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RODZINNE UWARUNKOWANIA PRZESTEPCZOSCI NIELETNICH

W SWIETLE KRYMINOLOGICZNYCH TEORII NIEFORMALNEJ KONTROLI SPOLECZNEJ

Abstrakt

Kontrola spoteczna, rozumiana jako zestaw srodkéw stuzacych podtrzymywaniu wiezi spotecznej i tym samym
utrzymywaniu porzadku spotecznego, stanowi dla kryminologii kategori¢ pojgciowa o szczegdlnej wartosci
epistemologicznej, zarowno w kontekscie analiz etiologii zachowan przestepczych, jak i ich zmiany w cyklu
zycia jednostki. Badania i1 analizy wskazuja, ze wiezi taczace jednostke z jej najblizszym otoczeniem mogg by¢
w obu tych kontekstach znaczace lub nawet decydujace. Stad tez, coraz czgsciej specjalisci w dziedzinie badan
nad zmiang zachowania przestgpczego kieruja swoja uwage w strong niesformalizowanych relacje nieletnich i
dorostych przestgpcow oraz ich funkcjonowanie w ramach matych grup spotecznych, sposrod ktorych za
najwazniejsza uznaje si¢ rodzing. Celem artykulu jest charakterystyka powiazan migdzy przestgpstwami
popelianymi przez osoby nieletnie i mtodociane a ich zyciem rodzinnym w $wietle kryminologicznych teorii
nieformalnej kontroli spoteczne;j.

Stowa kluczowe: przestgpczo$é nieletnich — kontrola spoteczna — wigz spoteczna — rodzina — zmiana

zachowan przestepczych

Wprowadzenie

Przestepczo$¢ nieletnich, bedaca szczegdlng kategorig zachowan definiowanych przez
kodeks karny jako niezgodne z prawem?, jest zjawiskiem stanowigcym przedmiot refleksji
interdyscyplinarnej, angazujacym przedstawicieli takich m.in. dyscyplin 1 subdyscyplin z
obszaru nauk spotecznych, jak psychologia rozwojowa, pedagogika resocjalizacyjna,

socjologia probleméw spotecznych, socjologia dewiacji, czy wreszcie kryminologia. Ponadto

1'W S$wietle polskiego prawa karnego za nieletnie uznaje si¢ osoby, ktore nie ukonczyty 17. roku zycia. Sam
termin ,,przestepczos¢ nieletnich” moze jednak budzi¢ pewne zastrzezenia, a nawet — jak wskazuja Blachut i in.
— wprowadza¢ w btad. Zdaje si¢ bowiem sugerowac, ze okreSlone w ten sposdb zachowania osob nieletnich
zastuguja na takie samo traktowanie, jak zachowania dorostych, podczas gdy k.k.w. nie przewiduje mozliwosci
zastosowania wobec osoby nieletniej tych samych $rodkéw oddziatywania. Termin ten wszedt jednak do
powszechnego uzytku zar6wno w jezyku potocznym, jak i naukowym, w tym prawniczym. W jezyku polskim
brak jest aktualnie lepszego (tj. takiego, co do ktorego panowataby powszechna zgodnos$¢) okreslenia niz
przestepczos¢” nieletnich, niezaleznie od tego, ze wchodzace w obrgb tego pojecia ,,ujemne” zachowania
mlodziezy uznaje sie de facto za wymagajace interwencji sadu. Niezaleznie od tego, nieletni nie sg jednak w
$wietle polskiego prawa przestepcami, lecz sprawcami czynow karalnych (Btachut et al., 2004: 317).
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mnogos$¢ polskich 1 zagranicznych opracowan zajmujacych si¢ problematyka czynow
karanych popetianych przez osoby nieletnie $§wiadczy o tym, ze problem ten od wielu lat
cieszy si¢ niestabngcym zainteresowaniem badawczym. Za Brunonem Hotystem (2009: 435)
mozna wskaza¢ co najmniej trzy gléwne przyczyny zainteresowania naukowego
problematyka przestepczosci nieletnich. Po pierwsze, ze wzgledu na szczegdlnie wysoki
poziom wrazliwosci spotecznej w kwestiach zwigzanych z przejawami ,,wykolejenia
spotecznego” przedstawicieli mlodego pokolenia, ktéry warunkuje przede wszystkim
antycypacja dalszych etapow tego procesu oraz przekonanie o koniecznosci podejmowania
dziatalnosci profilaktycznej w tym =zakresie. Innymi stowy, wczesne przejawy
nieprzystosowania spotecznego sg na ogot interpretowane przez spoleczne audytorium jako
ostrzezenie przed dalszym postgpem procesu wykolejenia. Poglad ten jest dodatkowo
wzmacniany przez dostrzegalne ryzyko zasilenia w przysztosci zrodet przestepczosci
dorostych (Nowak, Wysocka, 2001: 115). Po drugie, w obszarze badan i analiz zajmujacych
si¢ problematyka przestepczoséci nieletnich zwraca si¢ na ogét uwage na duze nadzieje
resocjalizacyjne wigzane z ludzmi miodymi, co uzasadni¢ mozna relatywnie mniejszym
stopniem ich ,,demoralizacji” i tym samym analogicznie wigkszg skuteczno$cig ewentualnych
oddziatywan korekcyjnych (np. w poréwnaniu z przebywajacymi w zaktadach karnych,
zaangazowanymi w wiezienne ,drugie zycie” recydywistami), szerszym dostgpem do
zasobow 1 odpowiednio wigkszym zakresem mozliwosci edukacyjnych, zawodowych 1
spotecznych. Trzecim istotnym powodem koncentracji uwagi badawczej na zachowaniach
przestgpczych mtodziezy jest mozliwo$¢ precyzyjniejszego niz w przypadku przestepcoéw
dorostych okreSlenia przyczyn wchodzenia na droge kolizji z prawem, czyli tzw.
kryminogenezy. Przyjmuje si¢, iz warto$¢ eksplanacyjna doswiadczen milodziezy w
konteks$cie analizy czynnikdw popychajacych jednostke w strone konfliktu z prawem jest
znacznie wigksza ze wzgledu na relatywng ,,$wiezo$¢” (z poznawczego punktu widzenia)
danych. Badacze zajmujacy si¢ problematyka etiologii zachowan przestepczych dostrzegaja
zatem szersza game¢ mozliwosci W zakresie obserwacji czynnikow etiologicznych zachowan
przestepczych. Literatura przedmiotu dostarcza szerokiej perspektywy w zakresie analiz
przyczyn przestgpczosci nieletnich. Wsréd czynnikéw Kkryminogennych wyréznia sie¢
najczesciej tzw. endogenne (wewnetrzne), ktorych wyjasnianiem zajmujg si¢ koncepcje
biologiczne i psychologiczne, oraz tzw. egzogenne (zewngtrzne), bedace przedmiotem

zainteresowania koncepcji socjologicznych?. Prowadzone w ich ramach analizy zjawiska

2 W ramach kryminologii najcze$ciej mamy do czynienia z rozlagcznymi analizami psychologicznymi lub
socjologicznymi, rzadziej natomiast spotka¢ mozna ujecia poszukujace kompromisu. Sub-dziedzing, ktorej udato
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przestepczosci nieletnich w szczegolnosci akcentujg dwie uogdlnione grupy czynnikow,
zwigzane z funkcjonowanie w ramach dwoéch najwazniejszych §rodowisk socjalizujacych:

rodziny oraz szkoty i grup réwiesniczych?®,

Tematyka niniejszego opracowania miesci si¢ w ostatnim z wymienionych obszarow
zainteresowania badawczego zjawiskiem przest¢pczosci nieletnich. Jego celem jest
charakterystyka rodzinnych uwarunkowan wchodzenia na droge konfliktu z prawem przez
osoby nieletnie przy wykorzystaniu dorobku teoretycznego przedstawicieli nurtu nieformalnej
kontroli spotecznej. Tekst ten jest jednoczesnie probg zwrdcenia uwagi na sytuacje¢ rodzinng
nieletnich sprawcow czynéw karanych, jako szczegélnie istotng w kontekscie analiz
wspotczesnych proceséw wykluczania spotecznego oOraz reintegracji spotecznej grup i
kategorii doswiadczajacych powaznych deficytow w organizacji srodkow do zycia. Sytuacja
rodzinna nieletnich bedzie wobec tego rozwazana jako: a) jedna z najwazniejszych grup
czynnikow korelujacych (w sposob dodatni lub ujemny) z procesem wchodzenia przez
nieletnich na droge konfliktu z prawem, b) jeden z mozliwych czynnikow zmiany zachowan

przestepczych w cyklu zycia, tj. ,,wycofania” z dziatalnosci przestepczej (ang. desistance).

Kontrola spoleczna i wi¢z spoleczna a proces kryminogenezy

Kluczowa kategoria analityczng w kontek$cie rozwazah na temat przyczyn
wchodzenia przez osoby nieletnie w konflikt z prawem sa jej stosunki z najblizszym
otoczeniem, rozumiane jako sita wiezi ze srodowiskami socjalizujacymi. Stad tez w analizach
zjawiska przestgpczosci nieletnich na pierwszy plan wysuwa si¢ sytuacj¢ rodzinng oraz
funkcjonowanie jednostki w ramach szkoty i grup réwiesniczych. W ujeciu proponowanym
przez kierunek kontroli spotecznej w ramach socjologii dewiacji, dynamika wiezi spoteczne;j
jako podstawowego elementu kontroli spotecznej pozostaje w Scistej relacji z zachowaniami 0

charakterze przest¢gpczym, wptywajac na nie w sposob bezposredni i jednokierunkowy.

Zgodnie z reprezentatywng dla calego nurtu kontroli spolecznej (zob. Siemaszko,
1993) teorig sformulowang przez Travisa Hirschiego (1969), wyrézni¢ mozna cztery

podstawowe elementy wiezi spolecznej jednostki z otoczeniem, spetniajace funkcje

si¢ go odnalez¢ w sposob najpetniejszy jest psychologia spoteczna zachowan przestgpczych (social psychology
of offending) (zob. Jefferson, 2010).

3 W analizach zjawiska przestepczos$ci nieletnich grupy rowiesnicze oraz zycie szkolne s niekiedy traktowane
jako dwie odrebne grupy czynnikow (zob. np. Blachut et al., 2004: 348-57; 361-8).
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prewencyjng Wobec zachowan przestepczych. Podstawowsg jednostkg symboliczng
przyczyniajaca si¢ do przestrzegania przez jednostke norm spotecznych, w tym takze tych o
charakterze formalnoprawnym, sa jej emocjonalne zwigzki z otoczeniem, czyli tzw.
przywigzanie (attachment). Przywigzanie do norm ,znaczacych innych” pelni role
prewencyjng, powstrzymujac jednostke przed zachowaniami o charakterze antyspotecznym.
Im mocniejsze jest bowiem przywigzanie do rodziny, przyjaciol, rowiesnikow, tym mniejsze
prawdopodobienstwo przestgpstwa (Pienigzek, Stefaniuk, 2005: 233). W rozumieniu
Hirschiego, otoczenie jednostki jest wobec tego niejako reprezentantem porzadku
konformistycznego, za$ ,,przywigzanie” to inaczej] méwigc zinternalizowane w procesie
socjalizacji normy i wartosci spotecznego mainstreamu. W sytuacji, gdy przywigzanie
jednostki do jej spolecznego otoczenia ulega ostabieniu, wzrasta prawdopodobienstwo
przyjmowania przez nig postaw antyspolecznych, takze o charakterze przestepstw. Drugim
sktadnikiem wigzi jednostki ze spoteczenstwem jest tzw. zaangazowanie (commitment),
stanowigce pewnego rodzaju ,,inwestycj¢” (Siemaszko, 1993: 240), jaka poczynita badz czyni
dana osoba w porzadek konformistyczny. Jest to najbardziej racjonalny sktadnik wiezi
jednostki z otoczeniem, nawigzujacy jak si¢ wydaje w swoich zalozeniach do teorii
ekonomicznych. Dziata bowiem na zasadzie chtodnej kalkulacji zyskow 1 strat: im wigcej
jednostka ma do stracenia, tym mniejsze prawdopodobienstwo zachowan tamigcych prawo i
odwrotnie. Zaangazowanie oznacza sume¢ energii wlozonej w dzialalno$§¢ zgodng z
porzadkiem konformistycznym oraz jej efekty w postaci np. pozycji spolecznej, prestizu
zawodowego, stanu majatkowego, posiadanych znajomosci, posiadanej rodziny. Tym, co
powstrzymuje jednostke przed zachowaniami przestepczymi jest obawa przed utratg
posiadanych zasobow?. Trzeci z wymienianych przez Hirschiego sktadnikow, tzw.
zaabsorbowanie (involvement), jest w duzej mierze pochodna zaangazowania. Oznacza
dostownie wypelnienie czasu jednostki aktywnos$cig zgodnga ze spotecznymi normami i
oczekiwaniami. Zaabsorbowanie jest jednocze$nie wymiarem okreslajagcym mozliwos¢ badz
tez jej brak- (np. wskutek ,,nattoku obowigzkéw”) podejmowania przez jednostke dziatan o
charakterze dewiacyjnym lub $cislej, przestepczym. Sklonno$ci przestepcze jednostki sa
zatem niejako wypierane przez roznego typu aktywnos¢ ulokowang w normatywnych ramach
porzadku konformistycznego. W sytuacji, w ktorej stopien zaangazowania spada, paralelnie

wzrasta ryzyko przestepstwa (dzieje si¢ tak np. w sytuacji utraty statego zatrudnienia,

4 Warto zwrdci¢ uwage, ze Hirschi nawigzuje w tym punkcie do pogladow E. Durkheima, zgodnie z ktorego
stanowiskiem czlowiek jest ze swojej natury aspoteczny, za$ tym, co niejako ,utrzymuje czlowieka w ryzach”
jest wilasnie kontrola spoleczna. W sytuacji, gdy owa kontrola zanika, prawdopodobiefistwo zachowan
antyspotecznych, w tym przestgpczych znaczaco rosnie.
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zerwania zwigzku partnerskiego, utraty miejsca zamieszkania etc.). Ostatnim sktadnikiem
wigzi jednostki ze spoteczenstwem jest tzw. przekonanie (belief) o zasadnosci lub nawet
koniecznos$ci przestrzegania norm spolecznych i postgpowania zgodnie z warto$ciami
obowigzujagcymi w danej zbiorowosci. Stabnace przekonanie co do ich wigzacego charakteru
jest pochodng stabnacej wigzi z otoczeniem i konformistycznym porzadkiem, tzn. stabnie,

gdy stabng pozostale elementy wigzi jednostki ze spoteczenstwem.

Wszystkie cztery elementy pozostajg ze sobag w $Scistym zwigzku i ostabienie jednego
pociaga za sobg na ogoét ostabianie pozostatych. Kazdy z wyzej wymienionych sktadnikow
moze jednak niezaleznie prowadzi¢ do zachowan przestepczych (Hirschi, 1969). Jednoczesnie
kazdy z nich w mniej lub bardziej posredni sposob odnosi¢ si¢ moze do sytuacji rodzinnej
jednostki, wydaje si¢ jednak, ze w kontekScie analizy etiologii zachowan przestgpczych
nieletnich na pierwszy plan wysuwa si¢ kategoria ,,przywigzania”, jako ze pozostale odnosza
si¢ przede wszystkim do okresu dorostosci (zaangazowanie i zaabsorbowanie), badz tez
poziomu jednostkowej interpretacji norm i1 warto$ci spotecznych, stanowigc kategorie dosy¢
enigmatyczng (przekonania). Stad tez, prezentowane odniesienia do koncepcji Hirschiego
nawigzywac beda przede wszystkim pierwszego skladnika wiezi spotecznej w ujeciu tego

autora.

Rodzinne uwarunkowania przestepczosci nieletnich

W ostatnich latach perspektywa kontroli spotecznej i spotecznych powigzan (social
bonding approach) w kontekscie analiz czynnikéw sprawczych zachowan przestepczych, w
tym takze zachowan przestgpczych mlodziezy, znaczaco zyskata na popularnosci.
Prowadzone w tym okresie badania i analizy dotyczace osob trafiajacych do placowek
wychowawczych i resocjalizacyjnych wskazuja, ze tak nieletni, jak i dorosli sprawcy
przestepstw relatywnie czgsto wywodza si¢ ze srodowisk doswiadczajacych silnej deprywacji
na poziomie spotecznym i ekonomicznym. Jednym z akcentowanych wymiaréw zycia
spotecznego, ktorego dotyczy¢é mogg istotne z kryminologicznego punktu widzenia deficyty
w zakresie organizacji i dostgpu do zasobow, jest funkcjonowanie w ramach matych grup

spotecznych, sposrdd ktorych za najwazniejsza uznaje si¢ rodzing.

Jednocze$nie, jak juz wczesniej zaznaczono, uwarunkowania rodzinne dosy¢

powszechnie uznaje si¢ za jedng z dwoch (wzglednie trzech) najistotniejszych grup



czynnikbw w kontek$cie rozwazan na temat kryminogenezy nieletnich sprawcow czynow
karanych. W $wietle teorii kontroli spotecznej stanowig one zbidr o potencjale szczegdlnym,
przejawiajagcym si¢ z jednej strony w pelnionej przez rodzing funkcji prewencyjnej, tj.
powstrzymywania jednostki (z natury aspotecznej) od przest¢pczej aktywnosci poprzez
przekazywanie uznawanych za sluszne w ramach danej zbiorowosci norm, wartosci i
wzorcow osobowych, tworzenie odpowiednich warunkow materialno-bytowych, zapewnianie
poczucia bezpieczenstwa 0raz realizacje potrzeb emocjonalnych. Z drugiej za$ strony, rodzina
moze rowniez dysponowac istotnym potencjatem kryminogennym, zwlaszcza w sytuacji, gdy
z jakich§ powodéw nie spelnia swoich podstawowych funkcji i/lub nie zaspokaja

podstawowych potrzeb swoich cztonkdw.

Jak wskazuje Hotyst, wchodzacy w konflikt z prawem nieletni w wigkszosci pochodza
z rodzin o skumulowanych niekorzystnych cechach (zob. Hotyst, 2006), wsréd ktorych
zaspokajanie podstawowych potrzeb jednostki (a zwlaszcza dziecka) jest wysoce
problematyczne. Roézni badacze wskazuja na rozne wystepujace w zyciu rodzinnym
dysfunkcjonalne czynniki mogace prowadzi¢ do zachowan przestgpczych mtodziezy. Lista
owych czynnikow jest niezwykle dluga i szczegotowa charakterystyka kazdego z nich
wykracza poza tematyke niniejszego opracowania, stad tez opisane zostang tylko niektore,
najcze$ciej wskazywane przez badaczy problematyki przestepczosci nieletnich lub/i
szczegolnie interesujace W kontekscie przyjetej perspektywy teoretycznej. Zaliczy¢ mozna do

nich:

e Alkoholizm rodzicéw lub rodzenstwa — badania prowadzone w zaktadach karnych
przez Aleksandre Szymanowska wykazaly, ze w grupie 358 badanych odbywajacych
kare pozbawienia wolnosci (163 miodocianych, 115 dorostych po raz pierwszy
karanych, oraz 80 recydywistow) zdecydowang wigkszo$¢ stanowily osoby
pochodzace z rodzin, w ktérych wystepowaly réznego rodzaju niekorzystne zjawiska,
najczesciej zwigzane z naduzywaniem lub uzaleznieniem od alkoholu. Problemem
tym dotknietych bylo ogotem 40% badanych, przy czym wsrod mtodocianych az
56,5%. Potowa miodocianych doswiadczajacych problemu alkoholowego w zyciu
rodzinnym przyznata réwniez, ze w przesztoSci byla ofiarg przemocy ze strony
naduzywajacych alkoholu rodzicéw. Autorka ta zwraca ponadto uwage, ze w grupie
mtodocianych nie bylo ani jednej osoby, ktéora wychowywata si¢ w rodzinie bez

zadnych powaznych probleméw (Szymanowska, 2003: 324-5).



Wykorzystywanie i zaniedbywanie dzieci — w kontekScie zaniedbywania oraz
wykorzystywania dzieci teoria kontroli spotecznej sugeruje, iz doswiadczenie przez
dziecko naduzy¢ ze strony rodzicow prowadzi do zmniejszenia poczucia wig¢zi z
bliskimi, tym samym ostabiajac przekonanie co do uznawanych przez nich norm i
wartosci. Do najszerzej cytowanych autorow zajmujgcych si¢ zwigzkami mig¢dzy
problemem wykorzystywania dzieci a ich przestepczoscig nalezy Cathy Widom.
Autorka ta, w oparciu sadowe rejestry przestepstw wykorzystywania lub
zaniedbywania dzieci, przeprowadzita longitudinalne badanie, poréwnujac pozniejsza
karalno$¢ tej grupy z karalnoscig grupy kontrolnej. Analizy wykazaty, ze dzieci te
znacznie cze$ciej trafiaty do aresztow $ledczych, zardowno w wyniku przestepstw
popetnianych jako nieletni, jak i jako dorosli (Maxfield, Widom, 1996, za Farrington,
2010a: 210). Co wiecej, znacznie czgsciej niz w przypadku grupy kontrolnej
przyczyng aresztowania w okresie nielotnosci byly przestepstwa z uzyciem przemocy,
za$ w odniesieniu do przestepstw popetnianych w zyciu dorostym stwierdzono
zalezno$¢ statystyczng z przestepstwami na tle seksualnym (Widom & Ames, 1994,
za: Farrington, 2010a: 210). Psychiczne i fizyczne wykorzystywanie oraz
zaniedbywanie mogg prowadzi¢ do zmiany srodowiska wychowawczego dzieci, np. w
wyniku umieszczenia w placowce opiekunczo-wychowawczej. Wedlug danych
raportu Social Exclusion Unit, przestepcy znacznie czg$ciej niz osoby niekarane
dorastajg w placowkach opiekunczo-wychowawczych: 27% populacji wigziennej w
stosunku do 2% populacji ogolnej. Co wigcej, osoby te majg takze na ogot dtuzsze
kariery kryminalne niz inni przestepcy. Autorzy raportu wskazuja rowniez, ze blisko
polowa (47% mezczyzn 1 50% kobiet) sposrod odbywajacych pod koniec lat 90. kare
pozbawienia wolnosci w wigzieniach na terenie Wielkiej Brytanii przyznawala, ze w
dziecinstwie uciekala z domu rodzinnego. Odsetek takich os6b w populacji ogolne;j
wynosit 11% (Social Exclusion Unit, 2002: 18-22).

Style i metody wychowawcze — Btachut i in. (2004: 335-6) wyrdzniaja 4 style
wychowawcze: styl opiekunczy (staranna opieka, tagodne sankcje, dominuja
pozytywne), styl autorytarny (staranna opieka, surowe sankcje, dominujg negatywne),
styl laissez-faire (zadna lub staba opieka, tagodne sankcje), styl chaotycznego
despotyzmu (zadna lub sltaba opieka, surowe sankcje). W S$wietle teorii kontroli
spolecznej szczegodlnie ,ryzykowny” wydaje si¢ by¢ styl laissez-faire,
charakteryzujacy si¢ zaniedbywaniem rél opiekunczych przez rodzicow (co skutkuje

stabg wiezig z dzie¢mi), przy jednoczesnym stosowaniu tagodnych sankcji badz ich
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niestosowaniu. Tym samym styl ten pozostawia ksztattowanie osobowosci dziecka
grze przypadkdw, co wyraznie zwigksza znaczenie innych (poza-rodzinnych)
srodowisk socjalizujacych, np. grup réwiesniczych. Zdaniem Hirshiego typ ten jest
charakterystyczny dla rodzin przestepczych, tj. takich, w ktorych rodzice lub/i
rodzenstwo majg konflikty z prawem. Autor ten zwraca w tym konteks$cie uwage na
kilka istotnych faktow empirycznych: w rodzinach przestgpczych rodzice czgsto nie
posiadaja wiedzy na temat aktualnego miejsca, w ktorym przebywaja ich dzieci;
rodzice nie znajdujg na ogot czasu na dyskusje o istotnych sprawach dziecka
(nawigzanie do zjawiska ,,dziedziczenia” przestepczosci); rodzice rzadko objasniajg
dzieciom zasady moralnego postepowania; w rodzinach przestgpcow brak jest
mozliwo$ci ksztaltowania ideatu ojca (Hirschi, 1969). Jak si¢ okazuje, styl laissez-
faire nie jest wobec tego obcy kryminologii, cho¢ z drugiej strony nalezy réwniez
mie¢ na wzgledzie zainteresowania badawcze i teoretyczne Hirschiego, dla ktorego
rozluznienie wiezi (zanik kontroli spotecznej) migdzy dzieckiem a rodzicami jest juz
samo w sobie czynnikiem o charakterze kryminogennym.

e Wielko$¢ rodziny i kolejno$¢ urodzenia — w badaniu Cambridge Study in Delinquent
Development (o ktorym szerzej w dalszej cze$ci opracowania) Stwierdzono, ze
wielko§¢ rodziny, tj. liczebno$¢ rodzenstwa pozytywnie korelowala zaréwno z
czestotliwoscig tamania prawa, jak i liczba otrzymanych wyrokow. Wyniki analiz
prowadzonych przez zesp6t z Cambridge wykazaly, ze jezeli badani chtopcy przed
ukonczeniem 10. roku zycia mieli czworo lub wigcej rodzenstwa,
prawdopodobienstwo zaangazowania w dzialalno$¢ kryminalng wzrastato dwukrotnie
(West, Farrington, 1973). Jak wskazuje Farrington, istnieje wiele mozliwych
wytlumaczen dlaczego liczebnos$¢ rodzenstwa zwieksza ryzyko przestgpstwa wsrdd
0sob nieletnich. Sposrdd nich najbardziej prawdopodobnym wydaje si¢ zmniejszanie
si¢ mozliwosci po$wiecenia uwagi rodzicielskiej kazdemu dziecku z osobna w miare
powickszania sie gospodarstwa domowego®. Ten sam autor, powotujac sie na analize
Brownfielda i Sorenson, zwraca takze uwage, ze istotng zmienng korelujagcg z
zachowaniami przestepczymi mtodziezy moze by¢ w duzych gospodarstwach
domowych réwniez kolejno$¢ urodzenia, przy czym zwigkszone ryzyko zachowan
przestepczych dotyczy zwlaszcza dzieci urodzonych pozniej (Brownfield, Sorenson,

1994, za: Farrington, 2010a: 207).

5 Zdaniem Hirschiego kontakty intymne miedzy dzieckiem a rodzicami sa niezwykle istotne z punktu widzenia
ksztattowania poczucia przywigzania do norm i wartosci konformistycznego porzadku.
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W s$wietle teorii Hirschiego kazdy sposrod wymienionych czynnikow, wystepujac tgcznie lub
niezaleznie od pozostatych, moze bez watpienia wywiera¢ ujemny wplyw na relacje i wiezy
taczace jednostke z jej otoczeniem, zwlaszcza na linii dziecko-rodzic. Rézni badacze
wymieniajg rowniez takie kryminogenne zjawiska wystepujace w zyciu rodzinnym, jak: brak
emocjonalnej wiezi rodzinnej, porzucenie rodziny przez jednego z rodzicow, brak
pozytywnych wzorcow o0sobowych lub/i przestgpcze wzorce zachowan (Hotyst, 2009),
niepetna struktura rodziny, zte pozycie rodzicéw, pozbawienie opieki (sieroctwo naturalne i
spoteczne), bezrobocie rodzicow, niski poziom wyksztalcenia rodzicow, zaniedbania w
opiece nad dzie¢mi w zwigzku z pracg zawodowsa rodzicow, zaburzenia funkcjonalne rodziny
(Zebrowski, 1996: 72, za: Nowak, Wysocka 2001: 122), niekorzystna atmosfera
wychowawcza, samotne rodzicielstwo, przemoc domowa (czgsto w zwigzku naduzywaniem
alkoholu), mata spdjnos¢ rodziny, brak kontroli rodzicielskiej zachowan dzieci, brak

spedzania wolnego czasu z dzie¢mi, brak rozméw rodzicéw z dzie¢mi (zob. Kiliszek, 2013).

Z perspektywy teoretykow i badaczy taczonych z kierunkiem kontroli spotecznej, do
zjawisk szczegolnie niekorzystnych ze wzgledu na swoj kryminogenny potencjat nalezy
jednak zjawisko wewnatrzrodzinnej transmisji zachowan przestgpczych. Wsrod jego badan i
analiz tej problematyki wyr6znia si¢ dwa typy: zajmujace si¢ analizg czynnikow
biologicznych (genetycznych predyspozycji do zachowan o charakterze antyspotecznym i
przestgpczym), oraz badajace czynniki srodowiskowe (warto$ci, normy i wzory zachowan
utrwalane w toku socjalizacji i odtwarzane w dorostym zyciu przez dzieci przestgpcOw)
(Sakowicz, 2009: 194). Poniewaz przedmiotem zainteresowania nie sg biologiczne
predyspozycje do dziatan przestepczych, lecz czynniki kryminogenne o charakterze

spotecznym, uwaga zostanie skoncentrowana na drugim nurcie.

Liczne badania i analizy problematyki dowodza, ze przestepczos$¢ jest zjawiskiem
utrwalanym i odtwarzanym w miedzypokoleniowym przekazie. Osoby wchodzace w konflikt
z prawem wywodzg si¢ czesto z rodzin, w ktorych jedno z rodzicow lub oboje byli
przestgpcami. Czesto maja tez wchodzace w konflikt z prawem rodzenstwo. Przyktadowo, w
przywotywanym juz badaniu Aleksandry Szymanowskiej, drugim najczesciej wskazywanym
problemem wystepujacym w rodzinie (po problemie alkoholowym) byta karalno$¢ sadowa
rodzicéw lub rodzenstwa, ktora dotyczyta 45% rodzin mtodocianych (Szymanowska, 2003).
W literaturze przedmiotu mozna si¢ spotka¢ z teza mowiacg o kilkukrotnie wyzszym ryzyku
wystepowania zachowan antyspotecznych i przestgpczych wsréd dzieci karanych rodzicow

niz w przypadku ich rowiesnikow rekrutujacych si¢ z rodzin bez historii kryminalnej. Brakuje
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wprawdzie danych mogacych w jednoznaczny sposob potwierdzi¢ jej stusznos¢ (Murray,
2005: 447), znane sg jednak liczne badania, ktore dowodzg istnienia silnych zwigzkow
miedzy przestgpczoscia rodzicow a sktonnosciami do zachowan antyspotecznych ich dzieci.
Szczegdlnie interesujgce w tym kontek$cie wydajg sie¢ przywoltywane juz badania
lungitudinalne prowadzone przez zesp6t badaczy z Cambridge (Cambridge Study in
Delinquent Develepment), w toku ktorych wykazano, ze bliskie pokrewienstwo (rodzic lub
rodzenstwo) z osobg karang jest silnym predykatorem kryminalnej przysztosci dzieci. Niemal
potowa (48%) badanych chitopcow, z grupy w ktorej przynajmniej jedno z rodzicow
odbywato kare pozbawienia wolnos$ci zanim ci osiagneli 10. rok zycia, miata w przysztoSci
konflikty z prawem, podczas gdy w grupie kontrolnej®, tj. chtopcéw oddzielonych od swoich
rodzicow z innych przyczyn bylo 0 blisko potowg mniej (25%). Zwiazek ten byl silny
niezaleznie dla wszystkich czterech zmiennych: karany ojciec, matka, brat, siostra.
Powtarzalno$¢ zachowan przestgpczych (wszystkie cztery czynniki lacznie) dotyczyla az 63%
badanych (30% w grupie kontrolnej) (Farrington et al., 1996). Z kolei badania Pittsburgh
Youth Study wykazuja, ze przestepczos¢ mlodziezy jest silnie zwigzana z karalnoscia ojcow,
matek, braci, siostr, wujkow, cio¢, dziadkow 1 bab¢, przy czym najsilniejsze zwiazki dotycza

karalnosci ojcow (Farrington et al., 2001).

Oczywiscie obecno$¢ w rodzinie kogo$ z kryminalng przesziosciag nie oznacza
automatycznie, ze: a) osoba ta nadal jest w tego typu dziatalno$¢ zaangazowana; b) kazde
dziecko wychowujace w si¢ w takiej rodzinie rowniez bedzie miato sktonnosci do zachowan
antyspolecznych 1 c¢) kazde z nich bedzie miato doswiadczenia z tamaniem prawa w
przysztosci. Analizy dowodzg jednak, ze dzieci wywodzace si¢ z tzw. rodzin przestepczych
znacznie czgsciej niz ich rdwiesnicy z rodzin nie-przestepczych w przysztosci maja problemy
z prawem, czeSciej tez trafiaja do placéwek wychowawczych 1 resocjalizacyjnych.
Przeprowadzone niedawno w Stanach Zjednoczonych badania wykazaty przyktadowo, ze w
grupie ponad 18 tysigcy odbywajacych kar¢ pozbawienia wolno$ci rodzicow az 49% miato w
najblizszej rodzinie (rodzic, rodzenstwo, matzonka/matzonek) przynajmniej jedna osobe,
ktora rowniez kiedy$ byla skazana na kare pozbawienia wolnosci, przy czym w 19%

badanych przypadkow byt to ojciec, a w 6% - matka (Glaze, Maruschak, 2008: 7). Dane

6 W badaniu tym wyrdzniono 4 grupy kontrolne - chtopcow, ktoérzy: 1) w ciggu pierwszych 10 lat Zycia nie
doswiadczyli zadnego rodzaju separacji z rodzicem (dtuzej niz na okres 1 miesigca); 2) w ciagu pierwszych 10
lat zycia zostali roztaczeni z przynajmniej jednym z rodzicow na skutek jego hospitalizacji lub $§mierci; 3) w
ciggu pierwszych 10 lat zycia zostali rozlaczeni z przynajmniej jednym rodzicem z innych powodow niz jego
hospitalizacja, $mier¢ lub odbywanie przez niego kary pozbawienia wolnosci; 4) chlopcow, ktorych rodzice
odbywali kar¢ pozbawienia wolnosci przed ich narodzinami i — je$li w pdzniejszym okresie ponownie trafili do
zaktadow karnych — nie przed osiagnigciem przez nich 18 roku zycia (Murray, Farrington, 2008: 278).
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Social Exclusion Unit wskazujg natomiast, ze w Wielkiej Brytanii wigzniéw spokrewnionych
z inng osobg majaca za sobg pobyt w zakltadzie karnym byto 43%, podczas gdy w populacji
ogolne;j - tylko 16% (Social Exclusion Unit, 2002).

W kontekscie teorii kontroli spotecznej niezwykle istotnym predyktorem odtwarzania
zachowan przestepczych przez kolejne pokolenia jest nie tyle fakt spolecznego uczenia si¢
zachowan przestepczych (na zasadzie identyfikacji z karanymi bliskimi osobami i
nasladownictwa), na co m.in. zwracaja uwage autorzy Cambridge Study in Delinquent
Develepment (zob. West, Farrington, 1977), ale raczej ryzyko silnego ostabienia lub nawet
calkowitego zerwania wiezi rodzinnych w wyniku emocjonalnej (o czym byla mowa
wczesniej) lub/i fizycznej nieobecno$ci rodzicow, np. w zwigzku odbywaniem przez nich
kary pozbawienia wolno$ci, ktora to sytuacja wigze si¢ na ogot z szeregiem innych,
niejednokrotnie wspotwystepujacych czynnikow, takich jak ograniczone mozliwosci
utrzymywania kontaktu z rodzicem, dazenie do rekonstrukcji struktury rodzinnej bez udziatu
skazanego, rozpad rodziny, nieuczestniczenie rodzica w procesie wychowywania dziecka etc.
Sam Hirschi byl zdania, Zze nawet rodzice wchodzacy w konflikt z prawem moga
niejednokrotnie kierowac swoje dzieci w strong zachowan prospotecznych, jako ze w $wietle

jego zatozen teoretycznych réwniez i1 oni sg reprezentantami porzadku konformistycznego

(Hirschi, 1969).

Teoria kontroli spotecznej w ujeciu Hirschiego, jak wcze$niej juz sygnalizowano,
pomimo swej uzytecznosci analitycznej, posiada pewne istotne ograniczenia, ktore ze
wzgledu na jej reprezentatywno$¢ mozna by ulokowaé pod adresem catego kierunku kontroli
spotecznej. Jednym z najwazniejszych, na ktore wskazuje Siemaszko (1993: 236), jest bez
watpienia zatozenie o istnieniu jednego wspdlnego systemu wartosci, ktory wyznaja takze
jednostki naruszajace prawo oraz inne istotne normy spoteczne. Mowiac inaczej, zwiazki
jednostki z jej otoczeniem majag w tym ujeciu zawsze charakter konformizujacy, tj.
»dostrajajacy” zachowania jednostki do stanu zgodnos$ci z normami uznawanymi w ramach
szerszej zbiorowosci. Teoria ta nie zajmuje si¢ tym samym mozliwoscia odnalezienia
dewiacyjnych zachowan wsrod cztonkéw najblizszego otoczenia jednostki, poniewaz silna
wiez z otoczeniem i respektowanie jego norm i warto$ci zawsze prowadzi do przestrzegania

norm spotecznego mainstreamu.
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Nieformalna kontrola spoleczna a proces zmiany zachowan przestepczych w cyklu zycia

Dobrze znane w obszarze kryminologii badania Glueckow (1934, za: Kiliszek, 2013)
dowodza, iz wczesny poczqtek przestepczosci jest powszechmie uwazany za czynnik
prognostyczny bardzo ujemny dla dalszego rozwoju dziecka (Kiliszek, 2013: 172). Co wigcej,
liczne badania, zwlaszcza zajmujace si¢ zagadnieniem rozwoju kariery przestgpczej w cyklu
zycia (life course apprach) wskazuja, ze wczesna inicjacja przestepcza (zgodnie z ustaleniami
badan z tego kierunku na ogét majaca miejsce miedzy 8. a 14. rokiem zycia) czgsto prowadzi
do relatywnie dtugiej i1 ,,bogatej” kariery przestepczej (Farrington, 2010: 251), co zreszty
potwierdzaja wczesniej prezentowane dane z raportu Social Exclusion Unit. W tym
kontekscie szczegolnie istotng z punktu widzenia niniejszego opracowania kategorig jest
»Zmiana” zachowan przestepczych w cyklu zycia jednostki. Do najbardziej wptywowych
koncepcji zwigzanych z tym zagadnieniem nalezy teoria nieformalnej kontroli spolecznej

Johna H. Lauba i Roberta J. Sampsona’.

W ujeciu Lauba i Sampsona podstawowa kategorig analityczng jest zmieniajgca si¢ w
przebiegu biografii nieformalna kontrola spoleczna, rozumiana jako sita wiezi jednostki z
rodzing, rowiesnikami, sgsiadami, Srodowiskiem szkolnym, oraz obecnymi juz w okresie
dorostosci instytucjami spolecznymi, do ktorych autorzy zaliczaja przede wszystkim
matzenstwo oraz zatrudnienie. W koncepcji tej sita wiezi zalezy w glowne] mierze od
przywiazania jednostki (attachment), z jednej strony do ,,znaczacych innych” oraz instytucji
formalnych, z drugiej zas$ do srodowiska przestepczego i1 nieformalnych kregdéw o charakterze
kryminogennym. Przywigzanie zalezy od czynnikdw socjalizacyjnych, tj. dyscypliny i
kontroli dziecka przez rodzicéw, natomiast czynniki strukturalne (np. przynaleznos¢ klasowa,
etnicznos¢, wielodzietno$¢, rodzice-przestgpey, rodziny rozbite) i indywidualne (np. niski
poziom inteligencji, trudny temperament) moga wywiera¢ posredni wptyw na nieformalng
kontrole spoteczng (np. zta sytuacja materialna rodziny moze wymaga¢ od rodzicow podjecia
pracy na wiele etatow, przez co beda mie¢ mniej czasu na realizacj¢ rdl rodzicielskich; z kolei
niski poziom inteligencji moze si¢ wigza¢ z nieumiejetnoscia oceny sytuacji czy

podejmowaniem btgednych decyz;ji).

7 Sami autorzy nie pomijajg rzecz jasna tematyki etiologii zachowan przestepczych miodziezy. Zostata ona
wyczerpujaco opisana w ich publikacji Crime in the making. Pathways and turing points through life. Za wazne
kryminogenne czynniki o podtozu rodzinnym badacze ci uznali m.in. alkoholizm rodzicow, przestgpczosc
rodzicéw oraz wielko$¢ rodziny (Sampson, Laub, 1993).
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Wprowadzajac kategorie ,,przywigzania” teoria Lauba i Sampsona nawigzuje w
swoich zatozeniach do koncepcji kontroli spolecznej Hirschiego. W przeciwienstwie do
Hirschiego, Laub i Sampson przyjmuja jednak, ze wi¢zi jednostki z otoczeniem nie musza
wcale prowadzi¢ do zachowan zgodnych z normami i wartosciami dominujgcymi w
spoleczenstwie. Porzadek konformistyczny ma wobec tego charakter wielowymiarowy, za$
zachowania konformistyczne moga w rzeczywisto$ci by¢é zachowaniami o charakterze
przestgpczym (np. w sytuacji przystosowania si¢ do norm obowigzujacych w grupie
przestepczej). Tym samym, przywigzanie jednostki do wartosci jej ,,znaczgcych innych”
(zwlaszcza cztonkow rodziny) nie musi wcale pocigga¢ za sobg respektowania warto$ci
wyznawanych przez ogo6t spoteczenstwa (np. jesli w sklad rodziny wchodza osoby uwiktane

w dziatalno$¢ o charakterze antyspotecznym lub przestgpczym).

Przywigzanie jednostki do otoczenia zmienia si¢ niekiedy zasadniczo w toku biografii,
np. stopniowa atrofia wigzi osoby nieletniej ze ,,znaczacymi innymi” moze prowadzi¢ do
wzrostu znaczenia grup rowiesniczych, co w sytuacji, gdy sa to grupy o charakterze
przestgpczym moze oznacza¢ dla jednostki zwrot w strone alternatywnych (wzgledem ogotu)
norm, wartosci, czy wzordw osobowych. Z drugiej strony, zmiany na poziomie wi¢zi
jednostki z otoczeniem, jak juz wspomniano, moga W przypadku jednostek uwiktanych w
dzialalno$¢ przestepcza prowadzi¢ do paralelnych zmian zachowan przestgpczych, w tym

takze do catkowitego wycofania (desistance) z kariery kryminalnej.

Zgodnie z najwazniejszymi ustaleniami kryminologicznych badan zmiany zachowania
przestepczego w cyklu zycia, przewaga zachowan przestepczych osiaga szczyt w pdznych
latach mtodzienczych, migdzy 15. a 19. rokiem Zycia, a nastgpnie, z biegiem lat, niezaleznie
od profilu dziatalnoéci kryminalnej, stopniowo maleje (Farrington, 2010). Zdania co do
przyczyn tej tendencji sa jednak w Srodowisku kryminologicznym dosy¢ podzielone. Czegs¢
badaczy zwraca uwage, ze spadek aktywnosci kryminalnej aczy si¢ z ogdlnym spadkiem
aktywnos$ci, zwigzanym z biologicznymi uwarunkowaniami cztowieka. Nawet w grupie
wielokrotnych recydywistow, wielokrotnie karanych w okresie wczesnej 1 p6znej miodosci,
obserwuje si¢ z biegiem lat proces swoistego ,,wypalania si¢” przestepcow, tzn. wyrazny
spadek liczby popetianych przestepstw, niezaleznie od profilu kryminalnej dziatalnosci. Jego
przyczyna jest, zdaniem wielu, proces starzenia, zwigzany z ogélnym spadkiem witalno$ci
jednostki, , co na gruncie polskim zostalo dosadnie okre§lone mianem ,,resocjalizacji przez
uwiad starczy” (Kowaluk, 1999). Wedlug Lauba i Sampsona zmiany te majg jednak raczej

zwigzek z czynnikami stricte $rodowiskowymi, niz biologicznymi uwarunkowaniami
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cztowieka. Autorzy ci zwracaja w tym kontek$cie uwage na charakterystyczne dla zycia
dorostego, zwlaszcza po 20. roku zycia, zmiany zwigzane z wchodzeniem w nowe (W
perspektywie biograficznej jednostki) role spoteczne®. Tzw. wazne wydarzenia zyciowe, 0
ktorych mowa, sg swoistymi punktami zwrotnymi w biografii jednostki, do ktoérych obok
uzyskania dobrze platnej i przynoszacej satysfakcje pracy i wstgpienia do wojska (oraz
procesem socjalizacji wtoérnej w ramach tej instytucji), zaliczaja malzenstwo (zwlaszcza tzw.
dobre matzenstwo, tj. takie, ktore powstrzymuje jednostk¢ od zachowan przestgpczych,
kontaktow z kolegami-przestepcami). Matzenstwo jest przez Lauba i Sampsona uznawane, za
najsilniejszy typ punktow zwrotnych pod wzgl¢dem potencjalu prewencyjnego wzgledem
aktywnosci przestepczej jednostki (Laub, Sampson 2003).

Autorzy ci zwracaja uwage, ze biografie wielu nieletnich i mtodocianych przestepcow
charakteryzuje czg¢sto wyrazny kontrast migedzy okresem wczesnej mtodosci a dorostoscig w
konteks$cie po pierwsze - oOrganizacji zycia i funkcjonowania w ramach formalnych i
nieformalnych instytucji spotecznych, po drugie - do$wiadczen zwigzanych z lamaniem
prawa®. Obserwowanej w okresie adolescencji chaotyczno$ci w dzialaniu, przejawiajacej sie
niekiedy rowniez w charakterze popetnianych przestgpstw, oraz ogdlnej dezorganizacji zycia
przeciwstawiajg zauwazalng stabilizacje w zyciu dorostym (Laub, Sampson, 2003: 118-123).
Efekt prewencyjny zatozenia rodziny (zalezno$¢ statystyczna migdzy instytucjg matzenstwa a
redukcjg zachowan przestepczych wsérod badanych) zostal przez nich oszacowany na
poziomie 40%. Warto nadmieni¢, ze niektorzy badacze wskazuja takze na prewencyjna
funkcje rodzicielstwa i powaznych, cho¢ niesformalizowanych zwiazkow partnerskich (np. ko
habitacja). Z drugiej strony, pdzniejsze rozstanie, separacja lub rozwod z partnerem moga

prowadzi¢ do powrotu na droge przestepcza (Farrington, 2010).

Podsumowanie

W ostatnich latach perspektywa kontroli spotecznej i powigzania spolecznego w

kontekscie analiz etiologii oraz zmiany zachowan przestepczych osob nieletnich zyskata

& Odwolujgc sie do koncepcji Hirshiego mozna tez zauwazy¢, iz okres po 20. roku zycia wigze sie na ogét z
wchodzeniem w struktury zwigkszonej aktywnosci o charakterze konformistycznym (zwt. na drodze podjecia
pracy zawodowej). W tym kontekscie, pod wzgledem analitycznym, na znaczeniu zaczyna zyskiwaé kategoria
zaabsorbowania i zaangazowania, ktore w przekonaniu autora, jak wczesniej zaznaczono, w mniejszym stopniu
odnosza si¢ do okresu wczesnej mtodosci anizeli kategoria przywigzania.

® Badacze ci celowo pomijaja w swoich analizach tzw. przestepstwa przypadkowe, tj. zwigzane z wypadkami
losowymi, jak np. czg§¢ przestepstw drogowych.
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znoéw na popularnosci. Nieformalna kontrola spoteczna, najbardziej charakterystyczna dla
matych grup spotecznych, takich jak rodzina, oparta jest na wieloletnich wigziach wspdlnoty i
— poprzez proces socjalizacji oraz za pomocg tzw. subtelnych $rodkow kontroli (np.
reprymenda stowna, upomnienie, perswazja) — ma na celu wywarcie wptywu na jednostke w
stron¢ postaw i zachowan przepisanych przez normy powszechnie uznawane w danej sytuacji
(por. Podgorecki, 2010: 8). W kontekscie poczynionych ustalen mozna wskaza¢ pewne
istotne implikacje praktyczne, zwigzane z jednej strony z przeciwdziataniem kryminogenezie
nieletnich, z drugiej za$ z czynnikami prewencyjnymi zwigzanymi z tranzycja mtodych oséb

w zycie doroste.

Po pierwsze, wskazywane przez roéznych badaczy i okreslane jako kryminogenne,
deficyty wystepujace w zyciu rodzinnym nieletnich sprawcow przestepstw kierujag uwage w
strong perspektywy wykluczenia spolecznego. Kryminogenny charakter zjawiska
wykluczania spotecznego jest na gruncie socjologicznie zorientowanych analiz
kryminologicznych na ogot niekwestionowany (Hotyst, 2007: 116) i uznaje si¢, ze ze
zjawiskiem przestepczosci tak dorostych, jak i nieletnich pozostaje w silnej, obustronnej
relacji. Ze wzgledu na nasilenie czynnikow o potencjale kryminogennym, s$rodowiska
dotkniete daleko idaca deprywacja spoleczng — np. oséb bezrobotnych, uzaleznionych od
alkoholu lub narkotykdw, rodzin bezradnych w sprawach opiekunczo-wychowawczych, czy
dzieci ulicy — uznawane sg wigc, niezaleznie od przyjmowanej perspektywy teoretycznej, za
grupy szczegdlnego ryzyka. Z tego samego powodu, w spotecznej percepcji, bywaja
definiowane jako prawdopodobne zrodto zagrozenia dla porzadku spotecznego, co zdaniem
wielu badaczy (kojarzonych glownie z nurtem labellingu) moze mie¢ realny wptyw na
interpretacje ich zachowan przez srodowisko lokalne lub nawet organy $cigania, czy wymiar
sprawiedliwo$ci (zob. Cohen, Short, 1961). Istnieje wobec tego potrzeba implementacji
dziatan o charakterze profilaktycznym, mobilizujacych zasoby na poziomie jednostkowym i
rodzinnym z jednej strony, przeciwdziatajacych procesom atrofii powigzan jednostki ze
spoteczenstwem, z drugiej za$ dzialan wdrazanych na poziomie systemowym w formie
programow prewencyjnych i formulowania innowacyjnych narzgdzi polityki spotecznej

przeciwdziatajagcych procesom wykluczania spotecznego.

Po wtore, istnieje duze zapotrzebowanie na wskazanie nowych $rodkow i obszarow
mobilizacji spotecznej w celu ograniczania procesu poglebiania marginalizacji nieletnich i
matoletnich opuszczajacych placowki wychowawcze 1 resocjalizacyjne. Badania zajmujace
si¢ kategorig zmiany zachowan przestgpczych w cyklu zycia jednostki przyjmuja w tym
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kontekscie presupozycje, zgodnie z ktérg za ,,wycofanie” z kariery kryminalnej oraz ponowne
wilaczanie (si¢) bytych pensjonariuszy wspomnianych placowek w nurt mainstream society
odpowiada¢ mogg nie tylko intencjonalne, sformalizowane oddzialywania korekcyjne, takie
jak realizowane w ramach tych i innych instytucji, ale tez lub nawet przede wszystkim
czynniki nie zwigzane ze sformalizowang dziatalnoscig korekcyjno-inkluzyjng, np. w formie
szeroko rozumianego wsparcia i zwigzkow z rodzing, tzw. dobrej pracy, czy kontaktow ze
znajomymi nie zwigzanymi z podkultura przestgpcza. Jak wskazuje Shadd Maruna (et al.
2004: 11), kryminologiczne studia nad ,,wycofaniem” z dzialalnoSci przestepczej wyrosty
poniekad z krytyki ,,modelu medycznego” rehabilitacji jednostek dopuszczajacych si¢ aktow
tamania prawa, pierwotnie odnoszac si¢ do tych sposrdéd nich, ktore zmieniajg swoje
zachowania (tj. zaprzestaja dziatalnosci o charakterze przestepczym) bez zewnetrznej
ingerencji instytucji prowadzacych oddziatywania korekcyjne. Wydaje si¢ jednak, iz nie
istnieja zadne konkretne przestanki ku temu, by traktowaé oba typy ,,wycofania” z dalszej
kariery przestepczej roztacznie lub tym bardziej w opozycji jedno do drugiego. Tzw.
spontaneous  desisters, czyli zmieniajagcy swoje zachowania niezaleznie od
zinstytucjonalizowanej, formalnej ingerencji, najczesciej poszukuja wsparcia w swoich
srodowiskach i niejednokrotnie tez otrzymuja je w duzych ilosciach, za$ to czy jego zrédtem
sg wytrenowani terapeuci lub wychowawcy, kregi kolezenskie, czy wreszcie rodzina, nie ma

wigkszego znaczenia jezeli przynosi wymierne efekty (por.
Maruna et al., 2004: 12-13).
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Abstract

Social control as a set of means used in order to sustain social bonds and therefore to maintain social order,
offers to criminology a category of special epistemological value, both in context of etiology of criminal
behavior, and in the context of change of criminal behavior in the life course of the individual. Research and
analyses indicate that bonds connecting the individual to his/her closest social environment can be — in both of
the mentioned contexts — important or even determinant factors. That is why specialists in the criminological
field, investigating the phenomenon of change of individual’s criminal behavior through life tend to turn their
increasing attention towards informal relations of juvenile, as well as adult offenders and their functioning in
small social groups, of which recognized as the most important is family. The aim of this article is to
characterize some of the relations between youth criminality and their family life in the light of criminological
theories of informal social control.

Key words: youth offending — social control — social bonding — family — change in criminal behavior
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