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I. Europejskie prawo karne jest stosunkowo mlodg, bardzo dynamicznie rozwi-
jajaca sie i w dalszym ciggu coraz bardziej zyskujacg na znaczeniu dyscypling prawa,
ktéra zrodzita si¢ na wspélnym prawno-kulturowym dziedzictwie paistw europej-
skich (s. 5). W tym obszarze, kluczowe znaczenie ma — zdaniem Heckera — zasada
parnistwa prawa, zasada winy, zasada prawa do rzetelnego procesu karnego i zasada
humanizmu. W sktad europejskiego prawa karnego wchodzg zaréwno karnoprawnie
istotne normy prawa Unii Europejskiej i prawa miedzynarodowego, dotyczace paristw
europejskich, jak i bedace pod wptywem tych wyzej wymienionych wewnatrzkrajo-
we normy prawa karnego tych parnstw (s. 5). Mimo ze do czasu wchodzacego w zycie
w dniu 1 XII 2009 r. unijnego traktatu reformujacego, przyjetego w Lizbonie, wyjat-
kowo duzo kontrowersji budzito europejskie prawo karne w znaczeniu supranacjo-
nalnych europejskich norm karnoprawnych, ktérego istnienie — jak do tamtej pory
— zdecydowana wigkszos¢ niemieckoj¢zycznych autoréw poddawata w watpliwosc,
to jednak nie dato si¢ nawet wtedy zaprzeczy¢ btyskawicznie postgpujacego procesu
europeizacji prawa karnego'.

Witasnie imponujacy dynamizm, towarzyszacy nieustannym przemianom
w postlizboriskim prawie karnym w UE, potaczony z szybka dezaktualizacja tej
tematyki w prawie unijnym powoduja to?, iz w niedtugim czasie powinno ukazac
si¢ kolejne, pigte wydanie omawianego podrecznika, uchwytujac nowe tendencje
w europejskim prawie karnym?®. O ile liczne sg w jezyku niemieckim publikacje

* Doktor nauk prawnych, adiunkt w Wyzszej Szkole Handlowej im. Bolestawa Markowskiego
w Kielcach.

' B. Hecker jeszcze w 2 wydaniu omawianego podrgcznika z 2007 r. poddawat w watpliwos¢é
istnienie supranacjonalnego europejskiego prawa karnego.

2 Autor wyraznie méwi o ,,dynamicznie przebiegajacym procesie” europeizacji prawa karnego
i wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, ktéry definitywnie przeciwstawia ,,statycznemu
stanowi prawnemu” (s. 3).

* Poprzednie wydania pochodza odpowiednio z roku 2005, 2007, 2010 i 2012.
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naukowe z tego zakresu (zwlaszcza artykutly), o tyle niewielu autoréw podjeto si¢
wyzwania napisania stosownego podrecznika akademickiego w tym jezyku. Do dziet
standardowych nalezy obecnie publikacja Europejskie prawo karne, Bernda Heckera
(ur. w 1965 r.), profesora z Uniwersytetu w Trewirze*, podobnie jak podreczniki
innych wybitnych niemieckojezycznych autoréw w tej dziedzinie jak: Kaia Ambosa
(ur. 1965 r.) i Helmuta Satzgera (ur. 1966 r.)3, ktérzy niewatpliwie naleza do Scistej
europejskiej czotéwki stosunkowo mtodych niemieckich profesoréw karnistéw, pa-
rajacych si¢ zawodowo tg problematyka. W dodatku, specyfika tej dziedziny w nie-
mieckiej kulturze prawnej polega na tym, ze niemal wszyscy autorzy intensywniej
badajacy europejskie prawo karne, wywodzg si¢ pierwotnie z nauki prawa karnego.

Niniejsza ksigzka zostala wydana przez tradycyjne berlinskie wydawnictwo
Springer, ktdre jest obecnie druga, najwigkszg na Swiecie oficyng naukowa. Uwzgled-
nia ona orzecznictwo, piSmiennictwo i stan prawny obowigzujace na sierpiefi 2012 r.
Zbior kazusow do europejskiego i migdzynarodowego prawa karnego® zostal wydany
jako odrebna praca, ktéra stanowi uzupelnienie do wydania 3 omawianej ksigzki
7 2010 r. i stuzy — zgodnie z zalozeniem jego autor6w — przekazaniu umiejg¢tnosci
praktycznego zastosowania nabytej wiedzy na gruncie kazuséw egzaminacyjnych
z bardzo specyficznym sposobem ich rozwigzywania, typowym wytacznie dla prawa
karnego nauczanego w trakcie studiéw prawniczych w Niemczech.

II. Ksigzka sktada si¢ z czterech czesci, ktére podzielono na rozdziaty (§ 1-14).
Po wprowadzeniu do podstaw europejskiego prawa karnego (cz. I), autor zmierza
do europejskich instytucji ksztaltujacych prawo karne w Europie (cz. II), a nastgpnie
przechodzi do centralnych faktoréw europeizacji prawa karnego (cz. III) i do kar-
noprawnej ochrony intereséw finansowych UE (cz. IV). Prace poprzedza przeglad
integracji europejskiej z wyszczegdlnieniem najwazniejszych dat i wydarzen, po-

* Przemawia za tym juz 4 wydanie tego podrgcznika i to, ze w 2005 r. nie istnial w jezyku
niemieckim chociazby jeden podrgcznik do europejskiego prawa karnego, ktéry doczekalby sie
kolejnych wydan.

5 Jedynym podrecznikiem wydanym w ostatnich latach, ktéry tematyzuje wyltgcznie euro-
pejskie prawo karne jest praca zbiorowa: U. Sieber, F.-H. Briiner, H. Satzger, B. von Heintschel-
-Heinegg (red.), Europdisches Strafrecht, wyd. 2, Baden-Baden 2013. Nastepujace ostatnio wy-
dane podreczniki podejmuja szerszg problematyke miedzynarodowego prawa karnego i posiadaja
rozdziaty dotyczace europejskiego prawa karnego: K. Ambos, Internationales Strafrecht: Straf-
anwendungsrecht, Vilkerstrafrecht, Europdisches Strafrecht, Rechtshilfe, wyd. 3, Miinchen 2011;
S. GleB, Internationales Strafrecht: Grundriss fiir Studium und Praxis, Basel 2011; C. Safferling,
Internationales Strafrecht: Strafanwendungsrecht, Volkerstrafrecht, Europdisches Strafrecht, Ber-
lin 2011; H. Satzger, Internationales und Europdisches Strafrecht: Strafanwendungsrecht, Europd-
isches Straf- und Strafverfahrensrecht, Vilkerstrafrecht, wyd. 6, Baden-Baden 2013; E. Schramm,
Internationales Strafrecht: Strafanwendungsrecht, Volkerstrafrecht, Europdisches Strafrecht, Miin-
chen 2011. Zob. takze najnowsze prace spoza niemieckiego obszaru jezykowego poswigcone je-
dynie europejskiemu prawu karnemu: A. Klip, European Criminal Law: An Integrative Approach,
wyd. 2, Cambridge 2012; V. Mitsilegas, EU Criminal Law, Oxford 2009; J. Pradel, G. Corstens,
G. Vermeulen, Droit pénal européen, wyd. 3, Paris 2009.

¢ B. Hecker, M.A. Zéller, Fallsammlung zum Europdiischen und Internationalen Strafrecht,
Berlin-Heidelberg 2012, ss. XVIII + 198.
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czawszy od ustanowienia Rady Europy (5 V 1949 r.), az do wejScia w zycie Traktatu
z Lizbony (1 XII 2009 r.). Przeglad ten jest niezwykle pomocny w dostrzezeniu tego,
1Z W miar¢ postepujgcego procesu europeizacji prawa w powojennej Europie, z jedne;j
strony, coraz wigksze znaczenie mozna przypisa¢ normom karnoprawnym w prawie
europejskim, z drugiej zas strony, stopniowo wylaniania si¢ samodzielna dziedzina
prawa — europejskie prawo karne.

II. Czgs¢ pierwszg autor poswigca wprowadzeniu w podstawowe pojecia i za-
gadnienia europejskiego prawa karnego (§ 1-2, s. 3-73). To ostatnie, rozumie przede
wszystkim jako samodzielny i powszechnie uznany przedmiot badari naukowych’,
ktory taczy prawng materi¢ z zakresu polityki kryminalnej, prawa karnego mate-
rialnego i procesowego, kryminologii, prawa europejskiego, prawa konstytucyjnego
i prawa mi¢dzynarodowego, nie bagatelizujgc przy tym aspektu koniecznych badar
prawnoporéwnawczych (§ 1, s. 3-24). Oprdcz tego, zajmuje si¢ on ,.karnoprawng
materig specjalng o podlozu transgranicznym* (§ 2, s. 25-73), tj. migdzynarodowym
zastosowaniem krajowego prawa karnego (§ 3—7 i 9 niemieckiego kodeksu karnego®),
transgranicznym prawem karnym (mi¢dzynarodowa pomoc prawna w sprawach kar-
nych) i migdzynarodowym prawem karnym sensu stricto (powszechnie obowigzujace
normy, ktére uzasadniajg bezposrednig odpowiedzialnos¢ karnoprawng jednostki na
gruncie prawa mi¢dzynarodowego)’.

IV. W czesci drugiej autor koncentruje si¢ na instytucjach ponoszacych odpo-
wiedzialno$¢ organizacyjng za ksztaltowanie europejskiego prawa karnego i ich for-
mach dziatania (§ 3-6, s. 77-216). W pierwszej kolejnosci bada Rad¢ Europy, ktéra
jest najstarszg europejska instytucja i poczatkowo najprezniej dziatajacg w tym ob-
szarze, do ktérej obecnie przynalezy 47 paristw europejskich (§ 3, s. 77-114). W tym
miejscu wyltuszcza znaczenie europejskiej konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci z 1950 r. dla europejskiego wymiaru sprawiedliwosci
w sprawach karnych i zwigzany z tym zakres zastosowania karnoprawnie istotnych
praw konwencyjnych. I tak, jego dociekania dotyczg niektérych praw oskarzonego,
uzycia policyjnego prowokatora, nadmiernie dlugo trwajacego procesu, praw zwig-
zanych z przebywaniem w areszcie sledczym i wyktadni prawa do obrony koniecznej
na gruncie § 32 niemieckiego kodeksu karnego.

Nastepnie omawia drugg — obok Rady Europy — najbardziej zastuzong w Euro-
pie i obecnie najistotniejsza w dalszym ksztaltowaniu europejskiego prawa karnego
instytucj¢ 28 panstw czlonkowskich, Uni¢ Europejska jako nastgpczyni¢ prawng
Wspdlnoty Europejskiej wraz z jej organami i formami dziatania (§ 4, s. 115-154),

7 Jasno stwierdza, ze wlasciwe europejskie prawo karne jeszcze nie istnieje, gdyz jak do tej
pory nie ustanowiono europejskiego kodeksu karnego lub europejskiego kodeksu postgpowania
karnego (s. 22).

8 W polskim prawie karnym sg to odpowiednio art. 1 § 1, 5,6 § 2, 109-114 kk.

® Wedtug niemieckiej doktryny prawa karnego sg to cztery zbrodnie ujete w art. 5 ust. 1 Statutu
Rzymskiego z 1998 r. (chodzi tu zbrodni¢ ludobéjstwa, zbrodnie przeciwko ludzkosci, zbrodnie
wojenne i zbrodni¢ agresji). Dz. U. 2003, Nr 78, poz. 708.
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zaznaczajac ze najwazniejszg dla niego sprawg jest znalezienie odpowiedzi na py-
tanie, czy UE posiada kompetencje w sprawach karnych? Jego doglebna analiza
tej problematyki prowadzi — zgodnie ze stanowiskiem wiekszosci przedstawicieli
niemieckiej doktryny — do jednoznacznej tezy, iz o ile organom ustawodawczym UE
nie przystuguje zadne uprawnienie do stanowienia supranacjonalnego prawa karnego,
o tyle posiadajg one kompetencje do harmonizacji prawa karnego w formie dyrek-
tyw w sprawie minimalnych standardéw dla niektérych czynéw zabronionych i kar
(s. 151).

Ostatecznie podejmuje jakze aktualng problematyke wzajemnie powigzanej sieci
wspotpracy w sprawach karnych na ptaszczyznie globalnej, europejskiej i bilateral-
nej, w jakiej si¢ znajdujg paristwa cztonkowskie UE (§ 5, s. 155-201). Daje on dobry
wglad w calos¢ istotnych karnoprawnie form wspoétpracy w ramach takich globalnie
dzialajacych instytucji w zakresie migdzynarodowego zwalczania przestepczosci
i wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, jak przede wszystkim: Interpol,
ONZ, OECD i spotkania na szczycie parnistw G7/G8; a na poziomie europejskim nie
umniejsza takze roli Rady Europy w ramach tej wspoélpracy. Ponadto, nakresla istotne
etapy rozwoju transgranicznej polityki sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych, ktéra
poczatkowo przybrata posta¢ nieformalnej wspéipracy z czasem zinstytucjonalizo-
wanej przez Traktat z Maastricht (1993 r.) oraz dalej posunigtej przez uktad z Schen-
gen I (1990 r.), uktad z Schengen II (1995 r.) i Traktat z Amsterdamu (1999 r.). Od
czasu wejscia w zycie Traktatu z Lizbony (2009 r.)'° nosi ona wyraZne cechy supra-
nacjonalne. Tutaj koncentruje si¢ gtéwnie na wspoétpracy w ramach uktadu z Schen-
gen II (art. 39-43, 92-119) i na dawnym III filarze UE (wspétpraca w dziedzinie
wymiaru sprawiedliwosci i spraw wewnetrznych, Jednostka Europolu ds. Narkoty-
kéw, Europol, Europejska Sie¢ Sadowa, wspotpraca policyjna i sadowa w sprawach
karnych, Eurojust). Znakomitym uzupelnieniem tego wywodu jest prezentacja za-
ciesnionej transgranicznej wspoétpracy policyjnej i sgdowej paristw cztonkowskich
UE z pafistwami trzecimi na przyktadzie umowy zawartej pomi¢dzy Republika Fe-
deralng Niemiec a Konfederacjg Szwajcarskg w sprawie transgranicznej wspoipracy
policyjnej i sagdowej (tzw. niemiecko-szwajcarska umowa policyjna) z 1999 r.", ktéra
reguluje kwestie transgranicznego uzycia funkcjonariuszy policji w obszarze zwal-
czania przestgpczosci. Te czes¢ pracy, konczg uwagi dotyczace wspoétpracy TSUE
z krajowym sagdownictwem w sprawach karnych (§ 6, s. 223-235).

V. Calos¢ dyskusji najobszerniejszej czgsci pracy, ktorg jest czes¢ trzecia, autor
skupia wokot zagadnienia karnoprawnie istotnych czynnikéw europeizacji (§ 7-13,
s. 219-470). Zglebia zatem zasade asymilacji (§ 7, s. 219-256), pod kt6éra rozumie
postuzenie si¢ karnoprawnymi normami prawa krajowego poszczegdlnych parstw
czlonkowskich UE w celu zabezpieczenia ochrony karnoprawnie chronionych débr

19 W nawiasach podano daty wejscia w zycie tych aktéw prawnych.

"' BGBL. II 2001, s. 946. Na marginesie warto podjaé to, ze niniejsza umowa byla w trakcie
jej powstawania uwazana za wzorcowq dla przysztej wsp6tpracy w zakresie bezpieczeristwa we-
wnetrznego w ramach UE.
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w UE. Centralne miejsce w tych rozwazaniach zajmuja rézne mozliwosci asymila-
cji wraz z orzecznictwem TSUE w tym przedmiocie (,.,grecka kukurydza“'? i inne).
Autor krytycznie odnosi si¢ do przejawdéw zasady asymilacji w niemieckim prawie
karnym, gdy mowa o dopuszczalnos$ci unijnoprawnej akcesoryjnosci karnego usta-
wodawstwa blankietowego.

W dalszym wywodzie autor roztrzasa doglebnie problem istnienia i zakresu po-
mocnicze]j akcesoryjnej kompetencji prawnokarnej UE (§ 8, s. 257-288), ktora jest
typowa dla systemu paristw federalnych i nosi nazwe ,.kompetencji aneksowej”!?.
Najwiecej uwagi poswigca dwoém aspektom: harmonizacji prawa karnego w drodze
dyrektyw, w ktorej rozpatruje polityke harmonizacji w odniesieniu do zwalczania
prania pieni¢dzy, karnoprawnej ochrony euro przed jego falszowaniem i ochrony
srodowiska za pomocg prawa karnego, a takze zblizeniu prawa karnego w zharmo-
nizowanych obszarach polityki przede wszystkim na gruncie art. 83 ust. 2 TFUE.

Nie pomija trudnego tematu wzajemnych relacji prawa unijnego i prawa krajo-
wego w sprawach karnych (§ 9, s. 289-315). Przytaczane przez autora obowigzujace
orzecznictwo niemieckiego TK stoi na stanowisku, zZe prawo unijne posiada nieogra-
niczone pierwszenstwo wzgledem prawa niemieckiego, chyba ze mamy do czynienia
z sytuacja, w ktérej istnieje watpliwos¢ co do zgodnosci pierwotnego prawa unijnego
z wewnatrzkrajowym prawem konstytucyjnym (s. 290-292). Na licznych przykta-
dach orzecznictwa TSUE i niemieckiego TK referuje zasady obowigzywania prawa
unijnego i jego pierwszenstwa zastosowania oraz wskazuje sposoby rozwigzania roz-
nych przypadkéw kolizyjnych.

Nastepnie autor przechodzi do zasady prounijnej wyktadni prawa krajowego
(8§ 10, s. 317-352). Najpierw zajmuje si¢ bardzo ogdlnie instytucjg prawng wykladni
prawa krajowego zgodnie z prawem unijnym, potem przechodzi do konkretyzacji
tego problemu na gruncie prawa karnego. Ten ostatni omawia na podstawie boga-
tego orzecznictwa TSUE. Przy tej okazji zwraca uwage na przetlomowe orzecze-
nie w sprawie Pupino', ktére po raz pierwszy uznato wywodzacg si¢ bezposrednio
z prawa unijnego zasade, iz sady, prokuratura i wladza administracyjna w pafistwach
cztonkowskich UE sg zobowigzane interpretowaé prawo krajowe w swietle unijnych
decyzji ramowych. W obliczu Traktatu z Lizbony uprzednio wigczona do III filaru
UE wyzej wymieniona zasada stala si¢ juz integralng cz¢scig supranacjonalnego pra-
wa unijnego.

Wazng rolg odgrywa problematyka pierwotnej kompetencji UE w przedmio-
cie harmonizacji materialnego prawa karnego (§ 11, s. 353-398), w ktérym autor
podkresla znaczenie art. 83 ust. 1 TFUE, w mysl ktérego UE uzyskuje kompetencje

2Wyrok TS UE z dnia 21 IX 1989 r. w sprawie 68/88 Komisja Europejska przeciwko Grecji.

13 Warto nadmienié, ze poréwnywane uprawnienia o charakterze pomocniczym (tzw. kompe-
tencja aneksowa) wystgpujg w niektérych europejskich paristwach o ustroju federalnym, w ramach
ktérych poszczegdlne kraje zwigzkowe uprawnione sg do wydawania karnoprawnych przepiséw
koniecznych do uregulowania kwestii lezacych w zakresie ich kompetencji, mimo ze co do zasady
prawo karne nalezy do kompetencji ustawodawcy federalnego.

4 Wyrok TS UE z dnia 16 VI 2005 r. w sprawie C 105/03 postgpowanie karne przeciwko
Marii Pupino.
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w tym zakresie w formie dyrektyw w celu tworzenia minimalnych norm dla czynéw
zabronionych i kar w przypadkach szczegdlnie ciezkiej przestgpczosci w transgra-
nicznym wymiarze. W tej materii, gléwne wywody autora dotyczg zblizenia mate-
rialnego prawa karnego w ramach wspétpracy sgdowej w sprawach karnych, a takze
poszczegblnych obszaréw karnoprawnego zblizenia w UE. Wsrdd tych ostatnich
obszaréw ogrania catos¢ materii na przyktadzie terroryzmu, handlu ludZmi oraz sek-
sualnego wykorzystywania kobiet i dzieci, nielegalnego handlu narkotykami, prania
pienigdzy, korupcji, falszowania srodkéw platniczych, przestepczosci komputerowe;j,
przestgpczosci zorganizowanej, rasizmu i ksenofobii.

Nie mniej wazna dla autora jest tematyka wspotpracy sadowej w sprawach kar-
nych (§ 12, s. 399-435), w ktdrej najwazniejszymi zagadnieniami sg utatwienie tej
wspolpracy, utatwienie ekstradycji i zasada wzajemnego uznawania orzeczen sado-
wych jako centralna zasada wspétpracy sadowej w sprawach karnych, ujeta w art. 82
ust. 1 TFUE. W tym kontekscie przedstawia on regulacje europejskiego nakazu
aresztowania i zwigzane z nim powazne problemy wdrozenia stosownej decyzji ra-
mowej w Niemczech'®, Duzo watpliwosci budzi — zdaniem autora — stabilnos¢ zasa-
dy wzajemnego uznawania w odniesieniu do transnacjonalnego transferu dowodow,
bowiem krajowe porzadki prawne jako kompleksowe, dynamiczne systemy posiadaja
rézne strategie w celu zagwarantowania postepowania karnego wedle zasady paristwa
prawa.

Ostatnim waznym aspektem rozdzialu trzeciego, jest transnacjonalna zasada
ne bis in idem w UE wyrazona w art. 54 konwencji wykonawczej do uktadu z Schen-
gen z 1990 r. (§ 13, s. 437-470), w ktérej upatruje on potencjal karnoprocesowej
lokomotywy dla integracji prawa karnego w UE. Na gruncie licznych przyktadéw
autor omawia caly wachlarz zastosowania tej zasady, przyblizajac sporne znamiona
wymienionego przepisu.

VI. Autor celowo wyodrgbnia czgs$¢ czwarta, ktérg poswigcit szczegélnemu
problemowi — karnoprawnej ochronie intereséw finansowych UE (§ 14, s. 473-496),
uzasadniajac to tym, iz preznie rozwijajaca si¢ skuteczna ochrona budzetu finanso-
wego UE za pomocg prawa karnego, bedgca w polu zainteresowania orzecznictwa
TSUE i prowadzaca do powstania unijnych karnoprawnych minimalnych standardéw
ochrony, moze mie¢ charakter modelowy dla innych dziedzin zwalczania przestep-
czosci (s. 3). Jego wyodrebnienie wydaje si¢ juz o tyle uzasadnione, ze popeinio-
ne przestepstwa gospodarcze na szkode budzetu finansowego UE wyrzadzity tylko
w jednym roku 2010 szkode szacowang przez Komisj¢ Europejska na 2.193 mld euro
(s. 479). Wsréd podstawowych form zjawiskowych oszustw w UE autor przybliza
uchylanie si¢ od zaptlaty cta za importowane towary oraz wyludzenie refundacji wy-
wozowych i subwencji. Centralng regulacja w ujednoliconym karnoprawnym zwal-
czaniu oszustw w UE jest dla niego konwencja o ochronie intereséw finansowych

15 Poczatkowo niemiecka ustawa o europejskim nakazie aresztowania z 2004 r. zostata uznana
przez niemiecki TK w 2005 r. za sprzeczng z konstytucjg i uniewazniona (BVerfG, 2 BvR 2236/04
z dnia 18 VII 2005 r.). Dopiero nowa ustawa z 2006 r. (BGBI. I 2006, s. 1721) czynita zados¢
przytaczanemu wyrokowi.
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WE z 1995 r., ktéra weszta w zycie dopiero w 2002 r. Autor publikacji jest Swiadom
tego, iz niniejsza konwencja stanowi jedynie poczatek na drodze do unijnego, ujed-
noliconego prawa karnego w odniesieniu do oszustw. Dlatego wlasnie analizuje ko-
dyfikacje modelowe dla przyszlego supranacjonalnego prawa karnego w tym zakresie
(Corpus Juris z 1997 r. i Corpus Juris Florence z 1999 r., Zielong Ksigge Komisji
Europejskiej w sprawie ochrony karnoprawnej intereséw finansowych WE i powo-
tania Prokuratury Europejskiej z 2001 r.), podkreslajac przetlomowg rolg Traktatu
z Lizbony w ksztaltowaniu europejskiego prawa karnego sensu stricto, gdyz art. 325
IV TFUE przewiduje mozliwos¢ — w odniesieniu do ochrony intereséw finansowych
UE - ustanawiania supranacjonalnych czynéw zabronionych w drodze rozporzadzer.
Takie europejskie przestepstwa sensu stricto moga by¢ scigane przez Prokurature
Europejska w mysl art. 86 TFUE.

VII. Recenzowany podrgcznik ujmuje europejskie prawo karne w sposéb syste-
matyczny i uporzagdkowany, z niemieckg precyzja i doktadnoscia prezentuje materig¢
nalezgcg do kanonu wiedzy w dobrze zrozumiatym wywodzie oraz daje dobry wglad
w aktualny stan rozwoju tej dyscypliny prawa, ze szczeg6lnym uwzglednieniem prze-
mian w postlizboniskim prawie karnym w UE. W obliczu postgpujacego od lat 90.
XX w. procesu anglicyzacji jezyka niemieckiego (zwlaszcza w prawie europejskim
i migdzynarodowym), warto podkresli¢ walory jezykowe pracy, w ktérej autor uzywa
przystepnego jezyka niemieckiego i stroni od anglicyzméw.

Ksigzka zostala napisana z myslg o szerokim krggu odbiorcéw, poniewaz jest
ona pomocna nie tylko do szybkiego przyswojenia materiatu, lecz takze do utrwale-
nia i uporzagdkowania swojej wiedzy, a nawet do jej poszerzenia. Zamiarem samego
autora bylo oddanie pracy — w pierwszej kolejnosci — do ragk niemieckich studen-
tow prawa i absolwentéw policyjnych wyzszych szkét zawodowych, wybierajacych
w trakcie studiéw specjalizacje prawo karne lub prawo europejskie. W dalszej ko-
lejnosci — zardwno przedstawicielom praktyki prawniczej (np. s¢dziom, prokurato-
rom, adwokatom i funkcjonariuszom policji kryminalnej) w ich codziennej pracy
w opracowywaniu transgranicznych przypadkéw karnoprawnych lub takich zwia-
zanych z prawem europejskim, jak i nauczycielom akademickim jako Zrédlo inspi-
racji w dalszej pracy dydaktyczno—naukowej (s. IX-X). Zauwazy¢ nalezy, ze autor
wymaga od czytelnika pewnej wiedzy fachowej, w szczegdlnosci zaawansowane;]
wiedzy z zakresu niemieckiego prawa karnego materialnego i procesowego oraz
wiedzy podstawowej z zakresu prawa konstytucyjnego, prawa europejskiego i prawa
miedzynarodowego.

Kazdy rozdziat pracy koriczy si¢ syntetycznym podsumowaniem najwazniej-
szych tez. Liczne kazusy zwigkszaja pogladowos¢ pracy i utatwiajg zapamigtanie
materiatu istotnego dla studiéw prawniczych i praktyki prawniczej. W pracy wyste-
puja czeste odestania do ptodnej, niemieckiej literatury przedmiotu oraz do bogatego
orzecznictwa europejskiego (TSUE, ETPCz) i niemieckiego. Europejskie prawo kar-
ne piéra Heckera jest silnie osadzone w niemieckich realiach prawno-kulturowych.
Ostatecznie, wydanie 4 recenzowanego podrgcznika jest z calg pewnoscig wybitng
pracag wsrdd innych wydanych na sSwiecie prac z zakresu europejskiego prawa kar-
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nego, dlatego publikacja ta powinna bezwzglednie znaleZ¢ si¢ w bibliotece kazdego
praktyka lub naukowca, doglebniej zainteresowanego tym obszarem wiedzy praw-
niczej. W kolejnym 5 wydaniu prace wzbogacityby odwotania do literatury spoza
niemieckiego kregu jezykowego, uwzgledniajgc przy tym — w sposéb widoczny dla
czytelnika — dorobek swiatowej literatury przedmiotu. Ponadto, warto by zamiescié
w pracy angielskie streszczenie, ktore przyblizyloby najwazniejsze tezy takze auto-
rom z nie-niemieckojezycznego kregu kultury prawne;.
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