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CZLOWIEK HISTORYCZNY?

E. Paczkowska-Lagowska, O historycznosci cztowieka. Studia filozoficzne,
Wyd. Stowo / obraz / terytoria, Gdansk 2012, s. 231.

Ksiazka Elzbiety Paczkowskiej-Lagowskiej zatytutowana: O historycznosci czto-
wieka to zbidr studiow znanej badaczki historii filozofii nowozytnej i wspolczesnej,
ktora, bedac historykiem filozofii tej miary, co Karol Bal czy Zbigniew Kuderowicz,
od lat specjalizuje si¢ w przyblizaniu przysztym adeptom studiéw filozoficznych mysli
niemieckiej. W rzeczonej pracy prezentuje punkt widzenia antropologii fundamental-
nej, ktora swiadomie przeciwstawia filozofii historii (dziejéw). Na tom sklada sig sie-
dem rozpraw, z ktorych szes¢ przeszto juz probeg druku w znanych i rozpoznawanych —
w $rodowisku nauk humanistycznych — pracach zbiorowych oraz w renomowanych
czasopismach z zakresu filozofii i historii. Autorka jest profesorem w Instytucie Filo-
zofii UJ, gdzie od lat prowadzi wyktady z filozofii wspotczesnej oraz seminaria filozo-
ficzne, ktorych problematyke najpetniej oddaje tytut recenzowanej ksiazki.

Poszczegolne jej rozdziaty to teksty, ktorych obszar zawiera si¢ migdzy dwoma
pytaniami: o naturg cztowieka i o jego historycznos¢. Pytania te, rozwazane w — kon-
tek$cie wnikliwych analiz dorobku niemieckich myslicieli — od Kanta poczynajac, po-
przez ,.klasyka myslenia historycznego™ Diltheya, Bollnowa, Plessnera, Golo Manna,
Landmanna, Gehlena — az do Lowitha, shuza waznemu celowi, jaki moze osiagnac czto-
wiek zajmujacy sig filozofia — mianowicie samowiedzy (,,samorozumieniu si¢”, pozna-
niu ,,samych siebie”). Warto pamigtaé, ze ten cel — oprocz waloru egzystencjalnego,
jaki ma dla cztowieka w jego wymiarze gatunkowym jak tez indywidualnym, jest tez
wartos$cia sama w sobie!

W zakonczeniu pierwszego studium o Kancie (Natura ludzka a historia) Autorka
pisze: ,,[...] dostrzegamy w cztowieku jako istocie catoSciowej (cztowieku in genere),
w rodzie ludzkim obecno$¢ dwu wspotprzynaleznych aspektow: natury i historii”. Zda-
nie to mozna uzna¢ za motyw przewodni wszystkich rozpraw, w ktorych owa dwoistos$¢
czlowieka bedzie prezentowana tudziez analizowana z rozmaitych punktéw widzenia
po to, by ukaza¢, jak natura (cztowieka) przeksztatca si¢ w jego ,,prawdziwa naturg”,
czyli rozumnos$¢. Szczegodlne miejsce w procesie owego przeksztalcania przyznaje
Autorka Wilhelmowi Diltheyowi (ktdrego jest aktualnie bodajze najlepsza znawczy-
nia w Polsce), a ktorego nie tylko bada, opracowuje, komentuje, ale i przektada na
nasz jezyk, wydobywajac z dorobku filozofa to wszystko, co dotyczy ,.historycznosci”
cztowieka, jego ,,historycznego” rozumu, ,.historycznego” myslenia; stowem — czto-
wieka jako ,,istoty dziejowej”. Diltheyowi w omawianym tomie poswigcone sa az
trzy teksty.
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Do grona filozoféw inkorporuje syna jego wielkiego ojca — Golo Manna, pisarza
historycznego, ktérego nazywa ,,narratorem dziejow”, zadajacym dwa fundamentalne
pytania: ,,po co historykowi potrzebna jest filozofia [...] oraz po co historia potrzebna
jest filozofowi”? W opinii Autorki pisarstwo historyczne mtodego Manna taczy w sobie
dwa podejscia do natury ludzkiej: starozytnych pisarzy, dla ktorych byta ona niezmien-
na; oraz nowozytnych myslicieli — dla ktorych pozostaje otwarta, dzigki czemu otwarta
réwniez jest historia. Studium o Golo Mannie to jeden z ciekawszych tekstow, wskazu-
jacych, jak blisko literaturze historycznej do filozofii, oraz — jak daleko (czasem) filo-
zofii wspotczesnej do literatury historycznej... Z rozprawy tej dowiadujemy sig, ze ,,dla
nas, dzisiejszych, historia — stusznie czy niestusznie — ma znaczenie filozoficzne”.

Przygotowawszy czytelnika do rewizji wielu uznanych stanowisk na temat filozofii
dziejow (historii) E. Paczkowska wprowadza go w arkana antropologii fundamentalne;j
(tekst o Michaelu Landmannie). ,,Zamiarem Landmanna — powiada — jest siggnigcie
w mySleniu o czlowieku o warstwg glebiej poza ‘obrazy czlowieka’, jakie powstaty
w historii, w kierunku struktur, ktérych te obrazy stanowia historyczne wypetnienie
i konkretyzacjg¢”. Dzigki temu ,.historyczno$¢” cztowieka zostata wzbogacona o jego
,charakter tworczy” oraz kilka innych wymiarow, budujacych owe struktury, w ktorych
to, co historyczne wspotistnieje z tym, co w nim state, niezmienne. Przez to on sam nie
daje si¢ ,,zredukowac do alternatywy: stata, niezmienna natura lub wariabilna, zmienna
historia, jest bowiem jednym i drugim, zaréwno niezmienng natura, jak i projektujaca
siebie historig” — konkluduje Autorka.

Rownie wazne jest studium o Arnoldzie Gehlenie, ktore do dyskursu o naturze i hi-
storycznosci cztowieka wprowadza watek techniki. ,,W historii techniki wyraza sig [...]
caty czlowiek, jego inteligencja, wyobraznia, a takze zdolnos¢ o podejmowania ry-
zyka” — czytamy w tym rozdziale. W ten sposob rozwazane w ksiazce ,,myslenie histo-
ryczne” zostaje wzbogacone o ,,myslenie techniczne” z jego rozmaitymi konsekwen-
cjami zaréwno dla humanistyki, jak tez dla osobowosci cztowieka. Konsumpcyjna
cywilizacja techniczna nie stuzy formowaniu ,,0sobowosci jako instytucji”, poniewaz ta
ostatnia wiaze si¢ z bezinteresownoscia, wysitkiem, wyrzeczeniem, a przede wszystkim
ze $wiadomoscia, ze tylko w takich okoliczno$ciach ,,rodzi si¢ pewien wzorzec, ustala
si¢ 1 stabilizuje pewna norma”.

Ostatnim, a zarazem kluczowym dla tej wartosciowej i potrzebnej ksiazki, ma-
jacej status podrgcznika akademickiego, jest rozdziat poswigcony spusciznie znanego
historyka idei Karla Lowitha. Jest to swego rodzaju kontrapunkt dla tresci studiow po-
przedzajacych jego osobg. Autorka od poczatku, $wiadomie i konsekwentnie przygo-
towuje czytelnika do takiego ,,przewarto$ciowania”; takze poprzez wczesniejszy tekst
o Gehlenie, ktory byt sceptyczny wobec technicznej twarzy historyzmu. Lowith idzie
dalej, zdecydowanie odrzucajac ,.historyczne myslenie o cztowieku”, ktore okresla jako
,howoczesne zbtadzenie”. ,,Nie uniewaznia on (Lowith — J.S.) swoiScie nowoczesnego
pogladu na dziejowa naturg cztowieka, lecz owa dziejowos¢ czyni elementem pochod-
nym ludzkiej natury. Cztowiek tworzy dzieje, poniewaz wyplywa to z jego natury, jed-
nak owa natura nie redukuje si¢ do historii”. W tych dwu zdaniach zawiera si¢ sedno
sprzeciwu filozofa i historyka idei wobec ,,historyzowania cztowieka”, popartego od-
wotaniem si¢ do ,,wyznawcow” tej koncepcji (cho¢ pewnie mozna by powiedzie¢ —
ideologii) takich jak: Vico, Marks, Heidegger. Lowith nie jest osamotniony w swoim
mysleniu przeciw Historii, a za Natura, poniewaz w omawianym tomie wspieraja go
Jakub Burckhardt, Hans Jonas czy poeta Paul Valery. Wnikliwe analizy ich pogladow
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prowadza Autorke do konkluzji, okreslonej przez nia jako ,,perspektywa Lowitha”,
a mianowicie: ,,Swiat moze istnie¢ bez czlowieka, ale cztowiek nie moze istnie¢ bez
Swiata”.

Znamienne w tym bogatym kontekscie: myslicieli, postaw, spraw, stanowisk etc,
jest zdanie konczace ksiazke: ,,Historia nie jest ostatnim stowem w sprawie ludzkiej
natury”. Konkluzja jest jednoznaczna, czytelna i nie ma ona nic wspdlnego z jakim-
kolwiek aprioryzmem; jest natomiast owocem glegbokich studiow i przemyslen, ktore
w istocie sprowadzaja si¢ do rehabilitacji metafizyki, od dawna wypieranej zaréwno
na studiach, jak i w filozoficznym dyskursie przez ontologi¢. Wprawdzie pojgcie ,,me-
tafizyka” niezbyt czgsto pojawia si¢ na kartach tej ksiazki, ale to wtasnie metafizyki
dotyczy rozwazany w niej Spor.

O historycznosci cztowieka to jedna z najwazniejszych ksiazek, jakie ukazaty sig¢
w ciagu ostatniego dziesigciolecia. Jej Autorka podejmuje fundamentalne problemy, od
ktorych zalezy ksztalt ludzkiej egzystencji — zarowno w wymiarze powszechnym, jak
indywidualnym. Jest to owoc kilkuletnich badan zrodtowych i poréwnawczych nad do-
robkiem myslicieli, niekoniecznie bgdacych u nas przedmiotem filozoficznej debaty. Ta
zdominowana jest przez nurty, ktore Wiadystaw Tatarkiewicz okreslat jako minimalizm
filozoficzny. Elzbieta Paczkowska-Lagowska swa praca wpisuje si¢ w nurt filozoficz-
nego maksymalizmu. Dla lepszej kwalifikacji tej ksiazki mozna uruchomic¢ jeszcze inng
dychotomig: nurt scjentystyczny w filozofii vs. nurt madrosciowy. Omawiana praca bez
watpienia przynalezy do tego drugiego.

Na uwagg zastuguje nie tylko kompozycja ksiazki, majaca w sobie co$ z drama-
tu, ktorego istota jest konflikt wartosci, odgrywany czy prezentowany przez ludzi.
Mozna ja réwniez zaliczy¢ do nurtu rozwazan okreslanych jako philosophia perennis,
czyli refleksja nad zagadnieniami i problemami wiecznie zywymi, stale aktualny-
mi, domagajacymi si¢ nieustannej ,,rewitalizacji”; zwtaszcza wtedy, kiedy sprawiaja
wrazenie zapoznanych czy tez lokowanych na filozoficznym marginesie. Inne atuty
tej ksiazki to jezyk i styl; pierwszy jest precyzyjny, ale nie zawily i nie zniechgcaja-
cy czytelnika. Ten drugi jest klarowny i zorientowany na opisanie oraz interpretacjg
trudnych kwestii. Zapewne dzigki takim walorom ksiazka zyskata status podrecznika
akademickiego.

Nie nalezy jednak sadzi¢ ze jej Autorka, dorobiwszy si¢ wiasnej hermeneutyki,
uprawia wyltacznie historig filozofii tudziez idei. Elzbieta Paczkowska jest samodziel-
nym filozofem, tyle ze — zapewne wskutek wrodzonej skromno$ci — robi to za posred-
nictwem innych myslicieli, dyskretnie pozostajac w ich cieniu. Taka postawa ma u nas
swoja tradycjg; dos$¢ przywota¢ glebokie studia o filozofii i religii Mariana Zdzie-
chowskiego, czy wspomnianego wczesniej W. Tatarkiewicza, o ktérym — jako o filozo-
fie! — przekonywajaco pisat S. Borzym (w ksiazce Przeszlosé dla przysziosci). Swia-
domos$¢ ogromnego bagazu mysli europejskiej od jej greckich i chrzescijanskich ko-
rzeni do wspotczesnosci nie przyttacza Autorki; wrgez odwrotnie — jakby dodawata jej
skrzydet. Ksiazka jest pisana ,,z lotu ptaka”, ktory ma t¢ przewagg nad czlowiekiem, ze
widzi wigcej i szerzej, cho¢ nas o tym nie informuje. W przypadku omawianej tu pracy
jest inaczej...

JAN SKOCZYNSKI
(Krakow)
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