L
-
brought to you by .{ CORE

View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk
provided by Cadernos Espinosanos (E-Journal)

95

CDD. 18.ed. 61X707

FORMACAO E ATUACAO DO PROFISSIONAL EM EDUCACAO FiSICA ESCOLAR

José Guilmar MARIZ DE OLIVEIRA*

Inicialmente, pediria um pouco de paciéncia para alguns colegas que tem acompanhado este
meu trabalho sobre "formacdo e atuacdo do profissional em educacdo fisica escolar”, em especial a
propria Vera e ao Wagner, componentes desta mesa redonda. Pois, talvez se nos tragcassemos um esbogo
de*nossas falas de hoje, cada um de nds saberia por onde o outro vai trilhar em sua exposicdo. Mas, eu
vejo que neste momento, talvez pecar pela repeticdo seja melhor que pecar pela omisséo. Entdo, tentarei
trazer para vocés, neste momento de reflexdo, os principais problemas que estamos enfrentando ou
encontrando na implementacdo de uma reforma curricular de preparacdo profissional, ou seja, na
preparacdo do professor de Educagdo Fisica. Ontem, ficou bastante claro, em vérias falas, as criticas a
esse professor que esta atuando hoje nas escolas de primeiro e segundo graus. Como fiz na conferéncia
inaugural, deixarei claro que entendo muito bem os problemas que as universidades ou as institui¢des
isoladas enfrentam atualmente. Desde o problema da divisdo de poder, interferéncia do governo nas
federais, nas estaduais, o problema de verba das particulares, até essa tentativa de menosprezar a
universidade ou solicitar-lne que mostre a sua competéncia. Também tenho claro os problemas das
greves de professores e funcionarios, e esta exposicdo os leva em consideracdo; no entanto, nao tratarei
desses problemas aqui nesta mesa redonda.

A Escola de Educacdo Fisica da Universidade de S&o Paulo, através de debates e discussbes
com seus professores e alunos, em uma decisdo ndo unanime, mas de 51% contra 49%, chegou a uma
posicdo: a partir de uma certa data (1992), estaria oferecendo 3 cursos de preparagdo profissional - o
Bacharelado em Educacdo Fisica, devido a abertura que a legislacdo hoje nos da, a reformulacdo da
Licenciatura em Educacdo Fisica, e o Bacharelado em Esporte. Sobre esta habilitacdo especifica,
relacionada com o Esporte, ndo irei tecer maiores comentarios, porque foge do escopo deste seminario.
Inclusive este Bacharelado em Esporte ndo esta contemplado na atual legislacdo. Mas a Universidade de
Sao Paulo, dentro da sua autonomia universitaria, que a prépria legislacéo reforca, estara oferecendo o
referido curso. Uma outra posicdo bem definida que esta Escola de Educacdo Fisica da Universidade de
Sdo Paulo tem em funcdo desses cursos e que reflete também no curso de preparacdo profissional do
professor de Educacéo Fisica, € uma clara distingdo entre Educacéo Fisica e Esporte, caracterizada pelo
préprio oferecimento de dois cursos diferenciados.

Entdo, gostaria, rapidamente, de mostrar as evidéncias que existem ou que sempre existiram
com referéncia a esta diferenciacdo dos dois fenémenos culturais ou das duas préaticas sociais distintas.
Estou me empenhando agora em uma pesquisa de natureza historica, para tentar estabelecer quando, ou
em que momento, nos, da area da Educacédo Fisica passamos a incorporar aqueles dois fenbmenos como
sinbnimos - quero dizer, nos da area relacionada com a formacdo profissional em Educacdo Fisica.
Temos evidéncias claras da diferenciacdo entre Educacdo Fisica e Esporte; evidéncias, desde tentativas
de descrever aquilo que os gregos e romanos faziam com relacdo a "Educacédo Fisica" e "Esporte” entre
aspas. Vamos encontrar nitidos momentos de diferenciacdo destes dois envolvimentos da sociedade grega
e da sociedade romana. Apresento tambem uma evidéncia mais préxima e contemporanea: Uma posicéo
do Conselho Federal da Educacdo, deixa, para muitos que querem enxergar, bem clara esta distingdo. O
referido Conselho, em 1977, coloca que no ensino de segundo grau algumas habilitagcbes poderiam
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acontecer, inclusive a de professor de Educacdo Fisica e do técnico em Esporte. Tenho claro neste
momento que, se 0 Governo, se 0 Conselho Federal define isso, significa que ser professor de Educacéo
Fisica € uma coisa, e ser técnico em Esporte € outra; e estas duas coisas ocorrem a nivel de segundo grau,
e uma néo exclui a outra.

Saindo um pouco do ambito brasileiro, apresento uma colocacdo interessante de um professor
holandés radicado nos Estados Unidos; o professor Broekhoff, em 1970, registrou em um de seus artigos
sobre filosofia da Educacéo Fisica e do Esporte, ao referir-se a atuacdo do professor de Educacéo Fisica
na escola, que " o que quer que seja Educacdo Fisica, Esporte € que ndo é ". A palavra em inglés
"Athletics" pode ser entendida como sinbnimo de Esporte, e utilizada no sentido de competi¢do esportiva
que ocorre entre escolares ou entre universitarios. Assim, ele defende que Educacéo Fisica e Esporte sdo
coisas distintas apresentando argumentacéo para tal.

Uma outra evidéncia é apontada por Cagigal, autor espanhol, que traz em um dos seus
trabalhos, em 1966, uma idéia bastante clara quando ele tenta fazer relagbes entre jogo, esporte,
educacéo fisica, e educacdo. Na colocacdo do professor Cagigal, fica evidente que "educacion fisica" é
uma coisa e "deporte” € outra, existindo algo em comum entre estas duas manifestacdes, estas duas areas
de estudos, estas duas praticas sociais.

Mais recentemente, em 1987, um periddico muito importante na area internacional, até entdo
denominado Jornal de Psicologia do Esporte, entendeu, numa demonstragdo da restricdo do termo
esporte, que o nome do periodico estava inadequado: “esporte™ por si s6 ndo estaria contemplando
alguma outra coisa chamada “exefcicio”. O periddico traz esta discussdo no editorial e de forma
proposital alguém diz que, no titulo do periddico precisa aparecer, além da palavra esporte, e ser
acrescentado, a palavra exercicio, na idéia de atividades motoras, atividades fisicas de um modo geral.
Com isto nés resgatamos, mais ainda, essa idéia de Educacédo Fisica e Esporte como dois fendmenos
distintos.

Baseado também em alguns desses argumentos, nossa Escola parte para o oferecimento de
dois cursos diferenciados, sendo que, para o de Educacdo Fisica, em especial, foi necessario adotar um
determinado modelo. O que inicialmente nos chamou a atencdo foi o fato de ndo haver como fugir do
oferecimento do Bacharelado em Educacdo Fisica; se nossa Escola ndo oferecer tal curso ndo
sobreviverd no meio académico. Quero dizer, ndo entendo na Universidade uma Unidade que nao
oferece o Curso de Bacharelado e sé oferece o Curso de Licenciatura. Caberia aqui para nés uma outra
decisdo: Como € que fazemos isso?

A prépria Universidade de S&o Paulo nos apresenta varios modelos. Poderiamos fazer um
nucleo comum em Educacédo Fisica e em determinado momento o aluno iria optar pelo Bacharelado ou
pela Licenciatura. Esse modelo, em vérias unidades da Universidade de S&o Paulo, ndo tem mostrado a
sua eficacia pois se da um privilégio muito grande para o Bacharelado e uma énfase menor para a
Licenciatura. Por exemplo, num curso como o de Quimica, os alunos estudam muito mais Quimica
guando fazem o Bacharelado em Quimica, enquanto que no curso de Licenciatura em Quimica estuda-se
menos Quimica e tem-se como diferenciagdo uma preparacdo para a atuacdo junto a escolarizacdo
representada meramente pelas Disciplinas: Introducdo aos Estudos da Educagdo, Psicologia da
Educacéo, Estrutura e Funcionamento do Ensino de Primeiro e Segundo Graus, Didatica, e Préatica de
Ensino. Nés ndo entendemos a preparacdo desses dois profissionais assim bifurcada. Em outro modelo,
Bacharelado e Licenciatura, representam dois Cursos independentes e distintos. O aluno ingressa na
Universidade s6 para fazer a Licenciatura. Neste caso, mesmo assim apresentam-se situacGes onde
novamente pode ser observado o menosprezo dado ao curso de Licenciatura. Em muitos casos, o Curso
de Bacharelado é mais privilegiado e a Licenciatura € algo que ocorre circunstancialmente, inclusive
deixando-se a responsabilidade da preparacdo do professor somente para a Faculdade de Educacéo.
Dessa forma, por exemplo, o aluno torna-se Bacharel em Quimica, e depois, somente com aquelas
"disciplinas pedagdgicas”, torna-se professor.

O modelo da Escola de Educacdo Fisica ndo deve ser entendido como algo equivalente ao
antigo modelo 3+ 1 (trés mais um), onde alguém cursava trés anos de alguma coisa e depois mais um ano
de complementacdo pedagogica e tornava-se professor. A nossa opcao foi inclusive uma decisao politica-
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académica, ao termos o Bacharelado em Educacdo Fisica como pré-requisito, na idéia de que alguém vai
ensinar alguma "coisa" na escola de primeiro e segundo graus sabendo tudo sobre essa coisa . A idéia é a
seguinte: eu faco o Bacharelado em Educacéo Fisica e, uma vez tendo este Bacharelado eu agora quero
assumir um compromisso com a escolarizacdo, ou quero me adequar a situacdo econdmica atual e ter
meu emprego assegurado na instituicdo escola. Seria a opc¢ao de fazer quatro anos de Bacharelado e mais
um ano de Licenciatura. Ndo simplesmente uma complementacdo para ser professor, mas algo
importante, algo bastante refletido. A nossa idéia é que, apos o Bacharelado, o aluno vai "comer, beber,
dormir e sonhar escolarizacdo”, se quiser ir trabalhar na Escola. E ndd simplesmente, eu vou fazer a
Licenciatura porque sera um reforco a mais no meu salario e uma seguranca maior a nivel empregaticio.
Entdo, 0 nosso modelo a ser implementado parte dai, parte de alguém que faz 4 anos de Educacao Fisica
- 0 Bacharelado - e agora, se quer ensinar Educacéo Fisica na escola, vai cursar a Licenciatura e vai entdo
entender de escolarizagéo.

No entanto, nds estamos visualizando véarios problemas em relacdo a esse modelo. Problemas
que extrapolam a vida desta Escola de Educacdo Fisica. Por exemplo, direi rapidamente o que ndés
entendemos por esta parte da Licenciatura. NOs pensamos em temas a serem discutidos e estudados
pelos alunos; algumas disciplinas especificas que caracterizam a funcéo do profissional-professor, e aqui
nos listamos aqueles temas a serem desenvolvidos. Eu queria ver um professor atuando na escola
entendendo, entre alguns temas, de Historia da Educacdo Escolarizada, de Antropologia da Educacéao
Escolarizada, de Sociologia da Educacdo Escolarizada, de Economia da Educacdo Escolarizada, de
Politica da Educacdo Escolarizada, e de Administracdo da Educacdo Escolarizada. E, logicamente, no
ambito desta Universidade, a responsabilidade do desenvolvimento desses temas ndo caberia a esta
Escola de Educacéo Fisica, que deve ter um objeto de estudo especifico, independente e diferenciado do
objeto de estudo especifico da Educacdo. Entdo nds fomos, logicamente, pedir este auxilio a Faculdade
de Educacdo. Agora, s0 lembrando que, somando-se simplesmente os contetdos de Filosofia, de
Psicologia, ou de Antropologia, etc., ndo se tem ao final um professor. A idéia foi bem outra, e nds fomos
antes disso, por exemplo, ainda no Curso de Bacharelado em Educacdo Fisica, solicitar para a unidade
mée uma Disciplina sobre elementos de Antropologia. Vejam o quanto isso faz com que a Escola de
Educacdo Fisica ndo fique isolada, pois ela busca na idéia de universidade, o respaldo de outras
Unidades. Entdo, imaginem sé a sequéncia: elementos de Antropologia, elementos de Antropologia e
Educacédo Fisica - no Bacharelado, e, se quero ensinar Educacdo Fisica no primeiro e segundo graus,
estudo também elementos de Antropologia relacionados com Escolarizacdo e Educacgéo Fisica enquanto
componente curricular. No entanto € bem complexa e ampla essa intencéo; e de certa forma, nos nédo
encontramos, para grande parte dessas pretensées, um respaldo das Unidades universitarias. Por
exemplo, o Departamento de Sociologia ndo pode oferecer uma Disciplina "Elementos de Sociologia”, ou
por falta de recursos humanos, ou por falta de interesse, ou por algum outro problema politico. Entéo, o
que acontece com a Educacdo Fisica? Ela quer se expandir e ndo consegue por Varias razdes. Entdo ela
passa, N0 meu ponto de vista, a camuflar, distorcer, e a enfraquecer o processo de preparagdo
profissional. NOs vamos entdo, ao tratar da Disciplina "Dimens6es Antropoldgicas da Educacédo Fisica",
no Curso de Bacharelado, no qual ndo teremos a Disciplina "Elementos de Antropologia™, passar, num
primeiro momento daquela Disciplina, a falar sobre Antropologia, e depois tentaremos ver as relagoes
entre Antropologia e Educacéo Fisica.

Da mesma forma a Faculdade de Educacéo, em dois momentos distintos, coloca de uma forma
bem diplomatica, ou ndo querendo causar conflito que, "se n6s da Faculdade de Educacdo ndo estamos
conseguindo reformular a Licenciatura, quem sdo vocés da Educacdo Fisica para propor isso"? Esta
proposta da Escola de Educacdo Fisica, aqui sendo apresentada, foi, em determinada ocasido, muito
apreciada e teve o respaldo de autoridades universitarias, pois ela refletia o seguinte: Vamos parar de
brincar de Licenciatura; vamos repensar urgentemente a Licenciatura. Mas a Faculdade de Educacgédo ndo
teve, ndo digo competéncia, mas momento politico para nos dar respaldo. No entanto, parece que nosso
modelo teve alguma implicagdo: n6s vamos ter no dia 13 de novembro, aqui na Universidade de S&o
Paulo, um coléquio sobre Licenciatura e no dia 14 de dezembro, um férum sobre Licenciatura com a
idéia de tentar estabelecer diretrizes para a problematica relacionada com a preparagao de professores.

Rev. paul. Educ. Fis., Sdo Paulo, 5(1/2):95-98, jan./dez.1991.



98

Entendemos também, nesta Escola de Educacéo Fisica, que ndo temos a pretensdo que este
nosso modelo seja o modelo que resolva os problemas especificos de todo o pais. Vejo claramente
momentos diferenciados, e dependentes de varias circunstancias. Recebemos algumas criticas, sendo uma
delas assim expressa: Espera um pouco, um professor vai sair da Universidade de S&o Paulo, do curso de
Educacéo Fisica ap6s 5 anos de estudo! Que loucura é esta? Tal critica € justificada com a comparacéo
entre Licenciaturas em outras areas, com a consideracdo da necessidade de estimulo para a profisséo de
professor, e com o fato de que o professor esta ganhando mal. Acredito que tudo isso foi considerado em
varias instancias e discussfes pertinentes, e tive uma resposta bem clara a essas preocupacoes: Ora, quem
quiser se formar professor em Educacédo Fisica, em uma instituicdo fora da Universidade de S&o Paulo,
tem toda liberdade. Quer dizer, alguém pode estudar em Santo André, em Guarulhos, em Santo Amaro;
mas quem quiser vir para ca, tem claro este nosso modelo. Existe local para todos. Porém, a
Universidade de S&o Paulo estd preocupada em tentar formar e preparar um professor da melhor forma
possivel. Varios modelos poderdo aparecer; nos estamos centrando esfor¢os neste modelo.

E a intencdo nossa é valorizar ao maximo a profissdo de Professor de Educacédo Fisica. A idéia
é investir nesse bom professor, cuja preparacdo profissional especifica ndo é sé um apéndice, uma
complementacdo; ndo representa simplesmente 4 anos de Bacharelado mais um ano de Licenciatura.
Vejo que isso € dindmico, € um processo de mudanca e, uma vez que nos entendemos 0 Processo,
estamos prontos para as adaptacOes, se necessarias. Uma vez que a Faculdade de Educacdo ou alguns
segmentos responsaveis pelos problemas da escolarizacdo, tenham claro que aquilo que nos interessa, do
ponto de vista profissional, é o professor, nds teremos que, daqui para a frente, formar alguém para ser
especificamente professor. E ser professor significa entender muito bem dos problemas de escolarizagéo.
Eu diria que, como foi colocado ontem sobre a idéia da habilitacdo para o magistério no segundo grau,
ndo tivemos forcas ou vontade politica, enquanto organizacdo social, para discutir claramente a farsa
atual, consideradas algumas situacdes ainda cadticas da escolarizacdo, dessa habilitacdo, que acredito,
teve sua importancia em um momento histérico no passado, hoje ndo mais, mas continua ai. Somente
guando tivermos bem claro que ser professor é a profissdo e o principal, e 0 qué vai ser ensinado €é
secundario, dai sim estaremos propensos e prontos para reverter essa situacdo. Em primeiro lugar,
preparamos o professor; agora 0 qué ele vai ensinar é secundario: se Educacdo Fisica, ou Geografia, ou
Historia, etc. Hoje ocorre o contrario: Primeiro eu entendo muito bem da minha &rea especifica, e se eu
quero ensinar, ou entender de escola, é secundario.

Assim, como participante desta mesa redonda, passo estas informacdes, passo estas
dificuldades que nds estamos vivenciando. Dificuldades até compreensiveis do ponto de vista de
entendimento da propria Universidade. Agora, se ndo for possivel andarmos juntos, lado a lado,
contando também com as pernas dos outros, nds vamos ter que andar somente com nossas proprias
pernas. E vejo que esta Escola de Educacdo Fisica, daqui para a frente, tera que se preocupar muito
mais, infelizmente, com a preparacao interna de nossos recursos humanos, no sentido de suprir a falta de
colaboracdo de outras Unidades universitarias; deveremos estudar muito mais ainda, em relacdo ao que
conhecemos hoje, para garantir uma qualidade de ensino, e conseqliente preparagdo profissional, dignas
desta Universidade de S&o Paulo.
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