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INTRODUCAD

a um largo consenso de gque a politi-

ca “racial” do Estado brasileiro tem
mudado radicalmente nos dltimos dez anos. De
uma politica de laisser-faire mantida durante o
primeiro seculo seguindo a promulgacao da Re-
publica, sustentada no principio da igualdade de
todos perante o Estado, e a criminalizacao do
racismo, surgem politicas de acao afirmativa,
em tese desde 1995 e na pratica desde 2001:
contratacoes preferenciais em alguns ministe-
rios, cotas “raciais” em algumas universidades
e, mais recentemente, o esboco de politicas de
saude especificas para a “populacao negra”. Nes-
te ensaio examino a relacao entre a sociologia
quantitativa sobre as relacoes raciais no Brasil
e esta mudanca. Em particular quero tracar o
processo atraves do qual a interpretacao das
desigualdades raciais de Carlos Alfredo Hasen-
balg, no seu livro Discriminacao e Desigualdades
Raciais no Brasil (Hasenbalg, 1979), tornou-se
hegemonica tanto para o Movimento Negro como
para o governo brasileiro. Neste breve ensaio
pretendo avaliar o significado dos argumentos
e da metodologia desse liviro na época da sua
publicacdo em 1979, quando teve pouco impacto
além do incipiente Movimento Negro e entre os
intelectuais a ele ligados, e hoje, 26 anos mais
tarde.

Discriminacao e Desigualdades Raciais no
Brasil sai num momento de inflexao politica no
pais. A ditadura comeca a definhar, as organiza-
cies das minoarias multiplicam-se, entre as quais
o0 Movimento Negro Unificado, que é fundado

em 1978. E um momento de aliancas entre as



organizag¢des de mulheres, negros, homos-

sexuais e intelectuais aelas ligados. O jornal
Lampido da Esquinafoiumatentativanesse
sentido. Concomitantemente (e relaciona-
damente) € um momento de inflexdo nas
ciéncias sociais. A hegemonia de um mar-
xismo bastante vulgar sofre sérios abalos
com uma crescente atencdo a cultura e a
percepc¢ao da relativa autonomia de outras
identidades e pertencimentos emrelacao as
determinacgdes de classe (Durham, 2004).
Os marxistas imaginaram que todos os
males sociais, inclusive a discriminag¢io
racial, definhassem com o fim do capita-
lismo; entenderam que a discriminac¢ao
racial, sendo um reflexo do capitalismo e
das contradic¢des de classe, ndo sobrevive-
ria a socializagcdo dos meios de producio.
Ha uma semelhanca entre essa posicao e a
de Florestan Fernandes, que, na sua obra
monumental sobre as rela¢gGes raciais no
pafs, argumentou que os preconceitos, dis-
criminagdes e desigualdades raciais eram
resquicios da escraviddo e que desapare-
ceriam perante a racionalidade inerente a
industrializacdo (Fernandes, 1978).
Hasenbalg se posicionou contra todos
aqueles que entenderam que as desigual-
dades raciais fossem apenas proxy para
as desigualdades de classe. Com cuidado,
mostrou que amobilidade social dos negros
€ prejudicada independentemente da sua

origem de classe.

“Quando sao considerados os mecanis-
mos sociais que obstruem a mobilidade
ascendente das pessoas de cor, as prdticas
discriminatdrias dos brancos — sejam elas
abertas ou polidamente sutis — devem ser
acrescentados os feitos de bloqueio resul-
tantes da internalizacao, pela maioria dos
ndo-brancos, de uma auto-imagem desfa-
vordvel. Aforma complexacomo esses dois
mecanismos funcioname sereforcam mutua-
mente leva, normalmente, negros e mulatos
aregularem suas aspira¢des de acordo com
o que € culturalmente imposto e definido
como o ‘lugar apropriado’ para as pessoas
de cor” (Hasenbalg, 1979, p. 199).

Se oracismo independia das relagées de
classe, ndo definharia com o fim do capita-
lismo. A persisténcia das desigualdades s6
poderia ser compreendida como resultado
da persisténcia da discriminagdo racial.

O livrode Hasenbalg atingiu comtoda a
forca os ativistas negros da época, provendo
evidéncias estatisticas que confirmaram o
que os ativistas sempre souberam: que ha
racismo e que esse racismo prejudica em
todos os campos.

Além disso, o livro de Hasenbalg foi
talvez o primeiro trabalho a apontar a “de-
mocraciaracial” ndo apenas como algo que
mascara a dura realidade da discriminacio
e desigualdades raciais, mas como causa
principal dessas desigualdades raciais e
também das dificuldades de mobilizacdo
enfrentadas pelos movimentos negros.
Hasenbalg argumentou que a “democracia
racial” era um perigoso “mito”, por ocultar
o racismo e por impedir a solidariedade
entre os “negros”. Florestan Fernandes, ele
observa, embora criticasse a sociologia de
Gilberto Freyre e demonstrasse o abismo
entre a “democracia racial” e a realidade
da discriminac¢ao e desigualdade, néo
descartou a democracia racial como meta.
“Parece provavel”, disse Florestan,“que as
tendéncias dominantes [industrializacdo]
levarao ao estabelecimento de uma auténtica
democraciaracial” (Fernandes, 1969, p. 24,
apud Hasenbalg, 1979, p. 75). Hasenbalg,
por sua vez, vé na democracia racial tanto

a razdo das desigualdades raciais como a
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impossibilidade da sua superagdo. “Se o
ideal do branqueamento transformou-se
na sanc¢io ideolégica do continuo de cor
desenvolvido durante a escraviddo, o mito
da ‘democraciaracial’brasileira é indubita-
velmente o simbolo integrador mais pode-
roso criado para desmobilizar os negros e
legitimar as desigualdades raciais vigentes
desde o fim do escravismo” (Hasenbalg,
1979, p. 241).

Um corolario da democracia racial, a
“miscigenacdo”, € o que Hasenbalg re-
conheceu como um continuo de cores na
populacao brasileira. “[...] uma vez que
os podlos branco-negro nio definem uma
dicotomia, mas apenas fixam os extremos
de um continuo de diferengcas minimas de
cor, aabertura daestrutura social para a mo-
bilidade social ascendente € inversamente
relacionada a negritude da pigmentacao da
pele” (Hasenbalg, 1979, p. 197). O “con-
tinuo de cores’ seria, entdo, também um
empecilho a formag¢do de uma consciéncia
negra, impedindo que as pessoas acostu-
madas a se verem como morenos, mulatos,
sarards, etc. resistissem a aderir auma tnica
identidade negra. O livro Discriminac¢do e
Desigualdades Raciais no Brasil explicou
as desigualdades raciais em termos do ra-
cismo, demonizou a democracia racial e,
de quebra, interpretou o pequeno tamanho
e repercussdo do movimento como fatali-
dades estruturais decorrentes do mito de
democracia racial. O movimento, entio,
tinha razdo, e a sua pouca expressao e re-
percussdo eram prova disso.

Mas Hasenbalg, seguindo uma tradi¢ao
inaugurada por CostaPintoem 1953 e conti-
nuada pelos socilogos da USP (Ianni, 1962;
Bastide & Fernandes, 1971; Cardoso, 1977,
Fernandes, 1978), efetuou estatisticamente
o que o Movimento Negro néo tinha con-
seguido fazer politicamente: transformou o
“continuo de cor” numa taxonomia de duas
categorias: “‘brancos’ e “ndo-brancos”. Nos
primeiros capitulos de Discriminacdo e
Desigualdades Raciais no Brasil os dados
censitdarios sdo apresentados de acordo
com trés categorias utilizadas pelo IBGE
— “pretos”, “pardos” e “brancos”. Mas nos

capitulos mais importantes do livro, os que

]

analisam a mobilidade social e politica, Ha-
senbalg junta os pardos e pretos numa tnica
categoria que chama de “néo-brancos”. Se
na vida cotidiana ¢ dificil descrever uma
linha que divide uns dos outros, a frieza e
aabstracdo dos dados censitdrios permitem
essa facanha. Num artigo publicado ini-
cialmente em inglés em 1985, Hasenbalg
justifica esse procedimento argumentando

da seguinte maneira:

“[...]designa-se como ndo-brancos a soma
do que os censos e a PNAD categorizam
como pretos e pardos, excluindo-se a ca-
tegoria ‘amarelos’. Em todas as dimens&es
analisadas, os pardos ocupam uma posi¢ao
intermedidria entre brancos e pretos, se
bem que essa posi¢cdo esteja sempre mais
proxima do grupo preto” (Hasenbalg, 1988
[1985]).

Através desse passe de madgica meto-
doldégico, o continuo virou uma dicotomia.
Mas quantas vezes a frieza racional da
“metodologia” mascara pressupostos nada
metodolégicos? Afinal, dividir a populagdo
brasileira entre brancos e ndo-brancos sem-
pre foi o ponto de partida ideolégico e de
chegada sonhada dos ativistas negros'.

Em retrospecto, diria que Discrimina-
¢do e Desigualdades Raciais no Brasil,
além de inaugurar um novo paradigma

nas ciéncias sociais?, constituiu-se também
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1 Nesse ponioé bom lembrar que

Florestan Fernandes empregou
os termos "brancos” e “negros”
justamente porque foram os
fermos preferidos pelos seus
interlocutores afivisias negros
[Maggie, 1991). Fabiano Dias
Monteiro argumenta convincen
femente que a luta conira o mito
da democracia racial era ab-
solutamente fundamental para
a produgdo da bipolaridade, o
que ele chama de "ciséo racial
brasileira” [Monteiro, 2004).

Quem argumentou esse ponto,
mostrando as significativas
diferencas em relacdo ao
paradigma anterior de Florestan
Fernandes, foi Roberto Motta
[2000).



3 Para uma andlise detalhada
dos estudos sobre relacdes
raciais de 1970 a 1995, ver:
Schwarcz, 1999.

4 Ver, para uma bibliografia

bastante completa: Schwarcz,
1999, pp. 312:22.
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como uma espécie de narrativa ideolégica
para o Movimento Negro e seus simpati-
zantes da mesma forma que Casa-grande
& Senzala fora para os modernistas e seus
simpatizantes. No final do livro, explicita

essa posic¢ao:

“Se os processos de competi¢cdo social
calcados no mecanismo de mercado en-
volvidos no processo de mobilidade social
individual operam em detrimento do grupo
racialmente subordinado, entdo o enfoque
da andlise deve se orientar para as formas
de mobilizagdo politica dos ndo-brancos e
para o conflito inter-racial. O efeito daraca
sobre a estrutura de classes e a evolugcdo
das desigualdades raciais dependerdo da
emergéncia de movimentos raciais e das
formas assumidas por estes, bem como
da forma como os movimentos raciais se
ligam a outras lutas e movimentos sociais”
(Hasenbalg, 1979).

Apesar da contundéncia da sua andlise
e da importincia dos seus achados para a
sociologia, a antropologia e os ativistas ne-
gros, o livro teve um impacto relativamente
restrito, tdo restrito quanto a marginalidade
dos estudos ‘“‘raciais” e o pequeno tamanho
e impacto do Movimento Negro em geral
naquela época. ApSs as grandes pesquisas
sobre relagdes raciais na Universidade
de Sao Paulo sob a orientacdo de Roger
Bastide e Florestan Fernandes ao longo
das décadas de 1950 e 1960, a producgio
académica tinha entrado em declinio, até
aproximadamente 1985, quando comegou
a se expandir de novo?. Todo ano organiza-
vam-se grupos de trabalho na Associacdo
Nacional de Pés-graduacdo e Pesquisa em
Ciéncias Sociais (Anpocs) e na Associagdo
Brasileira de Antropologia (ABA), mas
a frequi€ncia era de um pequeno grupo
composto basicamente de antropdlogos
cuja énfase cafa quase sempre em aspectos
culturais. Os movimentos negros, por sua
vez, continuaram tendo dificuldades de
inspirar um nimero significativo de mili-
tantes (Hanchard, 1994; 2001). E o Estado
permanecia insistindo em projetar o Brasil

como uma ‘“‘democracia racial”.

Mesmo assim, os socidlogos (Hasenbalg
& Silva, 1988) deram continuidade ao rumo
analitico estabelecido em Discriminagdo e
Desigualdades Raciais no Brasil. Em par-
ceria com Nelson do Valle Silva, o préprio
Hasenbalg avangou na andlise quantitativa
das desigualdades raciais, fazendo uso dos
novos dados do IBGE e desenvolvendo
métodos analiticos cada vez mais sofis-
ticados. Outros autores, alguns deles de
fora do Brasil, estenderam a andlise quan-
titativa para as areas de saude, morbidade
e justica, mostrando que as desigualdades
raciais permeiam todas as dreas da vida
social brasileira*. Todos esses trabalhos
vieram no sentido sempre de reforgar os
argumentos e hipéteses de Discriminacdo
e Desigualdades Raciais no Brasil. O “mito
da democracia racial” e o racismo “sutil”
brasileiro eram apontados como os fato-
res que impedem a solidariedade entre os
nao-brancos e que explicam a continuada
desigualdade entre os “‘negros” e “‘brancos’.
Mesmo assim, o Movimento Negro per-
maneceu pequeno, o interesse académico,
esporddico, e o governo, alheio.

O primeiro sinal de mudanca veio com
o governo de Fernando Henrique Cardoso.
No Dia da Independéncia, em 1995, o pre-

sidente pronunciou:

“N6s temos que afirmar, com muito orgulho
mesmo, anossacondi¢do de umasociedade
plurirracial e que tem muita satisfagdo de
poder desfrutar desse privilégio de termos,
entre nos, ragas distintas [sic] e de termos,
também, tradi¢Oes culturais distintas. Essa
diversidade, que faz, no mundo de hoje, a

riqueza de um pais.”

Em seguida publicou seu Programa de
Direito Humanos, que veio com um longo
capitulo dedicado a ‘“populacido negra”.
Entre outras coisas, o programa propds “as
acoes da iniciativa privada que realizem
discriminac¢do positiva”, desenvolvendo
“acOes afirmativas para o acesso dos negros
aos cursos profissionalizantes, a universi-
dade e as dreas de tecnologia de ponta™, e
formulando “politicas compensatdrias que

promovam social e economicamente a co-
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munidade negra”. No dia 20 de novembro
de 1995, dia do tricentendrio da morte de
Zumbi, o presidente Cardoso criou um grupo
de trabalho interministerial “para formular
atividades e politicas parareconhecer o valor
da populacao negra”. No segundo mandato
de Fernando Henrique Cardoso, o governo
participou ativamente da preparacdo para a
III Conferéncia Mundial das Na¢des Unidas
de Combate ao Racismo, Discriminag¢io
Racial, Xenofobia e Intolerancia Correlata,
queteve lugarem Durban, na Africado Sul,
em agosto e setembro de 2001.

Uma importante contribui¢cdo para os
debates anteriores a Conferéncia de Durban
foiuma andlise quantitativa sobre a situacio
dos negros na sociedade brasileira escrita
pelo economista Ricardo Henriques para
o Instituto de Pesquisa Econémica Apli-
cada (Ipea) (Henriques, 2001). Mostrando
a maior pobreza da “populagdo negra” o
artigo aponta a desvantagem da ‘“comu-
nidade negra” nos campos da educacgdo,
do trabalho, da habitacdo e do consumo.
O termo ‘“comunidade negra” efetua mais
um passe de madgica, transformando um
agregado de individuos que se declaram
ou pretos ou pardos perante o IBGE, o que
Hasenbalg denominou “grupo de cor”, em
algo que invoca uma entidade socialmen-
te organizada. “Rac¢a” se transformou em
“grupo étnico’.

Esse artigo, ao contrdrio de Discrimi-
nagdo e Desigualdades Raciais no Brasil,
teve umimpacto imediato. Hd vdriasrazoes
para isso: o momento politico era outro. Os
ativistas negros, agora em maior nimero,
estruturados em organizagdes nao-gover-
namentais, logo adotaram o artigo como
evidéncia contundente para a implementa-
¢ao de agoOes afirmativas, e a imprensa em
geral deu um destaque raro paratrabalhos de
sociologia quantitativana mirada Conferén-
cia de Durban, que chamou muita atenc¢o.
Mas ha um outro aspecto que nao pode ser
ignorado. O artigo de Henriques, lan¢cando
maio das novas tecnologias de apresenta-
¢ado de dados, organizou os resultados em
grdficos de barras azuis e vermelhas, com
o efeito dramatico de apresentar um Brasil

definitivamente dividido em duas racgas,

efetuando o que José Murilo de Carvalho
denominourecentemente de um “genocidio
racial estatistico” (Carvalho, 2004). Os
graficos tambémrefletem a simplicidade de
uma andlise que ndo se preocupa em dis-
tinguir entre os efeitos da “raga” (conceito
esse utilizado ao longo do documento sem
discussao e sem aspas) e os efeitos de outras
varidveis, como classe, por exemplo, sobre
as condi¢des de vida ou morte da populacio
de qualquer cor.

O artigode Ricardo Henriques, produzi-
do porum 6rgdo oficial do Estado brasileiro,
inaugurou uma nova fase no tabuleiro dos
debates e embates sobre a “questdo racial”
no Brasil, na qual o governo resolveu aban-
donar a sua politica anterior de laisser-faire
parapoliticas de acdo afirmativa. Para tanto,
tornou-se necessdrio imaginar um Brasil
bifurcado entre quem teria acesso a essas
politicas e quem néo teria; entre ‘“‘negros”,
por um lado, e “brancos”, por outro. A po-
litica ndo € feita de sutilezas. Parece que a
decisdo de ver ‘“raga’ antes de classe tinha
sido tomada. O caminho estava aberto para
levantamentos estatisticos baseados apenas
nacategoria ‘“‘raga’ e para a implementacao
de acoes afirmativas “‘raciais”.

Varios autores tém comentado a in-
troducao de politicas de acdo afirmativa,
principalmente no sistema educacional
(Guimaraes, 1996; Grin, 2001 ; Guimaries,
2002; Maggie & Fry, 2002; Htun, 2004;
Santos, 2004; Santos & Maio, 2004; Fry,
2005; Maio & Santos, 2005; Schwarcz &
Maio, 2005). Todos, criticos e entusiastas,
concordam num ponto: que as cotas ‘“‘ra-
ciais” obrigam candidatos as vagas “‘raciais”
a se identificar ou como negros ou como
brancos, assim consolidando um Brasil
imaginado como uma sociedade de duas
“racas”. A disputa estd no progndstico para
o futuro. Uns alertam para a possibilidade
de uma racializacdo crescente (Maggie,
2005), enquanto outros acreditam que esse
exercicio terd pouca conseqii€ncia para
a sociedade cuja tradi¢do de hibridismo
dificilmente serd abalada.

O debate sobre politicas de saudde €
ainda incipiente, mas alguns autores tém

mostrado que a supostarelacdo entre certas
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5 Livio Sansone (2003) argumen-
fa que no Brasil ha raga sem

efnicidade.
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6 Para uma discussGo sobre
essa quesido ver: fry, 2004, e
Magnoli, 2005.

7 Ralph Mesquita (2002) oferece
o exemplo de um jovem negro
soroposifivo que pensa poderter
corrido mais risco por exercer
a sua sexualidade como com-
pensagdo por um senfimento
de baixo status num certo ponio
da'suavida. Angela Figueiredo
me chamou a afengdo para as
representacdes sobre a sexua-
lidade dos negros, que como
que "exige” enfre os homens
uma atividade sexual maior,
mas, mesmo assim, nada disso
inibe necessariamente o “sexo
seguro”.

8 A campanha do Dia de luta
Contra a Aids, em 12 de
dezembro, terd como tema
este ano a populagdo negra.
Embora as esfafisticas ainda
sejam poucas, especialisias
identificam uma tendéncia de
aumento da doenca nesse
grupo, principalmente no sexo
feminino” (Jornal do Commercio,

Recife, 2/10/2005).

9 "Despite racial differences in
Brazil, and an increasingly
open discussion about general
socio-economic differences
along skin color lines in recent
years particularly s researchers
demonstrate the association
between race and economic
opportunity/position in that
society, strong historical lego-
cies confinue fo prevent race
from becoming a ‘polificizable’
dimension of the political conflict
overpolicy’ (Gauri &Lieberman,

2004, p. 30).

10 No recente censo escolar,
colefaram-se dados a respeito
da “raca/cor” dos alunos,
mas ndo sobre a sua situacdo
socioecondmica (Schwarcz &
Maio, 2005)

doencas e o corpo negro produz uma cres-
cente naturalizacdo de diferencas “raciais”
(Sansone, 2003; Fry, 2004; Monteiro &
Sansone, 2004; Fry, 2005; Mabher, 2005;
Maio & Monteiro 2005).

O exemplo maisrecente dessatendéncia
€ a politica nacional de Aids. O Ministério
da Satdde anuncia que a doenga se espalha
cada vez mais entre os pobres. Assim, pela
16gica, espalha-se também entre os negros
pobres, aumentando a propor¢ao de “pre-
tos” e “pardos” entre os soropositivos. No
Boletim Epidemiolégico do Ministério da
Saidde de 2004, a tabela que mostra o pe-
queno aumento entre “pretos” e “pardos”
€ apresentada sem nenhum cruzamento
com os dados sobre classe ou szatus social.
Através do sofisma que resulta da fusado
entre “raga” e classe, o governo brasileiro
declara o aumento entre “os negros”, e
ndo entre “os negros e brancos pobres”,
projetando politicas especificas anti-Aids
dirigidas a “populagdo negra”®. E tudo isso
sem oferecer um argumento sequer que pu-
desse explicar por que um virus escolheria
brasileiros por terem se declarado pretos ou
pardos perante o IBGE. Até prova em con-
trario, esses brasileiros compartilham dos
valores, representagdes e prdticas sexuais da
sua classe’. E significativo que o Programa
Nacional de Aids dedique o préximo ano
a “populacdo negra”®. Poderia ter sido as
populacdes pobres, ndo?

H4 uma terrivel ironia nessa histdria.
Em artigo recente, dois cientistas politicos
compararam a politica anti-Aids do Brasile
da Africado Sul (Gauri & Lieberman, 2004).
Orelativo sucesso do programa brasileiro é
atribuido a maior descentralizacao de poder
na federagdo brasileira, e, mais importante,
ao fato de o governo brasileiro ter entendido
desde o inicio que a Aids era uma ameaca
nacional, desenvolvendo politicas focadas
crescentemente mais nas prdticas sexuais
que nas identidades em geral, e nunca, até
este ano, nas identidades ‘“raciais”®. Na
Africa do Sul, a racializacdo do debate

sobre a doenca era tamanha — membros de

cada grupo ‘“‘racial” acusando o outro pela
propagacdo dadoenca—que nao foi possivel
desenvolver uma politica verdadeiramente
nacional.

Podemos agora voltar a questdo que
coloquei no inicio. Qual € a relagcdo entre a
sociologia quantitativa e a politica “racial”
no Brasil? Espero ter demonstrado que
Discrimina¢do e Desigualdades Raciais
no Brasil e a produgdo da sociologia quan-
titativa subseqtiente vieram no sentido de
fortalecer uma interpretacdo do Brasil que
norteia a perspectiva de grande nimero de
ativistas negros no Brasil. Descrevendo a
populacdo em duas categorias “raciais”, os
socidlogos deram cientificidade a vontade
dos ativistas de incluir todos os “no-
brancos” numa unica identidade negra.
Explicando a fraca “consciéncia racial”
em termos do “‘mito de democracia racial™,
os sociologos deram ainda mais peso a
ideologia dos ativistas que entenderam
que a democracia racial era responsavel
pelas desigualdades raciais, por disfarcar o
racismo e por dificultar o alargamento do
seu proprio movimento.

O recente empobrecimento da andlise
estatistica, que acompanha uma verda-
deira sanha de ver regularidades “‘raciais™
mesmo onde ndo existem, representa um
novo momento na relagdo entre a anadlise
quantitativa e a politica racial no pais'®.
Também marca uma inflexdo politica de
relativo abandono do combate ao racismo
em si, paraumaénfase nas a¢cdes afirmativas.
Deixando de lado os cuidados anteriores de
identificar o peso relativo de classe e “raca”
na distribui¢do dos prémios e sofrimentos
dos brasileiros, tornou-se facil produzir
correlagdes duvidosas (se nio espurias)
entre “‘raca” e certos sofrimentos, mesmo
quando tudo indica que sejam resultantes
de desigualdades de classe. O combate go-
vernamental ao racismo no Brasil parece ter
colocado o anti-racismo em segundo plano
parainvestir em politicas de acdo afirmativa
que afirmam, mais do que tudo, identidades

“raciais” e “étnicas”.
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