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Abstract

Obijcective: This research was performed in
order to evaluate the effects on adolescents of
witnessing intrafamilial violence.

Methods: 1196 students attending four high
schools affiliated to the Ministry of Education in
the Turkish province of Karaman represented
the research sample in this descriptive and
cross-sectional study. A questionnaire eliciting
students’ individual characteristics, together with
witnessing interparental violence, acceptance of
interpersonal violence and use of violence scales
were employed as data collection tools.
Findings: Age, type of school, parental
education levels, income, the family being in
receipt of economic assistance, the student
working in paid employment and number of
siblings significantly ~ correlated  with
adolescent witnessing of violence. A positive
correlation was determined between witnessing
violence and acceptance and use of violence.
Results: The research shows that adolescents
witnessing violence has positive effects on their
attitudes toward violence. Intrafamilial violence
in particular therefore needs to be reduced and
families need to receive counseling on the
subject in order for the levels of violence in
society to be lowered.
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Ozet

Amag: Buarastirma; ergenlerin aile i¢i siddete
tantk olmasmin siddete yonelik tutumlarina
etkilerini degerlendirmek amaciyla yapilmistir.
Yontem: Tammlayict ve kesitsel —tirdeki
arastirmanin  6rneklemini Karaman ilinde Milli
Egitim bakanhgma baglt dort lisedeki 1196
ogrenci olusturmustur. Arastirmada veri toplama
aract olarak; Ogrencilerin bireysel 6zelliklerini
belitlemeye yonelik soru formu, ebeveynler arast
siddete taniklik Olcegi, siddet kabullenme ve
siddet  uygulama  Olgekleri  kullandmistur.
Bulgular: Yas, okul tirt, baba ve annenin
egitim durumu, gelir durumu, ailenin ekonomik
yardim alma durumu, 6grencinin gelir getiren bir
iste calisma durumu, kardes sayist degiskenleri ile
ergenlerin  siddete taniklik etme durumlar
arasinda anlamli fark bulunmustur. Arastirmada
siddete taniklik etme durumu ile siddeti
kabullenme ve siddet uygulama arasinda pozitif
sckilde korelasyon oldugu tespit edilmistir.
Sonug: Arastirmada ergenlerin siddete tamiklik
etme durumunun siddete yonelik tutumlar
tzerinde 6nemli etkilerinin oldugu belirlenmistir.
Bu nedenle toplumda siddet oranlarinin azalmast
icin Oncelikle aile ici siddetin azaltilmasi, ailelere
bu konuda damigmalik verilmesinin gerekliligi
ortaya ¢itkmaktadir.

Anahtar  Kelimeler:  Ergenler;  siddetin
boyutlars; aile; ebeveynler arasi siddet; siddet
kurbanlari.
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Girig

Siddete yonelik davranglar son yillarda evrensel bir problem olarak ele alinmaktadir.
(Kepenkgi ve Cinkir, 2005; Wike ve Fraser, 2009). Dinyada her yil 1.3 (ktresel oran %02,5)
milyondan fazla kisi siddet nedeniyle 6lmektedir. Siddet, dinya c¢apinda 15-44 yas arasindaki
olumlerin dordincii siradaki nedeni olarak karsimiza cikmaktadir. Ayrica dinyada on binlerce
olumciil olmayan siddet magduru bulunmaktadir (WHO, 2014). Aile i¢i siddet magdurlari ise
cogunlukla kadin ve c¢ocuklardan olusmaktadir. T.C Bagbakanlik Kadimn Statiisi Genel
Mudurligi’nin 2009 raporuna gore kadinlarin %39’ unun aile ici siddete maruz kaldig1 bildirilmistir.
Turkiye’de farkli bolgelerde yapilan arastirmalarda kadimnlarin aile ici siddete maruz kalma oranlarinin
%32,9- (Ozyurt ve Deveci, 2010:4) % 49,9 (Nacar ve ark, 2009:133), %89,3 (Kivrak ve ark.,
2014:317) arasinda degismekte oldugu bildirilmektedir.

Ergenlik doneminin siddet davranisinin daha siklikla ortaya ¢iktigt bir dénem oldugu
bilinmektedir. Farklt bilissel-duygusal yapilart ile ergenlik donemindeki bireyler bagimsiz olma ve
kimliklerini bulmak i¢in ¢aba harcamaktadirlar. Bu karmasa igerisinde 6n plana ¢ikan siddet
davranist  bireylerin  yasantilarini  olumsuz  etkileyebilmekte, telafisi zor durumlara neden
olabilmektedir. Ergenlerin siddet davranslart ve sahip olduklar aileler arasindaki iliskiyi arastiran
gesitli arastirmalar bulunmaktadir. Bunlardan elde edilen verilere gore; siddet davramist olan
ergenlerin sahip olduklar ailelerin, problem ¢6zme, aile ii iletisim, rol dagilimlari, duygusal tepki
verebilme, gereken ilgiyi gbsterme, davranislarini, kontrol edebilme ve genel islevler agisindan siddet
davranist olmayan ergenlere gére daha fazla problem yagadiklart goriilmektedir (Ibioglu, 2012:211;
Gengoglu ve ark., 2014:641).

Ergenlerdeki siddetin nedenlerini aragtiran ¢alismalarin tGzerinde durdugu 6nemli konularin
basinda siddete maruz kalma veya sahit olma durumudur. Aile, ¢ocugun hayata bakist ve
yonelmesinde 6nemli bir sosyal unsur olarak karsimiza ¢iktigr gibi bireysel gelisiminde psikolojik
anlamda etkili bir rol oynamaktadir. Bu baglamda siddet yonelimli ¢ocuklarin, saglikli bir aile islevine
sahip olmadiklart yoninde ¢alismalar bulunmaktadir (Avel, 2010:47; Kilig, 2012:264). Bireyin ailede
siddete tanik olmast, aile desteginin yetersiz olmast gibi nedenlerle bireylerde saldirgan davranislar
ortaya ctkabilmektedir (Mazefsky ve Farrel, 2005:72; Avci, 2010:47). Siddet igeren davranislara
maruz kalan bireyler ise yetiskin dénemlerinde ciddi davranis bozukluklari ortaya gikabilmekte ve
kendi ¢ocuklarina daha ¢ok 6fke hissetmekte ve saldirganlik iceren davranislar gosterebilmektedirler
(Frias-Armenta, 2002:375; Dilillo ve ark., 2000:771). Aile icerisinde tantk olunan siddet, ergenlerde
depresyon ve travma sonrast stres bozuklugu gibi ruh sagligt sorunlarina neden oldugu gibi,
cocukluk déneminde aile ici siddete tantk olma ya da maruz kalma, siddetin ¢atisma ¢6zme bicimi
olarak icsellestirilmesinin kaynagi olarak ta kabul edilmektedir (Ibiloglu, 2012:208). Ailede
saldirganligr ve siddeti destekleyen tutum, cocuklarin saldirganlikla ilgili 6z yeterliliklerinin
gelismesini saglayarak saldirganliga yonelik olumlu bir tutum edinmesine sebep olmaktadir. Bu
durum ergenlerin gevreleri ile iletisim kurmalarinda ve amaglarini elde etmelerinde kullandiklar
genel bir strateji olarak siddet davranisinin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir. (Avel ve Giigray,
2010:1996)

Sosyal 6grenme kurami, siddetin i¢gtidiisel bir davranis olmasindan ziyade, 6grenilmis bir
davranis oldugunu ileri sirmektedir (Bandura, 1978). Bu yaklasima gore; saldirganlik model alma
yoluyla ortaya ¢ikabilmektedir. Bireyin gézlemlemis oldugu davranisin sonucunda siddetin ortaya
ctkabilmesi i¢in davranisa dikkat edilmesi, davranis sonucu elde ettigi bilgiyi hatirlanmast, gérdigu
seyi gerceklestirmesi ve bunlarin ardindan 6dillendirecegini distinmesi gerekmektedir (Burger,
2006). Nitekim Tiirkiye’de yapilan cesitli arastirmalarda ergenlerin %10,6 (Ozgiir ve ark., 2011:56),
%20,6’st (Ozcebe ve ark., 2006) %29,3 -(TBMM), %35,5 (Kepenci ve Cingir, 2005:197)-%42
(Alikasifoglu ve ark., 2004:175) -%50 (Ogel ve ark., 2006:6), %31 (Dil ve ark., 2015:54) oranlarinda
olan, en az bir siddet olaymna karstiklari beliflenmistir. Yurt disinda yapilan bir arastirmada
ergenlerin %25-65’inin siddet uyguladiklart bildirilmistir (Duke ve ark., 2013:780).

Ergenler toplumlarin gelecegini olusturmaktadir. Toplumlar geleceklerini iyi yetismis
bireylere gore sekillendirdiklerinden, onlarin saghkl, egitimli, bilgili, 6zglir distinceye sahip ve
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baskalarinin  disiincelerine  karst  hosgoriilii  olacak  demokratik  anlayista  yetismelerini
amaglamaktadirlar  (Girsoy, 2009). “Kusaklararast Gegis” kuraminda da vurgulandigr gibi
saldirganlik ve siddet Ggrenilen bir davranistir ve zamaninda mudahale edilmedigi ya da gerekli
onlemler alinmadiginda, uzun vadede toplumsal yapida geri dontisimii olmayan yaralar agabilecegi
bilinmektedir (Ayan, 2007). Butiin bu bilgilerin 1s1ginda bu arastirma; ergenlerin aile ici siddete tanik
olmasinin ve ebeveyn tutumlarnin siddeti kabullenme ve siddet uygulamalarina etkisini
degerlendirmek amaciyla yapilmstir.

Yontem
Bu aragtirma tanimlayict tiirde olup 1-30 Aralik 2015 tarihleri arasinda yapilmustir.

Aragtirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini Karaman ilindeki Liseler olusturmustur. Karaman ilinde Milli Egitim
bakanligina bagli 1 Fen, 1 Sosyal bilimler, 2 Imam hatip, 6 Mesleki ve teknik, 14 Anadolu olmak
tzere 24 lise bulunmaktadir. Bu gruplandirma; liselerdeki egitim ve Ogretimin farkldiklart baz
alinarak yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemini kiimelere gbre 6rnekleme metoduna gore belirlenen
Fen, Anadolu, Imam Hatip, Mesleki ve Teknik Liselerinde okuyup arastirmaya katilmayt goniillii bir
bicimde kabul eden, sorulart okuma ve anlama problemleri olmayan ve sorulart eksiksiz bir sekilde
tamamlayan 1196 6grenci olusturmustur. 28 6grenci ise anketlerdeki sorulardan bazilarini bos
birakmalarindan dolayr arastirma Ornekleminin disinda  birakdmistir. Veriler simif ortaminda
arastirmaci tarafindan yaklasik 30 dakika stire alan yiiz yiize goriisme teknigi ile toplanmustr.

Veri toplama araglar

Arastirmada veri toplama araci olarak, 6grencilerin bireysel 6zelliklerini belirlemeye yonelik
13 sorudan olusan form, bireylerin ebeveynler arast siddete tanikliginin sorgulandigt bir olgek,
siddeti kabullenmeyi ve uygulamay1 degerlendirmeye yonelik 6lgekler kullandmistir.

Ebeveynler aras1 siddete taniklik 6lgegi:

Baldry (2003) tarafindan gelistirilen 6l¢ek, Sariot (2011) tarafindan Turkceye uyarlanmustir.
Olgegin amact ebeveynler arasindaki siddete tanikligin miktarint 6lemektir. Olgegin tamami igin en
diisiik puan 5 en yiiksek puan 50’dir. Olgcekten alinan puan arttikca siddete taniklik etme orant
artmakta, puan dustiikce siddete daha az taniklik edilmektedir. Bu arastirmada 6lcegin Cronbach
alfa gtivenilirlik katsayist 0,94 olarak bulunmustur.

Siddeti kabullenme 6lgegi:

Bu 6lgek Yorohan ve Caligkan (2011) tarafindan gelistirilmis ve kullanilmustir. 28 Bu 6lcegin
amact genglerin siddeti kabullenme diizeylerini 6lemektir. Olgegin sozel, fiziksel, cinsel ve duygusal
siddet alt boyutlart bulunmaktadir. Olgekten alnabilecek en yiiksek puan 48, en diisiik puan ise
12°dir. Olgekten alinan puanlar arttikca siddetin kabul edilme durumu azalmaktadir. Bu aragtirmada
6lcegin Cronbach alfa giivenilirlik katsayst 0,91 olarak bulunmustur.

Siddet uygulama dlgegi:

Bu 6l¢ek Yorohan ve Caliskan (2011) tarafindan gelistirilmis ve kullamlmistir. Bu soru
setinin amact genclerin siddet uygulama diizeylerini 6lcmektir. Olcekten alinabilecek en yiiksek puan
48 en disiik puan 12°dir. Olgegin sézel, fiziksel, cinsel ve duygusal siddet uygulama alt boyutlart
bulunmaktadir. Olgekten alinan puanlarin artmast siddet uygulama sikliginin artigin gosterir. Bu
arastirmada 6lcegin Cronbach alfa givenilirlik katsayisi 0,91 olarak bulunmustur.

Verilerin Analizi
Arastirmadan elde edilen veriler, bilgisayar ortamina aktarilarak SPSS for Windows istatistik
paket programinda analiz edilmistir. Verilerin degetlendirilmesinde sayi, yuzdelik, ortalama ve
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standart sapma kullanilmistir. Sosyodemografik 6zellikler ve Olgeklerin karsilastirlmasinda; iki
gruplu olmast durumunda t testi, ¢ ve daha fazla gruplu olmast durumunda ise Duncan diizeltmeli
Anova testi kullanilmistir. Gruplar arast farklilik incelenirken p<<0.05 olmasi durumunda gruplar
arasinda anlaml farkliligin oldugu kabul edilmistir. Ayrica veri toplama araclarinin giivenilirliginin
analizinde Cronbach alfa giivenilirlik katsayst kullanilmustir.

Arastirmanin Etik Boyutu

Arastirmanin yapildigi, Karaman 11 Milli Egitim Miidiirliigii ve Seleuk Universitesi girisimsel
olmayan arastrmalar etik kurulundan yazili onaylar alinmistir. Arastirmaya alinan 6grencilere
arastirmanin amaci, yontemi ve arastirmadan beklenen yararlar anlatilarak ve gizlilik ilkesine 6zen
gosterilecegi belirtilerek s6zli onaylart alinmis ve génilli katilimlart saglanmustir.

Bulgular

Ergenlerin sosyodemografik 6zellikleri ile siddete taniklik etme durumlar:

Kiz ve ertkek Ggrenciler arasinda siddete taniklik etme durumu bakimindan anlamli bir
farkliligin olmadigt belitlenmistir. Yas ile ailede siddete tanik olma durumu kiyaslandiginda 15
yasindaki ¢ocuklarin en fazla siddete tanik olan grup oldugu tespit edilmistir. Okul tiitleri ve ailedeki
siddete tantk olma Olgek puant degerlendirildiginde gruplar arasinda anlamlt farkin oldugu, fen
lisesinde okuyan ¢ocuklarin ailesel siddete en az tanik oldugu; en fazla siddete ise meslek lisesindeki
ogrencilerin tanik oldugu belirflenmistir. Ebeveynlerin egitim diizeyleri ile 6grencilerin ailedeki
siddete taniklik etme durumlan karsilastiriddiginda, babast okur yazar olmayan ve okur yazar
olanlarin, annesi okur yazar olan Ogrencilerin ailedeki siddete daha fazla tanik olduklar
belitlenmistir. (Tablo 1)

Babanin mesleginin ailedeki siddete tanik olma durumuna etkisi degerlendirildiginde;
babalar issiz olan 6grencilerin siddete tanikliginin babast is¢i ve memur olanlardan daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Anne meslegi ve 6grencinin siddete tanik olmasi arasinda istatistiksel olarak
anlamlt bir fark bulunmamistir. Anne babasi sag ve birlikte olan 6grencilerin siddete tanik olma
orani, anne babast bosanmis annesi ile yasayan 6grenciler ve babasi Oliip tivey babast olan ¢ocuklara
kiyasla daha duisiik seviyede bulunmustur. Anne babasi bosanip babast ile yasayan 6grencilerin
siddete tantk olma orant; anne babast bosanip annesi ile yasayan 6grencilerden daha yiiksek oranda
oldugu tespit edilmistir. Annesi 6lmus olup tvey annesi olan 6grencilerin siddete tantk olma oranlart
anne babast bosanip annesi ile yagsayan 6grencilerin siddete tanik olma oranlarindan disiik oldugu
belitlenmistir. Annesi 6lmus olup babasi ile yasayan 6grencilerin siddete tanik olma oranlart anne
babast bosanmis olup annest ile yasayan ogrencilerin siddete tantk olma oranlarindan daha disik
oldugu saptanmustir. Anne babast sag bosanmis annesi ile yasayan 6grencilerin siddete taniklik etme
oranlart ise babast 6lmiis annesi ile yagayan ogrencilerin oranlarindan daha yiiksek seviyede oldugu
saptanmustir. (Tablo 1)

Algilanan ekonomik durum ve ailedeki siddete tanik olma 6lgek puant arasinda anlamli fark
bulunmustur. Ekonomik durumunu dustik olarak algilayan 6grencilerin ailedeki siddete daha fazla
taniklik ettikleri belirlenmistir. Ekonomik durumunu orta olarak algilayanlarin siddete taniklik etme
oranlart ise ve yiksek olarak algilayanlardan distk oranda oldugu saptanmustir. Ailesi ekonomik
yardim alanlarin siddete tantk olma oranlari almayanlardan daha yiksek oldugu beliflenmistir.
Kardes sayist 1 ve 2 olanlarin siddete tanik olma orani ise 4 olanlardan disitk oldugu belirlenmistir.

(Tablo 1)
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Tablo 1. Ergenlerin sosyodemografik 6zellikleri ile ebeveynler arasi siddete taniklik 6lcek puaninin
karsilastirilmast

Sosyodemografik 6zellikler Say1 Ortalama
(Ytzde) 1SS
Cinsiyet
Kiz 688 (57.5)  13.09%+5.85
Erkek 508 (42.5) = 13.46%5.95
Test sonucu t=0.283
Yas
15 212 (17.7)  14.56%7.53
16 164 (13.7) | 12.33%£4.11°
17 373 (31.2)  13.46+46™
18 382 (31.9)  12.90%+4.98"
19 65 (5.4) 12.10£4.04*
Test sonucu f=4.73*
Okul tiiri
Anadolu lisesi 682 (57) 13.34+6.44"
Fen Lisesi 101 (8.4) 11.51+2.43"
Meslek lisesi 313 (26.2) | 13.91£5.92°
Imamhatip lisesi 100 (8.4) 12.30+3.48™
Test sonucu f=5.19*
Babanin egitim durumu
Okur yazar degil 16 (1.3) 18.25£10.78"
Okur yazar 42 (3.5) 18.66£10.21*
Tkokégretim mezunu 568 (47.6)  12.86+5.16°
Lise mezunu 276 (23.1)  13.05+5.41°
Universite mezunu ve tizeti 289 (24.2)  13.13+6.03
Test sonucu f=12.94**
Annenin egitim durumu
Okur yazar degil 63 (5.3) 15.46£7.43"
Okur yazar 70 (5.9) 16.65£8.55"
Ilkokdgretim mezunu 498 (41.6)  12.49+4.72
Lise mezunu 205 (17.1)  13.74+6.46°
Universite mezunu ve lizeri 220 (18.4)  13.58+6.99"
Test sonucu f=11.73%*
Babanin ig-meslek durumu
Issiz 157 (13.1) | 16,25%7,15
Isci 218 (18.2) | 12,85%578"
Memur 290 24.2) | 12,83%518"
Diger 401 (44.5)  13,43%6,13"
Test sonucu f=3.45%
Gelir durumunun algilanisi
Dustk 123 (10.3) | 16.45%+8.34"
Orta 945 (79) 12.65%5.08"
Yiksek 128 (10.7) | 14.521+7.34°
Test sonucu f=27.03**
Ailenin ekonomik yardim alma durumu
Evet 90(7.5) 16.45£8.40°
Hayir 1106 (92.5)  12.98+5.56"
Test sonucu t=47.17*+*
Gelir getiren bir iste ¢aligma durumu
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Evet 92 (7.7) 16.96+8.49°
Hayir 1104 (92.3) 12.94+5.52"
Test sonucu t=062.52**
Kardes say1s1

1 328 (27.4) 12.75%+5.43"
2 423 (35.4) 13.07%5.64"
3 256 (21.4) 13.16+5.55"
4 ve Uzeri 189 (15.8) 14.61+7.34"
Test sonucu f=4.27*

*p<0.05. ¥¥p<0.01.
a, b, ¢ harfleriDuncan ¢oklu karsilastirma testine gore farkliligr gostermektedir.

Ergenlerin sosyodemografik 6zellikleri ile siddete kabul etme durumlar:

Cinsiyet ve siddeti kabullenme toplam Ol¢ek puant arasinda anlaml bir fark bulunmustur.
Erkek 6grencilerin siddeti daha fazla kabul ettikleri belitlenmistir. Siddeti kabullenme 6lgegi alt
boyutlart incelendiginde erkeklerin sézel ve cinsel siddeti kabullenme orani; kiz 6grencilerden daha
yiiksek, fiziksel ve duygusal siddeti kabullenme orani ise kiz Ogrencilerde daha yiksek oldugu
saptanmustir. (p<0,01) Yas ile siddeti kabullenme 0lgegi toplam puani ve alt boyutlart arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunmamistir. Okul tirleri ve siddeti kabullenme toplam 6lgek
puani arasinda anlamlt bir fark bulunmamustir. Fiziksel siddeti kabullenme orant Anadolu liselerinde
okuyan 6grencilerde meslek lisesinde okuyan 6grencilerden daha dustk dizeyde oldugu, cinsel
siddeti kabullenme orant ise Anadolu, Fen ve Imam hatip lisesinde okuyan égrencilerde meslek
lisesinde okuyan Ogrencilerinden daha disik oldugu saptanmustir. Babanin egitim durumu
yukseldikge genel olarak grencilerin siddeti kabul etme oraninin azaldigi saptanmistir. (Tablo 2)

Annenin egitim durumu ve siddeti kabullenme puani arasinda anlamli fark bulunmustur.
Anneleri ilkogretim mezunu olan 6grencilerin siddeti kabullenme oraninin en digik diizeyde
oldugu belirlenmistir. Baba meslegi ve siddeti kabullenme toplam 6lgek puant karsilastirildiginda;
babalatt is¢i olan 6grencilerin siddeti kabul etme oranlarinin daha az oldugu saptanmustir. (Tablo 2)

Ekonomik durumunu dustk olarak alglayan 6grencilerin siddeti kabullenme oranlar,
ekonomik durumunu orta olarak algilayanlardan yiiksek oldugu belitlenmistir. Ailesi ekonomik
yardim alan 6grencilerin siddeti daha fazla kabullendikleri belitlenmistir. Siddeti kabullenme
Olceginin cinsel ve duygusal siddeti kabullenme alt boyutlart incelendiginde ise ailesi ekonomik
yardim almayan 6grencilerin siddeti kabullenme oranlarinin daha distik oldugu belitlenmistir. Gelir
getiren bir iste ¢alisan Ogrencilerin siddetin tiim boyutlarini (s6zel, fiziksel, cinsel, duygusal) daha
yuksek oranda kabul ettikleri belirlenmistir. Genel olarak kardes sayist azaldikca siddeti kabullenme
oranlarinin da azaldigt ancak bunun istatistiksel olarak anlamli olmadigt belirlenmistir. (Tablo 2)

Tablo 2. Ergenlerin sosyodemografik o6zellikleri ile siddeti kabullenme 6lgek puaninin
karsilastirilmast

Sosyodemografik = Sézel Fiziksel Cinsel Duyusal Siddeti

ozellikler siddeti siddeti siddeti siddeti kabullenme
kabullenme kabullenme kabullenme @ kabullenme toplam

puan

Cinsiyet

Kiz 9.42+2.19 9.73£2.15 10.91£1.93 10.45+£1.96  33.47£6.07

Erkek 9.01+2.28 8.91+2.35 10.16£2.09 9.99£2.01 31.36£6.53

Test sonucu t=0.227* f=2.231** f=10.71** £=0.470%* f=6.67**

Babanin  egitim

durumu

Okur yazar degil 7.50£2.60"  7.18%3.03" 8.43+3.22" 7.93£297"  25.81+9.52°

Okur yazar 8.4242.15*  8.54%224™  9.50%2.16" 9.54+2.18*  29.66%6.31"



http://dx.doi.org/10.14687/jhs.v13i3.3923

3759

Ayhan, F., & Ozkan, B. (2016). Aile ici siddetin ergenler tizerindeki etkisi. Journal of Human Sciences, 13(3), 3753-3767.
doi:10.14687 /jhs.v13i3.3923

Hk(’jgretim mezunu 9.30+£2.26° = 9.4442.26*  10.70£2.03" 10.34+£1.97°  32.88+6.29"
Lise mezunu 9.55+2.15¢ 9.69+£2.13°  10.77£1.83>  10.51£1.87"  33.41+5.96"
Universite mezunu =~ 9.06£2.21* = 9.19+2.31*  10.4942.01°  10.05£1.97°  31.96%6.26"
ve Uzetl

Test sonucu f=5.75%* f=7.22% f=8.91%* £=9.139** £f=9.18%*
Annenin  egitim

durumu

Okur yazar degil 8.6312.34" 8.55+2.58" 10.06+2.42° 9.4612.37" 30.38+7.19*
Okur yazar 8.7512.40" 8.72+2.35" 9.8512.36" 9.61£2.33" 30.50%6.86"
Hkégretim mezunu 9.37+£2.18" 9.5442.18" 10.77+1.93®  10.45+1.88" | 33.124+6.07°
Lise mezunu 9.42+2.24" 9.554+2.26" 10.65+1.86™  10.32+1.84°  32.9746.19
Universite mezunu = 8.87+2.28" 9.0012.42° 10.24+2.30™  9.8142.24° 31.25%6.5°
ve uzeri

Test sonucu f=3.99%* f=5.73%k  {=586%* f=7.98%* f=6.93%*
Babanin ig meslek

durumu

Issiz 8.10£2.91" 7.8212.94*  9.07£3.28" 8.8512.92" 27.9619.38"
Isci 9.574+2.07° 9.59+2.22"  10.724£2.03>  10.28+2.02" @ 33.24+6.25"
Memur 9.384+2.09" 9.50+2.24"  10.63+£1.84"  10.19+1.96" @ 32.76+6.16"
Diger 9.1242.30" = 9.324225"  10.60£2.03"  10.33+1.94" | 32.46+6.23"
Test sonucu f=5.05* f=547%  {=5.62* f=5.05* f=5.95%*
Gelir durumunun

algilanig1

Distk 8.90£2.25" 8.95£2.40" | 9.93+2.22° 9.69£2.26" | 30.98+6.87*
Orta 9.32£2.21° 9.46+2.23" 10.76+1.92°  10.39+1.88" | 32.9446.08"
Yuksek 9.02£2.41° 9.20£2.40* = 9.97+2.41° 9.76£2.38" 31.361£7.32°
Test sonucu f=2.66%%* =3.07* f=16.21** f=11.06** f=7.89%*
Ailenin ekonomik

yardim alma

durumu

Evet 4.92+2.21 8.93+2.43 | 9.53%2.31 9.58+2.21  30.78%6.76
Hayir 4.88+2.19 9.41£2.26  10.68+1.98 10.31£1.97  32.72+6.29
Test sonucu t=0.635%** t=419%Fx | t=531%* t=1.78* t=0.67*
Gelir getiren bir

iste ¢alisma

durumu

Evet 8.50£2.46 8.53£2.64  9.3812.62 9.18%£2.65 29.321+8.07
Hayir 9.31+£.2.21 9.45+2.23 @ 10.70+1.94 10.34+1.91  32.83+6.12
Test sonucu t=3.46* t=7.89%F | t=27.46%F t=20.64** t=20.04**

*p<0.05. **p<0.01.

a, b, ¢ harfleriDuncan ¢oklu karsilastirma testine gore farkliligt gostermektedir.

Ergenlerin sosyodemografik 6zellikleri ile siddet uygulama durumlar:

Siddet uygulama Ol¢eginden alinan toplam puan ve Olgegin alt boyutlarindan (sozel, cinsel,
fiziksel, duygusal) alinan puanlar degerlendirildiginde erkek 6grencilerin kiz 6grencilerden daha fazla
siddet uyguladiklari belitlenmistir. Siddet uygulama 6lgegi toplam puant ve yas gruplart arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamis ancak siddet uygulama o6lceginin sézel siddet
uygulama alt boyutunda 19 yas grubunda bulunan &grencilerin 15 yas grubunda bulunan
ogrencilerden daha fazla siddet uyguladiklar saptanmustir. (Tablo 3)
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Siddet uygulama ve okul tirleri arasinda anlaml farkliligin oldugu tespit edilmistir. Siddet
uygulama orani Anadolu Lisesinde okuyan 6grencilerde, Meslek Lisesi ve Imam Hatip Lisesi
ogrencilerinden daha dustk oldugu belitlenmistir. Genel olarak babanin egitim durumu dustiikce
ogrencilerin  siddet uygulama oranlarinin yikseldigi bulunmustur. Annenin egitim durumu ve
ogrencinin siddet uygulama Olcegi puant karsilastirldiginda ise annesi okur yazar olmayan
ogrencilerin en fazla siddet uyguladiklari belirlenmistir. Annesi okur yazar olmayan c¢ocuklarin
annesi ilkégretim mezunu olan ¢ocuklardan daha fazla cinsel siddet uyguladiklart bulunmustur.
(Tablo 3)

Baba meslegi ve siddet uygulama 6lgek puani karsilastirildiginda babast issiz olanlarin daha
fazla siddet uyguladiklart belirlenmistir. Anne meslegi ve siddet uygulama toplam 6lgek puant ve
6lgegin alt boyutlart arasinda anlamh bir fark bulunmamustir. Algilanan gelir durumu ve 6grencilerin
siddet uygulama toplam puani arasinda anlaml fark bulunmustur. Ekonomik durumu diigiik olarak
algilayan Ogrencilerin siddet uygulama orani, orta olarak algilayanlardan daha yiiksek oldugu
saptanmistir. Ekonomik yardim alanlarin siddet uygulama oranlart almayanlardan daha yiksek
oldugu belirlenmistir. Gelir getiren bir iste c¢alisanlarin  siddet uygulama diizeylerinin
calismayanlardan daha yiiksek oranlarda oldugu tespit edilmistir. Kardes sayist 4 ve tzerinde
olanlarin siddet uygulama oranlarinin daha fazla oldugu belirlenmistir. (Tablo 3)

Tablo 3. Ergenlerin sosyodemografik 6zellikleri ile siddet uygulama 6lgek puaninin karsilastirilmast

Sosyodemografik  Sozel Fiziksel Cinsel Duyusal Siddeti
ozellikler siddeti siddeti siddeti siddeti uygulama
uygulama  uygulama  uygulama  uygulama  toplam
puan
Cinsiyet
Kiz 4.60+2.02"  4.07+1.68"  3.54+147° 3.73%1.59° 15.97%5.98"
Erkek 526+2.34" 4.8142.07°  4.09%1.86°  4.19+1.94>  18.35+7.08"
Test sonucu t=18.71%F  t=34.03%%  =49.54% | =3525% | t=30.01**
Okul tara
Anadolu lisesi 4674213 4.20+1.86°  3.67+1.60° | 3.86%1.80"  16.41£6.62
Fen lisesi 5724254° 4431160 3.39%1.03° | 3.68%1.23°  17.24+5.38"
Meslek lisesi 4851201  4.63£1.90™ 4.10+1.87° 4.15%1.79* 17.71£6.47"
Imam hatip lisesi 5.60+2.46°  4.84+2.14>  393%+1.79" 3.93+1.81"  18.30+7.31
Test sonucu f=10.8%* f=5.90% F=7.00%* f=2.58 f=4.38*
Babanin  egitim
durumu
Okur yazar degil 6.50+2.82"  6.12+2.87°  5.68%3.19"  5.62%3.42" | 23.93%11.61"
Okur yazar 545+1.97° 5094198  4.78+223"  4.83%2.21°  20.16%7.12°
Ikogretim mezunu  4.80+2.17°  431+1.92°  3.67+1.57° | 3.79+1.65°  16.58+6.43"
Lise mezunu 4.5842.06"  4.19%1.68"  3.64+1.54> | 3.77£1.62" | 16.20%5.99°
Universite mezunu | 5.15%227*  4.51£1.87°  3.86+1.65"  4.11+1.80°  17.65+6.56™
ve Uzeri
Test sonucu f=5.51%* F=6.17+* F=10.45%* F=8.82%* £=9.43%*
Annenin  egitim
durumu
Okur yazar degil 5361226°  4.9312.16"  4.38%222"°  4.50+2.17° 19.19%+7.5°
Okur yazar 5154227° 4784198  432%£1.90°  4.60+2.08" 18.71+7.05"
Tkokogretim 47312.15%  4.26%1.88"  3.65+1.60" = 3.74%1.62"  16.39£6.45"
mezunu
Lise mezunu 49042.09°  4.45+1.77°  3.78+1.52"  4.01£1.80"  17.15%6.18"
Universite mezunu =~ 527+2.39°  4.47+1.88°  3.89+1.70"  4.13%1.86™ @ 17.78£6.69"
ve Uzeri
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Test sonucu f=2.96* £=3.07* f=5.20%* f=6.87** f=5.02*
Babanin is meslek

durumu

Issiz 6.00£2.84*  539+283"  503+2.88"  5.03+2.65 @ 21.46+10.58"
Isci 4.61+£1.90°  4.04+1.62"  3.52+1.32"  3.76+1.58" | 15.95%5.70
Memur 47342.16*  439+1.85°  3.77+1.67° | 3.95%+1.73" | 16.86+6.54"
Diger 4.99+224*  445+1.92" 381+1.67° @ 3.92+1.77° | 17.18+6.56
Test sonucu f=4.59% f=5.37* f=7.12%¢ f=4.35* £=6.43%*
Gelit durumunun

algilanig1

Diisiik 5.52+2.57%  4.89+231° @ 4391223 | 4.65+226° | 19.37+8.69"
Orta 4761210  428+1.79°  3.64+1.48" @ 3.75£1.59° | 16.44+6.01°
Yiiksek 520+2.31°  4.6712.06" @ 4.23%£2.09*° @ 4.51+2.11°  18.62+7.39°
Test sonucu f=8.05%* f=7.34* f=16.59%  f=D22.88%* f=15.65%*
Ailenin ekonomik

yardim alma

durumu

Evet 4.92+2.21 470£2.03  4.38+1.99  4.8012.37 18.68+7.74
Hayir 4.88+2.19 4.36+1.87 3.73%1.63 3.85+1.68  16.84%6.45
Test sonucu t=0.635 t=3.63 t=14.41%¢ | (=39.48%* t=10.29%
Gelir getiren bir

iste calisma

durumu

Evet 5.35+2.47 5301230  4.83+232  5.02+2.50 20.52+8.60
Hayir 4841216  4.31+1.83 3.6911.57 3.8311.65 16.6816.29
Test sonucu t=2.73 t=16.35%%  =42.07% | t=52.00%* t=29.01%*
Kardes say1s1

1 49724228 436+1.82°  3.63£1.45 @ 3.78+157°  16.75%6.16"
2 4.714£2.02*  428+1.79*  3.70+1.59° = 3.77£1.53"  16.48%5.96"
3 4744215 436+£1.93"  3.77+1.63* = 4.00£1.85  16.89%6.79"
4 ve tzeti 5.3242.38% 4691211  4.21+2.11° | 4424227°  18.59+7.93"
Test sonucu £=3.09% f=2.07 f=5.46* £=6.99%* f=4.79%

*p<0.05. **p<0.01.

a, b, ¢ harfleriDuncan ¢oklu karsilastirma testine gore farkliligr gostermektedir.

Ailedeki siddete tanik olma ve siddeti kabullenme 6lgegi korelasyon sonuglarina gore;
ogrencilerin ailedeki siddete tamik olma durumlar artikca siddeti kabullenme ve bitin alt
boyutlarinin kabul edilme oraninin arttigt belirlenmistir. (Tablo 4)

Tablo 4.Siddete taniklik ve siddeti kabullenme Ol¢eklerinin puanlari arasindaki korelasyon analizi
(s=1196)

1 2 3 4 5 6
(1) Siddete tanik olma toplam puan 1
(2) Siddeti kabullenme toplam puan 437 1
(3) Sozel siddeti kabullenme 349" 902" 1
(4)Fiziklselsiddeti kabullenme 345 887 746 1
(5) Cinsel siddeti kabullenme 433" 8127 6300 597 1
(6)Duygusal siddeti kabullenme 413" 833" 683 .636 | .735 1

*p<0.01
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Ailedeki siddete tanik olma 6lgek puant ve siddet uygulama 6lgek puanlart arasinda yapilan
korelasyon analizinde de, siddete tanik olma orani arttikca siddet uygulama oranlarinin da arttig
tespit edilmistir. (Tablo 5)

Tablo 5.Siddete taniklik ve siddet uygulama Slgeklerinin puanlari arasindaki korelasyon analizi

(1)Siddete tanik olma toplam 1 2 3 4 5 6
puan 1
(2)Siddeti uygulama toplam = 456 1
puan
(3)Sozlu siddet uygulama 287 862 1
(4)Fiziksel siddet uygulama 388 919 781 1
(5)Cinsel siddet uygulama 469 866 590° 735 1
(6)Duygusal siddet uygulama 502" 851 580" 694" 762" 1
*p<0.01
Tartigma

Aragtirmada ebeveynler arasi siddete taniklik 6lgegi Cronbachalpha sayist 0.94 olarak

bulunmus olup bu deger Sariot (2011)’un arastirma bulgularini desteklemektedir.
Bu arastirmada erkek Ogrencilerin siddeti daha fazla kabul ettikleri ve uyguladiklart belirlenmistir.
Konu ile ilgili olarak yapilmis bircok arastirmada da benzer sekilde erkeklerin kizlara gre daha fazla
siddete egilimli olduklart gorilmektedir (Avci, 2010:69; Bal 2010:84, C)zgiir ve ark., 2011:56;
Yorohan ve Caliskan, 2011:43; Gengoglu ve ark., 2014:643).

Arastirmada okul tiri ve siddeti kabullenme toplam 6lgek puant arasinda fark
bulunmamustir. Bu arastirmanin aksine Yorohan ve Caliskanin arastirmasinda (2011) meslek
lisesinde okuyan 6grencilerin siddeti daha fazla kabullendikleri belirlenmistir. Bu astirmada siddeti
kabullenme 6l¢eginin alt boyutlart degerlendirildiginde meslek lisesinde okuyan 6grencilerin cinsel
ve fiziksel siddeti kabullenme oranlarinin daha yiiksek oldugu bulunmustur. Yorohan ve Caliskan
(2011)1n arastirmalarinda da genellikle siddeti kabullenme oraninin meslek liselerinde okuyan
ogrencilerde fazla oldugu ifade edilmistir. Meslek lisesinde okuyan 6grencilerin siddetti kabullenme
oranlarnin yiksek olmasi, erkeklerin siddeti kabullenme oranlarinin daha yiksek olusu ve bu
okullarda erkek 6grencilerin sayilarinin fazla olmasindan kaynaklanabilecegi sGylenebilir.

Alle i¢inde ¢ocugun gézlemledigi her davranis onun ileriki yasaminda gosterecegi davranisa
temel olusturabilmektedir (Kaya ve ark., 2012). Nitekim bu arastirmada da siddete taniklik etme ile
siddeti kabullenme ve uygulama arasinda anlamlt bir iliski bulunmustur. Bu bulgu siddet davranislart
ile siddete maruz kalma arasindaki iliskiyi vurgulamak amaciyla yapilmis o6nceki calismalarla
uyumludur (Ovactk ve Sezgin, 2008: 61; Allwood ve Bell, 2008:999; Yorohan ve Caliskan, 2011:70).

Ebeveynlerin evlilik durumlart ile siddetin kabullenilmesi ve uygulanmasi arasinda anlaml
farkliligin oldugu saptanmustir. Anne babast sag ve birlikte olanlarin siddeti kabullenme orani, anne
babast bosanmis olup annesi ile kalanlardan daha disik oldugu belitlenmistir. Siddet uygulama
oranlart incelendiginde anne babast birlikte olanlarin siddet uygulama orani, anne babast bosanmis
annesi ile yasayanlarin daha fazla oldugu saptanmustir. Yorohan ve Caliskan (2011)’1n arastirmasinda
ebeveynleri 6lmiis ya da bosanmis olan bireylerin siddet uygulama sikhiginin ebeveynleri birlikte
olanlardan daha fazla oldugu beliflenmistir. Arastirma bulgularindaki bu farkliligin bireyin aile
ortamindaki siddet olaylarinin farkliligindan kaynaklandigr dustintlmektedir.

Arastirmamizda kardes sayist azaldik¢a genel olarak siddetin kabullenilme oranlarinin
azalmasina karsin; kardes sayist dort ve daha fazla olanlarin siddet uygulama oranlarinin daha digik
oldugu beliflenmistir. Bu arastirmanin siddet uygulama sonuglarindan farkli olarak, ailede tye
saystnin az oldugu (tek/iki ¢ocuk) 6grenciler daha saldirgan bulunmustur (Ayan 2007:210;
Gengoglu ve ark., 2014:646). Bir baska arastirmada ise ilk ¢ocuk, genellikle ikinci ¢ocugun dogumu
ile anne ve babasinin sevecenligini kendisine rakip birisiyle paylasmak zorunda kaldigr icin ve
kendini eski ayricaliklh konumundan mahrum edilmis olarak algilayabildigi bundan dolayr da bu
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durumun ustesinden gelebilmek icin tstiin olma gayreti ile siddete bagvurma yonitinde egilim
gosterebilecegini gOsteren aragtirmalarda bulunmaktadir (Corey, 2008; Cakir ve Sen, 2012).
Arastirma bulgularindaki bu farkli sonuglarin, kardes sayisinin az (iki) oldugu aileler anne-babasi
bosanmis (pargalanmis) ya da anne-babasindan biri 6lmis olan bireyler olabilecegi ve bu
durumlarinda siddet egilimini artirabileceginden kaynaklanabilecegi unutulmamalidir.

Bu c¢alismada ele alinan konulardan biri de ebeveynlerin egitim diizeylerine gore ergenlerin
siddeti kabullenme ve uygulamalarinin anlamlt olarak degisip degismedigini belitlemekti. Arastirma
bulgularinda anne ve babanin egitim diizeyi arttik¢a genel olarak ergenlerin siddeti kabul etme ve
siddet uygulama oranlarinin distigl ifade edilebilir. Babanin egitim diizeyi distitkge gocuklarin
saldirgan davraniglarinin arttigini gosteren arastirmalarin yaninda (Ergisi ve Kosal, 2009:15) babanin
egitim durumu ve saldirgan davranslar arasinda fark olmadigini gosteren arastirmalar da (Yildiz ve
Erci, 2011:8; Kilig, 2012:263; Gengoglu ve ark., 2014:646) bulunmaktadir. Bir bagka arastirmada
annenin egitim duzeyi arttik¢a, cocuklarin siddet egilimlerinin azaldigi bulunmustur (Gengoglu ve
ark.,2014:640). Kili¢in arastirmasinda ise annenin egitim durumu ve siddet kullanma arasinda bir
farkliligin olmadigt ifade edilmistir. Bu arastirma ve diger arastirmanin sonuglarindaki farkliliklarin,
anne babanin egitim durumu her ne olursa olsun ebeveynlerin siddet davranislart gostermeleri, aile
icindeki tutum ve davranslarinin farkli olmasindan kaynaklanabilecegi soylenebilir.

Kili¢n yaptigt arastirmada, sosyoekonomik duizeyi dusik olan Ogrencilerin daha fazla
siddete maruz kaldigr bildirilmistir. Sosyal 6grenme kuramina gére bu durum degerlendirildiginde
siddete maruz kalan veya siddeti gbzlemleyen bireylerin siddete daha fazla yatkin olmalart beklenilen
bir sonug olacaktir. Bu arastirmada da gelir durumu ile siddeti kabullenme ve uygulama durumlart
degerlendirildiginde, gelir durumunu diisitk olarak degerlendiren ergenlerin siddeti kabullenme ve
uygulama oranlarinin daha yiksek oldugu belitlenmistir. Benzer sekilde yapian bir literatir
incelemesinde ekonomik durumun aile i¢i siddet icin en 6nemli risk faktérlerinden oldugu ifade
edilmistir (Tbioglu, 2012:207).

Gelir getiren bir iste calisan ergenlerin siddeti kabullenme ve siddet uygulama oranlarinin
daha ytksek oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde Kilic (2012)'in yapug: arastirmada da yar
zamanli ya da yaz tatilinde ¢alisan 6grencilerin daha fazla siddet kullandiklari belitflenmistir.

Sonug ve Oneriler

Aile ici siddetin yikict, taniklart icin travmatik sonuglart vardir. Aile ici siddet; temel insan
haklarinin ihlalidir. Sosyal 6grenme kuraminin bir sonucu olarak aile ici siddet nesiller boyu aktarilan
bir olgudur. Bu aragtirma da ergenlerin siddetti kabullenme ve uygulamalarinda aile ici siddete tanik
olma durumunun son derece 6nemli oldugunu ortaya koymaktadur.

Bu arastirma bulgulart dogrultusunda:

» Tirkiye’nin ihtiyact g6z Ontine alindiginda, aile ic¢i siddet yasasinin uygulanmasinin
gelistirilmesi ve kadin ve ¢ocuga yonelik siddetin ortadan kaldirilmasina yonelik calismalara
devam edilmesi,

*  Ogzellikle ergenlik dénemini gibi siddet egiliminin fazla oldugu dénemlerde 6fke yonetimi
hakkinda bilgilendirmelerin yapilmast,

e Anne-babalara ¢ocuk yetistirme ve aile ici etkilesimleri konularinda egitim programlarinin
yayginlastirilmast,

* Ergenlere etkili problem ¢6zme yontemlerinin kazandirilmasina yonelik egitimler verilmesi,

*  Genglerin siddet egilimlerinin beslenmesinde etkili olan kaynaklarin belitlenmesine yénelik
arastirilmalarin yayginlastirilmasi onerilmistir.
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Extended English Abstract

Behaviors towards using violence being observed as a global problem in recent years.
(Kepenkciand Cinkir, 2005; Wike and Fraser, 2009) More than 1.3 million people are dying due to
the usage violence in the world. Using violence is being consideredas the 4th major cause of death
among the age of 15-44 worldwide. Violent behavior in adolescence is known to be a period in
which more frequently occurs. Adolescent are trying hard to become free and find their identifies
with their different mental feeling structures. During this chaos behaviors stemming from using of
violence primarily affect people's lives in a negative way and cause difficult situations which are
hard to overcome.

There are various researches looking for the relationship between adolescence and their
behaviors stemming from violence usage and their families. According to the figures obtained from
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these researches; families in ole distributions, emotional reaction capability, in showing the
necessary affinity, in checking behaviors are having more problems than families with no violent
behaviors. (Ibioglu, 2012:211; Gencoglu et al., 2014:641). At the head of the important chapter
where works searchingfor causes of violence usage by the adolescent emphasize the situation where
a person was either victim of violence or he or she become a witness. The family arises as
important factor in social life and tend to come across as it plays an effective role in the
psychological sense of personal development at child. The family plays an influential role in the
personal and psychological development of the child. Violence witnessed within the family causes
stress disorder and emotional health problems which arise after depression and travmatological
disorders by adolescent. Violence or being witnessed to it or living violence with in the family
during the childhood. Violence is accepted as an internal resource for quarrel solving methods.
(Ibiloglu, 2012:208). Violence and aggressiveness are learned behaviors as emphasized by the norm
of transitionof generations. We already know that if we do not intervene and don't take the
necessary precautions in the long run, violence will yield wounds with no remedy within the
structure of society.

Aim.

This research has been conducted in order to evaluate influence to the application and
acceptance violence of parental preferences and witnessing of the adolescent the violence within
the family.

Method.
This research was conducted between 1-30 December 2015 and is in the classification variety.

Universe and Sample of Research.

High schools in the Province of Karaman make up for the globe of the research. There are 24
high schools in the Province of Karaman connected to the Department of education; including
one Science, one Social Sciences, two Imambhatip, six vocational and technical, fourteen Anadolu
High Schools. This grouping has been executed by having taken the differences in education and
teachings at the High Schools. Examples of research were made up by 1196 students who were
classified according to the groupings and methods of sampling and who already have studied at the
Science, Anatolian, Imambhatip, Vocational and Technical High Schools and who already have
accepted voluntarily to join the research. These students don’t have any problems with reading and
understanding of the questions and have completed the questions fully. Samples were collected by
the researcher within the classroom atmosphere with a technique of 30 minute face to face
conversation.

Tools For Data Collection.

In this research a form consisting of 13 questions which were used to classify personal
specialties of the students as a tool for collecting samples. It also questioned the scale of witnessing
violence between parents of individuals, scales were used to assess the severity of acceptance and
application.

Analysis of the Findings.

Findings obtained from this research were analyzed within the statistical package program
“SPSS for Windows” after being issued to the computer media. In the evaluation of the findings
numbers, percentages, approximation, andstandard deviation were used. In the comparison of
sociodemographic specialties and measurements t-test was used if with two groups, Duncan
corrected Anova Test was used if with more than two groups were involved. When analyzing
differences between the groups, meaningful differences were accepted between the groups if


http://dx.doi.org/10.14687/jhs.v13i3.3923

3767

Ayhan, F., & Ozkan, B. (2016). Aile ici siddetin ergenler tizerindeki etkisi. Journal of Human Sciences, 13(3), 3753-3767.
doi:10.14687 /jhs.v13i3.3923

p<0.05 value exist. Besides in the analysis of the sampling collecting tools, Cronbach alpha safety
reliability coefficient was used.

Findings.

In the research the measurement of witnessing violence between parents was found as
Cronbach alpha safety reliability number 0.94. It was found that male students had accepted and
applied violence a lot more. It was found that there was no difference between total measurement
scores of acceptance of violence and types of schools. When the lower dimensions of the
measurement of acceptance of violence were evaluated; it was fond that the rate of acceptance of
physical and sexual violence of the students studying at theVocational and Technical High
schoolswas higher. FEach behavior observed by the child within the family can build upthe
foundation for his/her behaviors in the future life. (Kaya at al.2012) Nevertheless in this research a
relationship was found between the acceptance of violence, application and witnessing of it.

It was determined that there was a meaningful difference between the marriage stuations of the
parents and the acceptance and application violence. The people, whose parents are alive and living
together have a lower rates of violence acceptance than the ones living with their mothers and
whose parents are divorced. When the rate of violence application of people was analyzed; the rate
of violence application of people whose parents are living together was higher than the ones who
are living with their mothers and whose parents are divorced.

Within the researchin general the lower the number of brothers and sisters the lower was the
rate of violence acceptance. People with four or more brothers and sisters had a lower rate of
violence application. One of the major topics in this research was to determine the rate of violence
of adolescence relationship to their parent’s rank of education. We can say in general within the
research findings that the higher the rank of education of parents the lower is the rate of acceptance
and application of violence of adolescence. When the rank of income, violence application and
acceptance were evaluated; it was found that adolescence with lower income ranks had higher rates
of violence acceptance and application. It was also determined that adolescence working for an
income had a higher rate of violence acceptance and application.

The Result and Suggestions.

There are traumatic and demolishing results of the violence within the family for its witnesses.
Violence within the family is the violation of basic human right. As a result of social learning
process violence within the family is a phenomenon which is told for generation. This research
proves that witnessing violence within the family is very important for the adolescence in accepting
and application of violence.

Along the direction of the findings of this research:

e Considering the needs of Turkey it was suggested that progress should be made in the
application of the laws of violence with in the family and also that works should continue
towards the destruction of violence toward women and children.

e FExecuting the informing of adolescence about anger management; especially where the
tendency of violence is greater within this period of time.

e Increasing the coverage of the education programs towards the subject of getting effected
within the family and raising children of the parents.

e Giving education to the adolescence towards making themgain heavy problem solving
techniques.

e It was suggested to increase the coverage of research in determining powerful resources
concerning the nourishment of the violence tendency of adolescence.
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