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Introduccion

El interés por desarrollar sistemas de defensa antimisiles se remonta desde los
ultimos afios de la Segunda Guerra Mundial cuando la Alemania Nazi desarrollo el
misil V-2 y empezd a atacar con este misil a objetivos en Gran Bretafia. A medida que
se desarrollaba la Guerra Fria entre los aliados y el bloque soviético, las dos
superpotencias, los Estados Unidos y la Union Soviética, desarrollaron sus propios
misiles balisticos intercontinentales armados con ojivas nucleares. Por lo tanto, el
desarrollo de sistemas antimisiles fue vista como mas que necesario por las
superpotencias. Pero el desarrollo de sistemas antimisiles siempre ha sido un tema
controvertido. El debate en los circulos académicos y gubernamentales en Occidente
incluye la efectividad de los sistemas antimisiles, el enorme costo, las implicaciones
para los acuerdos de desarme, las implicaciones para el balance estratégico entre las
superpotencias.

En la pos-Guerra Fria, a pesar de que ya no existe el peligro de un intercambio
nuclear con la ex— Union Soviética, los Estados Unidos justifica el continuo desarrollo
de sistemas antimisiles debido a la proliferacion de las armas de destruccion masiva y
las tecnologias de los misiles balisticos en naciones del Tercer Mundo como Corea del
Norte, Iran, o Iraq. Los programas de defensa antimisiles de los Estados Unidos en los
anos noventa hasta hoy en dia siguen dos caminos: el desarrollo de defensa contra
muisiles balisticos tacticos (Theater Missile Defense 0 TMD), y el desarrollo de la
defensa antimisiles nacional (National Missile Defense 0 NMD). El desarrollo de
defensas contra los misiles balisticos tacticos se enfoca en la defensa contra los misiles
balisticos de corto y mediano alcance, mientras que la defensa antimisiles nacional se
enfoca en la defensa de todo el territorio estadounidense, incluyendo contra los misiles
balisticos intercontinentales’ .

Pero varias naciones, incluyendo a aliados de los Estados Unidos como
Alemania, Francia, o Canada han expresado preocupacion y cautela hacia el gobierno
estadounidense debido a las posibles consecuencias negativas que pueda traer los

' Los misiles de corto alcance son misiles que tienen un alcance de hasta los 1000 kilometros; los misiles
de mediano alcance son misiles que tienen un alcance de entre los 1000-3000 kilometros; los masiles de
alcance intermedio son misiles gue tienen un alcance de entre los 3000-5500 kilometros; y los misiles
intercontinentales son misiles que tienen un alcance superior a los 5500 kilometros. Fuente: Warid
Missile Chart (Camegie Endowment for International Peace) en



sistemas antimisiles de los Estados Unidos para el ambiente de seguridad en el mundo.
Entre las naciones que han criticado ferozmente el desarrollo antimisiles de los Estados
Unidos se encuentra el gobieno de China. En esta tesis trato de explicar
exhaustivamente las posturas y percepciones de China hacia el desarrollo antimisiles de
los Estados Unidos en la pos-Guerra Fria.

Estado del Arte

Existe una extensa literatura dentro del estado del arte sobre la defensa
antimisiles que cubre las areas tecnoldgicas, historia de las defensas antimisiles, el
financiamiento de las defensas antimisiles, y politicas en relacion a las defensas

antimisiles.

1. Dentro del area tecnologico podemos citar algunos ejemplos como:
a. Ballistic Missile Defense Technologies (Office of Technology Assessment,
Diciembre del 2002).
b. Dwight Dustom, Ballistic Missile Defense Organization BMDO: Technology
Applications Report, 1998 (Octubre de 1999).
c. William Carnter, Jr., An Analysis of Management Control in a Complex Large-
scale Endeavor: The Safeguard Ballistic Missile Defense System Program
(1978).
2. En cuanto al area financiero con respecto al desarrollo de los sistemas antimissiles
de los Estados Unidos puedo citar un ejemplo:

Defense Acquisitions: Actions Needed to Ensure Adequate Funding for Operational and
Sustainment of the Ballistic Missile Defense System (General Accounting Office,
Febrero del 2006).

3. Dentro del area histérico que hablan sobre el desarrollo antimisiles de los Estados
Unidos desde el principio de los programas antimisiles también voy a citar un
ejemplo:

Craig Eisendrath, Melvin A. Goodman, Gerarld E. Marsh, The Phantom
Defense:America’s Pursuit of the Star Wars Illusion (2001).



4. Dentro del area politico y militar que hablan sobre la relacién de ciertas politicas y
los sistemas antimisiles se puede citar varios ejemplos:

a. Roger Handberg, Ballistic Missile Defense and the Future of American Security:
Agendas, Perceptions, Technology, and Policy (Diciembre del 2001).

b. Michael Swaine, Japan and Ballistic Missile Defense (Agosto del 2001).

c. Thomas K. Longstreth, The Impact of US and Soviet Ballistic Missile Defense
Programs on the ABM Treaty: A Report for the National Campaign to Save the
ABM Treaty (1985).

5. Existen algunos otros estudios mas completos que hablan de varios aspectos de la

defensa antimisiles como:

21st Century Complete Guide to Ballistic Missile Defense (BMD): ;Star Wars? SDI
Program, Including Threats, Sensors, History, Boost, Midcourse, and Terminal Defense
Segments, Patriot, Intercept Tests, Aegis Navy Systems, EKV, and the Joint National
Integration Center (United States Department of Defense, Enero del 2003).

No se han escrito libros sobre las percepciones de China sobre las defensas
antimisiles de los Estados Unidos en la pos-Guerra Fria. Solo existen algunos articulos
y monografias que hablan al respecto como:

a. “China’s Opposition to US Missile Defense Programs™ en CNS Programs: EANP
Factsheets en http://cns.miis.edu/cns/projects/eanp/pubs/chinamd.btm

b. Hui Zhang, “US must Consider how Missile Defense will Play in China™ en 7he
Boston Globe (18 de Enero del 2001) en http//www.boston.com

c. Stephanie Nebehay, “China, US Clash on Missile Shield at Arms Talks™ (Reuters:
Ginebra) en http/cndyorks.gn.apc.org/yspace/articles/chinal 5_htm (14 de Setiembre
del 2000).

d. David M. Finkelstein, National Missile Defense and China’s Current Security
Perceptions en hitp://www.stimson.org/china/pdf/CMDWP L.pdf




Por supuesto, como se habra notado, las citaciones que he hecho se refieren
principalmente a las fuentes en el idioma inglés.

Definiciéon del Problema

Es necesario entender en profundidad las posturas y percepciones de China hacia
los programas antimisiles de los Estados Unidos debido a que ambas naciones tienen
una serie de problemas en ¢l ambito internacional. Muchos dentro del gobierno
estadounidense consideran a China como un potencial competidor intemacional y capaz
de ejercer considerable influencia regional en el Asia-Pacifico. Para China, la
reunificacion con Taiwan es un fundamental interés nacional y considera la potencial
intervencion estadounidense en un conflicto armado China-Taiwan como un serio
problema para sus planes de reunificacion. Este es una de las razones por el cual el
gobierno chino ve con mucha preocupacion el desarrollo de tecnologias antimisiles por
parte de los Estados Unidos y la transferencia de tales tecnologias a Taiwan.

Otras preocupaciones del gobierno chino sobre su ambiente de seguridad esta el
desarrollo politico y militar de Japén, en el cual al gobiermno chino le preocupa que
JapoOn se convierta en un gigante politico y militar en el Asia-Pacifico compitiendo con
China por el dominio regional. Esta preocupacion afectan las percepciones de China
sobre la cooperacion militar Estados Unidos-Japén, incluyendo en el ambito de las
tecnologias antimisiles.

Ademas existen otros focos de conflicto entre los Estados Unidos y China como
las ventas de armas a Taiwan por los Estados Unidos, o las transferencias a paises del
Tercer Mundo, como a Iran o Pakistan, de tecnologias de misiles balisticos y de armas
nucleares por parte de China.

Pero la oposicion del gobierno chino al desarrollo de tecnologias antimisiles por
parte de los Estados Unidos se debe mas que a posibles conflictos regionales con los
Estados Unidos, sino que fundamentalmente esta relacionado con la percepcion de
China sobre su ambiente de seguridad y la distribucion de poder en el mundo de la pos-
Guerra Fria.

Por la tanto, la percepcion del gobierno chino con respecto a los programas
antimisiles de los Estados Unidos en la pos-Guerra Fria se puede comprender
exhaustivamente si lo analizamos en relacion y dentro del contexto de las percepciones



de China sobre su ambiente de seguridad en la pos-Guerra Fria. Este es basicamente el
enfoque que he tomado para esta tesis.

A pesar de haber usado fuentes primarias y secundarias distintas a muchos de los
autores que han escrito sobre el tema, los analisis que he hecho sobre el tema
concuerdan con muchos de los analisis de otros autores que han escrito sobre el tema.
Pero en los analisis de estos autores no incluye un aporte en cuanto a qué nos puede
decir este caso en particular con respecto al funcionamiento del sistema internacional en
un contexto politico y militar, 0 como se puede expicar este caso dentro de un marco
teorico de las relaciones internacionales. Por lo tanto, unos de los objetivos de mi
analisis de este tema sera qué nos puede decir las posturas y percepciones del gobierno
chino en cuanto al desarrollo antimisiles de los Estados Unidos sobre las relaciones
internacionales en el area politico y militar. Este es un aporte original en cuanto a los
analisis que se han escrito sobre el tema.

Objetivos del Analisis

El analisis de mi tesis tiene dos objetivos:

1. Analizar las posturas y percepciones que tiene el gobierno chino sobre el desarrollo
antimisiles de los Estados Unidos en la pos-Guerra Fria.

2. Investigar este tema dentro de un marco tedrico de las relaciones internacionales
para buscar un modelo explicativo teorico a las percepciones de China sobre las
defensas antimisiles de los Estados Unidos en la pos-Guerra Fria.

Metodologia de Investigaciéon

Para cumplir con los objetivos anunciados, he tomado dos métodos de
investigacion:

1. Para analizar las posturas y percepciones del gobierno chino sobre el desarrollo
antimisiles de los Estados Unidos tomar¢ las evidencias primarias (por ejemplo, las
afirmaciones de funcionarios dentro del gobiemo chino) y las evidencias
secundarias ( por ejemplo, las afirmaciones de otros investigadores en sus



monografias) como evidencia de mi analisis. Por lo tanto, mi analisis se basara en el
método deductivo.

2. Luego, tomaré las conclusiones de mi analisis y las compararé con la teoria
neorealista de Kenneth N. Waltz sobre las relaciones internacionales. El marco
teorico de mi tesis se basara en la teoria neorealista de Waltz. Las conclusiones de
esta comparacion evidenciaria si la teoria neorealista de Waltz puede explicar las
posturas y percepciones de China sobre el desarrollo antimisiles de los Estados
Unidos en la pos-Guerra Fria.

Marco Teébrico

Teodricamente, las percepciones de China sobre los programas antimisiles de los
Estados Unidos se puede explicar desde la perspectiva de la teoria neorealista de las
relaciones internacionales de Kenneth N. Waltz (1979)”. La teoria neorealista es
basicamente un desarrollo teérico mas detallado de la teoria realista de las relaciones
internacionales.

La teoria neorealista descrnibe a la estructura del sistema internacional como un
sistema anarquico. Anarquia, por supuesto, no quiere decir que el sistema internacional
esté en una condicion cadtica, tampoco quiere decir que las naciones no puedan
cooperar entre si. Basicamente, la teoria neorealista toma a las naciones como unidad
basica del sistema internacional. Y las naciones, o los estados, dentro del sistema son
unidades similares porque no existe un agente externo que regule el comportamiento de
las naciones, como es en el caso de la funcion del gobierno en una nacion. Desde esta
perspectiva, Waltz diferencia la estructura o el ordenamiento del sistema internacional
de la politica nacional. El ordenamiento de las unidades en el sistema internacional es
horizontal, mientras que la estructura de la politica nacional es vertical o herarquico.
Internacionalmente, no existe un agente que coordine el comportamiento de las
naciones, mientras que nacionalmente, la coordinacion y el control lo ejerce el gobiermno.
Por eso, la descripcion de la estructura internacional es anarquico, mientras que la
politica nacional es herarquico.

La teoria neorealista supone que el sistema internacional esta poblada de
unidades que desean sobrevivir como objetivo minimo, y la dominacion mundial como

? Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics (McGraw-Hill: New York, 1979).




