las ciencias del espiritu, de la
materia y de la vida

® JUAN BUBSOLINI 5. J.

Conferencia pronunciada en la
Univereidad del Salvador,

el dia 19 de febrero, con motive de la

apertura del Curso Académico 1363

L comentar el libro “Los esquemas

y la Trabazén del Universo”, el
critico de la Revista “Ciencia y

Fe” generaliza a todo estudio sobre las
concepciones del universo, una frase que
el autor dedica a la obra de Copérnico,
a saber, que para entenderlo cabalmen-
te, hay que ser cientifico, tilésofo y ted-
logo. El critico aventura una. explicacién
acertada: toda concepcién cientifica del
universp necesariamente coincide con una
fi]nﬁuﬁa,, no por lo que es ella en si mis-
ma, sino por &l objeto que estudia, vale
decir, e} mundo en el cual se juega el

existir humane, y que por lo tante es-
ta solicitando en el cientifico una acti- -
tud de hombre ante sus problemas basi-
cos; actitud subconscientemente dirigida
por una filosofia, cuando no por una
mentalidad religiosa que, en la mayoria
de los casos, corona la explicacidn inicial
de las realidades del universo cuando es-
tudia su est_l:utura elemental componente
microcdsmica. Estd en lo justo, pues, aguel
que piensa que una interaccién mutua
correlaciona en todas sus manifestacio-
rnes el andar del mundo y de los hom-
bres. Por eso, cuando desde esta alta cé-
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tedra, titulamos nuestra disertacién “las
ciencias del espiritu, de la materia y de
la vida" no hacemos mas que enunciar
una tesis vilida para cualguier mente
universitaria que, valorandose, busque una
explicacién sabia y de contenido auténti-
camente humano y exhaustivo de la ver-
dad. |

No es el momento éste de resehar en

particular las disciplinas gue hoy se es-
timan abarcar la totalidad del saber hu-
mano, no sea que se nos tilde de par-
ciales. Nos interesa, méas bien el quehacer
genera. del cientifico cuando, al inda-
gar sobre los fenbmenos aspectables de
la naturaleza toda, trata de develar las
leyes que los reglan en particular. Nos
interesa el sabio escrutador de las cosas
y de los hombres: el artista.

Su obra: las teorias cientificas. Estas
son creaciones abstractas, no siempre 16-
gicas inicialmente, pero si en su faz de-
ductiva, cuya elaboracién, usando por lo
general del Gtil matematico. da lugar a
conclusiones que, o mis o menos, se ajus-
tan al andar de los fendémenos conocidos
de la naturaleza, o que como formu-
lacién empirica deben luego verificarse.
Para obtenerlas la historia nos recuerda
cuintas veces el sabio, o ha debido ale-
jarse del sentido comun, intuyendo a
modo del genio, o violentindose, des-
echar concepciones rutinarias, con el con-
siguiente peligro de ser tenido por anor-

mal.

Las teorias cientificas, pues, de cual-
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quier disciplina que se trate, sean las re-
ferentes a la materia como a la vida, pre-

tenden solo que de ellas se deduzecan con-
secuencias gue s¢ amoiden a los hechos

naturales. Ellas no intentan dar razén
de .os fendmenos en si; se limitan sélo
a describir y.a afirmar ¢émo parecerian
marchar las cosas. La labor del sabio,
en su mas que modesto proceder, no es-
pecula sobre la naturaleza intima de lo.
que es objeto de su especulacién; basta-
le saber que puede formular la ley que
rige un determinado factor cuantitativo
o cualitativo, desconociendo aquelia. El
“hypotheses non fingo” de Newton, dice
referencia al hecho de que si bien ha
llegado a! conocimiento definitivo de la
ley que rige los fendmenos —en este ca-
so gravitatorios— no arbitra ocn todo,
como cientifico, modos de ver sobre la
naturaleza misma de la gravedad. Es que
para adentrarse en la expiicacion cabal
de los hechos, las mds de las veces el
cientifico tendria que rebasar problemas
que, mas que a su técnica particulariza-
da, interesan a los planteos generales de
la filosofia, cuande no a los de la teolo-
gia.

Puntualicemos algo mas lo dicho, o
sea que alguien se sienta malogrado en
su Inision cientifica.

Cuando hablamos de teorias cientifi-
¢as podria creerse que limitamos el tra-
bajo del investigador de la materia vy
de la vida al simple ordenamiento y ca-

‘ta.ogacién de los hechos naturales. Urge

distinguir en el proceso cientifico entre
aquellos cuyo espiritu de observacién y
experiencia les permite descubrir y ana-
lizar un gran namero de fendmenos, y
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aquellos para quienes la elaboracién y
uso de las teorias les posibilita encuadrar
y armonizar, en un sistema coherente. los
hechos ya conocidos, para prever y guiar
la experimentacién hacia la bisgueda de
nuevos derroteros. Y si bien aquellos en
su labor diaria insumen, como decia Edi-
son de si mismo, el 90 por ciento de tras-
piracién corporal, la realidad es que de
los esfuerzos conjugados de estos experi-
mentalistas v los tebricos, aflora el con-
junto de conocimientos que constituyen
sus disciplinas respectivas.

Asi, pues, cuando exigimos que el ob-
servador de la naturaleza sea preciso, ob-
jetivo e impersonal en Ja valoracién de
los hechos, no somos de aquellos que opi-
nan gue la labor cientifica deba basar-
se solo en la evidencia derivada de la
observacion. El cientifico no es sbélo una
cimara que registra los acontecimientos
como un simple y ciego computador elec-
trénico. Siempre los ha habido, y es ne-
cesario que existan, los ladrilleros o peo-
nes de las ciencias; ellos coleccionan los
hechos, observan y miden; los agrupan vy
catalogan; simplifican, verifican y com-
prueban las hipdtesis y teorias. Su obra
es mmeritoria y desde todo punto de vista
necesaria, pero... no es sabia, mientras
no intenten descubrnir la estructura inte-
ligible latente en los fendmenos.

E! conocimiento cientifico como tal,
i se asienta en una vulgar, aungue con-
veniente y econdmica, descripcion de. los
vilida en el rango conceptual; debe ir
més alla: debe constituirse en usurpador
intelectual directo de la correlacién exis-
tente en la estructura racional de los
hechos, Teorias cientificas asi elaboradas
son las que, por su coherencia e integri-
dad, por su beleza y armonia, haciéndo-

nos mas inteligible el flujo de los fend-
menos, nos acercan cada vez mis a la
verdad. La ciencia asi entendida es en-
tonces una auténtica creacion humana y
en consecuencia una verdadera obra de
arte.

II

Por eso, como artista, el sabio, en la
actitud intima del trabajo cientifico y
de sus elucubraciones tedricas, no puede
menos de reconocsr, y a su vez mntuir en
elias, el contenido teleolbgico que le ofre-
cen las cosas. El investigador que nos pre-
sente, como el técnico, sélo el qué de las
cosas y su existencia, no puede decir que
satisfaga el ansia del hombre por expli-
car ¢! mundo gue nos rodea; sblo una
actitud metafisica que se oriente a la bis-
queda del por qué de los-acontecimien-

tos puede tranquilizar la inquietud de
su espliritu,

Y decimios esto, porque s6lo hay cien-
cia verdadera de lo universal. Cualquier
conocimiento, atin el méas prictico, para
que sea solido y fecundo, debe hundir
sus rafces en la universalidad; de funda-
mentar objetivamente nuestra certeza de
los hechos s6lo en las causas proximas
que los motivan, se ve privada toda ac-
tividad cientifica de la profundidad vy
de la fecundidad creadora que es la ca-
racteristica de cualquier disciplina del
saber humano. Precisamente porque los
conceptos, las nociones y las leyes de que
nos valemos para pensar incluyen lo par-
ticular en lo general es que decimos que
pensamos cientificamente. La prescinden-
cia de ver lo general, trasnochada posi-

cién clentista que teme cualquier extra-
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polacién sensorial, acarrea en las cien-
cias un exceso de especializacion; espe-
cializacién que de ser desmedida, al traer
aparejada una disgregacién unilateral ab-
surda, rebaja la verdadera ciencia al ni-
vel pragmatico de la mera tfcnica como
a un simple engranaje sin iniciativa. A
esa especializacién desmedida se refiere
Marafidon cuando dice que ez “una de las
plagas de la vida moderna, la muchedum-
bre de incapaces o de barbaros que domi-
nan las técnicas y adguieren por eile una
peligrosa responsabilidad social. Ei cons
ducter de camiones es, con frecuencia, el
prototipo de este peligrosisimo encum-
bramiento de la incultura gracias a la
técnica” {La Medicina y nuestro tiem-
po - Marafién}. Y porque sélo una for-
macién filoséfica universalista es el ne-
medio a una tal atomizacidn, se ha esti-
mado que también en las aulas estrict?
mente clentificas sea necesara, como te-
mética de sus programas, una catedra de
filosofia tal que unifique, dé solidez y,
por sobre todo, fundamente y epilogue
arménica vy arquitectdnicamente los cono-
cimientos que el estudiante adquiere en
su formacion intelectual. No es un sscre-
to para ninguno de mis colegas profe-
sionales que no podemos dejar de acusar
los aldabonazos que da en nuestro espi-
ritu la filosofia, o sea el conocimiento
de las causas filtimas de las cosas, cuan
do aspiramos a que nuestros conocimien-
tos sean realmente completos. De esto qut
zhs puedan dudar inicialmente los estu-
diantes hasta tanto se liberen de la vi-
sion homeopatica del munde que les ino-
cularon en determinadas aulas preuniver-
sitarias. Nadie entre aqui que no sepa
Geometria, se lefa en el timpano de la
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Academia; nadie entre aqui que no sepa
Filosofia, deberia rezar el de las Ciencias,

Si la filosofia, pues, completa el come-
tido de las ciencias de la materia v de
la vida, precisamente porque estas plan-
tean enigmas que rebasan 'a técnica par-
ticular de sus especialidades, colindando
hasta con los menesteres de la metafisica,
justo es pensar gque la solucién que deé
el cientifico a sus problemas solo serd
valida cuando ella se vea respaldada por
ur sistema filoséfico de verdades que ar-
monicen con las interpretaciones de su
mundo fisico. Es verdad que hoy, lo mis-
mo que en épocas pretéritas, existen hom-
bres de ciencia ,trabajadores: también, y
mMAs que entonces, TECONOCCITIOS quUe es-
tos - inte'ectuales se dirigen esperanzados
hacia cualquier resplandor que signifique
una solucion al problema gque los apasio-
na; la especializaciébn empero, como di-
jimos, si bien acrecienta el desarrolle in-
dustrial, amengua, sin Jugar a dudas, el
nivel d= la inteligencia, puesto> que cbli-
ga a. individuo a enajenarse de su pro-
pio genio. Es innecesario insistir, ade-
mas, en que el ritmo de la vida actual
es el menos propicio para cualquier cla-
se de actividades cientificas: finalmente,
y sin poner en duda que el hombre de

‘ciencia de hoy es tan excelente persona

como el de ayer, debemos reconocer que
el intelectual tiene muche menos de fi-
lésofe que el de hace varias centurias, y
que los sorprendentes progresos técnicos
—que n® son precisamente el fruto de
ta¥ntos especulativos sino mas bien de
cerebros practicos— no autorizan a vi-
lipendiar personas, sisternas e institucio-
nes, maxime cuando la cieacia que fué
v seguird siendo ciencia, no estid ain ca-
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pacitada para discernir si los nuevos pun-
tos de vista en la explicacién de la fe-
nomenologia de las cosas son mejores o
peores que los de los antiguos. Las gene-
raciones intelectuales futuras habrén de
lamentar que el siglo XX, el apellidado
por si mismo de las luces, desestimara
fundamentalmente el acervo cultural fi-
losdfico que le legaran sus predecesores,
¥y que no reconocieran las etapas que po-
sibilitaron su formulacién para el pro-
greso moderno. La tendencia actual de
los hombres de separarse de la filosofia
como de un ideario de épocas supera-
das agrava, sin lugar a dudas, cada dia
mds, el caos cientifice provocado cons-
ciente o inconscientemente por la revo-
‘ucionaria imagen del universo gestada
desde el momento en que iconoclastica-
mente se desaristotelizé el campo del sa-
ber. Esperamos que las nuevas genera-
ciones vuelvan a la verdadera senda, la
gue nuevamente seri alcanzada, no lo
dudamos, cuando tanto el empirico cien-
tista como el filésofo puro se den cuenta
de ¢ue mientras el primero dedica toda su
actividad al estudio de las propiedades
de la materia y de la vida, auscu’tando
sus causas proxiinas, el segundo, al exa-
minar las causas ultimas de los fendme-
nos, ahonda més profundamente porque
busca el elemento creador, razén de su
existencia, Ni empirismo purc entonces,
ni racionalismo exagerado; el mundo sa-
bio debe darse cuenta de que para ex-
plicar los fenomenos de la naturaleza de-
be unificar los campos de la ciencia y de

la filosofia. Para conseguir ‘o cual se ha-

bra de observar el criterio de que asi co-
mo es inconcebible que el cientifico ha-
ga incursiones en los campos de la filo-
sofia ignorando los procederes de esta, de

igual manera ¢l filésofo no pueda pon-
tificar ni aventurar soluciones universa-
les asesorado por la sola falible razén na-
tural sin conocer el planteo y solucién
de los problemas en el terreno cientifico.

‘ ITI

Incompleto seria nuestro modo de juz-
gar la obra de los sabios si no reconocié-
ramos que existen leyes y armonias toda-
via més altas, cuya total amplitud y ca-
ricter absoluto se esfuerza por descubrir
con su trabajo el pensamiento.

Gloria de Alberto Magno, Tomis de
Aquino y otras grandes luminarias del sa-
ber, es haber hecho descansar la filoso-
fia cristiana sobre bases francamente pe-
ripatéticas primero y haber sabido com-
p-etar ¥ unificar en una vigorosa sintesis
luego, los materiales acumulados por las
generaciones pasadas; gestacidn empero
que habria sido, como decimos, incom-
pleta si a todo ese inmenso material cien-
tifico y filoséfico heredade no lo hubie-
ran depurado antes con la Revelacién,

Si estos colosos del pensamiento uni-
versal fueron tales es porgue su saber
estuvo siempre por encima de su misma
ciencia y filosofia humanas.

Porque si el hombre, porque inteligen-
te, debe orientar sus acclones e intencio-
nes hacia un fin anteriormente conocido,
razon de su existencia, es necesario que,
51 ese fin es sobrenatural, ia verdad re-
velada presida v preceda a la razén hu-

mana.

La diversa razon formal de lo cognos-
cihle introducird entonces la diversidad

en el campo de las ciencias, y nada ohs-
tard, en consecuencia, que lo tratade por
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las disciplinas cientificas y filosbficas, se-
gan es cognoscible a la luz de la razén
natural, sea a su vez estudiado por otra
ciencia, cual la sacra, a la luz de la re-
velacién divina. :

Como las demés ciencias, la sagrada,
no argumentard para probar sus princi-
pios propios, que son inconcusos: los ar-
ticulos de la Fe. Partirh de ellos para
llegar a otras verdades de su entender
teolégico, pero de un modo diferente a
aquellas, por cuanto para la Teologia sus
principios derivan de la revelacién y no
de la razém, como en 2! saber humano,
Porque “toda déidiva preciosa y todo don
perfecto de arriba viene, como que des-
ciende del Padre de las luces” (Sant. I),
y porque Dios ha hablado, se siente depo-
sitaria de la verdad y es dogmética en
lo gue Dios nos ha revelado.

Llega asi, inesperadamente el sgbio,
después de muchos siglos, a ampliar la
visibn de sus conocimientos e iluminar
su saber con la ciencia revelada, la que
definitivamente servira de trabazon a to-
do modo de ver y entender sobre las co-
sas. Bien dice S, Agustin gque “asi como
la tierra y demdas astros que carecen de
luz propia no se pueden ver si no estan
" ilmminados por la luz del Sol, de la mis-
ma manera las verdades que se ensefian
encias ciencias... no pueden ser cabal-
mente entendidas si a su vez ne son ilu-
minadas por el resplandor de la divinidad”.

Las ciencias y la filosofia se coastitui-
ré4n entonces en subsidiarias de la Teolo-
gia, es wverdad, pero ésta no decapitard
ni subestimard las conquistas y resulta-
dos de aquellas privindolas de su inde-
pendencia v nobleza, antes, por e! con-
trario, haciendo uso frecuentemente de
los resultados de las mismas (lo que sig-
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nifica considerarias ya constituidas) re-
cibirdA un inapreciable servicio para lle-
gar al mejor conocimients de la Causa
Primera, fin Oltimo del homnbre y de la

creacion total.

v

Esta nueva cosmovisidn ajusta v com-
pleta los procederes de los investigadores,
delimita los campos de incumbencia de
las ciencias y proyecta una visién unifi-
cada del gran edificio del acontecer cien-
tifico. Este guedard defimitivament: es-
tructurado si estudia de 'as cosas y los
hombres sus causas préximas, las 1'ti-
mas v la Causa de las causas.

Permitasenos puntualizar entonces que:

1. Cada rama del saber tiene caracte-
visticas propias; obra independientemen-
te en sus procedes de invastigacién; un
campo de nadie las separa entre si y de-
limita; su compwension y colaboracién
reciproca, no ignorandose mutuamente,
las une y armoniza; todas, sin contrade-
cirse, corren paralelas en busca de la mis-
ma verdad creada, para abrirse paso ha-
cia el conocimiento cada vez mis pro-
misorio de la Increada.

2. Como intérpretes del libro de la na-
turaleza, los sabios no intentan sino de-
velar los misterios de Dios y los miste-
rios de las obras salidas de sus manos.
Los misterios son eso, realidades tangi-
bles o intangibles pero realidades al fin,
cuyas esancias tratamos de ponernos en
evidencia. Como tales, los misterios de Jas
ciencias serdn posibles de auscultar y co-
nocer a la juz de la sola razén natural,
mientras que los de Ja Fe nos serdn siem-

pre insondables, por cuanto siendo des-
tellos de la Juz infinita, desbordarin los
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limites finitos y limitados de nuestro re-
cipiente intelectual. Ello no obstante, tan-
to las ciencias de la materia y de la vida
come Jas del espiritu, pivotearin sobre
bases cuyos puntos de partida si.bien rea-
lidades, ni en unas ni en otra, podrin
reducirse a demostraciones aceptabies.
Sabiduria es alejarse de toda prevencién
y presuncién personal y doblegarse con
docilidad v humildad ante la verdad que
nos hace libres, Dispuestos a aceptar 35
misterios como base de la Geometria, por
citar los postulados del mas conocido tra-
tado elemental de las ciencias, nuestra
suficiencia, a veces, nos veda aceptar me-
dia docena, en las extrapolaciones meta-
fisicas, como con frecuencia denominan
los tales a la Filosofia y a la Teologia. Soy,
per lo demds, un persuadido que ante el
desenfogque general y sin salida en la in-
terpretacién fenomenolégica de los he-
chos, mas ganaria el cientifico no creyen-
te en aceptar, aunque més no fuera que
como hipotesis de trabajo, el “Dios evis-
te”, que ignorarlo. Como sacudida emo-
cional, ante el vertiginoso cambio histé-
rico de una cultura cientifica ya deshi-
lachada, valdria la pena inventarlo!

3. Por ello v porque la luz de las reali-
dades conocidas enceguece la contempia-
cidn directa de sus esencias, en estos pro-
dromos vy, aungue parezea paradéjico,
hasta en las cosas de Dios. las ciencias
deben su progreso-a la multitud de erro-
res, teorias e hipitesis descartadas, corre-
gidas o nuevamente elaboradas que le
precedieron; tal parece ser la condicién
del espiritu humano; el que éste “‘esté
condenado a no alcanzar la verdad sino
después de haber sorteado un gran ni-

mero de equivecaciones y de haber re-
corrido todo un laberinto de errores”

del espiritu humano; el gue este “esté
temas subsisten, y éstos porque perfecti-
bles siguen perfeccionandose. Hipotesis y
teorias en boga y accptables hoy, seran
ingenuos e infantiles procederes mafana,
Fscandalizarse de ello es propio de los
pusilinimes, o de los desconocedores de
la. evolucién gue ha sufrido a través de
los siglos el pensamiento cientifico mun-

dial.

4. Porque "Dios entregd a los hombres
el munde para que fuera objeto de sus
discusiones” (Eeccl. II1, 11}, éstas se han
multipiicado hasta el iniinito, en forma
tal que al contemplarlas pareceria apo-
derarse de nuestro espiritu una impresién
de desconcierto y angustia que llega has-
ta obnubilar nuestros conocimientos ad-
quiridos més elementales. No debemos, sin
embarge, olvidar que son inspiradas tam-
bién las palabras del que hace decir a
Dios que “ha puesto los cimientos del
mundo como un sabio arquitecto” (1 Cor,
III, 10). Elle nos habla de una wvisidn
coherente, arménica y unificada del ser
y acontecer cientifico. Sea que el sabio
s¢ eleve de lo contingente y relativo a
10 necesario v ahsoluto, o que procada
s contrario sensu, de lo universal a lo
particular, como son los procederes de
las ciencias del espiritu, siempre existe
una exigencia anatémica del saber, vy es
gue un soplo de unidad viva, anime sus
conocimientos. De hecho es tal esta uni-
dad arquitectdénica del saber que no se
puede admitir que las diversas discipli-
nas cientificas padezcan, entre ellas, con-
tradiccidn alguna. Todas, aunque auculs-
tadas desde facetas diferentes, estudian
la misma realidad de la creacidén. No es
entonces, una novedad pensar gue, exis-
tiendo una jerarquia de valores que ha-
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ce de las ciencias subsidiarias de la Fi-
losofia y a esta con aquellas de la Teo-
logia (que no es precisamente, como a
veces se cree, un sentimiento), un error
cientifico provoque un error filosdfico y
éste un error teolépico. No abrigue te-
mor, sin embargo, e. sabio creyente en
el continuo progreso y adelanto de sus
conquistas; su labor serd fecunda, siem-
pre y cuando no aventure dar por hechos
definitivamente adquiridos lo que sélo son
simples hipbtesis y teorias mds o menos
aceptables en el terreno cientifico. Lo
contrario seria entregar a la Filosofia,
para una generalizacidn ulterior, resul-
tados viciados por la base. Mucho mas
alarmante serian para las subsiguientes
consideraciones teoldgicas, si las l.ama-
das conquistas, procedieran de soluciones
precarias tedricas o hipotéticas de pro-
blemas relacionados con la vida.

5. De lo dicho anteriormente se dedu-
ce cuinta Importancia juegue el proce-
der cieatifico de todo investigador y pen-
sador creyente en el templo del saber. Ih-
jimos, al principio, que toda cuestién cien-
tifica lleva en si latente el germen de un
problema filoséfico cuando no de una
definida posicién reiigiosa. No estd erra-
do Planck en “A dénde va la ciencia”,
cuando ante una absurda posicién cienti-
fica nihilista que fustiga, asevera gue no
ha sido por cl azar que los grandes sabios
del munde hayan side siemnpre creyentes.
Si no nos contamos entre los grandes,
participamos si de sus creencias, y ello
nos lleva a pensar que somos resortes vita-
les de un equipo cuya mision es, en de-
finitiva, la defensa de la Fe v de nuestras
instituciones més sagradas. Defiende la
Fe el tedlogo, defiende la Fe e] fildsofo,
pero no menos meritoriamerite lo hace el
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cientifico en la arena de las ciencias. Por
la intercorexion entre los diversos cam-
pos cientificos de ques hemos hablado, asi
como el filésofo debe vigilar y reexami-
nar los datos que desde diversos puntos
de vista entrega al tedlogo, otrn tanto le
cabe al cientifico cuando se suministran
conc.usionss para que opine el filosofo.
Mas aun, mayores riesgos corre el cien-
tifico ea su labor cotidiana, descontando
los ahrumadores econdinicos, por cuanto
el verdadero calvario del creyente se es-
ta decidiendo entre las ciencias profanas
y las ciencias profanas profanadas por el
positivismo materialista, el que despia-
dada y descaradamente enloda e infeccio-
na todos los estratos de nuestros conoci-
mientos.

Vv :

En los dias 9, 10 v 11 de setiembre de
1940 —20 afios en la evolucion del pen-
samiento cientifico universal no cuen-
tan— se reunidé en Nueva York un gru-
po de hombres que sin ninguna exagera-
cién pudieron considerarse como sabios
de primer orden. Hablaron hombres de
visiones tan distintas como Maritain y
Einstein. Hablaron Catdlicos, Protestan-
tes v Judios. Hahlaron Cientificos, Fils-
sofos v Tedlogos. El mundo intelectual
durante esos tres dias preciﬁit& una cris-
talizacion de su ser y su pensar. La men-
talidad manifestada por la mayoria de
los congresales indicd que el positivismo
fue la filosofia en posesion. Afortunada-
mente hubo un sabio que se expresé con
c'aridad. Este fue Adler, prof. de la Univ.
de Chicago, quien no es precisamente ca-
tolico. Dejo hablar a Adler: “En lugar
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de un congreso acerca de la ciencia, la
filosofia ¥ la teologia, lo que se necesitn
es .un congreso acerca de log profesores
de la ciencia, la filosofia v la teologia.
Los defectos de la cullura moderna son
los defectos de sus directores intelectua-
les, sus profesores y sabios. El desorden
de la cuitura moderna es un desorden en
sus almas, un desorden que se manifiesta
en las unmiversidades que han constiuido,
en el sistema educacional que han for-
mado, en la informacién qua'daﬂ, y que
por la ensenanza, se propaga de genera-
cién en generacidn. Es un poco ingenuo,
entonces, suponer que los brofesores pue-
den ser Hamados para resolver el proble-
ha de las relaciones entre la ciencia, la
filosofta y la teclogia en nuesira educa-
cion y'en nuestra cultura; tan mgenuo co-
mo serig invitar a los profesores para for-
mar parte de un congreso acerca de lo
que esta mal en los profesores ... Los
frofesores no guieren reconocer la exis-
tencia de problemas precisos, con la ver-
dad por un lado y el error por el otro;
si existieran tales problemas, el que se
frreccupara de pensar acerca de ellos po-
drig ser obligado a arriesgar su reputa-
cion académica por haber llegade a una
conclusion - definitive. Ademds, a los pro-
fesores no les gusta enconfrarse de acuer-
do sustanctalmente respecto a un proble-
ma dlgido que afronia el congreso, Yo
digo que la mayoria es posifivista, El pun-
to esencial de esa doctrina es una afir-
macion neta de la ciencia vy una nega-
cin de la filosofia y la teologia. Y re-
pito mi acusacién. Los profesores por lo
general, son positivisias. Es mds; yo digo
que la amengza mds seria contra la so-
ciedad civilizada es el positivismo de los
profesores, que domina todas las fases de

i1 educacién y es la corrupeion central
de la cultura moderna ... Los gue dicen
que la filosofia es una especie peculiar
del conocimiento sin ninguna superiori-
dad sobre la ciencia, podrian mejor la-
maria opinion y negar su existencia. Los
que suponen que los principios filosdfi-
cos 4 sus conclusiones dependen de la
ciencia exclusivamente; los gque suponen
que se necestta una compelencia en co-
sas técnicas, pero ninguna en cosas filo-
sdficas; los que piensan que la filosofia
estd constituida por varios sistemas ldgi-
camente consistentes entre o, entre los cua-
les uno puede elegir segiin su guste de
acuerdo a los postulados gque mds le con-
venga; los que dicen gque la filosofia es
excelente, pero que la metaflsica es una
necedad, v que no hay prueba racional
de Dios: todos estos niegan la filosofia.
8i los profesores fueran claros para pen-
sar y francos para hablar, divian sin eva-
sion que miran la filosofla como una opi-
nidn arbitraria, pero mo como un como-
cimiento vdlido. Pero, los profesoves no
ttenen la costumbre de hacer aftrmacio-
nes senciblas y negaciones claras... Por
otro lado, los que pretenden respetar el
lugar distintivo de la teologia en la cul-
tura moderna, fero ne guieren conce-
der que ella se basa en un conocimiento
sobrenatural, o que es superior a la filo-
softa y la ciencia: o no saben lo que dicen
o son culpables de una profunda hipo-
cresia. La mera tolerancia de la trolo-
gia, lo que implica una indiferencia o
negacién, produce una culrura laica lo
mismo que el ateismo militante o el ro-
munismo nihilista”. Y termina Adler:
“Si yo me atreviera a levantar mi voz co-
mo lo hicigran los profetas de Israel an-
tiguo, preguntaria si la tirania del posi-
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tivismo de hoy dia no equivale a lo que
fueron los reyes de Babilonia y Asiria,
instrumentos de la justicia divina, para
castigar a un pueblo que v habla apar-
tado de los caminos de la verdad. En la

providencia inescrutable de Dios y segin

la naturaleza del hombre, una civiliza-
cidn puede a veces llegar a tal putrefac-
cién que solamente un fuego puede pu-
rificarla v limpiarla. Por estos medios,
como entendieron los profetas, Dios pu-
rificd su pueblo ... Tal vez este amasi-
jo sofocante de teorias materializantes en
que vivimos estd preparvando la aponia
por la cuael nuestra cullura volverd a re-
nacer. Seguraments, st e5 una parte del
plan: divino bendecir la cultura tempo-
ral de la humanidad con ¢l don de la
sabiduria, esta ciwilizacion tendrd que rec-
tificarse. Tendremos que agradecer «
Dios, que nos haya salvado no de la des~
truccion, sine de los malos profesores™.

Y vo afiadiria, que de los n::épertm clen-
tistas que nos mandan o nos traen del ex-
terior para orientarnos o dirigirnos con
absoluto desconocimiento del alma na-
cional. Adler no desconoce nuestra cul-
tura moderna universitaria y ha tocado
su lacra central. Pareceria exhibirnos el
reverdecimiento siempre renovado de una
cultura malintencionadamente dirigida
desde los tiempos de Voltaire: que desde
€. punto de vista cientifico sélo aquellas
disciplinas de las que mas directamente
derivan el confort y el bienestar material
constituyen el dnico rubro de progreso
de la humanidad, o desde el filos6fico,
que las que tienen aparencias de verdad
deben ser proscriptas hasta tanto salten
a la vista sus errores, momento en que ya
no se las permite descartar de nuestros
programas de ensefianza. -



