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EL ORIGEN BIBLICO DEL HOMBRE
ANTE LA PALEOANTROPOLOGIA

Al entrar en este estudio comparativo, voy a prescindir en abso-
luto del hecho de la Revelacion. Para los que admiten este hecho,
por otra parte cientificamente comprobado, el problema esta de-
finitivamente resuelto. Pero el caricter de este trabajo, cientifico y
filosofico a la vez, exige que prescinda del hecho de la revelacion,
para mirar los valores del hecho de la narracion biblica con un cri-
terio puramente filosofico. Al abrir este capitulo de mi trabajo, juzgo
esta salvedad de la mayor importancia. Quiero que juzgue solo la razon.

Hemos llegado a consecuencias precisas al tratar del origen biblico
del hombre. No existe una cronologia clara v determinada que no
permita, dentro del relato biblico, ensanchar los horizontes del tiem-
po de la aparicion adamica, con cierta amplitud. La paleoantropolo-
gia y la prehistoria se encuentran en idénticas circunstancias. La
aparicion del hombre no se extiende mas alld del cuaternario, y los
hallazgos mas antiguos estin de tal suerte envueltos en sombras, y
son en relacion a la magnitud del problema que se trata de resolver
tan pobres, que no permiten establecer cronologia alguna que se pon-
ga fuera de los alcances de la critica, Louego, tenemos derecho a in-
ferir, que desde el punto de vista de la cronologia, no existe opo-
sicion alguna entre el relato biblico y los descubrimientos de la pa-
leoantropologia y la prehistoria.

Los amigos de la evolucion no han podido probar todavia el hecho
de la evolucion, Las forjas liricas rodeadas de un aparente colorido
de Ciencia que han producido esa exuberante bibliografia evolutiva,
a pesar de acudir a la mistificacion en muchos casos descubierta, y
a los suefios de divagacion sobre elementos insuficientes a todas lu-
ces, no han podido presentar un solo hecho exento de critica que
abone la realidad de los ensuefios. L.a evolucion hoy por hoy, sera
una teoria tan encantadora como se quiera, pero destituida de reali-
dades objetivas. Puede decirse, que en el sentido positivista de la
palabra, es anticientifica.

I.a anatomia comparada es un fracaso cientifico v filosofico. Las
series de las homologias saltan con frecuencia por encima de las cro-
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nologias, lo hemos  demostrado plenamente, y su imperfeccion re-
quiere toda una fantasia oriental para revestirlas de probabilidades.
Las seriaciones morfolégicas en orden ascendente o descendente de
perfeccion, no dan derecho a argiiir que asi aparecieron en la reali-
dad como lo comprueban las experiencias de la genética en las va-
riabilidades de los tipos dentro de una misma especie. Las variacio-
nes aparecen y desaparecen sin orden ninguno.

Por otra parte la genética rechaza las trasmisiones hereditarias e
los caracteres adquiridos, por influencias externas, que no llegan en
realidad a modificar los factoriales del plasma germinativo. Con lo
cual desaparecen las mas asendereadas teorias llamadas por la ima-
ginacion para explicar el proceso de un hecho que en realidad no se
ha demostrado todavia. Y la biologia al fijar la naturaleza de idio-
plasma fundandose en un conjunto de propiedades que lo hacen refrac-
tario a la convivencia con otros elementos de especies realmente diver-
sas, le quitan a ese hecho la probabilidad de ser nunca demostrado.

El sofisma embriolégico, ya solo puede tener fuerza ante los que
admite conclusiones sin reparar en las premisas. Decirnos que los
estadios embrionarios nos representan los estadios filogenéticos, es
suponer en una afirmacion la realidad de esos estadios filogenéticos
que seria menester demostrar. Y aducir esa afirmacién como una
prueba rebaja el nivel de la logica por debajo de la candidez. Las
pruebas del hecho de la evolucion, tratandose de esta de una manera
general, estan por dar y como decia agudamente Arturo Cancel a
proposito del sainete juridico de Dayton, la teoria de la evolucion
no es ya un problema cientifico sino un dogma de fe de una secta
que cquiere ampararse bajo la bandera de la ciencia.

Pero si carece de toda base cientifica el problema general de la
evolucion, al tratarse del hombre las sombras se espesan y ante la
falta de luz cientifica se acude a los fuegos fatuos de la novela. No
se puede sefialar, ni siguiera con visos de la mas remota probabhili-
dad la aparicion de un ancestral del hombre. Aparece en su integri-
dad, v las reconstrucciones fantisticas del hombre primitivo, no tie-
nen otra base que las ideas preconcebidas. Y esas ideas preconce-
bidas que son incapaces de sostener las mas ligeras observaciones de
la logica, estan de moda y hacen de las instituciones serias por todo
lo demds, torcedoras de la naturaleza, al presentarnos en los museos
esas series de esqueletos de antropomorfos contemporineos del hom-
bre, como si representaran sus ancestrales que van enderezdndose,
forzados por el preparador, para aleanzar su perfecciéon (!). El hom-
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bre en su complejo integral de cuerpo perfectamente organizado do-
tado de un principio pensante capaz conocer lo inexistente y crearlo,
s¢ nos presenta completo en los umbrales de la prehistoria, superior
al resto de los seres que lo rodean, iniciando la era de su dominio
absoluto de la naturaleza. Eso y no otra cosa es lo que los datos de
la ciencia autorizan a afirmar.

¢Que hemos, pues de sentir acerca de la narracién biblica?

Voy a transcribirla para hacer sobre ella algunas observaciones.

«Y dijo (Dios) : Hagamos al hombre a imagen y semejanza nues-
tra; y domine a los peces del mar, y a las aves del cielo, y a las bes-
tias, y a toda la tierra, y a todo reptil que se mueve sobre la tierray.

«Cred, pues, Dios al hombre a imagen suya; a imagen de Dios lo
creo: credlos varon y hembray. (Génesis cap 1, v, 26-27).

«Formd, pues, el Sefior Dios al hombre del lodo de la tierra, e ins-
pirole en el rostro un soplo o espiritu de vida y quedé hecho el hom-
bre viviente con alma racionaly.

R e s e vy i Rt . RS s e

¢Dijo asimismo el Sefior Dios: No es bueno que el hombre esté
solo: hagamosle ayuda y compafiia semejante a éls.

«lPor tanto el Sefior Dios hizo caer sobre Adin un profundo sue-
no: y mientras estaba dormido le quité una de las costillas, y llenéd
de carne aquel vacio».

«Y de la costilla aquella que habia sacado de Adan, formé el Se-
nor Dios una mujer, la cual puso delante de Adans.

«Y dijo Adan: esto es hueso de mis huesos y carne de mi carne!
llamarse ha pues Hembra, porque del hombre ha sido sacada.» (Gen.
Cio Lo, 218 B 28 23,

He aqui en su sublime simplicidad la narracion mosaica del origen
del hombre. He dicho al comenzar este capitulo que prescindia de
proposito de la inspiracién del libro biblico, y por eso voy a consi-
derar ese relato, uno de los mas antiguos que conserva la tradicion
humana, a la luz de la filosofia y de la ciencia,

El relato biblico nos ensefia sencillamente que el hombre ha sido
obra inmediata de Dios. Afirmada cientifica y filosdéficamente esta
verdad, el modo como Dios lo hizo es indiferente y seria sencilla-
mente - ridiculo discutirlo. Dios lo hizo como le plugo. Vamos a de-
tenernos en las pruebas de la afirmacién biblica.

Hemos asistido al absoluto fracaso de la Ciencia para mostrarnos
el origen del hombre. Aparece indiscutiblemente en el cuaternario
tanquam verus homo novus sin ancestrales, Hemos rastreado su paso
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‘sobre la tierra a la luz de la prehistoria y le hemos hallado inteligen-
te desde los albores de su aparicion, Desde entonces su inteligencia
se caracterizo por la maravillosa receptividad de lo inexistente. Co-
nocio la formalidad del fin: conocid la relacion de los medios en
orden a la consecucion del fin, y supo adaptar la materia a formas,
concebidas antes que existieran, para ordenarlas a la consecucion de
sus intenciones. La intencionalidad se presenta como la caracteristica
humana por excelencia. Y con razon. El genio de Miguel Angel, ex-
tasiado ante el bloque de marmol en cuya masa informe contempla
ya la expresion augusta del Moises que ha de esculpir su buril maes-
tro, palidece ante el genio que por primera vez contempla en el gui-
jarro los primitivos cuchillos, las flechas, los raspadores y las lez-
nas... Miguel Angel fué un artista de escuela y solo afadio per-
feccion a lo aprendido valiéndose del material e instrumental adqui-
rido por el arte. K1 hombre primitivo concibe lo inexistente y ante
la materia bruta vy sin instrumental, llega a la intuicion de los pri-
meros medios y los crea. Era inteligente, percibia las razones inma-
teriales, conocia lo inexistente, percibia las consecuencias en las pre-
misas, raciocinaba, y el principio de todas esas operaciones no obede-
cia a estimulos-materia v por lo tanto era independiente de ella para
su funcion superior. Era espiritual,

Hemos visto, por otra parte, que el hombre primitivo nace todos
los dias entre la mayor de las civilizaciones. El hombre nace allalus
y es hijo del medio, sin que en realidad signifiquen nada en su desa-
rrollo mental el cultivo espiritual de que hayan gozado sus padres,
Aprende lo que le ensefian, y si los medios que lo rodean no le fa-
vorecen, progresa muy poco o nada. Eso es en realidad el hombre
de hoy; lo mismo que el de ayer y el de siempre. Pero el hombre de
hoy, de ayer y de siempre es el creador de las altas disciplinas del
espiritu. El arte, las matematicas, la metafisica y todas las aplica-
ciones de la ciencia, son fruto de esa actividad interior que produce
el mundo de las ideas, sin que ese mundo presente los estimulos ma-
teria que habrian de hacer vibrar al sistema nervioso para que pro-
duzca el pensamiento como sin razon pretenden las escuelas mate-
rialistas que en realidad han fracasado ante el problema abstracto
de las ideas. Y ese principio, vuelvo a repetirlo, no puede ser mate-
ria: y existiendo en nosotros realmente identificado con el Yo cons-
ciente que en nosotros piensa, siente y ama, y es principio de todas
nuestras operaciones, ha de ser algo substancial, y si atendemos a I+
razon y al testimonio de la conciencia, distinto del cuerpo, ya que
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ese Yo no varia con la sucesiva ablacion de cada una de las partes de
¢l. que integran la base de abastecimiento de los conocimientos hu-
manos. La céonciencia lo asegura: el vo del que ha perdido los ojos,
por ejemplo, queda invariable.

Ahora bien: ese principio evidentemente real y substancial, evi-
dentemente distinto de la materia no ha existido siempre como lo
demuestra la prehistoria, y no puede ser un término de la evolucion
de la materia porque no es materia ni obedece en sus operaciones
caracteristicas a los estimulos materia. Luego exige una causa su-
perior que lo haya plasmado. He ahi verificado cientifica y filoso-
ficamente el relato biblico que nos descubre el primer origen del
hombre, Kse Ser que puede animar la materia uniéndola substancial-
mente al principio pensante, inteligente y libre, dandole asi por la
inteligencia y la libertad el dominio de la naturaleza, es el Dios del
Génesis. El estudio analitico- sintético del hombre lleva naturalmen-
te al filésofo, que no ha renunciado todavia a la prerrogativa del
discurso, y aplica la observacion mas delicada al estudio del encade-
namiento de los fendmenos de la naturaleza, al conocimiento de la
necesidad de un ser primero, incausado y fuente de todas las causas
que asi como arranco de los senos de la nada el mundo de la mate-
ria, asi con poder soberano obra sobre la materia creando el mundo
del espiritu que la domine y sojuzgue.

Precisamente la evolucion al poco de nacer, pretendid borrar con
una afirmacion la necesidad de ese ser, tratando de explicarlo todo
por el interno trabajo de las fuerzas césmicas, que combinandose al
acaso han producido esa ordenadisima maravilla del mundo, de la
vida y de la inteligencia. Hemos visto como la inteligencia se resiste
a ser un fruto de la evolucion, y como exige imperiosamente la exis-
tencia de ese Ser superior a la materia para ver explicada su apa-
ricion sobre la tierra. También la vida forcejea para desentenderse
de los circulos estrechos y ciegos de las fuerzas de la materia bruta.
[.a simple consideracion del desenvolvimiento ontogenético de cual-
quier ser dentro de los limites especificos, en que un 6vulo fecun-
dado se llega por diferenciacion armonica al complejo maravilloso de
cualquier organismo, nos estd diciendo que alli existe algo mas que
las fuerzas fisicoquimicas que las dirige v las ordena obedeciendo a
leyes verdaderamente teleologicas. La ciencia demostré la imposibi-
lidad de conseguir la vida sin previo elemento vivo, Nos habla de
ello el rechazo cientifico de la generacion espontinea v el fracaso
de la plasmogenia. Por otra parte la geologia y la paleontologia nos
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dicen que en el arcaico no existié la vida y que antes fué absoluta-
mente imposible; luego la vida estd exigiendo también imperiosa-
mente la existencia de ese Ser que por encima de las energias de la
materia muerta, pudo plasmar sus primeros gérmenes dotindolos de
tan variadas y armonicas energias,

¢ Podra explicarse, siquiera el mundo de la materia muerta, por
el fortuito concurso de las energias de una materia eterna? Mas atin:
Jpuede admitirse la eternidad de esa materia evolutiva, ante los des-
cubrimientos de la ciencia v sobre las bases de esa evolucion? Las
teorias que tratan de explicar la génesis de los mundos suponen un
estado de la materia sumamente enrarecido del cual se originan las
nebulosas primitivas. El adelanto evolutivo va marcado siempre con
una mayor condensacion y mayor complicacion de compuestos qui-
micos, que a costa de una enorme involucion de energia van presen-
tando cada vez mayor estabilidad. L.a ley de la conservacion de la
energia se guarda merced a los enormes potenciales que pasan al es-
tado latente. Esos potenciales los pone de manifiesto el hombre por
una serie de conjugaciones causales que evidentemente no se hubie-
ran verificado nunca espontaneamente en la naturaleza. Basta para
convencerse de ello recordar la enorme cantidad de calorias arranca-
das al seno de la tierra en las minas de carbon y de petréleo. Es
pues, una ley de la evolucion la de la.involucion de la energia en la
serie de los fendomenos continuos de las transformaciones.

Ahora bien: La misma naturaleza de los hechos afirmados y en
parte cientificamente comprobados, excluyen la posibilidad de la
eternidad de la materia, sobre todo considerada como agente tnico
de la serie completa de los fendomenos que integran su desenvolvi-
miento progresivo. El tiempo es algo esencial a cada una de las fa-
ses en que pueden catalogarse esas series. Los gedlogos y los astré-
nomos, aunque sin coincidencia en la valorizacion de sus caleulos,
tratan de determinar sus magnitudes. Esas magnitudes existen. Esas
magnitudes son mensurables. Nada importa que los medios de que
el hombre dispone para calcularlas sean inadecuados v por lo tanto
que sus calculos se encuentren afeados con errores y enormes dis-
crepancias. Pues bien: efectuandose la evolucién en el tiempo, men-
siresele como se quiera con la mayor largueza imaginable en las ci-
fras, ese tiempo ha de tener un principio: ha de ser limitado y fini-
to. Retrocedamos con el pensamiento al estado ultra etéreo de la
materia. Recorramos con el pensamiento esas eras larguisimas de
tiempo, y colocados alli, en el estado precedente a las primeras con-
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densaciones, volvamos la mirada al principio de la materia, Ese prin-
cipio en la hipotesis de la eternidad de la materia no existe. L.a men-
te se perdera en la eternidad, pero el raciocinio nos mostrara su
principio disipando esas sombras. L.a materia no puede ser eterna.
De haberlo sido, en aquel hipotético estado prenebuloso de la ma-
teria, habria tenido esta, suficiente tiempo para desarrollar los circulos
completos de la evolucion, pues habria dispuesto de infinito tiempo. ..

I.as fuerzas internas de la materia obran necesariamente, obran
continuamente, obran incesantemente. Y el producto de ese incesante
movimiento de la materia seria el tiempo paralelo a la evolucion, A
infinito tiempo corresponderia evolucion infinita, Pero considerada
la evolucion de la materia desde la eternidad, retrocediendo en la k-
nea sucesiva del tiempo hacia su principio sin principio, nos encon-
trariamos siempre con un tiempo infinito al que corresponderia una
infinita evolucion. He aqui la contradiccion de la hipotesis. Luego
la evolucion no arranca de la eternidad. Luego la evolucion tuvo un
principio. Si la materia no es eterna, es menester admitir un Ser
eterno que le diera principio. Si a la materia se la quiere fingir eter-
na, habria de estar eternamente inmovil, verificadose por la intrin-
seca necesidad de su inercia, la necesidad de un primer motor dis-
tinto de ella que rompiendo ese estado de inercia le diera el primer
impulso y coordinara su movimiento y la dotara de las internas po-
tencialidades cuyo resultado fuera la armonia de los mundos con sus
leyes constantes e inmutables. Y en este caso, nos veremos también
precisados a admitir la existencia de un ser mmovil infinitamente
fecundo en actividad. En el principio de la evolucion o en el princi-
pio de la materia es necesario que reconozcamos a Dios.

l.a inteligencia lo exige: la vida lo exige: la misma evolucion lo
exige. Es el Dios biblico que al principio crea el cielo y la tierra y
ordena su infinita variedad: que fecundiza la materia con los pri-
meros gérmenes de la vida: que organiza la materia e irradia en su
frente el espiritu de inteligencia que palpita libre en el alma humana.

He aqui a la Filosofia v a la Ciencia, dindose la mano para in-
clinarse ante el relato biblico, como ante lo unico que a los ojos de
la razon despeja la oscura incognita del origen del hombre, de la
vida y de las cosas. Es tal vez la tradicion mas esplicita, més anti-
gua y mas racional, y a la cual el lento desdoblarse de los siglos con
su séquito inmenso de progreso en todos los ordenes, no ha podido
ahadir absolutamente nada. El relato biblico ante la filosofia, la cien-
cia, v la razén que debe de guiar a entrambas, es la explicaciéon tni-
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ca clara y precisa del gran problema del origen del mundo de la ma-
teria y del mundo de los espiritus. El positivismo materialista se re-
bela, pero por la fuerza misma de su sistema se encuentra en la mas
absoluta impotencia para darnos la verdadera explicacion de nada.
He aqui también el porqué del fracaso de la ciencia en la solucion
- del gran problema. Se encuentra siempre en la mas angustiosa de
las fluctuaciones girando siempre en torno de ideas preconcebidas,
cuya comprobacion busca en la naturaleza, pero a la que la natura-
leza no da mas que continuos desengafios. Basta para convencerse
de ello recorrer la historia de las fluctuaciones cientificas. Puede de-
cirse que esta jalonada por una serie de fantasias que se levantan
airosas con el choque violento contra las que le precedieron vy que
se retiraban vencidas al estrellarse contra los cantiles inmobles de la
realidad, para ir ellas a su vez a convertirse en espumas vacias que
arrastraran su vergiienza sobre las arenas dejando su lugar a los que
vengan después de ellas... Son como las olas del mar, que en su
iIncesante movimiento parece que no consiguen adelantar un paso. Es
que el positivismo se ha cortado las alas y no puede volar al principio
de las cosas al cual solo se llega por la razén auxiliada de los hechos.

Hemos prescindido al principio de este capitulo del caricter de
libro inspirado de que se encuentra dotada la Biblia. No hemos, por
lo tanto, pretendido oponer un dogma a otro dogma, como afirma-
ba el interlocutor del maestro argentino en Dayton, segtin la co-
rrespondencia (7) de la Nacion. Que el problema del origen del
hombre y de las cosas resuelto por la doctrina de la evolucion es
un verdadero dogma que es menester admitir sin pruebas, lo hemos
demostrado suficientemente. Que la explicacion que de ese proble-
ma da el relato biblico es lo mas conforme a la filosofia y a la cien-
cia, creo haberlo puesto en evidencia. Creemos por lo tanto poder
afirmar que la oposicion entre las dos afirmaciones no constituyen
precisamente la oposicion de dos dogmas ni la oposicion del dog-
ma biblico ante la ciencia evolucionista, sino la oposicion del dogma
evolucionista ante la verdad filosofico-cientifica de la Biblia.

5S¢ que los adversarios en momentos de lirismo naturalista, nos
motejan de hermanos orgullosos del animal, que por haber sido me-
jorados por la naturaleza no queremos reconocer nuestro parentesco
con esos seres inferiores, apellidados asi despectivamente por no-
sotros. Y para echarnos en cara la nobleza de ese parentesco nos han
apellidado los hijos del fango... No rechazamos esa flor. Creemos
ser menos todavia. Creemos ser una floracién de la nada avivada
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por el soplo de Dios a quien nos reconocemos deudores de todo. Pero
afirmamos que hemos llegado a ese recnocimiento guiados por la
ciencia, la filosofia y la razén. Aceptamos los dictamenes de la ra-
zon y nos abrazamos generosamente con todas sus consecuencias.
Agradecemos la nobleza recibida y no rehusamos todas las respon-
sabilidades que ella encierra. Hijos de Dios y hermanos por esa di-
vina filiacion, todos los hombres, comprendemos la afirmacion ba-
sica y unica de la sociedad, que solo puede asentarse sobre las san-
ciones de la conciencia responsable ante el autor de la materia, de
la vida y de la inteligencia, y por ende de la sociedad. Y eso es lo
que precisamente huyen nuestros adversarios. Han preferido verifi-
car la otra sentencia biblica: «el hombre, comeo estuviera constituido
en honra, no lo comprendio: compardse a los jumentos sin razdn, e
hizose semejante a ellos. . .

No se crea que esto sea también un salto lirico de nuestra parte.
Desde Haeckel a nuestros dias, apenas se puede recorrer ninguna
pagina de la fecundisima literatura materialista, que no respire las ansias
de la liberacion de la bestia humana. Se llama prejuicios a los dictimenes
de la razon; se presenta la idea de Dios como un engendro monstruoso
del temor v de la ignorancia; se ataca a los principios basicos de la mo-
ralidad, como a frutos de una educacion grosera y primitiva.

Pero el hombre, a pesar del positivismo, es logico y apura los
principios hasta las altimas consecuencias. Si no es mas que una
bestia; si por consiguiente el término de su er no ha de ser otro que
la huesa con una serie de transformaciones inconscientes: ;qué ha
de importarle todo ese fingido engranaje social, que lo convierte en
ultimo resultado en un verdadero esclavo de otros seres que en rea-
lidad no se diferencian de €l mas que en una posicion relativa? ; Qué
es para €l el crimen, la virtud, la vida, la muerte? l.as consecuencias
las lamentan los pueblos en que la idea de la bestia humana ha cun-
dido, y por eso los gobiernos conscientes del mundo, se preocupan
de la ensefianza del gran problema. Es un problema vital para la
sociedad, cuyas bases se sienten verdaderamente amenazadas.

El hombre bestia, logicamente es la personificacion del egoismo.
No seria logico si fuera de otra suerte. Y la razon lo convierte en
la mds desgraciada y mas temible de las bestias. El hombre por la
razon ha llegado a dominar la naturaleza y puede llegar a dominarse
a s1 mismo. Pero ¢l hombre hestia lo subordina todo a si mismo, sin
poder légicamente llegar a dominarse. He ahi la razon de todos los
excesos de los que han abdicado al nobilisimo origen de hijos de
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Dios. No son ya los impulsos de la naturaleza, que naturalmente han
de ir regidos por la razon, como lo son por el instinto en los seres
que carecen de razon, sino que la razon es luz que los guia para con-
culcar todos los fueros de la naturaleza. Il placer es la norma tnica
de su vida vy en las aras del placer se sacrifica el pudor, la justicia,
los deberes de la amistad y hasta los vinculos sagrados de la pater-
nidad. I,os hombres son para los hembres, al decir del otro filésofo,
verdaderos lobos. Esa es la logica inflexible del hombre bestia, lla-
mese libertino, socialista o anarquista, o de cualquiera otra manera.

Menos mal que la sociedad siente la necesidad de ser cristiana v
que el espiritu de Dios flota invisible, pero eficazmente entre los
pueblos, a pesar de la anarquia de ideas que emana constantemente
gomo efluvio deletéreo de las escuelas sin Dios. La necesidad de la
reaccion se hace sentir, y el sentido comin se impondra. Es una ley
historica. lLas fantasias pasaran y solo permanecera la objetividad
real de la verdad. Veinte siglos de experiencia alientan esta esperan-
za. Fn medio del derrumbe de todas las instituciones, de todas las
escuelas filosoficas, de todos los errores, ha brillado siempre cons-
tante, consecuente consigo mismo,—a pesar de las persecuciones de
todos los poderes de la tierra mancomunados para defender los ins-
tintos de la bestia—el sol esplendoroso de la verdad que ilumina los
entendimientos y sojuzga los descarrios de la voluntad sujetindola
ineludiblemente a las normas de la razon. Y seguira brillando, por-
que su luz es la verdad.

Conclusiones. El hecho de la evolucion esta todavia por demos-
trar. Ta paleontologia es incapaz de hacerlo; la anatomia comparada
estd en oposicion con la paleontologia, con la genética v consigo mis-
ma. La biologia llega a conclusiones definitivas a cerca de la inmu-
tabilidad del ideoplasma. Pero al tratarse del hombre, la razon, la
filosofia, la historia, la prehistoria, la paleoantropologia v hasta la
misma paleontologia estin de acuerdo en mostrarnoslo como apa-
recido repentinamente sin ancestrales en la plenitud de su perfeccion.
Las lineas ascendentes del progreso, nos demuestran precisamente
que la perfeccion interna del hombre no ha variado desde que en su
aparicion ha dejado de si las primeras huellas intencionales. La evo-
lucién no explica esa repentina aparicion, ni esa perfeccion; la ra-
zon y la filosofia exigen la presencia de un poder infinito que ex-
plique la aparicion de ese ser; luego el relato biblico es la afirma-
cion mas racional del gran problema de su origen!
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