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La utopfa fnstrumental. Una evaluacion de la teoria critica de Max Horkheimer

Introduccoion

Desde que la produccidn intelectual de los miembros del Institut Fir
Sazfatforschung de Frankfurt -que organiza y difunde su provecto en la
Zeitschrift fir Sozialforschung entre los afios veinte ¥ los cuarenta— cobrara
proyecr:ion desde los cincuenta, tanto a la totalidad de sus integrantes como
a2 la meltiplicidad de sus aportes se Tos ha conocido respectivamente mediante
las denominaciones genéricas de ‘escuela de Frankfurt® y 'tearia critica’.

Como toda terminologia gue aspire a genericidad, el rdtulo feoria
critica, extrapalade hoy de su contexto de gestacion, no involucra la
significacién originaria, sino algoe pretendidamente homogénec y continug;
también es cierto gque los autores a cuyas manos se confiara el intento de
construir la teoria critica inicial no incluia 1a totalidad de fos integrantes
del Institul.

Este estudic centraliza la atencidn en la tegria gritica de Max
Horkheimer, figqura injustamente mas postergada que otras del Instftufh quiza
por el estilo en que expresara sus ideas, “preciso’, y despojada de Ta
genialidad de Adornc, del pathos expresionista de Benjamin o del tono
desmesuradamente provocador de Marcuse.

La hipgtesis fundamental que crientara nuestra investigacidn desde el
comtenzo es gue un cuimule de nocionhes que configura lo que se denomina feoria
critica es mas gue uyna mera tecria; excede incluso hasta 10 gue sU propio
atitor ha gueridc como sus fines en el momento de su elaboracidon. Es cierto que
la teorfa critica se dibuja por intersecciones de factores diversos; algunas
del todo contingentes -relacionadas con la urgencia de criticar dentro de un
mismo espiritu weimeriang ciertas teorias académicamente hegemdnicas— v ptras,
decididamente ajenas al terreno de lo estrictamente tedrico, mias relacionadas
con razones sociopoliticas que filosdfico-académicas.

Una hipotética trasposicion al tende estas intersecciones puede permitir
una interpretacion de aguel legado en términos sino mas objetivos -v por ello

oretendidamente Tegitimos— al menos mas fructiferos. ¥ ello en el sentido gque

I“In view of Horkheimer's role as the founding father of critical theory,
Tt s surprising that his work is so 1ittle known and studied. Compared to the
profiferation of studies on Marcuse, Adorno, and Benjamin, Horkheimer has been
retatively neglected in the schofarfy Titerature”: H.McCole, S.Benhabib &
W.BonB: "M.H.Between Philosophy and Social Science”, en H.McCole, S.Benhabib
& W.BonB, On Max Horkheimer. New Perspectives, The Mit Press, Cambrigde, 1993:
p.10.
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la forma de investigar gue preside cierto estilo en las practicas cientifico-
sociales- y en las humanisticas, deriva y es tributaria de la tegoria
horkheimeriana. Este trabajo se elabora desde el ejercicio de una practica
cotidiana de dinvestigacién que se obstina en wvolver flexibte el limite
divisorio que separa ciertas perspectivas fiTosoficas cuye objeto se centra
en 'la sociedad” -fijosofia social, politica, de la cultura-, de otras
relacionadas con el estudico de 'las sociedades’™ -y que desde Comte se
comprenden como sociolegia, teoria socioléalca, teoria de la sociedad, tecria
soclat, o sus visicnes mads segqmentadas como sociclogia de 1a cultura, del
poder, de Tas instituciones-—.

Desde esta obstinacidon -cara al misme Horkheimer- pueda guizd
configurarse el horizonte desde a1 que sea posible hacer una filpscfia de las
ciencias sociales. Y agui es precisamente desde donde la evaiuacidén del legado
horkheimeriano es capaz de evitar la oscilacidén entre extremos forzadamente
polarizados de mera exaltacidn o pura critica, extremos auvtoexcluyentes par
su idéntica clausura de perspectivas alternativas. Estas, gque derivan s5u
equilibrio de l1a competencia con que pesan los fragmentos come instancias
verdaderas de la totalidad, son también capaces de medir a gsta dltima en sus

nomentos de iluminacidn y de obscuridad, de continuidad y de quiebre.

Niveles de andlisis e interpretaciones segmentadas

5i bien este estudio tedrico involucra una dimensidn heuristica de
ciertos puntos de la propuesta de Horkbeimer y una dimension hermenéutica de
los mismos, ambas instancias no se separan temporalmente como etapas
sucesivas. Son parte de un misme procesc que expone y que interpreta.

Un ordepamiento asqguemdtico, capaz de otorgar cierta garantia
clarificatoria a riesgo de fisurar el compiejo tedrico, permite visualizar la
metodologia con que se aborda la totalidad textual{

Por un lado s& ha desagregado €l anidlisis en niveles claramente
diferenciados a fin de evitar una exégesis imprecisa o confusa por demasiado
global. Por otro lado, a cada uno de los niveles de analisis se hacen
corresponder diferentes segmentos de interpretaciones. Lo que desde el titulo
ge llama evaluacidn es precisamente, 1o gue resulta comg producto de la

correspondencia entre niveles de analisis e interpretaciones segmentadas.

Yentre 1988 y 1992 la obra de Max Morkheimer ha side recogida por Alfred
Schmidt v Gunzelin Schmid Noerr, Gesammelte Schriften, Fischer Taschenbuch
Verlag, Frankfurt.

—



1. E] primzr nivel de andlisis se corienta a una recenstruceidn de la
teoria ctritica que atienda a la configuracion farmal de sus elementos en
términos de objetivos o fines esperados, de supuestos o principios filosoficos
y de postulados gnoseoldgicos y metodoldgicos en funcidn de los cuales
aguellos se realicen. Este nivel inctuye también una descriptiva de los
eiementos materiales de 1a estructura tedrica, esto es, algunos conceptos gue
nosotros ponderamcs como filosofico-seocicldgicamente relevantes, E1 primer
segmento de interpretacidn que corresponde a este arden de analisis se orienta
a la apropiacién de la tegria de Horkheimer concebida como conceptualmente
estatica o fija’.

2, El1 segundo de los niveles de analisis es quizd el mis ambicioso
porque aspira a captar la teoria critica en el punto de interseccion que se
da cuando algunos de sus concepteos s& proyectan bidirecciocnalmente hacia
instancias temporales contrapuestas. Agui puede relevarse entonces no ya la
estructura d= la tegria —concaptualmente estitica- sino su desarrollo o
desplieque, su dinadmica. En aste sentido puede leerse su aporte en relacién
a fa tradicién mediata -materialismo histérico, dialéctica hegeliana,
griticismo kantiano~-, & la tradicidn inmediata -Schopenhauer, Nietzsche,
Weber—- comg también su proyeccion hacia 1o no devenido de la teoria o hacia
el futurp de las ciencias sociales. Nos referimos a la “normalizacion’ de
ciertos motivos gque en su desvulgarizacion en manos del [nsiitut, accedieron
posteriormente a cierto estatuto académico en el cuerpe del andlisis social.
ET segmenta interpretative que hacemos corresponder al segundo orden de
anglisis pernmite ya una evaluacidn de la originalidad y aporte de la teorva

&rftica respecto de sus fuentes de abrevacidn.

3. Finalmente, el tercer nive!l no correspande a un nuevo orden de
andlisis sino que ¢constituye mas bien la presentacion de una fusidn de los
nat ivos desagregados anteriormentie y se orienta a captar estratégicamente ia

productividad de la tegria critica. La interpretacicn que hacemos corresponder

3La tepria critica se Tiga al esstudio de la sotiedad vy el conocimientd
en un momenta histérico determinado por 1o gque es imposibie formalizarla: si
bisn puede presentarse como supuestos generales, categorias y fines, su
asquena se nestraliza porgue su contenido (supuestos, categorias) sdio
adquiere sentide en su usp dialéctico. Por tanto, al presentar la teoria en
estos piveles de andlisis cruzados con interpretaciones segmentadas he
realizado una abstraccion de algunos postulados y principlos de! métode de
Horkheimer, Perp esos pastulados ¥y principios no son ni vercgadercs ni falsos,
son como cascaras vacias. H.Marcuse, Ensavos sobre politica y cultura, trad.
J.R.Capella, Ariel, Barceiona, 1970, p.165.




a esta dimensidn estratégica es ia de una valoracion de la tecria
horkheimeriana en términos de utopia instrumental.

Debido a gue se eiude aqui toda referencia a la 'esencia de 1o utépice’
por considerar imposible —como Nietzsche y coma Adorno— dafinir 10 que tiene
Kigstoria, se elabpra una delimitacicon proviscria de la nocidn a lgs fines de
la investigacion,

Usc el término wiopia instrumental en un sentido aproximadamente
eguivalente a ideal, a causa final —en el sentido aristotélico de fin ¢
aguello con miras a lo cual algo se hace (Met. ¥V, 1}, como la pre-nocidn que
el escultor va tiepe v por lo que mueve su cincel para mpidear la pieza de
piedra—. En este contexto "utopia’ es también el marcoe a priori que guia al
estudiose en su gotidiano enfrentar, en su luchar con, en, y a veces, & pesar
del entornc. Es cierto pre-saber que conduce el pico del arguedlogo para
encontrar lo que busca; es la pregunta que arienta 1a Tabor indagatoria de una

investigacion a realizart

Fxplicitacidgn del cruce entre andlisis e interpretaciones
t. La recepcion de la teoria ¢ritica ademis de vasta v compleja presenta
un confiicto de interpretaciones cuya percepcion sg obtiene desde ena divisidn

de fas Tineas en juego, una que dencminamos tradicional v otra recfenrea

et e S i = el

brnis trabajos arquecldgicos fijaron en mi &nimo la impartancia de la
"actividad interrogante” en el conocimiento {...}. Empecé por chservar que no
se puede saber 1o gue un hombre quiere decir por el simple astudio de sus
declaraciones (...}. A fin de encontrar su significado hay gue saber también
cudl fue la pregunta {una pregunta planteada en su propio espiritu ¥ que &
supone 2n el de uno) a 1la cual quiso dar como respuesta ¢ dicho o escrito”.
ColTingwood, R., Autobiograffa (An  Autobiography, London  1939)
trad.J.Hernandez Campo=, FCE, México, 1953: pp. 38-9.

Las lineas de recepcidn eritica son dos, la que denominamos tradicional
¥y que demarcamos como 1a que va desde fin de 1os afios "60 hasta fin de los 70
(R.Bubner; S.Buck-Marss; G.della¥elpe: H.Dubie!; F.Ferrarotti; E.fleischmann;
P.Gay; H.Gumnior; J.Habermas; M.Jay; L.Kolakowski; K.Lenk; K.Mantiheim;
H.Mansilla; .J.Mardones; P.Mattick; T.McCarthy; 0'Conneli; T.Perlini: W.Post:
R.Ringguth; J.Rodriguez~Ibafez; G.Rusconi; A.S5chmidt: G.Therborn; E.M.Urefa;
A.Welimer); y la reciente de los '80 y los "90 (A.Arato; S.Arcnowitz:
5.Benhabib; W.BonB; H.8runkhorst; F.Colom Gonzalez; P.Connerton; A.Cortina;
J.A.Estrada; G.Friedman; R.Gabds: C.Geyer; R.Guess; D.Heid: J.Hernidndez-
Facheco; A.Honneth; E.Lamo de Espinosa; A.Maestre; J.Muguerza; J.Mufoz;
J.M.0rtega; .J.WM.Panea; M.Reves MWate: E.Rogler:; W.Schifer; J..J.Sanchez:
H.Schnédelbach). Estos autares no agotan Ja critica pera marcan tendencias
refavantes entre las dos corrientes de recepeign. 5i bien J.Habermas se
incluye en Tas dos lineas, su ultima produccidn no es tan innovadora respacto

de Ya anterior. Por el contrario, autorgs como el estadounidense Jay, los



ta divisoria que separa las aguas de esta recepcion bifrente -ni tan
fija ni tan clara- presenta una evidencia: la genealogia de tas fuentes de ia
tearia critica indaga su cantera epistemoldgica dentro o allende el
materiaiismo histérico. Por atro lado, se aclara crecientemente que la teoria
no es resultado de la produccion social del circulo del ifnstitut, sino que
cada uno de sus integrantes agregé o desagregd matices importantes.

Postulamos una recepcion innovadora desde la que podemos afirmar gue una
intecpretacion de la teoria horkheimeriana gque ia obligue a permanecer en los
Yimites del materialismc histdrico del gue procedia no s0lo es miope, tambidn
es equivoca. Horkbeimer no séio toma la idea de *voluntad’® de Schopenhauer,
sine que se inspira en Weber —de quien fuera alumno- ¥y retama las nociones de
"racionalizacién’, y ‘desencantamiento’ (Entzauberung) que Weber usara en su
teoria de 1a modernidad para construir su propip diagndstico de la sociedad
en transicidn. Por otro lade, no son pocas las ideas que a partir de las
Consideraciones Intempestivas v otros ensayos de Nietzsche nuiren su propia
cunceaciﬁn de cultura y su teoria de la moraiidad. Finaimente, tambiédn nuestra
interpretacian restituye a Horkheimer la autoria original de 1o que apareciera
fuego como el producto final del Instituto de Investigacidn Social.

2. Este segmento que definimas come 21 mas ambicioso, quiere captar la
teoria en su devenir. Mucho se discute si su itinerario es meramente 1ineal-
progresive, si presenta uwna linea de continuidad o si se fractura
abruptamente. La constatacidn de cualguiera de estas afirmaciones solo es
posible desde un relevamiento ex post facto de Ta totaiidad textual.

a. No sdlo el blanco de 1a critica cuantg la significacion misma de ia
idea de critica presentan un despliegue del todo irregular. Ello puede medirse
a partir del seguimiento de ciertas nocignes v de la estructura de referencia
significativa a ta gue apuntan: es esta ¢ltima la que para la recepcidn que
1 Tamamas reciente fisura, separando, los escritos tempranos de los posteriores

al ano 1942[

espafoles Mardones, Reyes Mate, Rodriguez-—Ibafiez v los alemanes Dubiel,
cchmidt y Welimer —cuya produccidn también abarca las dos 1ineas de recepgidn-
presentan puntos de quiebre y novedad.

EEfr.entre otros, D.Held, Introductron to Critical Theory. Horkheimer to
Habermas, University California Press 1980; J.Habermas, "Max Horkheimer. Dieg
Frankfurter Schule in New York™ en J.Habermas, #Ahilosophisch-politische
Profile, subrkamp, Frankfurt 1981; J.Habermas, “Bemerkungen  zur
Entwicklungsgeschichte des Horkheimerschen Werkes”™ en A_Schmidt und
N.Altwicker [(Herausgegeben)], Max Horkhkeimer hewte: Werk und Wirkung, Fischer
Taschenbuch Yerlag, Frankfurt 1988: también, aunque basado fundamentalmente




Respecto de su tradicion mediata de referencia, la apropiacion

horkheimeriana de nociones propias del modelo hegeliang-marxiano (cono

dialéctica y praxis), es heterodoxa'.

b. Cuando Horkheimer asume Ja direccidn del Institut uno de sus
ghjetivos iniciales era recuperar fa "tecoria’ gue la excesiva divulgacion y
partidizacion de ios marxismos habia perdido —particularmente en la versién
sovigtica del Oiamat-. 51 bien la intencion de desvulgarizar la doctrina
frustra su consumacion por la trampa tendida por la misma praxfst la teoria
logra un efecto no buscado.

57 por 'desvulgarizar’ se incluye cierta organicidad v sistematicidad
lograda por un corpus tedérico vy ng se excluye la evaluacion de la permanencia
y 'normalida¢ filosdfica’ que alcanzan los debates sobre ciertos temas, la
intencidn de la teoria critica de Horkheimer allende su fracase practico,
fogra un 1mpacto tedrico gue repercute en la reedicién dei debate antiguos-

modernos ¥ en el rango academico gue aicanzan nociones antes vulgares. Frente

en este lltimo texto de Habermas, J.J.8anchez, "Sentido v alcance de 1la
Dialéctica de la Ilustracion” como Introduccidn de M.Horkheimer y T.W.Adorng,
Dialéctica de la Ilustracidn, trad. J.d.S8anchez, Trotta, KMadrid, 1994.

FSE realizan referencias ocasionales de esta hetergdoxia dado que ha sido
profusamente desarrol lada por la recepcion tradicional ¥ 1a reciente. Alqunos
antores y obras de la primera recepcién son, 5.Huck-Morss, Origen de Ia
dialéctica negativa (The origin of Negative Dialectics 1917),
trad.N.Rabotnikof Maskivker, Siglo XXI, México, 1981; K.Gumnior y R.Ringguth,
Horkheimer, Feinbek 1973; M.Jay, la imaginacidn dialéctica (The dialectical
Imagination, Boston 1973}, trad.C.Curutchet, Taurus, Madrid, 1974;
J.M.Mardones, Teclogfa e fdeplogia. Confrontacidn de la Teologia Palitica do
fa Esppranza de J.Moftmann con 1a Teorfa Critica de la Escuela de Frankfurt,
Universidad de Deusto-Mensajerp, Bilbao, 1979 y también de Mardones,
Diatéctica y Sociedad Irracional, Lta Teoria Critica de la Sociedad de Max
Horkheimer, Universidad de Deusto, Bilbao, 1979: G.E.Rusconi, Feorfa critica
de fa sociedad (Bologna 1968}, trad.a.Mendez, Martinezr Roca, Barcelona, 1969 ;
A.Schmidt, "Die geistige Physicnomie Max Horkheimer" en BOrei Studien iiber

Materialismus, Munich 197%; A.Wellmer, Critical Theory of Society, Mew York
1971,

!La confirmacion de esta sospecha se releva desde 1a lectura de los
criticos del fracase del ‘68 y de los testimonios de sus propios
protagonistas. En este sentido son interesantes las conclusiones de A.Touraine
y G.delia Yolpe en 1o que 1lamamos 'hermenéutica del fracase’'. Cfr.A.Touraine,
"Los 1intelectuales contra la modernidad. Horkheimer ¥ 1a escuela de
Francfart®, en A.Touraine, Critica de 7a modernidad {Critigue de 1a modernité
19923, trad. A.L.Bixio, FCE, Buencs Aires, 1994 y G.0ella Volpe, "Critica de
ta paradoja tardo-romdntica”™ en G.Della Volpe, Critica de la ideologia
conlempardnea (Critica def "ideclogia contemporanea Roma}, trad. M.E.Benitez,
Corazén, Madrid, 1967.




al legro de este efecte no buscado parece ser Habermas €7 mds interesado en
desconocerig.

El punto a. capta la tecria en devenir respecto del pasado tedrico del
que procede; el punto b. apunta a leer su impactc en la instancia de una
experiencia aun no devenida (el "nach nicht Erfahrung” blocheanc) y por ella,

no prevista por el propio Horkheimer.

3. Propengo finalmente un marco para la dimensidn sintética en la que
se plasma estratégicamente la productividad de la teoria: una division de las
utopias real izada desde ia perspectiva de su estudio critico tal como se da
en la filosofia ¥ en las ciengcias sociales. Creo gue la novedad de esta
ditvision radica en su criterio. Aqui se combinan elementos diversos; los que
se refieren a la posicion del sujeto que censtruye el discurso utdpice, los
que derivan de la orientacion que asuman ios intereses de ese discurso v los
que se puedan desprender de l1a recepcion o de la lectura ex-post facto de las
utopias.

El primer eiementn, que parte del sujeta, se ehmarca en lo gue se
dendmina rfritencion utdpica {(Horkheimer), el segundo se relaciona con el
interés (Habermas) que guia el eje de la denuncia utdpica vy el tercerc con la
interpretacidn {(Gadarer-Ricogur) gue la teoria filesdfica actual hace al
aproplarse del legado utdpico tradicional.

Distinguings entonces las utopias,

- desde su voluntad de realizacidn: aqui ubicames las utopias sociales,
paliticas ¥ ¢culturales cuya tendencia al cambio se expresa en la voluntad de
negacion de cierte orden dadg, en la consumacidn de cierta pre-figuracidon de
algo ‘otro’, o en ia lectura exacerbada de giertas tendencias reales,

- desde su voluntad ejemplarizante: las utopias éticas. Este tipo emerge como
quia de conducta humana desde el pathps de una préactica encarnada en un
individug pero cuya aspiracidn tiende a 1a universalizacidn.

- desde su racionalidad estratégica: las utopias instrumentales. Desde la
perspectiva de una filosofia de las ciencias sociales, este tipe se vergue
tome &l mas incarporado en las practicas de investigacion, v su cardcter opera
come cierto ideai al que se orienta el ejercicio de 1a ciencia.

El problema de la valaracidén de esta tipoclogia pusde resolverse
analizando Jla posicidn de los sujetos de estos discursos utopicos (o la
impronta que guiara su construccion), el eje de la critica o la orientacion
Jque quieran asumir y, sobre todo, Ta recepcion apropiadora que la tradiciden
teorica haga de estos discursos.



E1 primero de los tipos, definide por 1a voluntad de negacicn de cierto
orden establecide, asume l1a orientacion de cambio -social, politico,
gcondmico, cultural- con ¢ierta pretension de validez universal del cambip
querido,

£f1 segundo tipo, ¥ que aparece comg €fecto concomitante del giro
lingdistico yue diera la teoria filesofica contemporanea, se demarca desde
un discurso prescriptivo, y asume la grientacion de guia de Jla conducta
humana.

El tercer tipo emerge desde la actitud invﬂluﬁtaria de un discurso
cientifico v asume la orientacidn de guija intratedarica de la investigacion;:
la particularidad de este tipon es que la rnatencidn utdpica estad ausente
inicialmente; la apropiacion de la tradicion tedrica es la que determina su
morfogénesis; la interpretacion {ex post facito) condiciona su configuracién
camp uUtopia instrumental.

ios diferentes 'tipos’ de utopia aqui discriminados corresponden a un
modelo de construccion que se diferencia del utopismg clasica, en el que
pueden ubicarse tantc el uvtepismo renacentista como el socialisme utdpico.
Exste ditimo tipo de construccicnes guarda diferencias con ¢l nodelo tipico—
jgeal que presentaramos. En primer lugar construcciones renacentistas como las
de Maorc v Campanella "saltan por encima del tiempa” -en palabras del propio
Haorkheimer- y con ello cometen 21 grave error de hacer abstraccidn de las
condiciones historicas y "desconccen las tendencias reales del deaarrﬂllu"!

En este sentido se defienen en uno de los aspectos de la utopia. Forque para
Horkheimer

“1a utppia, en efecto, tiene dos caras: es la critica de Jo que es ¥ l1a
descripcién de lo que debe ser. 5u importancia radica, esencialmente, en el
primer momento” .

Y es justamente esta primera cara la que vuelve productiva ta utopia
metododeldgica de Horkheimer. frente al valor descriptivo del primer tipo de
utopia, al prescriptivo de! sequndo, este tipo resalta por su valer
cognoscitivo, heuristico, diagndstico y pedagdégico, tode elio potenciado por
s fuerza valorativa. De alli que su instrumentacior se vuelva necesaria como

5M.Hnrkheimer, "Anfdange der biirgerlichen Geschichtsphilosophie® {1930)
[b5], M.Horkheimer, Gesammelte Schriften, Herausgegebhen von Alfred Schmidt und
Gunzelin Schmid Noerr, Fischer Taschenbuch Yerlag, Frankfurt 1987; Band 77,
pp.179-270; cita p.239 [GS5].

'""In detr Tat hat die Utopie zwei Seiten;: sie st die Kritik dessen, was
ist, und die Darstellung dessen, was sein soll. Die Bedoutung Iiegt wesentlich
im grsten Mement beschlessen”, M. Horkheimer, &8, GS II, p.244.



guia ideal del andlisis suﬁial interdisciplirario en una orientacion
patrticular de la filosofia social que no excluya la investigacion empirica,
tal como la entendia Horkheimer.

El riesga de terminciogias englobanies

Dice Adorno gque los términos -que integran las terminelogias
filosaficas- son “"cdpsulas” que encierran "algo de 1a vida del pensamiento
mismo”. De alli gue nri una "topologia ahstracta” ni "la iggalizalizacidn de
una filesofia en un lugar dentro de tas divisicnes de la historia de ia
filosofia al uso” puedan ser Utiles para comprander esa filosofia. "Serd tanto
mds fructifera una filosofia cuanto menos se la reduzca a una etiqueta, al
concepto abstracto superior que la eng]uba”n,

La denominacion genérica 'escuela de Frankfurt' es vaga y "Liwenthal
suela distanciarse {(de ella)} con la observacidn de que le suena mids bien a una

direccion oida en un taxi"”.

Por otro lado, independientemente del reclamo
dé pertenencia de J.Habermas, la denominacién ‘escuela de Frankfurt® parece
mds legitima en tanto involucra al grupo de autores gque durante los aios
treinta integrara el "circulo interno” del Institut?®,

Con respecto al rdétulo 'teoria ctitica’® puede datarse su germen en el
intento de demarcacién de la "filosofia social® en la Leccidn Inaugural de Max
Horkheimer al asumir come Director dej Instftutu+ Alli1, Hoarkheimer enmarca
su 1deal en medio del “caps de la especializacidn” de las disciplinas
particulares y una filosofia constructora de sistemas abarcadores de la
totalidad y alejada de aguéllas. Su anhelo es 1 de “"una continua
interrelacion y despliegue dialéctice (fortwdfirenden dialektischen
pDurchdringung und Entwickiung) entre la tecria filosofica (philosophischer
Thearfe} vy la praxis de las disciplinas particulares (efnzelwissenschaftiicher

Praxis}". En los articulos escrites entre 1932 y 1936, Horkheimgr usa los

”Tiw,Adnrnﬂ, Terminalogia fifosdfica {Philosophische Terminologie. Fur
Finfaitung), trad_R.Sanchez Ortiz de Urbina, Taurus, Madrid, 1976, 11 VYols.;
II pp. 13 ¥ 16.

2 von dem Namen “Frankfurter Schule" plegt sich Ldwenthal ohhehin st
der Bemerkung zu distanzieren, das kIinge ja eher nach einer Taxiadresse”,
J.Haberpas, Philosophisch-politische Profife, op.cit., p.426.

1"’.d!l;.H::lnn;eth, "Kritische Theorie. V¥on Zentrum zur Peripherie einer
Denktradition”, Kdlner Zeitschrift fir Scziologie und Spzialpsychalegie, 1,
. 41 (1989), 1-32.

“”Die gegerwirtige Lage der Sorialphilosophie und die Aufgaben eines
Instituts fir Sozialforschung”, 1931, en M.Horkheimer, G5 ITI, pp.20-35.



términos “tearia dialéctica de 1a sogiedad’, 'materialismo’, 'teoria de la
sociedad’. Recién en 1937 en "Traditionelle und kritische Theorie" usa por
primera vez la expresion tearfa critica.

En las distintas secciones se disgute la legitimidad de estas
denominaciones v la medida en que ambas ni son lo mismo ni 1o son en los
cincuenta afios de produccion del Institut. Por otro lade, ambas pueden
encapsular e’ auténtico significade del contenide al que pretenden involucrar:

bajo una apariencia de "homogeneidad tedrica” y “"continuidad tmpural“"’
quizd se oculte o contrario.

Alcance oe lTas hipdiesis

Nuestro proposito, que es antes sistematico-problemdtico que histdrico-
descriptivo, se orienta por cortes en lugar de guiarse por alguna linealidad:
por €11o deja de lade la exposicion exhaustiva del pensamiento de Horkheimer
o la descriptiva analitica de 1o que pueda constituir la ’evalucidon de la
teoria’. HNuestre objetivo, escapa a esta tarea y prefigura dos hipdtesis
enlazadas, de corto alcance.

La primera es que el planten inigial de 14 teoria critica horkheimariana
no difiere substancialmente del mode que £1la misma asume en décadas
posteriores, no llega a quebrarse. Hay cambios de &nfasis o acentos, cuyas
razongs se relacionan ¢on motivos practicos, otros inherentes al desarrollo
{discontinuo} de 1a teoria misma, v afgunos correspondientes a desplazamientos
por cambios factico—contextuales. Los temas de 1a sociedad, el individuo y la
cultura son los ponderados relevantes para dar cuenta de esos cambics.

La segunda hipétesis entronca con 1o que dencminamos dimensidn
extratégica de la teoria, y expone los 'principios’' del materialismo
interdisciplinario a fin de captar su dindmica productiva como utopia
instrumental, comg ideal de la investigacidn interdisciplinaria filosdfico-
sgcial. Cregc que esta hipétesis se puede cifrar sumariamente en el siguiente
plantec. La saturacién de bibliografia critica sobre Harkheimer,
particuiarmente &n 1as ultimas dﬁs décadas (recepcidn reciente) se relaciona
con el reconocimiente tardic de su  tepria, Pero esta proliferacion
cuantitativa esta probablemente en conexidn inversa con la valoracion

cualitativa de su aporte. A su tecria se Te reconocen graves 'limitaciones

Be_colom Genzalez, Las caras defl Leviatdn. Una lectura politica de la
teoria critica, Anthropos, Barcelona, 1992; p. 15.
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estilo argumentative con ‘alternancia de discurses tedvicos vy critico-

pr&cticqs’”. su permanente trabajar en forma aporética y su 'déficit de

fundamentacion nnrmativa’ﬁ.

tecricas' {A.Honneth, 1930), se asume suU 'débil fuerza dialéctica’

Proponemos hacer e} cuestignamiento inversc. 51, pese al reconocimniento
del déficit argumentativo de Horkheimer, de sus relevantes fagunas tedricas,
de =u fundamentacidén aporética, fpor qué su tecoria convoca cada vezr mayor

nimerc de investigaciones criticas? La clave de la respuesta radica en que el

I'E'- con s5u

prograna horkheimeriano de un “material ismo interdisciplinario’
caridcter provisorio e inclausuradg, es precisamente ia forma que predomina en
las practicas de investigacion de la filoscfia social y de fas ciencias
sociales. Y esta apertura —-ya o vic Horkheimer- no proviene sélo del modo
critico de 1a teorf{a sino del objeto gue ella trata, la sociedad, la ciencia,
el individuc ¥ la cultura.

La trayectoria de la tecria critica tiene, segun la interpretacidn de
algunos criticos, prablemas de continuidad y discontinuidad. Creemos que esta
afirmacién se sustenta sobre un pre-concepto de ‘desarroile’, el progresivo-
lineal, que avanza sin dar pasos atras, que ‘evoluciona’ desde un hipotético
grado cerg hasta cierto punto. Nuestra intencign apunta a trascender esta
nocion de desarrollo tomando el términe en un sentido distinto, de tal modo
que 'crecer’ implica también retroceder, afirmar, negar, adaptar.y reformufar,
trasformar o superar. La teoria critica de Horkheimer no tiene un desarroilo
lineal es nuestra primera conyiccidn.

No podemos entonces hablar de quiebres, cambios cualitativos abruptos

2l

o catastroficos, en el sentido que A.Thom™ diera a estas nociones.

"H.Brunkhurst, "Dialectical Positivism of Hapiness: Max Horkhelmer’s
Materialist Deconstruction of Philosophy™ en S.Benhabibk, W.BonB and J.McCole,
On Max Horkheimer. New Forspectives, op.cit., 1993; pp.90-55,

”E.Hugler, "Horkheimers materialistische ‘Deschiffrierung’ der
traszendental —-philosophischen Erkenntniskritik”, en Max Horkheimer heute: Nerk
und Wirkung, op.cit., 1986; pp.91-s5.

THJ.Habermas, "Bemerkungen zur Entwicklungsgeschichte des Horkheimerschen
Werkes", en Horkheimer heute: Werk und Wirkung, op.eit., p.165, p.i71-5%.

HH.SBhﬂﬁdElb&Ch. "Max Horkheimer and the Moral Philosophy af German
Idealism”, en ¢n Max Horkheimer. New Perspectives, op.cit., p.281-ss.

HIH,Brunkhnrst, gp.cit.
HH.Thﬂm, Stabilite estucturelle et morphogénése. Essay d'une théorie

géndrale des moddles, Interditiones Paris 1877. Para Thom g1 problema del
cambio se refaciona con "la sucesidn de formas” o estructuras dotadas de




Preferimos usar las expresiones frsuras, cambios de modalidad en 1a critica,
desplazamientos de fos énfasis, giros en los intereses cognoscitivos. Como
veremos, donde muchos han creido interpretar rupturas, apenas hay instancias
de aflojamiento de las creencias que sustentan ¢iertas convicciones spbre la
la sociedad, el individuo, la cultura.

Kadie duda gque Horkheimer debe mucho a Marx v a Hegel. S5in embargn, no
es poce lo que también recibid de Kant, de Schopenhauver, de Weber, de
Mietzsche y otsos. En el desarrollo de este estudio, y sdlo cuando ello es
pertinente, se prefiere ! enlace de este Gitimg legado en Horkheimer ya que
su deuda hacia Tas otras fuentes ha sido demasiado trabajada,

Lo que para una linea de recepcidén se iraduce como un defecto de la
fﬂnrfa critica es nada mas n) nada menos que una instancia voluntaria de
inclausura. ¥ esta instancia es la que rescatan W.BonB vy J.M.HardunesH Coma
la impronta mas potente, generadcra de interés y de rencvade estimula para
pensar. También Honneth, a nbastre juicioc, se puede alinear en esta senda: y
ello se verifica en su convicocidn de que "sole 51 somos conscientas de todas
sus deficiencias podemos continuar productivamente en la actuaiidad de la
tradicion tedrica que inicid Horkheimer"%,

De acuerdo con el conflicte de interpretaciones que presentiramos entre
las difegrentes lineas de recepcidén de la teoria, creamos que la fuerza
originaria del proyecto inclausurado asume distintas formas frente a cada
nueva generacian receptora: y ello no sole por el cambiante marca desde el que
58 1& interpreta, sino porgue Horkheimer como Ios taientos que dirigia
dictatarialmente, escribieran para un piblico gue no les era contemporineo.

Escribieron para generaciones futuras.

cierta estabilidad. Una catéstrofe es, en este sentido un cambio cualitativo
brusco.

HL‘fr. W.BonB, “"The Program of Interdisciplinary Research and the
Beginings of Criticai Theory" en J.McCole, 5.Benhabib and W.BonB {eds.}, oOn
Max Horkheimer. New Perspectives, MITT Press, Cambridge, London 1993 y también
J.M_Mardeones, "El materialismo de la primera teoria critica de Max Horkheimer,
en J.M.Aguirre y X.Insausti (ed.}, Fensamiegnto, ética y absoluto, Eset, 1990.

HA.Hﬂnneth, "Teoria critica”, en A.Giddens v otros, La teorfa social hoy
{Soctial Vheory Foday 1987), trad. J.Alborés vy otros, Aljanza, Madrid, 1590:
p.d46.



I. PRIMER NIVEL DE ANALISIS. ESTRUCTURA CONCEPTUAL DE LA
TEORTA

En este primer capitulo, se investiga aquello que en la Introduccidn
desagreqacamcs como uno de fos niveles de andlisis, el que intenta una
aproximacion a los elementos tedricos considerades esenciales de la teoria
harkheiweriana. La tarea se realiza desde dos {rentes diferenciados: por un
ladg, desde una seleccién de g?ementﬂs formales ponderados como relevantes,
¥y por otro lado, desde la revista de algunos problemas materiales propuestos
por Ta teoria, |

El primer frente, el de los efemehtos formales, correspende a los
supuestos filosdficos, los postulados gnoseolégicos v ldgicos-metodoldaicos,
y finalmente, tos fines y tareas de la teoria critica {I.A. Seleccion de
elementos formales de JTa teoria critical. E1l segundo frente, el de los
problemas materiales, invelucra la descriptiva y cuestionamiento de algunos
conceptos ponderados coma filosdfico-sccialmente relevantes para la
comprensidn de la teoria critica-[I.H. Seleccidn de problemas matoriales).

A este primer nivel de andlisis se hace carresponder un segmenta de
intaerpretacion que aspira a captar la teoria critica come conceptualmente
fija.

La expl icitacidon vy desagregacion de estos items se ha real izado tomando
en cugnta principalmente las siguientes fuenies para los elementos formaies:

1) el discurse inaugural de Horkbeimer al asumir como Director del
fnstifut gn 1931, "Die gegenwdrtige Lage Sczialphilosophie und die Aufgaben
eines Instituts fir Sﬂzialfurschung"t

2} "Traditionelle und kritische Theorie” de 1937

et manifiestno de la teoria critica.

E, ensayo considerado

3) La discusion que sigue al ensayo anterior, para muchos criticos,

1En M_Horkheimer, &5 fII, A.Schmidt vy G.5%chmid Neerr (Hrgs. )}, Fischer
Taschenbuch Verlag, Frankfurt, 19B8: pp.20-35 [Aufgaben].

?En Z¥5, ¥I, 2, Frankfurt, 1937 reed. en 1968, M.Horkbeimer, Kritische
Thearie. Eine Dokumentation, II B. 5.Fischer Yerlag BmbH, Francfort, Posfacio
de A/Schmidt ¥ Prefacio de Horkheimer; Band II, pp.137-191.

* M.Horkheimer, "Tegria tradicicnal y teoria critica”, en M.Horkheimer, Teorfa
critica, Amorrortu, trad. E.AlbizZu, Buencs Aires, 1974: pp.223-271.

*¥ Las citas corresponden a M_Horkheimer, "Traditionelte und kritische Thaorije"
en M.Horkheimer, Traditionelle und kritische Theorie. Vier Aurfsdtze, Fischer
Bicherei, Hamburg 1970; pp. 12-64 [ TkT].
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tanbién de cardcter programatico’; “"Nachtrag™ .
= ' Para la exposicicn ¢ interpretacion de los problemas materiales se han
= elegido las siguienies fuentes:
* 1) el ansayo de 1932 "Bemerkungen itber Wissenschaft und Krise".
2} "Geschichte und Psychclogie” de 1932;
3} “Zum Problem der Voraussage in den Sozialwissenschaften”, de 1933},
- 4) en cuarto lugar, "Materialismus und Moral” también de 19331,
' 5} "Materialismus und y Metaphysik™ del mismo afio;

6} "Bemerkungen zur philosophischen Antropologie” {1935}

7) Studien iiker Autoritdl ound Fﬁmfiieﬁ, astudic colectivo que

mommared s s AR20 v FAnAaTmarmdA

i El proposito general que alienta la reagregacidn de este mosaico es

captar la tepria como conceptuaimente fija, como poseyendo cierta estructura

R ~invariante que la torna instrumental. Y esta cualidad, allende las intenciones
s de Horkheimer, es precisamente el elemento gue permite que su vigengia se
’ actualice en las practicas de investigacion,

En funcidn de un proposito descriptivo-expesitivo clarc hemos tratado
de ajustarnos a la letra del autor; por esta razon, el aparate de

interpretacicn, critica, discusion y recepcidn figura en forma separada.

dpara nosotros su caracter es fundamentalmente diagndstico y el peso de
la atribucion de su valor deriva del tono problemdtico con que Horkheimer
expone los fines, intergses y componentes de la teoria critica.

‘H.Hnrkheimer, "Nachtraq" (1937), TFraditiontelle und kritische Theorlie.
Vigr Aufsdtze, Fischer Bucherei, Hamburg 1970; pp.57-64 [Nachirag].

5En M.Horkheimer, GS ITT, pp.40-47 [W¥K].
$Gs rIr. pp.i150-157 [Vs).
~ s IT7, pp.111-149 [MMor].

a5 IIL, pp.336-420 [AF].



Fermento intelectual! y circulos diferenciados de pertenencia

"No es posible llevar a cabo un andlisis sistematico de las posicicnes
centrales de la teoria critica sgin una presentacion previa de las
circunstancias vy condigiones histdricas de su surgimientg"!. Es precisamente
este cardcter histdérigo-situacicnal el gue ha sido remarcada por los propios
integrantes del circule de Frankfurt.

La aproximacion al niclec de la teoria critica de Max Horkheimer se
vuelve posible entonces desde la previa explicitacidn de algunos datos
histéricos. No puede supcnerse un conocimiento de 1a 'conformacion' y génesis
de la primera teoria critica porgue la discusién filosafica actual de la
segunda generacion del Inst#ftut es diferente a la planteada por la primera.

El conocimiento de la sitvacion de 1a década de 1920 y de los debates
que determinaran su clima espiritual, es la condicidn inicial para la
camprensicn de la aparicién de la teoria critica. La instancia de apertura a
una discusién no dogmdtica con el marxismo fue propiciada por ciertos
fendémenos come’ la revelucion rusa de octubre, el establecimiento de
democracias en las monarquias centroeuropeas, fa progresiva industrializacica
¥ 1a generacion de nuevas actitudes respecto de las tradiciones espirituales,
Estos fendmenos propiciaron el hecho de gue el marxismo fuera discutide como
variante dialéctica del materialismo, en circules que hasta ese momento se

habian considerado defensores de valores tradicionales como las universidades
{C.Gayar, 1485).

En 1923 surge oficialmente'

el Instituto de Investigacidn Sccial en
Frankfurt con C.Grlunberg <omg director. Su impuiso inicial derivé de 1la
atraccidn que ejercid en los circulos intelectuales por el cardcter cientifico
¢on el gue se goupara del marxismo ¥ por los fines de su institucidn, ajenos

a la "formacion de funcionarios sociales” (ib.). Por otro lado, la sélida y

gC.F.Eeyer. fegria critica. Max Horkheimer vy Theodor Adorno {(Kritische
Theorie -M.Horkheimer und T.Adorngo, Munich 1982), trad.C.de Santiago, Alfa,
Barcelona, i985; p.h5. :

”Lus detalles pormenorizados no s6lo de los estipendios sino de tas
Joernadas y debates inigiales de las que surge oficialmente el Instituto han
sido tratados en investigaciones e historias de las distintas lineas de
recepciaon. Cfr. P.Gay, 1970; M.Jay, 1974; J.M.Mardones, 1979; D.Held, 19BO:
A.Schmidt, 1981; 35.Buck-Morss, 1981; H.Dubiel, 1985; G.Friedman, 1%86:
A.Estrada Diaz, 1990; J.Muguerza, 1995; A.Wellmer, 1996,
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diversa preparacion académica de sus integrantes, np mengs gues 5u talante no
ortodoxc hacia la tradicidn de procedencia, constituyeron marcas originales
que aceleraron la difusion de sus gscrites allende la frontera edropea en
menos de una década.

Com ya lo explicitdramos, la denominacion 'escuela de Frankfurt' no
solo es impropia -segin testimonios de sus integrantes ngo era su propasito
"hacer escuela’- sing gue aparace tardiamente, recién en la decada del
cincuenta. E1 Institut Fdr Sezialforschung es el centra gue nuclea a estos
intelectuales, centro en el gue podemos distinguir das periodizaciones desde
criterios igualmente legitimos: segun los distintos directores que asumieran
su conduccidn v seqgdn los lugares a los que se trasladara.

1. 1922 Kurt Atbert Gerlach
2. 1923 Carl Grinberg

3. 1930 Max Horkhaimer

4. 1959 Theodor W.Adorno

1. 1922-1833 Periodo inicial en Frankfurt
2. 1934-19350 Periodo de exilio en USA
3. 1951~19T3" Pericdo del regreso a Alemania
El &rgano de difusion de l1a produccicén intelectual de sus integrantes
es la Feitschrift fir BSozialforschung, revista que, sin computar sus
interrupcisnes temporarias, se adita durante veinte afos.
1. 1922-1931; Grinbergs Archivi®, Frankfurt |
2. 1932: Zeitschrift fir Sozialforschung, Frankfurt
A 1835: interrupcion
4. 1938B: un nimero en Paris

5. 1939-1941;: Studies in Philospphy and Social Scienaeu New York

‘Ulay bien de Jos integrantes del 'circule interlor’ H.Marcuse siguid
produciendo, realizo el corte en 1973 por el anco de la muerte de Horkheimer.

1E!?..r;“.rllnt:u.a-rg, el rumano a quien se atribuye la "paternidad’ del marxismo
austriaco, habia comenzado a publicar en 1a década de 1810 &1 Archiv Fir die
Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterbewegung, conocido posteriocrmente
como Grinbergs Archiv.

13 Pese a que la versidn americana de la Revista durante el exilio editd

algunos ensayos en idioma aleman, luego se aving al idigma del pais receptor.
De alii que muchos articulos gue luego reeditara Max Horkheimer en Kritische
Theorie en 1968, habian salido originaimente en inglés.,




2

Esta diferenciacidn de los circulos de pertenencia es importante en la
medida en que no todos los integrantes del Instituto publicaban en 1a Revista,
ni 1a Revista se limitaba a editar la produccicén del circuio.

Con respectg a la ZfS J.Habermas'* ha sefialado un valor cualitativo
“documental ® de 1a publicacidn; y nosotros rescatamos el valor cuantitativo-
monumental va que llegd a resefar anualmente mas de trescientos titulos
editoriales de todo el mundo.

En lo que se refiere al Instifut, A.HnnnethI5 ha puntualizado ia
existencia de dos circulos perfectamente demarcados, e1 Tinterior® y el
‘exterior’: el primero estaba conformado por Horkheimer, T.W.Adorno,
H.Marcuse, L.tdwenthal y F.Pollock, y el ofro nucieaba a investigadores como
F.Heumanh, Q.Kirchheimer, W.Benjamin y E.Frommm. La conformacidn dentro del
Instituto de un centro ¥y de upa periferia no se determinaba desde supuestos
filos6éficos o intereses tedricos homogénos comp eje. Aclara Honneth: "5i este
grupo de mienbros permanentes del Instituto dificilmente puede consziderarse
un ¢circule homogéng de investigadores, tanto menos lo seridn el circule de tres
0 cuatro autores que, a pesar de haber introducido todos investigaciones
importantes en el contexta de investinacion del Instituto, nunca fundieron su
identidad cientifica con su programa y tradicién”.

Con frecuencia los criticos se preguntan si la denominada 'escuela de

Frankfurt® no generd, en el proceso de recepcidn, mis de lo que originalmente

1{J‘Habermas, "Max Morkheimer, Die Frankfurter Schule in New York"
{1980}, en J.Habermas, Philosophisch-Politische Prefile, Subrkamp Verlag,
Frankfurt 1971, 1981; pp. 411-425. Comenta Habermas que cuando comenzara CoRc
ayudante en el Instituto en 1a segunda mitad de los afios cincuenta, Horkheimer
habta inpedido que leyera la revista. “Un ejemplar completo permanecia bien
guardado en los sotanos del Instituto, en un cajdn cerrado con clavos, fuera
de nuestro alcance. Resulté asi que en agquella época sGlo llegué a conocer
nimeros sueltos, v la revista completa solo llegd a mis manos en un momento
en el que Tas partes sustanciales habian sido publicadas ya en otra parte...
Me quedé sorprendido cuando descubri la importancia de aquellas 'extensas
partes dedicadas a comentarios’... Las publicaciones periddicas estdn mds
intimamente ligadas a su ritmo de aparicion que las monografias al afio de su
primera edicidn. Perc tienen como contrapartida gtra oportunidad: con tal de
haber absorbido 1o suficiente del espiritu de una época, pueden convertirse
en documentos”. Debido a gue los 'comentarios’ ocupaban mas de un tercio del
total de la revista, anualmentie s& relevaban mas de trescientas publicaciones,
¢ifra que multiplicada por los afigs en que apareciera da un total aproximado
de tres mil gquinientas pubklicacicnes comentadas.

15A.'Hunneth. "Teoria critica” en A.Giddens, J.Turner v otros, La teoria

social hoy {Socral Theory Today 1987), trad.J.Alborés y otrpos, Aljanza,
Madrid, 1990: pp.445—-489.
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pretendiera. Mas que pensadores, afirma un autor muy cercano a la escuela, fue

1§

un grupo de eruditos Mo es nuestro proposito discutir =i Max Horkheimer

era erudito, iatelectual, “mandarin®!

, mero opositor o auténtico pensador.
Creemas que 1a articulacidn que hace Horkheimer entre la tradicidn vy su propia
propuesta es del todo filosofico-social ¥ que la potencia de su teoria critica
gpera comp marco integrador de las ciencias sociales. Por ¢gtro lado, €7 peso
de muchos de sus plantecs v de los que dirigio en celaboracidon cen Adorng y
otros miembros del Instituto resuena todavia comg preguntas sin respuesta en
los tratados de A.Wellmer, A.Schmidt, C.0ffe, J.Habermas y otrozs. Estos
intelectuales, pertenecientes a la segunda generacidn del Instituto de
Frankfurt, gquiza puedan completar la senda instaurada por Horkheimer y generar
respuestas p alaborar nuevas preguntas. Pero quizi —y estamos mds cerca de la
cortepra de esta sequnda expiicacidn- ya esté clauwsurado el horizonige de la

15_

primera generacicén con el giroe -sistémico v protestante que dieran sus

pianteos en manos cde los sucesores.

“E.Friedman, ta frlosefia politica de la Escuelfa de Frankfurt (The
Political PhiJosophy of the Frankfurt School, 1981), trad. C.Candioti, FCE,
México, 1986; pp. 14-25.

”EI térming fue usado por Grinberg en su leccion fnaugural de 1924, Asi
Te relata P.Gay en Weimar Culture. The Dutsider as Insider, Harper & Bow New
York 197Q: p.41. "Most institutes, argued Grinberg, train ‘mandarins’, social
Functioraries. That s understandsble and just; the state needs loyal
servants. But the Frankfurt Institute, he insisted, would train not servant
but students of the state”,

®ien términos de historia de la religién, Habermas ha recuperado para la
teoria critica una buena dosis de ilustracion protestante, y a la vez una
huena dosis de teoria critica para la ilustracion protestante: me rafierp a
las tradiciones de una cultura juridica ¥ cientifica, democratica vy
postmetafisica, que sélo desde una perspectiva mesianica cabria subsumir bajo
el concepto de cosificacidn”, A.Wellmer, "E) significade de la Escuela de
Francfort hoy. Cinco tesis™, en A.Wallmer, Finales de partida: Ta modernidad
Trreconciliable { Endspiale: die universdhniichg Moderng Frankfurt 1985), trad.
J.L.Aréntegui, ¥Yisor, Madrid, 1983; pp.240-254.



I.A. SELECCION DE ELEMENTOS FORMALES DE LA TEGRIA

Sin excluir el gradc de arbitrariedad que impligue la tarea de
separacidn analitica de estos elementos formales, desplegamos en primer lugar
la demarcacion de filosofia social en la nueva funcién de fertilidad
fntelectual atribuida por Horkheimer. A diferencia del rol transfigurador que
asume en la filosofia hegeliana de 7a historia, la filosofia social debe ahara
'mediar’ el abismo entre el 'principio individualista de las formas de vida'
¥y la sttuacidn social 'real’ de los individuos dentro de una :umﬁnidaﬂ.

En segundo lugar y de acuerdo con una propuesta posterior de Horkheimer,
explicitamos los postulados gnoseoldgico-metodoldgicos de la teoria critics
erigidos en la comparacién de los modos de congcer derivados de los modeios
cartesiano vy de la critica de 1a economia politica. Si bien en esta instancia
ta ligazdn de los fines con Tos medios que llevan a su logro se superpaonen,
se vislumbra Ta formuiacion de la totalidad y la critica, como elementos
constitutivos de la teoria que reaparecen en distintos puntos de la produccion
horkheimeriana,

En tercer lugar ponemos en primer planc la extraccidén de los fines de
la tecria y la fijacidn programatica de sus targas, plano en el que
particularmente el propdsito de Horkheimer es rechazar en parte las teorfas
posthegelianas por los efectos distorsivos que hicieran recaer sobre el
antiguo metive de la felicidad. Perv como también Horkheimer rechaza en parte
ei motivo antiquo, propone reconenzar desde su intencion practica transmutando
la felicidad concebida come Ja 'intuicion de la razén misma' en Ja felicidad
concebida ahora como una ’sociedad Tibre, autodeterminada desde si misma’ .
Este doble movimiento de volver a la Antigliedad para 1a extraccion del motive
practica, pero a la vez transmutarlo con conceptos jdealistas y materialistas,

se realiza desde 21 requisito de anteponar el impulso y la voluntad humana.

Estos elementos se despliegan en todo &1 desarrcllo de esta evaluacian,
cuya forma sigue dg aiguna manera la forma gradualmente compieja que adquiere
en su constitucidn la tecoria: se parte de una instancia descriptive-expositiva
¥ avanzia en su grado de problematicidad siempre atendiendo a un jdeal
sistemdtico que permita rescatar la tegria critica como una utopia

metodaldgica apiicable al andlisis social v a la investigacidn filosdfica.



1. DESAGREGACION DE BUPUESTOS FILOIOFICOS
ta filosoffa social desde Hegel

La filesofia social es definida por Horkheimer en 1931 cuando asume como
director del Institutﬂﬂ. Su aproximacién parte de la conviccion de que una
definicidn con pretensiones de validez universal es imposible; v elia porque,
pese a los esfuerzos intelectuales y tedricos, la situacién actual de 1la
ciencia revela que los limites tradicionales entre las disciplinas
particulares se someten a permanente discusion, lo gue vuelve incierta su
estructura a futuro. Desde esta conviceidn, dice Horkheimer, es 'inoportuno’
tentar demarcacicones definitivas en los diversos campos de la investigacidn.
5in embargo, las concepciones de la filosofia social difundidas se pueden
sumaritar brevemente. :Cudl es el fip de una filosofia social?

“Su fip dltimo seria la interpretacion filosdfica del destino de los
hombres (Schicksals der Menschen), en cuoanto no son solao individuos
(Individuen), sino miembros de una comunidad {Glieder einer Gemeinschaft), ¥
per tante, la filosofia social debe ocuparse sobre todo de aquellos fendmenos
que pueden ser captados solo £n conexion con la vida spcial de los hombres:
del estado, del derecho, de la economia, de ja religion, en suma, de toda Ia
cultura material y espiritual de la humanidad (materielle und geistige Kultur
der Menschheft). Asi concebida, 1a filosofia de 1a socieda? se ha desarrol lado
en la histeria del idealismo ¢lasico alemén, hasta wvolverse una tarea
fundamental de Ta filosofia. Sus resultados mds brillantes son en conjunto tas
partes mas eficaces del sistema hegelianp” {(M.Horkheimer, Aufgaben, p.20}.

81 bien la filosofia kantiana contiene slementos de la teoria de la
ciencia, del derecho, del arte, de la religion, su filosofia social parte
todavia de la persona individval {Einzeipersitniichkeit) o de regiones de la
realidad consideradas “proyectos de la persona autdnoma' {Entwidrfe der
gutonamen Person). Horkheimer cita La metafisica de las costumbres, en la gue
Xant concibe "la unidad cerrada del sujetec racional como dnica fuente de
principios constitutivos de cada esfera cultural"?. Desde este principio,
la cultura puede ser captada a partir la dindmica de la persona (Dynmamik dar
Person, 1h. p.21), desde 1os modos originarios de actividad del yo aspontédnes.
Aungue Kant no identifica sujeto auwtonomo {autonome Subrjekt) con individuo

enpirice (empirischen Einzelmenschen), desde su punto de vista, todo ser

Hepie gegenwidrtige Lage der Sozialphilosophie und die Aufgaben eines
Instituts fir Sozialforschung” (1931), en G§ III, pp.20-35 [Aufgaben].

H"...dfe geschiossene Einheit des verndnftigen Subjekts zur einzigen
Quelle der konstitutiven Prinzipien jeades Kulturgebiets", ib., pp.20-21.

©m A —
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racional de alguna manera contiene los factores que crean cultura. Mo existen
estructuras ontolidgicas mas amplias qgue correspondan a una totalidad
suprapersonal, pasibles de estar en el todo social v a las gque los humangs
deban someterse. En los principios metafisicos de Ta doctrina del derecho dice
Kant que la persona maral "ng puede estar sujeta a fiinguna otra ley gue a
aquélla que ella misma {0 por s1 misma, ¢ al mengs al mismp tiempo que otras)

S8 da"”.

ﬂgspués de los intentos del idealismo postkantiano de desarrollar el
nexno entre 1a autoncamia de la razdn y el individuo empirico, fue Hegel quien
libera la autcorreflexion de Ja cadena de la introspeccidn e indagd a la
historia por el sujetc autdnomc gque crea cultura: "en el trabajo de la
histgria &1 5e da en forma uhjetiva““. lLla estructura del espiritu objetivop’
{Struktur des objektiven Geistes) en Hegel, realiza en la historia los
"contenidos culturales del espiritu absoluto' {Kulturgehalte des absolfuten
Geistes) -arte, religién, filosoffa- y emerge ahora desde la 'Tdgica
dialéctica universal’ J{universalfen dialektischen Logik): sus productos
resultan del espiritu de los puebios hegemdnicos que se despliegan en 14 lucha
de la historia ¥ no de las decisiones del sujeto.

"El destino de To particular se cumple en el desting de lo universal:
ia esencia, el contenido sustancial del individup, no se manifiesta en sus
acciones perscnaies sino en la vida del todo a2 1la que pertenece. Con esto, el
ideal ismo dF Hegel es transformade en una filosofia social, en sus partes

esenciales””.
Desde Hegel entonces, reconoce Horkheimer, podemos. comprender
filosaficamente fa totalidad en la que vivimos, totalidad que es suelo abonado

para las creaciones cujturales. Hegel confio la realizacidn del fin racional

“”...keinen anderen Goselzen als depen, die sie {entweder allein oder
wenigstens rugleifch mit anderen)}) sich selbst gibt, unterworfen ist", ib.,
p.21,

EE”Abﬁr Hegel hat diese Selbstbesinnung von der Fessel der Introspektion

befrait und die Frage nach unserem eigenen Wesen, die Frage pach dem autonomen

kulturschaffenden Subjekt and die Arbeit der Geschichte verwiesen, in der es
sich abjektive Gestalt gibt”, ib.

zs"ﬂie Bestimmung des Besonderen erfilllt sich im  Schicksal des
Allgemeinan; das Wesen, der substantielle Gehalt des Individuusms wird nicht
in sginen persdnlichen Handiungen, songern im Leben des Ganzen pffenbar, dem
es angehirt, Damit ist der Idealismus bei Hegel in selnen wesentlichen Teiien
Zur Sozialphilosophie geworden”, ib., pp.21-22.

© A A
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al espiritu cbietivo, en Ultima instancia al espirity del mundn“; el
desarrol lo de este espiritu se presenta en 1a forma de una confrentacidn entre
Tas °ideas concretas’ y los “espiritus de los pueblos’, sspiritus de los que
brotan, necesaria y encadenadamente, Jos mundos de la historia universal. Este
desarrallo, que tiene sus propias leyes, se cumple al wargen de que los
individuos, en su obrar histérice, lo quieran,

“Todavia Hegel, como et iluminismo francés y el liberalismo inglés,
tiene en cuenta los intereses inqévidua1es, los impulsos y pasiones humanas
que considera fuerza motriz real"*™.

Las grandes hombres son inducides a actuar segln fines personales: se
satisfacen ante todo a si mismos. Ciertamente "ellos son los mds sagaces, los
que mejor saben lo que se trata de hacer, y 1o gque hacen es lo que ha de
hacerse”. Perc en la historia "nada se ha realizado 5in et interés de aguel los
que colaboraron con su actividad”. Ciertamente aguellas 'Teyes de desarrcllo
racional’ {verninflige Entwicklungsgesetz, ib., p.22) se sirven 'astutamente’
de Jos intereses de los grandes hombres y de los de la masa para realizarse.
“Y comg para Hegel esta Tey despliega la historia pasada sdlo mediatamente,
migntras su despliegue inmediato estd en 7a lucha de intereses, lo nismo
sucede en el procese de la vida de la sociedad cnntEmpurénea"“.

Horkheimer pasa de las legeionmes sobre Ja Filosoffa de Ja Ristoria
universal a ips Fundamentos de la Filoseffa de}l Dereche. Aqui remite a una
apelacion que Megel hace a los economistas liberales Smith, Say v Ricardo,
para explicar la forma en i1a que el todo se mantiene por la ‘variacion dal
arbitrio' (Wimmeln von Willkilr) que resulta de los esfuerzos particulares para
satisfacer sus necesidades.

"En Ta sociedad civil cada uno es fin en si mismo, toda otra cosa para
el es nuja. Pero sin relacién con les otros, ellos no pueden alcanzar el
ambito de sus fines: por tanto estos otros son medios para el fin del
particular. Perc el fin particular, mediante la relacidn con los otros, se da

la forma de la universalidad, y se contenta en cuanto contribuye conjuntamente
al bienestar de los otros"”.

Asi puede subsistir el estado, condicionado directamente a la lucha de

-~

H”Hegef gab die Verwirklichung des Vernunftzwecks dem ocbjektiven Geist,
in letzter Linig dem Weltgeist anheim", ib., p.22.

H"Duch 158t Hegel wie die franzdsische Aufklirung und der englische

Liberalismus durchaus die Einzelinteressen, die Triebe und [eidenschaften der
Menschen als reale Bewegunpskrifte gelten”, b,

H“Uﬂd wie Hegel! die vargangene Geschichte nur mittelbar aus diesem
Gesetz, ummitielbar aber aus dem Interessenkampf erkl&rt, so auch den
LebenprozeB der gegewdrtigen Gesellschaft", ik., pp.22-23.
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los intereses de la spciedad. Si la historia ¥y el estado en su devenir nacen
de 1a "variacion del arbitrio”, dice Hegel, si 1a historia empirica se ocupa
de wna cadena de dolor y muerte, si la existencia finita perece
tormentosamente, v 1a historia puede ser parangonada a la pira sacrifigial gque
quema “la dicha de Tos pueblos, la sabiduria del estado y la virtud de los
individuvos™, fa filosofia alivia por scbhre este punto de vista empirico. En
las Leceiones sobre la filosoffa de la historia universal dice Hegel que "lo
que generalmente se llama realidad (Wirklichkeit) es considerado por la
filosefia como casa inconsistente, que puede aparecer como real, pero que no
es real en sf ¥y por si. Esta nocidn sirve, por asi decir, de consuelo frente
a la vdea de la absoluta infelicidad e insensatez de cuanto ha sucedido. Pero
aste consuelod ng e5, la compensacidn de un mal... La filosoffa no es wun
consuelo {7rost), es algo mas; eila reconcilia (versdhnt) lo real, lo que
parece injusto, con 1o racional, lTo transfigura (verkldrt} en eso, 1o presenta
comy Yundado en ta idea misma, y apto por elln, para satisfacer a la razdn".
Por tanto, afirma Horkheimer, la '"transfiguracidn' (Verkldrung) de la que
habkla Hegel a5 obra de la teoria segun la cual la esencia del hembre no radica
ni en la pura interieridad ni en el destino fActico de Tos individuos finitos
sino en la vida de los pueblos. Desde es5ta convicgion Hegel puede afirmar que
"el particular e5 demasiado poco importante en comparacidn con 1o universal:
los individuos estdn sacrificados y abandonades a su destino. La idea paga el
tributo de la existencia y de la caducidad no de su bolsille sine con Tas
pasiones de lTos individuos™ [Philosaphie der Weltgeschichte).

De acuerde a ello, sclo en cuante el individuo participa del todo vy en
cuantg el todo vive en el individuo, el individuc es real. "E1 todo en sentido
eminente es el Estaﬂ&"ﬁ. El Estado a5 21 fin, v los individuos son sus
instrumentos. Concluye entonces Horkheimer:

“Segin Hegel el individuo finito puede adquirir conciencia conceptua?l
de Ta propia libertad en el Estado solo por via de la especulacien idealista.
En esta mediacidén Hegel ve la funcidn esencial de la propia filosoffa, y por
eso, de 1la fllosefia en general. ¥ Ia identificd con la transfiquracion de 1o
real ‘gue parece injusto’. Cuando en Alemania se vino a mengs el prestigic de
su sistema, hacia la mitad del siglo pasade, 'a sociedad se caracterizaba por
una estructura individualista y por una gonfianza euférica en el futurc: en
este clima, ‘la metafisica del espiritu abjetivo fue sustituida por la fe
inmediata en 1a armonia preestablecida de los intereses particulares, Parecia
gue la mediacién entre la existencia empirica de lo singular ¥ la conciencia
de su libartad en la totalidad sccial, no necesitaba de alguna filosofia sing
que para este fin era suficiente el progresc Tineal cumplido per la ciencia

——— i — —— iy Bl PR e L
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"Das Ganze im ausgezeichnetlen Sipn ist der Staat", ib., p.24,
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positiva, Ta técnica y la industria’"®.

Pero aquella fe fue defraudada y la metafisica toma revancha, dice
Horkheimer. E1 individuo, abandonado en 1a conviceidn filosofica de tener su
verdadera realidad en 1a idea encarnada en ¢l tedo, vio en aguel "arbitric
variante” del que hablara Hegel el tributo de la existencia. "La mirada fria
y positiva, directa sobre el hecho singular e inmediato ﬁu podia descubrir ya
ninguna astucia de la razén” ni bajo la voluntad de los enemigos, ni bajo la
miseria creciente o bajo la infamia y el terror de la historia.

“La conviccion de que todg individuo participa de la 'vida eterna del
espiritu” {ewigen [eben des Geistes),... esta concepcidn entendida para
rescatar el singular de la 'infame cadena del devenir’{infamen Kette des
Werdens) y de la muerte, habia desaparecido junto con el “1dealismo cbjetive’
(objektiven Idgalismus)'" (M.Horkheimer, Aufgaben, p.25).

En una época an la que Jla creencia en los hechos era una conviccion
hegemonica, el sufrimiento y la muerte de los individucs corrian el riesgo de
aparecer £n su crasa des—-significacion, precisamente por la desaparicion del
idealismo abjetivo. Pero hoy la filosofia de la sociedad es convocada, afirma
Horkheimer, ¥ el punto que la vuelve necesaria es la contradiceion entre a1
‘pringipio  individualista de las formas de wvida’ (Prinzip der
Individualistischen Lebensform) y los individuocs, eh la perspectiva de su
"situacion real’ {wirklichen Lage} dejada de lado; en este puntp se apela a
la filogsofia social, para que desempeiie el rol que le habfa asignado Hegel.

A Ta bdsqueda de un nueve sentido

Horkheimer reieva sumariamente los distintos sistemas de filgsofia
social que, desde el nesokantismo trataran de justificar e! postulado de gue
el hombre no s solamente fndividue, que el sentido de su existencla {como en
Hegel} se realiza s870 en una unidad suprapersonal de la historia -ya se trate
de la clase, del estade, de 1a pacidén-. Aun los intentos fitcsoficos no-
positivistas de dar fundamento a la filosofia moral v del derecho, acuerdan
én el esfuerzo de mostrar que la realidad ne se reduce a datos positivamente
comprobables, sino que existe la posibilidad de una esfera superior -una
esfera de realidad, o de valor y deber-ser —, esfera en la que, 5% bien los

ar

Be  die Metaphysik des objektiven Geistes von dem unmittelbaren
Glauben an dig pristahilierte Harmonie der Einzelinteressen abgeldst, Es hatte
den Anschain, als bedidrfe es zur VermittIung rwischen der empirischen Existenz
des efnzelnen und dem BewuBtsein seiner Freiheit im gesellschaftlichen Ganzen
keiner Philosophie, sondern BloB des geradlinigen Fortschritis in der
pasitiven Wissenschaft, der Technik und der Industrie", ib.
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hombres participan en forma transitoria no es reductible al umiverso de los
fengmenos naturales. "Y por ellc estos -intentosz-  expresan también la
exigencia de una nueva filosofia del espiritu ubjetiuu"“.

5in embargo, la posibilidad de satisfacer esta exigencia, )amenta

Harkhainer nunea nodea ramnlirze. la filasofia del espiritu obietivo tiene
de Scheler -y Hartmann— ¢on su teoria par la que los valores existen en si.

Como todas estos eshozos de 1a filosofia social contemporanea se esfuerzan por
abrir la mirada del individuo a una ssfera suprapersonal, mds esencial y con
mas sentido que su existencia, realizan 1a “transfiguracidn’ que es la funcidn
atribuida por Hegel a la fifosofia.

~ "Hoy la filosofia de la sociedad va en basqueda de un nuevo sentido para
una vida frustrada en su aspiracidn individual a la felicidad. Ella aparece
como parte de los esfuerzos filosdficos y religicsos gue aspiran a menguar
nuevamente la existencia sin perspectiva del singular en el seno o en EH
'fonda dorado', como dice Scombart, de la totalidad dotada de st=,-n1:1'1::|-::.~“:1
(M.Horkhainar, Aufgaben, p.26).

Debidp a este pancrama de la situvacidn de la filoscfia de la sociedad,
Horkheimer propone indicar doénde radica su carencia {Mangel). "Hoy la
filosofia social tiene sobretodo una relacion polémica con el positivismo™™.
Para el positivismo existen solamente Jos casos singulares, y en la sociedad
gxisten individuos ¥ los nexos que establezcan entre elles. Todo se reduce a
neros datos. La filosofia social, que sabe que los hechos son comprobables

mediante el analisis cientifice, de ninguna mangra niega su importancia, pero

ﬂ"Aur;h s5ie leiten damit zu eipner neuen Philosophie des objekliven
Geistes dper', {b., pp.25-26.

mHay una scla obra de la filospfia moderna que rehuye radicalmente ser
una filosoffia social, Ser ¥ tiempa. En ella, Heidegger "descubre el ser
auténtico salamente en el interior de la existencia singular; la Sorge o cura
ocupa una posicidn central”. Para esta filesofia de la existencia singular,
gue no transfigura en gl sentido hegeliano del térming, el ser humanc es ser-
para-ia-nuerte. "Es una filosofia melancdlica (schwermiftige Philosophie)”, N.
Haorkheimer, Aufgaben, p.26.

3 "Dia Sozialphilosophie komme heute der Sehnsucht nach einer neuen
Sinngebung des in seinem individuellen Glicksstreben gehemmten Lebens
entgegen. Sie erscheint als ein Teil der Philosophischen und religidisen
Bemidhungen, die aussichislose Einzelexistens wieder ginzulenken in den Schlo8
oder —um mit Sembart zu reden— in den ‘Galdgrund” sinnvelfer Totalitdten”,

Yipie heutige Sozialphilosophie, das haben wir gesehen, verkdlt sich
varwiegend polemisch zum Positivismus", fb., p.27.
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reconoce que no scn el dato dltimg; por ellao “contrapone —mas © menos
constructivamente- sug ideas, esencias, totalidad, esfera autdnoma del
espiritu objetive, unidad de sentido, espiritu nacional, concebidos como
sustancias, como formas ontologicas iguatmente ariginarias, incluso come 'mas
auténticas’'"“.

La filosofia social advierte presupuestos metafisicos indemgstrables an
al positivismo y aspira a supararlo en esta direccidn. Pero todo intento de
polémica ¥ discusion con el positivismo, afirma Horkheimer, implica en primer
lugar desprenderse de cierta "incomodidad’ de l1a filosafia de la sociedad que
5ignifigue presentar sus supuvestos, los objetivos gque defiende vy sus metas
practicas sdélo en términos de Weltanschauvung., (Por qué esta actitud es una
ﬁncnmndidad? Elic es dogmitico y reductivo, &n el sentidc que fa verdad o
falsedad de teorias en comparaciin se apoyaria en diferencia entre 'actitudes
de fe' {(&laubensakten) y no en diferencia entre ’teorias problemiticas’
{probliematischen Thaorien). La adopcian de conceptos diversos para interpretar
la realidad es caracteristica de la complejicdad de la vida espiritual vy
cultural, y esa diversidad se& corresponde con la diversidad del campo del
saber o las esferas de 1a vida. Horkheimer ejemplifica con Ta fisica, terrenag
donde aparecen muchas divergencias gue pueden parecer dificilmente
gcongiliables, pere que sin embargo dentro de ia misma disciplina encuentran
su ‘correctivo” en el 'trabajo de investigacion conducide concretamente sobre
el objeto’.

La teoria de la sociedad o la filoscfia social del idealismo transformada
Horkheimer quiere demarcar las fronteras entre la filpsofia de la
sociedad y 1a "sociologia material (wmateriale Scziclogie), que se ocupa de la
forma  determinada de la  socializacidén  (Bestimwten  Formen  der
Vergesellscha¥ftung, ib., p.28)". La filesofia de Ta sociedad no es una ciencia
gspecializada como 1a sociolegia. Hay una representacian extendida que es la
de atribuir a esta dGltima el estudio de diverses modos concretos en que los
hombres viven en conjunto —familia, grupgs econdmicos, asociacicnes politicas,
Estade, humanidad- y también la posibilidad de ‘decidir en concreto’
{sachiiche Entscheidbarkeit), excluyendo por tanto toda afirmacidn 'sobre el
grado de realidad de estos fendmenos’; de acuerdg a esta representagidn, Ta
filosofia de 1la sociedad asume 'posiciones dltimas' en cuestiones
fundamentales pero no descubfe verdades universalmente validas, capaces de
insertarse en el desarrollo de la investigacidn, Pero, para Horkheimer, esta
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representacion es anticuada.

Cual es entences el nuevo concepto de fifosofia soeial? Trazar los
limites 'que la separan «de 1la scciologia no excluye c¢ierta grado de
‘arbitrariedad” (#Fl7kdr). La nueva filosofia social toma como objeto la
“relacion del individuo con la sociedad’, el “sentido de la cultura®, el
"fundamento de 1a formacion de la comunidad®, la "estructura compleja de la
vida social’, en suma todo ‘aguello que constituye los grandes peoblemas
sociales, tanto como los de principic. lLa filosefia social no puede
desentenderse de ia "investigacidn concreta’, investigacidn de donde proviene
su “fertilidad inteiectual’. S5i la fiiosefia social se entiende en forma
fragmentada y separada de ia investigacidén y deja librada a ésta la resolucidan
de probklemas, aqueila tendria sclamente ia funcion sccial de 1la
"transfiguracidén’ filosdfica. Afirma entonces Horkheimer:

“La relacién entre las disciplinas filosdficas v las correspondientes
disciplinas particulares cientificas no puede ser entendida en el sentido que
la filosofia trate problemas decisivos y construye teorias no sujetas a la
ciencia empirica —-como concepios propios de realidad, sistemas que abarcan la
totalidad-, mientras que, contrariamente, la investigacidn empirica asume sus
datos particuiares con un jargo ¥y aburridc trabajo, que se fractura en miles

de problemas parciales, de estallante enaltecimiena? individual, para
agrigtarse finalmente en el caos de 'a especializacién”

-

Seqin esta concepcidn, un invastigador considera a la filosoffa come un
ejercicio 'bello’ perc 'cientificamente est&ril’ por su incontrolablilidad,
3 la par que el filésofo da ia espalda a 1la investigacion particular apoyado
en la conviccion de que tas degisiones importantes no pueden esperar sus
resultados. Hoy mas bien existe la fdea de una "continua, interrelacién y
desarrollp dialéctico entre la tecoria filosGfica y 1a praxis de la ciencia
partinular"“. Hay epjempics de esta orientacidn en la interrelacién que se
da entre una filpsofia de 1a naturaleza y 1a ciencia natural, como también en
el interior de cada discipiina particular.

"La especializacidén cadtica no se supera en las malas sintesis de los

3 pas Verh3ltnis zwischen philosophischen und  entsprechenden
einzelwissenschaftlichen Piszipiinen darf nicht in dem Sinne gefa8t, als ab
die Philsophie die entscheidenden Probleme behandle und dabei von
Erfahrungswissenschafl unangreifbare Thecrien, eigene Wirklichkeitsbegriffe,
die Totalitdt umspannehde Systeme konstruire, wihrend im Gegensatz dazu die
Fatsachenforschung Thre langen, langweiligen, sich in tausend Teilfragen
aufsplitternden Einzelerhebungen aufteile, um schlieBlich iwm Chaos des
Spezialistentums zu enden', ib,, pp.28-29.

o einer for twidhrenden dialektischen Durchdringung und Entwicklung von
philosophischer Theorie und einzelwissenschaftlicher Praxis", i1b., p.29.

————-
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resultades de Ta investigacidon especializada, mientras por otro lado, el
objetivo de una empiria desprejuiciada e imparcial no puede ser alcanzada por
aquellos que buscan reducir a cerp el elemento tedrico. Ocurre en cambic que
la filosofia -o incluso la intencidn tedrica directa a lo universal, a lo
'esencial’~ estd en condiciones de requerir y animar las investigaciones
particulares ¥ al mismo tiempo es lop suficientemente abierta cowo para
permitir a Ta vez ser influida ¥ transformada por el progreso de los estudios
concretos”.

Dice Harkheimer que su diagnéstico sobre la carencia de la filosoffia
social no puede ser reparado ni con ideologias nmi ¢on £1 intento constructivo
de la wvida cultural, ¥ menos aun ¢on nuevas determinaciones de la sociedad,
del estado, del derecho. La filosofia social

“mas bien depende hoy ... de organizar, sobre ia base de problemas
filoséficos actuales, investigaciones en ifas gue fildsofos, socidlogos,
economistas, historiadores, psicdlogos, en comunidad de trabajo permanente,
& unan y hagan e£n comin, 1o gue an ctros campgs pusde hacer un individuo solo
gn laboratoric, lo que todo auténtico investigador siempre hizo, a saber:
buscar resolver grandes problemas fundamentaies con ayuda de métodos
cientificos muy refinados, transformando los problemas en el transcurso del
trabajo sobre el objeto, nr&cﬁséndulus, inventande nuevos métodos, perc sin
parder de vista lo universal™™. .

De esta forma las eventuales respuestas a las grandes preguntas
filosdficas, se insertan dialécticamente en el progcesc de la ¢ciencia empirica,
ya que su solucidn 25t4 en el progreso del conocimiento real gue influye sobre
su forma misma. "En la doctrina de la sociedad este método no puede ser ya

practicade por un individuo singular: sea por la abundancia del material, sea
u3b

también a causa de la variedad de las ciencias auxiliares indispensables

¥vielmehr kommt es heute darauf an, ... , auf Grund aktucller
philosophischer Fragstellungen Untersuchungen zZu organisieren, zu denen
Fhilosophen, Soziologen, nationalikonomen, Historiker, Psychoeliogen in
dauernder Arbaitsgemeinscharft sich vereinigen und das gemeinsam fupn, was auf
anderen Gebieten im Laboratorium einer allein tun kann, was alle echten
Forscher impar getan haben: ndmTich ihre aufs GroBe zielenden philosophischen
Fragen an Hand der feinsten wissenschaftlichen Methoden zu verfolgen, die
Fragen im Verlauf der Arbeit am Gegenstand umzuformen, zu prdzisieren, neue
Mothoden zu ersinnen und doch das Allgemeine nicht aus den Augen zZu
verlieren’, fh., pp.29-30.

Jﬁ"In der Lehre von der Gesselschaft vermag eifne solche Verhaltungsweise
nicht ein einzelner zu dben: sowoh! wagen der Fiillie des Stoffs als auch wegen
det Verschiedenheit der unentbehrlichen Hilfswissenschaften", ib., p.30.
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Recepcion y critica

La situacidén contemporanga de las ciencias saciales ¥y  humanas
configuraba 1a cuestidn de fondo de los articulos programiticos en los gque el
proyecto de la teoria critica adquiriera su forma metodoldgica. Para
Horkheimer la situacidn intelectual en la que se encontraban los esfuerzas
para construir una teoria de la sociedad se caracterizaba por la divergencia
entre la investigacicén empirica y el pensamiento filosafico, divergencia cuyas
consecuencias eran fundamentales (A, Hunneth”}+

La filesofia hegeliana de la histcria habia sido la altima tradigidn
tedrica en 13 que ambos aspectos del conccimiento se habian fundido en un modo
de reflexidn dnico, modo en el que anilisis empirico de 1a realidad convergia
con la concepcion histarico—filosafica de la razon.

El problema de esta fractura producida en el pensamiento posthegeliano
era que volvia imposible pensar en términos de una filosofia de la historia
con to cual se privaba a la filesofia del ejercicie de uwna critica
trascendente. La lucha contra la fragmentacidn del modelo de reflexion dnico

entonces es la tarea fundamental de 1a filosofia social de Horkheimer en este
momento inicial.

En segundo lugar se debe remarcar que en 1931, en lo que so dengminara

su carta fundacional® ., Horkheimer po utiliza ain el térming ’teoria

critica’ ni 'materialismo’ y habla en cambio de "filesofia social” y de
'tepria de la sociedad’, lo cual revela la conviccidn de que su proyecto debe
ser condugida en sus partes esenciales por la filosofia.

Perc ;qué idea de filosofia involucra la expresidn *filesofia social”
de Horkheimer? La idea de que la fifosofia es la que puede asumir ‘posiciones
dltimas’ pero incontrastables es una idea supetada, va que 1a filosofia no
puede separarse de ta 'investigacidn concreta'. En ta medida en que la
filosof{a no puede reducirse a la clésica funcidn de "transfiguracidén’ (Hegel?}
debe asumir su interrelacion dialéctica con la ’'praxis de la ciencia
particular'. Esta nocién de fﬁiusufia, tanto como su posicién camo guia de la
investigacidn concreta v de los desarrollas de las ciencias particulares es

un tema recurrente en este primer punto del desarroilo de la teoria.

”A.Hunneth, "Teoria critica”, op.cii.: p.448.

“J+H.Hardﬂnes, Dialéctica ¥ sociedad irracfonal. La teoria critica de Ja
sociedad de M_Horkheimer, Deustc, Bilbaco, 1979, p.35.
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Horkheimer revisa la situacién intelectual en Alemania cuando decae et
crédito en el sistema hegeliano, situacidon gue en su hera se enfrenté con upna
gsociedad donde imperaban dos cosas, una ‘estructura individuealista' v una
‘confianza eufdérica en el futurp® dg 1a ciencia. En este clima, la idea
hegeliana de que la adquisiciodn de la conciencia cenceptual de su 1ibertad en
el Estado, adviene al individuo por via especulativa, se sustituye por una fe
armonicista en los intereses particulares. Esta sustitucidn ne sdlo implicd
la anulacién de la filoscfia como mediacidn entre ¢ singular y la totalidad
social  sino que  instald la creepcia en el progresoe  positivista
tecnocientifico. Pero en 1931 se vergus nuevamente la urgencia de Ta filosofia
social con un nuevo sentido 'para una vida frustrada en su aspiracion
individual a la felicidad’, dice Horkheimer. La filosofia sacial &5 un
esfuerzo, entre otros que son religinsos, de menguar el sinsentide del
particular.

Todes los intentos emprendidos luego de la muerte de Hegel fracasaron
para Horkheimer y en todo caso ellos han triunfado en la aniquiiacidn de la
Ifilusﬂfia del espiritu objetivo. De alli que como Director del Instituto y del
provecto a cargce de sus investigadores, responda a la urgencia de subsanar las
carencias que la fileosofia posthegeliana ha mostrado tener: su caracter de
Weltanschauung vy la idea de filosofia gue ipnstrumenta.

La primera carencia de la filosofia social es relevante a la heora de
ancarar sJ lucha polémica con el positivismo, La filosefia sacial ng podria
gestar en condiciones de superar los supuestos metafisicos indemastrables gue
cree que tiene el positivismo, si se auvtosonsidera como mera cosmavision.
Horkheimer cree que la disputa entre dos teorfas fileosaficas no puede
reducirse a meras actitudes de fe porque ello defiairia un enfrentamiento
astéril y dogmdtico. A 1a segunda carencia ya nos hemos referido arriba y ella
conecta con el otro frente con el gue la filosofia social polemiza, la
netafisica.

Revisemos los argumentos centrales de estos frentes con los que debate
la filosofia social. El arqumento central contra el positivisma es que termina
donde 1a filasofia social comienza, en el dato. Como veremns en el proximo
punta, una de los supuestos gnoseolidgicos de Horkheimer es que el data no

existe. Con raspecto al argumente horkheimeriano central contra 1a metafisica,
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H.Brunkhorst™ ha puesto de manifiesto gue es su articulacién con e

dnnin‘iu'm. Y ello se retaciona con el rechazo de Horkheimer de la funcidn
transfiguradora que le atribuia Hegel en su filpsefia de 1a historia. El tema
de la transfiguracidn sin embargo, constituye el eje de una de las aporias

fundamentales de este primer pericdo (Cfr. Conclusiones de I.B.}).

sCuAl es5 el punto de partida de 1a filcsofia de Horkheimer? E}
sufrimiento ¥ la muerte de los individuos, su des-significacion, la
angnimizacion del singular en la “infame cadena del devenir'. ¥ en este
sentido es una teorfa cuyo fin no es disinular astutamente To injusto sino
precisamente convertirlo en el punto de partida de toda reflexién posible. ¥
gste punto de partida involucra un material ismo que enlaza intimnamente con la
notafisica schopenahueriana del dolor dei munda'!. En esta instancia inicial
coinciden tas tres recepcicnes, la tradicional, la reciente y la innovadora.
Mencionamos como ejemplo a H.Brunkhorst para quien la finitud, la miseria y
la transitoriedad son el punte de partid iy Que ¢l dolor individual se
constituya en el inicic de ta filosofia de Horkheimer significa que, alineada
en el giro de la metafisica schopenhaueriana respecto de la filosofia

Mpialectical Positivism of Happiness: Max Horkheimer's Materialist
Deconstruction of Philosophy”, en 5.Benhabib, W.BonB and J.McCole, On Max
Horkheimer. New Perspectives, MIT Press, Cambrigde 1993; pp.67-18.

W orkbeimer recognizes the clutch of Western metaphysics, which is in
league with domination: to idealize and transfigure the empirical 1ifeworld,

grounding it an 'eternal fogos’, in ‘eternal ideas’ beyond this world and its
‘earthly possibilities™, op.cit., p.70.

“A.Schﬂpenhauer, Die Welt als Wille und Vorstellung (Leipzig 1818},
Diogenes, Zirich, 1977. En &1 Libro Cuarto Schopenhauer desarrolla el tema dei
mundo comoe voluntad; en 1a medida que veluntad no es arbitrio ni deecision su
gentida remite al ser de todo ente y consiste en una aspiracidn perpetuva.
"Esta aspiracidn, esta esencia en s7 de todas las cosas es idéntica a lo que
se¢ llama voluntad en noseotros ... Cuando un cbstdculo viene a elevarse entre
ella y su fin actual, 1lamamos a este impedimento doler ... En esencia, toda
vida es dolor (wesentlich alles Leben Leiden ist (pardg.56, pp.388-389)". ¥
agrega mas adelante: "cada bhombre debe mirar comg propics todos los dolores
del mundo y considerar reales incluso los que son apenas posibles” {pardg.63).

2 rhe finftude and worldliness of human life, the Brute fact af the
privation and misery suffered by ’far and away the greatest part of humanity’,
of their hopes and longings, and the claim to worldly happiness of
"individuals wha are, in all seriousness, transitory’: these things lmprinted

themselves decisively upon Horkheimer’s thinking in the 193Gs", H.Brunkhorst,
1993, pp.698-70.

L T
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trascendental, la teor{a pone l1a metafisica cabeza abajo.

_ Aparte de su conexién con Schopenhauer, se acerca priéximamente al iltimo
Weber, al de (as conferencias en Munich. Wissenschaft als Borufy Politik als
Beruf'® revelan al Weber dicotdmico, del patterp racional para la politica
y de una ciencia des-significada, ciencia incapaz de donar sentido alguno para
la nuerte perc capaz de desencantar el mundo desde el puro cdlculs. Inmerso
en unr proceso voraz de raciopalizacidn creciente y de desencantamiento
{Entzauberung}, "el hombre civilizado..., en la medida en que estd situado en
un mungo en continue enriquecimiento de la cultura, las ideas y los problemas,
podrd sentirse ‘cansado de wivir™ pero no ’sﬁciadu’. S6lo habra aprehendido
una minima parte de lo ofrecido por la vida cultural y lo captado siempre ser4
algo provisional y no definitivo. De ese modo la muerte resulta para &1 un
hecho sin sentido. Y pugsto que la muerte carece de sentido, tampoco 1o tiene
la cultura como tal, gue precisamente por su continua 'progresividad’ despoja

a la muerte de sentidﬂ““.

*zld.ﬁeber. cesamme lte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre, von J.Winckelmann,
J.C.B.Mohr, Tilbingen, 1951 (En castellanoc, Ta mejor traduccicn pertenece al
recientemente fallecido Carlos Correas: M.Weher, Palitica v ciencia, La
Pleyade, Buenos Ajres, 1976}.

Wip.
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2, EXPLICITACION DE AMISTULADAS GNOSELOGICDS Y METODOLOGICOS
El Discurso del método v Ja Critica de la Economia Politica, dos maneras
de conocer

Para Horkheimer hay dos formas de conocer, una que parte del Discurso
del mgtode, v oira gue se inicia en la Critica de la Economia Politica de
Mairx. “"La teoria en el sentide tradicional cuyo sentido fue establecido por
Descartes, en todas partes se practice puf las ciencias especiales con el fin
de organizar la experiencia a la Tuz de cuestiones dgue surgen en Ja
reproduccion de la vida en la sociedad actual”. Esta afirmacidn estd contenida
en la discusién que siguiera al pregrama enunciado en "Teoria tradicional y
teoria critica” vy que se lleva a cabo entre Horkheimer y Harcuseﬂ. La forma
de congxidn de las disciplinas asi estructuradas convierte la informacion
; utilizable en cualquier momgnto, y es disponible para una cantidad de fines

cada vez mds creciente. _

Horkheimer diferencia ambas teorias fundamentalmente por dos aspectos:
uno se refiere a las situaciones sociales a partic de las cuales Ja ciencia
s& pone en prdactica ('génesis de prohlemas’): el otro aspecto invelucra la
capacidad de la teoria de darse a 51 misma los fines a 1os que sicve.

Corresponde preguntar en primer lugar, ¢cual es el objeto fundamental
de la teoria c¢ritica? "Contrariamente {a la teoria tradicional} la teoria
critica de la sociedad tiehe por objeto a los hombres como productores de su
propia forma de vida histérica en totalidad"'l,

Para fa teoria en sentido tradicional, tanto las situaciones sociales
desde donde ja ciencia se activa, como los fines de la ciencia, ao dependen
de los cientificos. Para éstos, ambos aspectos son hechos irreductibles y
deben ser respetados. La teoria critica considera que las situacionas sociales
no pueden someterse al régimen de legalidad al que se somenten los "hechos”:
mas adin, los "hechos” no existen como alge que se enfrenta al sujeto, tal como

10 concebia 1a tepria del conocimiento tradicicnal. El ‘date’ no se encuentra

‘E"Tﬁeurfe im traditionellen, von Descartes begrindeten Sinn, wie sie im

Betrieb der Fachwissenschaften iibergestellungen, die sich mit der Reproduktion
des Lebens innerhalb der gegenwdrtigen Gesellschaft ergeberi”, "Nachtrag”
(1937}, Traditionelle und kritische Theorie. Vier Aufsédtze, Fischer Bicherei,
Hamburg 197C; pp.57T-64 [Nachtrag]l, p.57.

‘ﬁ“ﬂfe kritische Theorie der Gesellschafi hat dagegen die Menschen als
die Froduzenten ihrer gesamien historischen Lebensformen zum Gegenstand',6 T1h.,
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en la naturaleza; fundamentalmente es el producto de la capacidad de daminig
humano scbre la naturaleza. Para la tegria critica eﬁtnnces, los hechos
‘objetivos’ son imposibles, como s inexistente un sujeto concekido en forma
autonoma respecte del “objeto’. Existe un proceso en el que interviens la
razon vy cuya actividad produce tanto al conocimiento como a su cbijeto. Afirma
Harkheimner:

"Los objetos, la clase de percepcién, los cuestionamientos gue se hacen

y el sentide de las respuestas, todo elle as prueba de la actividad ¥y del

grado del poder humanﬂ"".

En este sentido, en los asunteos referidos a la produccion humana, "la
tearia ¢ritica de la sociedad acuerda con el idealiému aleman. Oespués de
Kant, el idealismo ha insistido en &1 'momento dindmico” {dynamische Moment)
de Ta relacién ¥y ha protestado contra la ‘'adoracidn de 1los hechos’
( Tatsacheverehrung} y el “conformismo social® (sczialen Konformismus) a que
conduce”. Haorkheimer critica cbviamente el hecho de que en el idealismo, este
proceso constituya una agtividad intelectual, la de una 'conciencia en si
netaempirica’ fﬂbErEmpfrfschen BewuBtsein an sich, {b., p.58)}. En el

materialismoc la actividad ya no es la de un espiritu o un ego s3ino la dei

’trahajn sﬂnial'“. Desde este supueste, todas las relaciones que se
establezcan a partir desde esta actividad, en los diversos procesos sociales,
podran ser sometidas a control consciente y siempre referidas a 1a “lucha por

determinadas formas de vida verdaderas' (Kampf um bestimmte Lebensformen in
der Wirklichkeit, ib,).

Teoria critica, otra forma de conocer

Yeremos ahora las implicaciones que tiene el principio enunciado para
la teoria critica. En comparacicén con la teoria que parte de Descartes, teoria
cuyo principic se erige desde cierta exterioridad respecto de los asuntos v
produccicnes humanos y cuya asepsia valorativa se considera como algo
inherente a la tarea cientifica misma, la teoria critica, desde su inicio, se
compromete con "fines y tendencias histdoricas' (historischen Zielsetzungen und

fendenzen) v s apropia de lo que hace a la 'organizacidn racional de la

1 pie Gegenstande und dig Art der Wahrnehmung, die Fragestellung und der

Sing der Beantwortung zeugen von denschlicher Aktivitdt und den Grad ihrer
Macht", ih.

““ﬂach der materialistischen Auffassung dagegen handelt es sich bei
jener grundiegenden TAtigkeil um die gesellschaftliche Arbeit... ", ib., p.58.
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actividad humana’ {verninftigen Organisation der menschiichen Aktivitit), Una
diferencia radical con ia teoria tradicional se orienta en la no aceptacidn
de 1oz fines con gue los modos de vida ya existentes determinan la actividad
humana: compate a su propdsito el fijar los fines de la eiencia ¥, mas adn,
atender a todas las pnteﬁcia]idaﬂes humanas no desarrolladas. Y es
precisamente en la vastedad de este aicance que la teoria critica cree ser,
legitimamente, legataria del iJdealismo aleman perpo tambiéh de toda la
filosofia.

No se trata de fijar este objetive comg una “hipdtesis de
investigacion', dice Horkheimer, se trata de la esencia misma de la teoria,
gue es constituir "un alemanto imprescindible en el esfuerzo histdrico para
grear un mundo que satisfaga las necesidades y poderes del honbre™®.
Harkhkeimer recupera con esto un motivo antiguo que no &3 {como podria creerse)
el de estoicos y epicirecs, sino el de la filosofia de Platén vy Aristoteles;
v ello porque la 'era helenistica de la resignacian’ vio fracasar sus
proyectos politicos primero para luege resteingirse al cultivo de practicas
individualistas.

cSignifica entonces gue la tepria critica no constituye, como el
idealismo o 1a metafisica tradicicnal, un esfuerzo por conccer y explicar el
mendo en ef que el hombre se inserta? Horkheimer cree que el esfuerzo que
puedan hacer en tal sentido el idealismo a su propio materialismo en forma
aislada es estéril, Y ello porque esta convencido que la relacion entre la
filosofia v el resto de las ciencias particulares (todas ellas, incluidas las
fisico-naturales) es casi una de las condiciones iniciales que vuelven posible
la teoria misma. S$in embargo reconoce que a 1a tearia no le pregcupa, comc a
la teoria tradicional, la expligacidn por la explicacidn misma ni el
congcimiento por &1 conocimiento mismo, §ing el conocimiento en cuanto pueda
redundar en beneficio de la felicidad de los hombres. 5S¢ fin es la
‘emancipacion del hombre de relaciones esclavizantes® (FEmanzipation des
Manschon aus verskiavenden Verhiliniszsen). Las antigquas doctrinas gue se
volcaran al desarrollo de practicas individuatistas son ahora deficientes para
que la teoria critica pueda cumplir sus propdsitos, porque 1a "nueva filesofia
dialéctica’ apunta a algo politico cuya concrecion impone un pre-requisito.
"La realizacion del 'desarrcllo libre de los individuos' ({(die Ffreie

Entwicklung der Individuen) depende de 1a 'constitucidn racicnal de la

Qe sondern ein unablusbares Moment der historischen Ansitrengung, éeing
Welt zu schaffen, die Bedirfnissen und Kriften der Mgnschen genigt', ib,



