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A Tihanyi Bencés Apétsag és konyvtaranak torténete

srClaustrum sine armario quasi castrum sine armamentario.

Ipsum armarium nostrum est armamenturium.”

A bencés rendet alapité Szent Benedek az italiai Nursia varosaban sziiletett 480
kortil, és Monte Cassinéban halt meg 547. marcius 21-én. A hagyomany szerint 529-
ben tanitvanyaival a Monte Cassino hegyen, toursi Szent Marton és Keresztel6 Szent
Janos tiszteletére két kapolnat épitett. A monostorban, mely Szent Benedek felfogasa
szerint ,,az Ur szolgalatdnak iskol4ja” (0.45),43 és az éltala elképzelt szabalyok szerint,
a kiulvilagtol teljesen elzartan, onelldtasra berendezkedve éltek a szerzetesek.
Napjaikat a napi zsolozsma, a munka, valamint a lelki és szellemi mtivel6dés toltotte
ki. Szent Benedek a szerzetesektdl gyakori hallgatast és egyszertiséget kovetelt az
étkezésben és a ruhdzatban egyaréant.s

Szent Benedek Reguldjat 530 és 540 kozott fogalmazta meg, és a ,Szent
Szabalyzat” évszazadokig a nyugati monostorok életének egyetlen iranyadoéja lett. A
rend elterjesztésében Nagy Szent Gergely papa (590-604) jatszott nagy szerepet. Szent
Agoston apat vezetésével, 597-ben szerzeteseket kiildott az angolszaszok kozé, akiket
el6z6leg pappa szentelt és lelkipasztori tevékenységgel bizott meg. Ezzel az addig
foként laikus tagokbol 4ll6 rendet papi jelleglivé tette, és kimozditotta ket
monostoraikbdl. A szerzetesek 620 koriil atkeltek a kontinensre, és a frank uralom
alatt all6 pogany német torzsek korében Gallidban és a német tertileteken is
megkezdték hittérité tevékenységiiket. A kereszténység a 9-11. szazadban bencés
kozvetitéssel jutott el a skandindv népekhez, a csehekhez és hozzdnk magyarokhoz
is.#15 Magyarorszagra az els6 konyveket a Benedek-rendi szerzetesek hoztdk
magukkal, és az els6 magyarorszagi konyvtarak is a Benedek-rendi szerzetesek

kolostoraiban keletkeztek.

413 Nursiai Szent Benedek,: Szent Benedek Regulaja. Ford. Séveges David, Pannonhalma, Bencés
Kiadé, 1995.

414 Gyoni Andras: Szent Benedek és az antik humanitas. In: Tihanyi Kalendarium. Szerk. Korzenszky
Richard. Tihany, Tihanyi Bencés Apatsag, 2001. p.19-21.

415 Gecse Gusztav: A szerzetesség torténete. Budapest, Seneca, 1995. p. 64.
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1. A BENCES REND MAGYARORSZAGON

Magyarorszagon az els6é ptispokok és az els§ tanitok is bencések voltak, és
munkajuk vallasi és kulturélis téren is dont6 véltozast jelentett a magyarsag életében.
A keresztény vallds terjesztésén kiviil az oktatasban, a tudomanyok terjesztésében is
tevékenyen részt vettek, és a népesebb apatsdgok konventjei hiteleshelyi munkat is
végeztek 416

Az els6 bencés térit6pap Brand volt, aki Géza hivasara Sankt Gallen
monostoranak szerzeteseként érkezett az orszagba. Brané megkeresztelte Gézat és
fiat, Vajkot, aki a keresztségben az Istvdn nevet kapta. Géza még nem volt igazi
keresztény és biiszkén hangoztatta, hogy 6 ,elég nagy tr ahhoz, hogy két istent
szolgéljon”. Felesége Sarolt sem volt mélyebben vallasos, de Istvan, aki keresztény
nevelést kapott, viszont mar meggy6z6déses hivé volt.41”

990 kortil Pragabol megérkeztek Szent Adalbert tanitvanyai, hogy hazankban
letelepedjenek. Géza 996-ban jelolte ki szamukra az els6 monostor helyét a mai
Pannonhalmén, mely védd&szentjiikr6l - aki a legenda szerint a kozelben sziiletett -
~Szent Mérton hegy” nevet kapta. Az alapitast Istvan kiraly fejezte be 1001-ben, és a
monostornak Monte Cassino kivaltsagait biztositotta.#18 A Szent Marton hegyén all6
bencés monostort tovdbbi kirdlyi és f6ari alapitdsi monostorok kovették. Magyar
tertileten, a bizonyosan bencés rendtinek alapitott monostorok szdma a mai
ismeretek szerint 71 volt.4

A Szent Benedek-rend viragkora Magyarorszdgon a 11-12. szazadra tehet6 és a
bencés szerzetesek kizarélagos jelenléte a ciszterciek megjelenéséig, 1142-ig tartott. A
rend jelent6sége a 13. szdzad végére, az Gjabb rendek mellett visszaszorult. A
tatarjarast kovet6 hdrom évszazad, a reformkisérletek ellenére a folyamatos

hanyatlas idészaka volt.«0 A 15. szazadban az uralkodok és a féurak is beleszéltak az

416 Jalsovits Alfréd: A tihanyi apatsag torténete. Szerzettorténeti tanulmany. Plispoki Lyceum
Koényvny., Pécs, 1889. p. 21-27.

417 Torok Jozsef: Katolikus egyhaz és liturgia Magyarorszagon. A kezdetektdl a 19. szdzad végéig.
Budapest, Mundus Magyar Egyetemi Kiad6i Kft., 2000. [online]

<http:/ /www.tankonyvtar.hu/hu/ tartalom/ tkt/katolikus-egyhaz-2/index.htmI> [2014-01-11]

418 Csoka Gaspar: A magyarorszagi bencés rend torténete 1945-ig. [online] Tihanyi Bencés Apatsag
<http:/ /tihany.osb.hu> [2013-12-28]

419 Torok Jozsef: Bencések. Budapest, Mikes Kiadd, 1996. 26. p.

420 Hervay F. Levente: Bencések (Ordo Sancti Benedicti, OSB) Magyar Mtivel6déstorténeti Lexikon I -.
F6szerkeszt6: Készeghy Péter. Bp., 2003-.

225



A Tihanyi Bencés Apétsag és konyvtaranak torténete

apatsagok bels6 életébe, és nemcsak az anyagi javak folott rendelkeztek, hanem
személyi kérdésekben, az apéat személyét illetSen is 6k dontottek. Altalanossa valt,
hogy a monostorok élére vilagi apatokat, commendatorokat, gubernatorokat
neveztek ki, akik a rend érdekei helyett sajat anyagi érdekeiket helyezték el6térbe. A
commendator kinevezésével a kirdly szdndéka az volt, hogy az apatsagok jovedelmei
és kormanyzasa vilagi papok vagy vildgiak kezébe kertiljon. A commendétorok a
monostorokat elsésorban jovedelemforrdsnak tekintették, és a kiadasok csokkentése
miatt minél kevesebb szerzetest tartottak. A szerzetesek megélhetésével és az
éptiletek tatarozdsaval nem, vagy csak nagy ritkdn torédtek. Ezekben a
monostorokban ugyanezen okokbdl a konyvek gyarapitdsa is megsziint, és fels6bb
tanulmédnyokat a bencés szerzetesek csak kiilonleges esetekben folytattak. A rend
megujitdsara tobb kisérlet is tortént, de a torekvések sokdig hatastalannak
bizonyultak.41

I1. Ulaszl6 megprobélta a rendet felkarolni és Tolnai Méatét, a kiralyi kancellaria
jegyzbjét nevezte ki a pannonhalmi apatsag élére azzal a megbizatassal, hogy
reformalja meg a rendet. Tolnai Maté 1500-ban lett pannonhalmi f&apét, letette
szerzetesi fogadalméat és 1501-ben pappa szenteltette magat. A fSapat a
magyarorszagi bencés rend szervezeti és erkolcsi megujitdsaba kezdett, és a rendi
szervezet kozpontositott atalakitasa érdekében a monostorokat egy kozos, kozponti
irdnyitast kongregacioba akarta szervezni. Egytttal a liturgiat egységessé tette és a
zsolozsma végzéséhez Velencében, 1506-ban és 1519-ben olcsé Brevidriumot adatott
ki, hogy az a szegényebb kolostorok részére is megfizethetd legyen.2 Tolnai Maté
megbizasdra 1508 tavaszan a batai és a zalavari apat 17 dunédntali és észak-
magyarorszagi apatsag allapotarol helyzetfelmérést végzett és tapasztalataikat
jegyz6konyvbe foglaltak. A jegyz6konyv szerint, az apatsagok nagy részében
megdobbentd és elkeserit§ allapotok uralkodtak. A kolostorok vagyontéargyai,

liturgikus kellékei és a konyvek is elvesztették eredeti funkcidikat. A rendi fegyelem

421 Hervay F. Levente: A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori Magyarorszagon. In: Paradisum
Plantavit. Bencés monostorok a kozépkori Magyarorszagon. Kiallitds a Pannonhalmi Bencés
Féapatsagban 2001. marcius 21-t6l november 11-ig. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi
Bencés Féapatsag, 2001. p. 461-547.

422 Csoka Gaspar, Szovak Kornél: Pannonhalma torténete. Pannonhalmi Bencés Féapatsag. [online]
<http:/ /t3.0sb.hu/static/leveltar/ phtort. htm> [2013-12-28]
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meglazult, az apatok nem egyszer botrdnyos és erkolcstelen életet éltek. A romos,
sokszor tet6 nélkiili kolostorokban az apatok mellett tobb izben pedig csak néhany
id6s és beteg szerzetes élt.«3 A torokok elSretorése, a kettés kirdlyvélasztas és a
reformdci6é elterjedése miatt, tovdbbi reformok mér nem valésulhattak meg. A
hatarvidéken a monostorokbdl végvarak lettek, a felvidéki monostorokat pedig a
torok el6l menekiils f6papsag foglalta el. A kozel 6tven apatsidgban a bencés élet a
szdzad végére teljesen megszlint. Utols6ként, 1585-ben a pannonhalmi féapatsag
lakéi is elhagytdk a monostort, a szerzetesi élet csak 1639-ben indult meg Gjra
Pannonhalmén. 4

A torokok kitizése utan, a pannonhalmi f6apatsag a varakka valt apatsagokra
kirétt fegyvervéltsagot nem tudta megfizetni, ezért az osztrdk altenburgi bencés
apatsag Tihanyt, a bécsi skot apatsag Telkit, és Gottweig Zalavart valtotta vissza. A
bencés rend a 17-18. szazadban plébdnidkat és iskoldkat is atvett. A barokk korban,
az anyagi viszonyok fellendiilésével pedig az apatsdgokban elkezddédtek a
sziikségessé valt épitkezések. A rend fejlédésének a felvilagosodas eszméi vetettek
véget, II. Jozsef 1786-ban feloszlatta a bencés rendet is. Els6ként Pannonhalma 1786-
ban, Bakonybél, Domolk, Komarom, Modor, Nagyszombat és Tihany 1787-ben kapta
meg a feloszlatasrol szo6lo értesitést. Csak Zalavaron és Telkiben folytatodhatott
tovabb a bencés élets> A Benedek-rend vagyona II. Jézsef rendelete alapjan
létrehozott ,plébanidk szaporitasdara és lelkipasztorok javadalmazédsara”+¢ szant

vallasalapra szallt. A monostorokba csak 1802-ben térhettek vissza a szerzetesek.

1. 1. A kozépkori bencés konyvkultara
A kozépkori bencés konyvtarakban nagy gondot forditottak a konyvek
gyarapitdsara, megfelel¢ tarolasara, Orzésére, gondozasdra, feltirasdra, és a

konyveket nemcsak a szerzeteseiknek kolcsonozték, hanem mas monostoroknak is.

423 Erszegi Géza: Hétkoznapok a kozépkorvégi magyarorszagi bencés monostorokban. In: Mons Sacer
996-1996. Pannonhalma 1000 éve. I. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi Bencés
Féapatsag, 1996. p. 561-570.

424 Csoka Gaspar: A magyarorszagi bencés rend torténete 1945-ig. [online] Tihanyi Bencés Apatsag
<http:/ /tihany.osb.hu> [2013-12-28]

42 Csoka Gaspar: A magyarorszagi bencés rend torténete 1945-ig. [online] Tihanyi Bencés Apatsag
<http:/ /tihany.osb.hu> [2013-12-28]

#2% Meszlényi Antal: A jozefinizmus kora Magyarorszagon (1780-1846). Budapest, 1934. p. 28.
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Az Gjonnan alapitott monostorokat legtobbszor az alapiték és az anyakolostorok
lattak el az els6, legfontosabb liturgikus konyvekkel. Ezt kovetben mér az j
monostor feladata volt a tovabbi konyvek masoldsa, melyeket altalaban maés
monostorokt6l mésolasra kolcson kaptak és késébb kolcsonbe is adtak.s? Mivel a
konyv ritka és féltett kincs volt a kozépkorban, a konyveket masoléds céljabol nem
volt konnyti megkapni. A masolasra kért kotetet tgy adtak koleson a kolostorok
egymasnak, hogy biztositékul hasonlé értékti kodexet vagy pénzt helyeztek letétbe.4s
A nagyobb monostorokban a konyvmadsolds a scriptoriumokban tortént és a
szerzetesek maguk allitottdk el6 a kodexek készitéséhez sziikséges pergament, tintat
és festékeket is. A munka irdnyitasat a kolostor konyvtéarosa, az armarius végezte, aki
a nehéz feladat miatt felmentést kapott még a liturgikus kotelezettségek végzése alol
is. Konyvmasolast a kozépkorban minden monostorban végeztek, de a komoly
konyvanyaggal rendelkezé konyvtarak, csak a tekintélyes scriptoriummal
rendelkez, nagyobb kolostorokban alakulhattak ki.

Béar a kozépkori monostori konyvtarak gyarapitdsa elsésorban masolas atjan
tortént, azonban a monostorok tobbszor kaptak konyvadomanyokat is. S6t egy 12.
szdzad kozepén irt végrendelet szerint, Adalbert Gr a pannonhalmi Szent Marton
monostorara hagyta minden konyvét. Az okirat, melyet ma a Féapatsagi Levéltarban
Oriznek, bizonyitja, hogy a monostorok konyvtarainak gyarapitasa ily moédon is
torténhetett.+

A kozépkori bencés apatsagokban az értékes kodexeket az egyhaz kincseivel,
felszereléseivel, fontos okleveleivel egytiitt a szentélyben (chorus), vagy annak
kozelében, a sekrestye kamrdjaban (custodia) 6rizték. Az értékesebb konyvek lezart
laddban voltak elhelyezve a sekrestyében vagy a szentélyben. A mindennapi

hasznalatra szant szerkonyvek, valamint a k6zos olvasmanyok a szekrényben, fali

427 Banhegyi B. Miksa: Magyar bencés konyvtarak a kbzépkorban. In: Paradisum Plantavit. Bencés
monostorok a kdzépkori Magyarorszagon. Kiallitds a Pannonhalmi Bencés Féapatsagban 2001.
marcius 21-t6l november 11-ig. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi Bencés Féapatsag,
2001. p. 75-79.

428 Richard de Bury: Philobiblon. A kényvek szeretete. Bukarest, Kriterion, 1971. [online] Magyar
Elektronikus Konyvtar <http://mek.niif.hu/03100/03156/03156.pdf> [2013-12-28]

429 Banhegyi B. Miksa: Magyar bencés konyvtarak a kozépkorban. In: Paradisum Plantavit. Bencés
monostorok a kozépkori Magyarorszagon. Kiallitds a Pannonhalmi Bencés Féapétsagban 2001.
marcius 21-t6]l november 11-ig. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi Bencés Féapatsag,
2001. p. 75-79.
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tilkékben vagy pulton lehettek.s0 A pulton hasznalt konyvek védelme miatt, a
gyakran hasznalt konyveket olvasépulthoz lancoltak (libri catenati). A konyvek 6re a
kolostorokban a sekrestyés (custos) volt, akinek feladatai kozé, a konyvérzésen kiviil
a miséken vald kozremtikodés is tartozott.#? A kozos olvasmanyokhoz hasznalt
konyveket - az ismert kozépkori konyvtari jegyzékek szerint - a haszndlat helyén, a
kaptalanteremben, az iskola konyveit pedig az iskola helyiségeiben tartottdk.:2 A
nagyobb konyvtarakban a konyveket tartalmuk szerint csoportositottdk, és a
konyvek nyilvantartdsanak megkonnyitése miatt konyvjegyzékeket is készitettek,
melyek leltarként is szolgaltak. A konyvjegyzékekbe mindig bejegyezték a
kolcsonzéseket és a konyvek helyét is, igy a konyvek ttja folyamatosan kovethet6
volt.4s

A konyvpusztulds miatt a konyvjegyzékeknek igen nagy jelent6sége van abban,
hogy fogalmat alkothassunk a magyarorszagi kozépkori konyvanyagrol. Bar a
konyvjegyzékek sokszor szintén elpusztultak a konyvekkel egyditt, szerencsére tobb
kolostorbél maradt rank leltdr. A magyarorszagi bencés monostorok konyveirdl,
konyvtarair6l nagyon kevés adattal rendelkeziink, de az els¢ konyvjegyzékek
eurépai szintet képvisel6 monostori konyvéallomanyt mutatnak.

A 11. szazadbol két konyvjegyzék maradt fenn, Pannonhalmarél és
Bakonybélb6l, azonban a bakonybéli monostor Osszeir6 levelének hitelessége
kétséges. Az 1086-ban keltezett oklevél 3 evangéliumos konyvet és 84 kodexet jegyez
fel.s+ Az els6 teljes magyarorszagi konyvjegyzék Pannonhalman keletkezett 1093
koriil. Az 6sszeiras idején a monostorban 12 szerzetes, valamint laikusok és iskoldsok
éltek. Szent Marton kolostor vagyonat, Szent Laszl6 kirdly utasitdsara foglaltak
oklevélbe és az ing6 és ingatlan vagyontargyak felsorolasdban a kolostor konyvei is

szerepelnek. Az oklevél 80 kotetet emlit meg, ezekben mintegy 200-250 mi lehetett.

430 Gulyés Pal: A konyv sorsa Magyarorszagon. 1. rész. Budapest, O5zK, 1961. p. 139.

431 Madas Edit, Monok Istvan: Kényvkultidra Magyarorszagon a kezdetektdl 1800-ig. Budapest, Balassi
Kiado, 2003. p. 29.

432 Csapodi Csaba: A legrégebbi magyar konyvtar bels6 rendje. Magyar Kényvszemle, 1957. januar-
marcius. p. 14- 21.

433 Madas Edit, Monok Istvan: Kényvkultiara Magyarorszagon a kezdetektdl 1800-ig. Budapest, Balassi
Kiado, 2003. p. 30-31.

434 Banhegyi B. Miksa: Magyar bencés konyvtarak a kozépkorban. In: Paradisum Plantavit. Bencés
monostorok a kozépkori Magyarorszagon. Kiallitas a Pannonhalmi Bencés Féapatsagban 2001.
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A kodexek fele - a rend életének megfeleléen - vallasos munka volt. Az
olvasmanyok kozott volt Szent Benedek Reguldja, Szent Benedek életrajza, Szent
Marton Sulpicius Severus-féle vitaja, tobb szent életrajza, legendak, Szent Agoston
beszédei, teologiai fejtegetések, kommentarok stb. és a kolostori iskola tankonyvei
kozott az okori szerz6k miivei is megtaldlhatéak voltak.4»

A 12-14. szazadbdl nem maradt rdnk egyetlen konyvleltdr sem, de a kolostori
konyvtarak gazdagsagara tobb adat is ravilagit. Példaul a 12. szazadban Cerbanus
pasztoi szerzetes, a pdasztoi bencés konyvtar konyvei koziil két gorog teologus
munkajat leforditotta latinra, és a miveket egy levél kiséretében elkiildte a
pannonhalmi apétnak. A forditdst a pannonhalmi tanulék oktatdsara szanta. A
levélbol kovetkeztetni lehet egyrészt arra, hogy a pannonhalmi apatsagban mér egy
magasabb fokt teoldgiai képzés is folyt, masrészt a pasztéi konyvtar konyveirdl is
kaphatunk adatot. Cerbanus levelében ir arrdl is, hogy a pannonhalmi konyvtarban
egyhazatydk életér6l szold miivek és mdés teologiai konyvek nagy szadmban
megtaldlhat6k, ami arra utal, hogy a pannonhalmi konyvtar &lloménya jelent6sen
megnatt.s6

A 13. szazadban a bencés rend, a tatarjaras ellenére még virdgkorat érte, de
irasos feljegyzések hidnyaban, a mtivel6désrdl, az iskoldkrdl, a konyvtarakrol és a
scriptoriumokrol keveset tudunk.+7

A 14. és 15. szdzadban a commenda-rendszer a monostorok bels§ életét,
miivel6dését, iskoldjat és konyvtarat is tonkretette. Példaul a kolozsmonostori
konvent jegyz6konyvei arrél tudésitanak, hogy a korszakban az apatsag konyvtara
végrendelet folytan is gyarapodott, viszont masoldsra mar nem bencést alkalmaztak.

Az 1427-b6l val6é konyvjegyzék 44 miivet sorol fel tételesen. A konyvtarban a

marcius 21-t6l november 11-ig. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi Bencés Féapatsag,
2001. p. 75-79.

435 Madas Edit, Monok Istvan: Kényvkultira Magyarorszagon a kezdetektdl 1800-ig. Budapest, Balassi
Kiado, 2003. p. 34-35.

436 Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 1000 éve. I. Szerk.: Takacs Imre. Pannonhalma, 1996. p. 397.

437 Banhegyi B. Miksa: In: Paradisum Plantavit. Bencés monostorok a kozépkori Magyarorszagon.
Kiallitas a Pannonhalmi Bencés Féapatsagban 2001. marcius 21-t6] november 11-ig. Szerk. Takacs
Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi Bencés Féapatsag, 2001. p. 75-79.
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kolostori konyvtarakra jellemzéen, liturgikus konyvek, prédikaciés miivek és
kozosségi olvasasra alkalmas irasok voltak.+s

Az 1508-ban végzett vizitacié soran 17 monostorban vettek fel jegyzékonyvet és
9 monostorban az apatsagok értékes vagyontargyai mellett, a konyvekrdl is késziilt
teljegyzés. Ebb6l megallapithaté, hogy a monostorokban é&ltaldban nagyon kevés
konyv volt, hiszen 6sszesen 77 konyvet jegyeztek fel.

Az almédi apatsagban harom nyomtatott missale és egy haromkotetes Biblia
volt.

A bakonybéli apatsag konyvtardban, a felsorolt tizenhat konyv kozott volt egy
evangelistarium, amelyet a hagyomany szerint még Gizella kiralyné adomanyozott a
kolostornak és a monostor alapité oklevelének és kivaltsagleveleinek a masolatat is
tartalmazta. A feljegyzések kozott volt még ketté chronica, egy evangelia, kettd
Historiae Lombardicae, nyolc missale, egy Moralia Sancti Gregorii és ketté Sermones
discipulorum.

Csataron csupan két missale-t taldltak,

Hahoton és Koloson harom missale-t,

Koppéanymonostorban harom missale-t, egy darab kétkotetes breviariumot és
huszonot kiilonbozé konyvet,

Lekéren két missale-t, egy antifonariust, egy graduale-t, egy prédikacids
konyvet és egy magyar kronikat.

A szkalkai monostorban kett6-kett6 volt a zsoltaroskonyvbdl, a graduéle-bél, az
antiphonariusbol, a missale-b6l és egy Regula, ami Szent Andras és Benedek
legendajat is tartalmazta. A liturgikus konyvek nagy része a ciszterci rend
hasznélatara késziilt.

A tatai monostorban pedig két missale és kett6 breviarium volt.+

A 16-17. szédzadban, a torok megszallas alatt az elpusztitott vagy varakka

atalakitott magyarorszagi bencés monostorok konyvalloméanya nagyrészt elpusztult.

438 Banhegyi B. Miksa: Magyar bencés konyvtarak a kozépkorban. In: Paradisum Plantavit. Bencés
monostorok a kozépkori Magyarorszagon. Kiallitas a Pannonhalmi Bencés Féapatsagban 2001.
marcius 21-t6l november 11-ig. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi Bencés Féapatsag,
2001. p. 75-79.

439 Erszegi Géza: Hétkoznapok a kozépkorvégi magyarorszagi bencés monostorokban. In: Mons Sacer
996-1996. Pannonhalma 1000 éve. I. Szerk.: Takacs Imre. Pannonhalma, 1996. p. 561-570.
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Hihetetlennek ttinik, de a kozépkori konyvtarainkban 6rzott Regulak koziil nem
maradt fenn egyetlen példany sem, pedig az Szent Benedek el6irasa alapjan minden
kolostorban megvolt. A velencei Szent Mark konyvtéar ugyan 6riz egy 15. szazadban
masolt és hartyakédexben fennmaradt Regulat, (Regula Sancti Patris Benedicti), melyet
Kolozsvéri Bertalan irt. A 15. szdzadi kédex kolofonjan talalhat6 alairas (,Secundo
nonas decembres frater Bartolomeus de Kolosvdr partis transylvanae tempore Clari Abbatis
sancti Juliani martiris de Ariminio hoc memoriale transcripsit et erat hungarus. Dum
surgunt miseri nolunt misereri miseris”) bizonyitja, hogy a Regula masoldja erdélyi
magyar bencés szerzetes volt, de azt nem, hogy a koédex Magyarorszagon
hasznélatban volt-e.#0

Napjainkra a kozépkori bencés kodexek koziil is csak nagyon kevés maradt
fenn. Az els¢ kodexiink, a Szelepcsényi Evangelistarium (Szelepcsényi-kddex) 1083
el6tt keletkezett, ma az esztergomi székesegyhaz kincstardban talalhat6. A mésodik
kédexiink a Hahdti Sacramentarium szintén a 11. szazad végén késziilt. A nevét onnan
kapta, hogy a Zala megyei, Hahot bencés apatsiga részére készitették. Ma
Zagrabban, az Erseki Konyvtarban talalhatd. Az Ernst-kédex és a Pray-kédex is
valdszintileg bencés kézirat a 12. szdzad végérdl, melyeket ma az Orszagos Széchényi
Konyvtar 6riz. A 12. szdzadi magyarorszagi bencés kolostorok gazdagsagarol és
kodexeirdl a csatari kolostor oriasi méretti bibliajabol is kovetkeztethettink, melybe a
legfontosabb okleveleket is bemdsoltdk. Ma a Csatéri, mas néven Admonti Biblia a
bécsi Osterreichische Nationalbibliothek gytjteményét gazdagitja.#t Csoka Gaspar és
Szovdk Kornél szerint a Szelepcsényi-Evangelistarium és az Ernst-kédex
pannonhalmi eredete nem =zéarhaté ki#2 A Forgich-kddex viszont bizonyosan
Pannonhalman késziilt, a kodex els6 részét 1511-ben, masodik részét 1515-ben és
1516-ban irtdk. Az egyetlen olyan kozépkori kédexiink, melyrél biztosan tudhato,

hogy a rend feloszlatésa el6tt is Pannonhalman volt.+3

440 Csontosi Janos: Adalékok a XIV-XV. szdzadi magyarorszagi konyvmasolok és bettifest6k
torténetéhez. In: Magyar Konyvszemle. 1879. 1. fiizet januar-februér. p. 58.

41 Csapodi Csaba, T6th Andras, Vértesy Miklos: Magyar konyvtartorténet. Budapest, Gondolat, 1987.
p- 541.

42 Csoka Gaspar, Szovak Kornél: Pannonhalma torténete. [online] Pannonhalmi Bencés Féapatsag
<http:/ /t3.0sb.hu/static/leveltar/ phtort. htm> [2013-12-28]

443 A Pannonhalmi Evangelistarium (Forgach-kédex).
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2. A TIHANYI BENCES APATSAG TORTENETE

I. Andrast (1015-1060) a Vata-féle poganylazadas utan, 1046-ban koronaztak
Magyarorszag kiralyava. 1055-ben - a kor szokédsainak megfeleléen - Tihanyban
kiralyhoz mélté sirhelyet, f6lé templomot és monostort épittetett a Balatonba mélyen
benyuld, pératlan szépségti tihanyi félszigeten. Az alapitds idején, a mai félszigetet
még sziget lehetett, mert az Alapitdlevél igy irja le: , eqy t6 van kériilétte és egy toltés,
amely a régiek keze munkdjdval késziilt” 44

Erdélyi Laszl6 szerint az apatsag épitése valdszintileg 1053-ban kezd6dott el és
1055-ben mar a templomot és a monostort nagy tinnepségek kozepette felszentelték.
Az apatsagot benépesitd szerzetesek a burgundiai Cluny monostorabdl érkeztek. A
felszentelésen bizonyara részt vett a kirdly is, és a nép el6tt felolvastak az alapitolevél
fogalmazvanyat, melyet késébb iinnepélyes formdaban atirtak és lepecsételtek.4s
Kampis Antal szerint viszont az épitkezés csak az alapitdlevél kibocsatasa utan
kezdédott el, de 1060-ban, Andras haldlakor a templom és a monostor mar allt.4e

A bencés apatsag romén kori stilusban épitett altemplomaban pihen az alapito,
I. Andréas kiraly és fia, David herceg. A 11. szazadban épiilt templom tobbi része és a
monostor mara sajnos elpusztult. A 18. szdzadban, Lécs Agoston és Vajda Samuel
apatok idejében a templomot barokk stilusban atépitették. A templomhoz csatlakozo,

zart udvara monostor is akkor kapta meg mai formadjat, épitése 1754-re fejez6dott be.

2. 1. Az apatsag megalapitasa

A magyarsagot a korban még a szébeliség jellemezte, a tihanyi bencés apatsag
alapitolevét mégis, ,szorgalmas irnokok keze altal betik emlékezetére bizzak,
nehogy annak avultsadga folytdn nyoma se maradjon a késébbi kor utédaiban.” Az
1055-ben keletkezett Tihanyi Alapitdlevél® az 58 magyar széval, a 9 6si raggal és

képzével tgynevezett szorvanynyelvemlék, a legkordbbi, eredetiben fennmaradt

[online] Féapatsagi Gytijtemények <http:/ /collections.osb.hu/cgi-bin/targy?targy=174&kep=> [2014-
01-11]

444 A tihanyi apatsag kiralyi alapitélevele. (A magyar forditas Holub Jozsef és Erszegi Géza munkaéja)
[online] Tihanyi Bencés Apatsag <http://tihany.osb.hu > [2013-12-28]

445 Erdélyi Laszl6: A tihanyi apatsag torténete. Els korszak. Az apatsag onallésaga 1055-1701. (A
Pannonhalmi Szent Benedek Rend torténete, X.) Budapest, 1908. (Tovabbiakban: Erdélyi L.) p. 10.

46 Kampis Antal: A tihanyi apatsag. Budapest, Corvina, 1969. p. 5.

447 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 1. sz.
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hazai okleveliink. Az Alapit6levél, melyet ma a tobbi okirattal egytitt, a Pannonhalmi
Féapatsdg Levéltardban Oriznek, egyben a magyarsag fontos egyhdz- és
miivel6déstorténeti emléke is. A szoveget Erdélyi Laszl6 szerint, valészintileg Miklos
veszprémi puispok fogalmazta meg, de az tinnepélyes Alapitélevelet mar maés irta le.
A puspok idékozben elhaldlozhatott, ugyanis az &tiraskor mar boldogemlékd,
beatissimus jelzével illeti az ismeretlen irnok.48 Tobb feltételezés szerint azonban az
irnok is Miklos ptispok, aki akkor a kiralyi udvar jegyzd&je volt.s

A Tihanyi Alapitolevél tantisdga szerint, I. Andras, a "Balatin folott a Tichon
nevl helyen" az apatsdgot ,sajat és felesége, fiai, lednyai és valamennyi él6 és
megholt atyafia tidvéért, Sziiz Marianak és Szent Anyos piispoknek és hitvallénak”
tiszteletére alapitotta. Szliz Mdridra azért eshetett a valasztdsa, mert Szent Istvan
orszag-felajanldsa 6ta 6 volt Magyarorszdg védelmezGje, és Szent Anyosra pedig
azért, mert a szentet az akkori Gallia legnagyobb szentjeként ismerték és tisztelték.
Szent Anyos 358-ban sziiletett, fiatalon el6bb remete volt, majd orleansi szerzetes, és
harminc évesen mar a varos pilispokévé valasztottak. 453-ban, kilencventt évesen
halt meg. Halédla el6tt harom évvel, bolcs tandcsaval és imddsagaival varosat
megszabaditotta Attila hun kirdly pusztitasatols® A francia kirdlyok ezért
védbszentjiiknek tartottdk, sirja zarandokhellyé és tinnepélyes eskiik szinhelyévé
valt. Andras is valészintileg ezért valasztotta Szent Anyost az apatsag véddszentjéveé,
és talan a kiralyokat mego6vo szentt6l remélt oltalmat orszaganak és tronjanak.4t

Andras elrendelte, hogy az ,, tinnepélyes hartya tantbizonysagaba foglaltassék”,
mit ajandékozott az egyhaznak a ,megmiivelt vagy parlagon fekvé foldekben,
sz6l6kben, vetésekben, szolgakban, szolgalokban, lovakban, okrokben, juhokban,
disznékban, méhekben s ezeknek O&rz6ikben, valamint az ill6 egyhazi
felszerelésekben.” Az alapité a monostornak ajandékozta az egész szigetet, de a
Tihanyi Alapitélevél mégis kiilon megemliti a Petra nev(i helyet, valoszintileg azért,
mert akkor ott mar bizdnci ritust orosz szerzetesek éltek. A szerzetesek, Andras

kijevi felesége, Anasztazia kiséretében érkezhettek és megtelepedtek a sziget észak-

48 Erdélyi L. I. m. p. 10.

49 Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 1000 éve. I. Szerk. Takéacs Imre. Pannonhalma, 1996. p. 245.
450 Szent Anyos legendéja. Ford. Polan Hildebrand és Korzenszky Richard. [online] Tihanyi Bencés
Apatsag <http:/ /tihany.osb.hu> [2013-12-28]

41 Erdélyi L. I. m. p. 9.
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keleti részén, ahol a remeték maguk vajtdk ki celldikat, kapolndjukat és
ebédlstermiiket. A Krim félszigeten tobb ehhez hasonlo, dzsiai szokds szerint épiilt
barlang-kolostor is taldlhat6, mely bizonyitja, hogy a tihanyi baratok, a gorog-keleti
egyhdzhoz tartoz6, orosz szerzetesek voltak.s2 A tihanyi ,Baratlakdsok” ma is
latogathatok.

Az Alapitélevélbdl tudjuk azt is, hogy az egyhaz szolgélatara rendelt hazak
szdma szaznegyven volt, kortlbeliil 700 szolgaval, akiket a kiraly a fold
megmiivelésére és a szerzetesek elldtasdra rendelt. Az alapitélevélben felsorolt
szolgak valoszintileg az apétsdg tavolabbi birtokain éltek, ugyanis a bencés
monostorok mindig falvaktdél tdvol, a szerzetesi maganynak megfelel6 helyen
éptiltek. Az adoményozott kiradlyi rétek az Alapitolevél leirasa szerint ,a szigethez
legkizelebb fekvd falu mellett” teriiltek el és ez Erdélyi szerint jelolheti azt is, hogy a
szigeten nem volt falu.+s

A szigeten egyébként nem volt ivoviz és foldtani okok miatt sem lehetett kutat
asni. Az egyetlen viznyerési lehet6ség a Balaton volt, és ezért valdszintileg egy
korabbi falu alapitdsdhoz nem voltak tal vonzéak a kortlmények. Tihanyban, a
vizvezeték megépitéséig (1925) a vizszallitas els6sorban a lanyok és az asszonyok
feladata volt, akik a meredek hegyoldalon, nehéz kannakban, sajtarokban cipelték fel
a sziikséges vizet a faluba. Az apatsagba pedig szamarak segitségével szallitottak a
forrasvizzel teli vizes horddkat az 5 kilométerre fekvS és egyben legkozelebbi
falubol, Aszo6férol+#+ A Baratlakasoktol nem messze ugyan van egy kis forrds, a

Ciprian-forras, de ezt Halbik Ciprian apat (1894-1927) csak joval kés6bb fedezte fel.

2.1.1. Az alapitdlevél hatoldala

Az Alapitolevél részletesen felsorolja az egyhaznak adott birtokokat, szolgakat,
joszagokat, azonban a felsorolt javak koziil, a megemlitett ,ill0 egyhdzi felszerelések”

kimaradtak. Az oklevél hétoldalan#s talalhat6 egy kés6bbi, valdszintileg még az

452 Cholnoky Jend: Tihany. Budapest, M. Kir. Balatoni Intéz6 Bizottsag, 1940. p. 22.

453 Erdélyi L. I. m. p. 127.

454 Héjjas Pal: Tihany a Balaton partjan. Régi balatoni levelez6lapok a szazad elsé felébdl. Tihany
Ko6zség Onkorményzata, Tihany, 1998. p. 24.

455 Arpad-kori oklevelek, 1001-1196. Budapest, Balassi Kiad6, 1997. p. 109.
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alapitds szdzadaban keletkezett feljegyzés, mely felsorolja a kimaradt javakat. A
felsorolas Veszprémy Laszl6 forditasa szerint az aldbbiakat tartalmazta:

,Mivel az egyhaz, tudniillik Sz(iz Méria és Szent Anyos javait nem tudtuk mind
szamba venni, a [megtalaltakat] ide irtuk le:

Hat kazula és hat alba véllkend6kkel és manipulusokkal, dalmatikdhoz tartozé
fejfeds, két tunika, egy lenvéaszon fliggony, arany kehelybdl pedig harom, két eziist
gyertyatarté, egy arany fiistol6, egy aranyozott fémkereszt, 12 oltozet, két
misekonyv, egy nocturnalis, két graduale, 11 eziist kancso, egy eziist csésze és eziist
sotartd, egy eziist kandl, két szényeg és két nagy tal. A legkegyesebb kiraly
hozzdadta még az egyhdz és a testvérek sziikségleteire a veszprémi vasar vamjat,
vagyis az 6t megillet6 részt a vasedényekbodl és ekevasakbol, vodrokbdl és minden
vasarubol.”

A felsoroldsban emlitett 12 ©ltozet és 6 miseruha (kazula) arra utal, hogy
Tihanyba 12 szerzetes érkezett, és a fele pappa szentelt szerzetes volt. Szentgyorgyi
szerint ez is bizonyitja, hogy a szerzetesek bizonyosan a burgundiai Cluny
monostordbodl érkeztek, mert a hagyomany szerint Clunyt és a kés6bbi cluny-i reform
monostorait is 12 szerzetes alapitotta, és a szerzetesek kozott pedig nagy szdmban

voltak felszentelt papok.ss

2. 2. A tihanyi apatsag torténetének els6 korszaka

A tihanyi apétsag tovabbi sorsa, torténete a Pannonhalmi Rendi Levéltarban,
illetve méas levéltarakban taldlhaté oklevelek alapjan jol rekonstrualhat6. Erdélyi
Laszl6 igy ir a tihanyi oklevelekr6l: , Mds magyarorszigi monostorokhoz képest Tihany
elég gazdag forrdisokban, értékre pedig, foleg nyelv-, tdrsadalom-, és gazdasigtorténet
szempontjabol, a tihanyi oklevelek és jegyzékek ritkasagszamba mennek, a melyek méltin
keltenek figyelmet s megérdemlik a gondot, a melyet kiakndzdsukra forditunk.”+

A 11-12. szazadbdl 6sszesen csak harom eredeti oklevél maradt rank, az elsé a
mar emlitett Tihanyi Alapitélevél. Az apétsag torténetében a masodik eredeti oklevél

1089-1090 kortil keletkezett. Ez a kiralyi pecséttel ellatott oklevél tanusitja, hogy 1.

456 Szentgyorgyi Rudolf: A tihanyi apatsag alapitélevelének hatlapja mint nyelvi emlék. Elhangzott a
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasdgban (Budapest, 2006.).
[online] <http://mnytud.arts.unideb.hu/nevtan/informaciok/mnyt/szr.pdf> [2013-12-28]
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Andras fia, David herceg, Szent Laszl6 kirdly Dbeleegyezésével gazdagon
megajandékozta Szent Anyos apatsagat. Bodrogvarnal, Aranyos helyen (in aureo loco)
ot szolgahazat, hirom eke foldet, 6t haldszéhelyet és a dunai varsdkban,
vasarnaponként fogott halakat adomanyozta a tihanyi monostornak.4ss

1211-ben II. Andrés kirdly Oros (Uros) tihanyi, majd pannonhalmi apat kérésére
az apatsag birtokait, szolgdit Osszeiratta és megerssitette a tihanyi alapitélevélben
leirt birtokokat.®* Az oklevél fogalmazvanya is fennmaradt. Az Osszeirdsbol képet
kapunk a monostor gazdasagi gyarapodéasarol. A nagy Osszeirdlevélben, azon kiviil,
amit I. Andras és David herceg adomanyoztak az apatsagnak, felsorolnak tovabbi
mar meglévé birtokokat is, melyek nagy része szintén ajandékozas atjan jutott az
apatsag birtokaba. A tihanyi apatsagnak 1211-ben madar ot pilispokség tertiletén
fektidtek birtokai.#® A birtokok szama a duplajara nétt, az alapitaskori 140 haznép az
Osszeiras idejére pedig tobb mint négyszeresére, kortilbeliil 590 hazra gyarapodott.st
Az Osszeirds, akar csak az Alapitolevél, a birtokok kozott megemliti a tihanyi révet.
Az Alapitolevél a révet helyteleniil még a Fuk (mai nevén Si6) patakkal egytitt emliti,
és abban az értelemben, mintha a rév annak torkolatdndl lenne. Az Osszeirds mar
pontosabban fogalmaz és egyértelmiien a mai tihanyi rév helyét irja le, amit az 1267.
évi pédpai bulla birtokleirdsa is megerdsit.462 Az Osszeirds emliti el6szor, hogy az
Oroszkoének nevezett helyen - melyet az Alapitélevélben Petra néven emlitenek - 4llt
a szikldba vajt bardtlakasok kapolnaja, a Szent Miklés egyhaz. Az oroszkéi
szerzetesek akkor mar a tihanyi apatsaghoz tartoztak, perjelei a tihanyi konventnek
is tagjai voltak.«® Az Osszefrdlevél szintén fontos nyelvemlékiink, mert benne név és
foglalkozas szerint soroltak fel az apatsag birtokain szolgaldkat, igy 4ltala 2000
magyar személynév is fennmaradt.«+ Az Osszeirds tesz emlitést el6szor arrél is, hogy

a templomban nyugszik az alapit6.4s

457 Erdélyi L. I. m. p. 471.

48 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 3. sz.

49 Erdélyi L. L. m. Oklevéltar 8. sz.

460 Erdélyi L. I. m. p. 101.

461 Erdélyi L. I. m. p. 20.

462 Erdélyi L. I. m. p. 127-128.

463 Erdélyi L. I. m. p. 133-134.

404 Mihalyi Ern6, Vigyazoé Janos: Tihany részletes kalauza. Budapest, Turistasag és Alpinizmus, 1926.
p. 22.

465 Erdélyi L. I. m. p. 15.
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Valészintileg az apatsdg a 11-12. szdzadban anyagilag is szépen gyarapodott,
legalabbis erre lehet kovetkeztetni egy 1233 masodik felében késziilt oklevélbdl. II.
Andréas az oklevélben megerdGsitette, hogy a monostornak évente ezer zuan sot
biztosit, ugyanis a Szentfoldre vezetett keresztes hadjaratanak koltségeire, a tihanyi
apatsagbol magéhoz vett egy dragakovekkel kirakott arany kelyhet.4¢ II. Andras az
arany kelyhet 1217-ben vette magahoz, és ezért 1222-ben adomanyozta az ezer zuan
s0 jogat, de az errdl késziilt oklevelek elvesztek.4?

A 13. szdzad kozepén a tatarjaras ellenére az apatsag anyagilag meglehetésen
erés maradt, a tatdrok a monostorban nem tettek kart.«s S6t egy oklevél arrol
tantskodik, hogy az apatsag kozvetleniil a tatdrjards utan nagy értékd birtokot
vasérolt. 1243-ban a veszprémi kaptalan bizonyitja, hogy a tihanyi apatsag Aracson,
57 hold foldet, 9 sz616t, erd6t és 3 sz6lémiivest vasarolt meg, 17 markaért.4

A kozépkorban a tihanyi apatsag is mutkodtetett hiteleshelyet. Az els6 ismert
oklevelet, mely tartalmi atirdsban maradt rank, a tihanyi konvent 1228-ban a 1ébényi
apat birtokiigyében bocsatotta ki#® Azonban az els§, minden kétséget kizard
hiteleshelyi jellegti kiadvany, eredeti leirasban és teljes szovegében, csak 1244-b6l
maradt az utokorra. Az oklevél azt bizonyitja, hogy a budai kdptalan ispanjanak
ozvegye Pécselyen malomhelyet adott el a veszprémi kaptalan kamardsanak.
Eredetije a veszprémi kaptalan hiteleshelyi levéltaraban taldlhato.+

A hiteleshely mtikodésére 1340-ig vannak adatok. 1351-ben I. (Nagy) Lajos
kirdly a kisebb, hiteleshelyi tevékenységet folytaté konventek megsziintetését
elrendelte, és a tihanyi konvent ezutan csak sajat foldesuri tigyeiben adhatott ki
fligg6pecsétes okiratokat.+2

1267-ben kiadott bullajaban IV. Kelemen pépa a tihanyi apatsdgot Szent Péter
oltalma ald helyezte, valamint felsorolt javainak, kiralyi- és pdpai kivaltsagainak

birtokaban is megerdsitette. A papa megtiltotta, hogy a monostor irtasfoldjeib6l és

466 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 12. sz.

467 Erdélyi L. I. m. p. 20.

468 Erdélyi L. I. m. p. 23.

469 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 13. sz.

470 Solymosi Laszl6: A bencés konventek hiteleshelyi oklevéladasanak kezdetei. In: Mons Sacer 996-
1996. Pannonhalma 1000 éve. I. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, 1996. p. 484.

471 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 15. sz.

472 Erdélyi L. I. m. p. 443.
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allataib6l barki tizedet szedjen, és hozzdjarult, hogy a vildgiak kezébe kertilt
tizedeket visszaszerezzék. Egyuttal korlatozta a fogadalmasok tavozéasat a
monostorbdl, és engedélyezte, hogy a blinosokon kiviil a monostorban barkit
eltemethessenek.+ A Tihany szigetén 4ll6 Apéti falut, mely az apatsag alapitdsakor
keletkezett, és a késobbi Ujlak falut, mely a tihanyi révts] nem messze allt, valamint a
tatarjards utan éptilt tihanyi varat is IV. Kelemen pédpa bulldjaban emlitik el¢szor.+74

IV. Béla a tatarjards utdn a varak szamanak gyarapitasat szorgalmazta, és ezért
Tihanyban a templom és a monostor koriil is megkezdték a var épitését. A tihanyi
var kés6bb nagy szerepet jatszott az apatsag életében és hanyatlasdban is. Tertilete
meglehetésen kicsi volt, alig 650 négyszogol.s A var az Arpad-kor végéig a
monostor tulajdondban volt, 1301 utdn kirdlyi-fennhat6sag ald tartozott, és tobb
alkalommal is magénkézbe kertilt.

Erdélyi még nem emliti, de egy id6kozben elSkertilt oklevél szerint, 1272.
augusztus 3-an X. Gergely pédpa arra utasitotta a veszprémi piispokot, hogy mivel a
tihanyi apatsag bels6leg leromlott, elpusztult, és képtelen megujulni, hivjon
segitségiil ciszterci szerzeteseket. Egy 1274. november 23-an kelt irat szerint val6ban
P. ciszterci apat 4llt Tihany élén.+

1276. jalius 20-an, a tihanyi apatsag, Apéati nevi faluja, IV. Laszl6 kiskortisaga
alatt megkapta a kirdly kancellariajatol a megyei birdk és kiralyi adészed6k hatosaga
al6l valé mentességet. Az oklevél hitelesitett 1701. évi masolatban a pannonhalmi
rendi levéltirban megtalalhat6.47 A kirdlyi kancelldria ebben az oklevélben ugy
jellemezte az apatsdgot, hogy ,a melyben a Szent Benedek-rend szerzetesei az
istendicséret zengedezését sztintelentil éneklik” .48 Ennek ellenére, 1276. szeptember
3-an az esztergomi Benedek érsek a veszprémi egyhdz megsegitésére, ,a szerzetes
egyhdz vilagiva véltoztatasdnak {rtigye alatt”, azzal az indoklassal, hogy az

elszegényedett tihanyi egyhazban az ,istentisztelet majd egészen megsztint”, a

473 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 21. sz.

474 Erdélyi L. I. m. p. 136-137.

475 Mihalyi Ern6, Vigyazoé Janos: Tihany részletes kalauza. Budapest, Turistasag és Alpinizmus, 1926.
p- 22.

476 Kiss Gergely: A kirélyi alapitdst bencés apatsagok és az esztergomi érsek joghatésaga az Arpad-
korban. In: Egyhaztorténeti szemle. 2004 /1. p. 53-72.

477 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 34. sz.

478 Erdélyi L. I. m. p. 28.
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monostort Péter veszprémi plispoknek adomanyozta. Az elszegényedést a sorozatos
rablasoknak és erdszakos cselekményeknek tulajdonitottdk, melyek a korban
napirenden voltak.47

A 14-15. szazadban az apatok igyekeztek régi befolyasukat, tekintélyiiket, és
nem utolsé sorban jovedelmeiket visszaszerezni. 1382-ben I. Lajos, Gyorgy tihanyi
apat (1382-1399) kérésére érvénytelennek nyilvénitotta az apatsag birtokainak és
jogainak a multban tortént minden hitibéresitését, eladédsat, elzalogositdsat és barminé
elidegenitését.s0

1387-ben Zsigmond kirdly Tihany varat 6rokos joggal és az egykori apatsagi
birtokokkal elajandékozta Somos Péter fia Janosnak, 6 pedig 1389. januar 29-én
elzalogositotta 2500 arany forintért. Ezzel az apatsag idegen foldestr tulajdonaba és
idegen vartrség hatalmaba kertilt.#1 Gyorgy apat ez ellen pert inditott és meg is
nyerte a pereket, igy visszaszerezte a tihanyi apatsag elidegenitett birtokait, koztiik a
varat is. 1392-ben kelt oklevél tanusitja, hogy a tihanyi apatsag visszanyerte Tihany
varat, Apatit, Kovesdet, Orményest, Udvarit, Dorgicsét, Pécselyt, Asz6f6t, Furedet és
Kéket. Az eredeti oklevél eredetije nincs meg, de két atirata is megtaldlhato a
Pannonhalmi Rendi Levéltarban.:2

1393-ban Madria kirdlyné is megismételte apja, I. Lajos kirdly 1382-ben kelt
oklevelében foglaltakat és érvénytelenitette a multban tett elidegenitéseket.43

A papa is nagyra becstilte Gyorgy apat jogi tudasat, és tobb megbizast is adott
neki, bar az apat a perekkel kapcsolatban tiz hamis oklevelet is készittetett.44

Demeter apat 1410-t6l allt az apatsag élén, a konstanzi zsinaton is részt vett, és
valdszintileg neki koszonhets, hogy 1417-ben Konstanzban Zsigmond kirdly két
jogot is biztositott az apatsag részére.#s Az els6ben 1417. marcius 18-4n Zsigmond
kiraly a tihanyi félszigeten taldlhaté Apétiban minden vasarnapra hetivasart, az

orszagos vasarok koziil Piinkosd tinnepeire, Sztiz Maria mennybemenetele napjara, a

479 Horvath Bélint: A tihanyi apétsag alapitasa s torténetei korunkig. In: Adatok Zalamegye
torténetéhez. Szerk. Batorfi Lajos. I. Nagy-Kanizsa, 1876. p. 340.

480 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 76. sz.

481 Erdélyi L. I. m. p. 44.

482 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 84, 86. sz.

483 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 114. sz.

484 Mihalyi Ern6, Vigyazoé Janos: Tihany részletes kalauza. Budapest, Turistasag és Alpinizmus,
1926. p. 22.
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kiralyi varosokhoz hasonléan vaséri jogot kapott.#s¢ A masodikban 1417. aprilis 4-én
a gonosztevdk ellen az apatsagnak pallos-, akasztofa-, és bortondllitas-jogot adott.
fgy azokat az apétsdg teriiletén elfoghattdk, megkinozhattdk, elitélhették és
kivégezhették. 47

A 15. szazadban a legtobb apatsag élén, igy Tihanyban is vildgi korméanyzo,
azaz commendator &llt. Tihanyban a commenda-rendszer korszaka 1480-ban,s
Matyas kiraly uralkodasa alatt kezd6dott el.

1498-ban II. Ulaszl6 torvényt hozott, mely szerint a szerzetesrendi javakat
birtokloknak a rendbe kell tartozniuk, és ha nem, vagy bedllnak a szerzetesrendbe,
vagy a javakat vissza kell adni a rendnek.# Ennek ellenére, II. Ulaszlé6 1503-ban
mégis egy valoszintileg ferences szerzetesnek, Szegedi Tamas fraternek adoméanyozta
a Szent Anyos apatsagot. Azzal a megkotéssel, hogy az apatsagban a jovedelmekhez
képest elegend6 bencés szerzetest tartson, és az istentiszteleteket sem hanyagolhatja
el.40

Tolnai Méaté pannonhalmi féapat altal elrendelt felmérés elvégzése végett a
rendi vizitatorok 1508. aprilis 8-an érkeztek Tihanyba. Szegedi Tamas commendatort
nem talaltdk az apatsagban, rajta kiviil hdrom szerzetes pap és egy laikus testvér
lakta a monostort. A vizitdtorok a monostort beliilr6l szépen feldGjitva talaltak, de
kifogasoltdk, hogy a szerzetesek a commendatortél évi fizetést kaptak, amit a
vizitatorok letiltottak.+1

A commendator, Tamas frater haldla utdn a kdrnyékbeli vildgiak elfoglaltak a
monostort és jovedelmeit, és az apostoli szék nevezett ki apatot. Maté f6apat hidba
igyekezett, hogy visszaszerezze a monostort a rend szdmara.*> 1515-ben a kegytur
Perényi Imre nador lett** de 1516-ban II. Ulaszlé kirdly, mivel ,rosszul

tajékoztattak” Perényi Imrétdl visszavonta a pécsvaradi, szekszardi, batai és tihanyi

485 Erdélyi L. I. m. p. 56. p.

486 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 89. sz.

487 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 115. sz.

488 Erdélyi L. I. m. p. 63-64.

4891000 év torvényei. [online]<http:/ /www.1000ev.hu/> [2013-12-28]

490 Erdélyi L. L. m. p. 66.

491 Erszegi Géza: Hétkoznapok a kozépkorvégi magyarorszagi bencés monostorokban. In: Mons Sacer
996-1996. Pannonhalma 1000 éve. I. Szerk.: Takacs Imre. Pannonhalma, 1996. p. 561-566.
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apatsag betoltésére valé jogot és megerdGsitette a szabad apatvalasztas jogat.
Beleegyezett, hogy a kdnonilag megvalasztott apatot tekintsék megerdsitettnek, mert

nem akarta, hogy barki commenddaban birtokolja az apatsagokat.+

2.2.1. A varra lett monostor

Ferdinand kiraly parancsara Devecseri Cséron Andréas el6szor 1527-ben, két
hétre foglalta el a tihanyi varat. A kett6s kirdlyvalasztds utan, Tandall6 Janos tihanyi
apat, a partoskodasban Zapolyai (Szapolyai) Janos kirdly pértjara &llt. Ferdinand
ezért 1529 6szén ,hiitlenség cimén” a tihanyi apatsagot megiiriiltnek nyilvanitotta és
el6bb Barki Balintnak, majd az elpusztult veszprémi piispokségnek adomanyozta.
1531-ben, Tandall6 Janos haldla utén, Janos kiraly is nevezett ki apatot.+s

1534-ben Ferdindnd emberei ismét elfoglaltdk a varat, igy az apatsag 75 évre
vilagiak kezébe kertilt. 1539. december elsejéig tihanyi apat sem volt, utdna pedig
Csoron Andrés kiskort fia, Janos toltotte be a tisztet.¢ 1534-t6l a 18. szazad elejéig a
tihanyi apat nem lakott a monostorban, az apatsagnak csak cimzetes apatjai voltak,
és a szerzetesek is elhagytak a monostort. A varat 1554 és 1558 kozott megerdsitették
és a monostort is atalakitottdk a katondk szamara. A kapitdny Takaré Mihdly lett, aki
egyuttal az apatsag gazdasagi tigyeit is intézte.*” Az apatsagot 1609-ig varkapitanyok
igazgattak és jovedelmeit hadi célokra forditottak.«s

Tihany varat a torok elfoglalni soha nem tudta, pedig a katonak élete sanyara
lehetett. Pisky Istvdn varkapitdny Regestrumdbél ismert, hogy a véarat véddknek
nemcsak az ellenséggel kellett hadakozni. Orokos harcban alltak az osztrdkokkal a
zsoldért, az Gjoncokért, a var javitdsahoz sziikséges anyagi javakért stb. 1589. oktober
6-an, a 43 f6s tihanyi 6rség panaszos levelet irt a gy6ri fékapitdanynak, hogy mar

kifaradtak a sok Orizetben, éheznek, zsoldot nem kapnak és a 43 emberbdl egy

498 Mihalyi Ern6, Vigyazoé Janos: Tihany részletes kalauza. Budapest, Turistasag és Alpinizmus, 1926.
p. 23.
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kaplar, kilenc emberrel mar eltavozott. Kérték a fékapitanyt, hivjon magahoz
néhanyat koziiliik, hogy panaszukat elmondhasséak.+°

1609-ben II. Matyéas a tihanyi apatsag javadalmanak helyreéllitasa érdekében az
apatsdgot és javait Herovics Matyas csanddi pilispoknek adoményozta, azzal a
kikotéssel, hogy koteles elvégezni az istentiszteletet és mas egyhazi tevékenységeket
is.50 A tihanyi vérkapitdny azonban az apatsag javait nem akarta az apatnak
atengedni. 1610-ben II. Matyas kiraly a tihanyi apat panaszara, hogy a tihanyi
kapitany nem engedi elfoglalnia az apatsadga javait, utasitotta a kapitanyt, hogy
haladéktalanul adja at azokat és egyezzék meg vele.5? A pozsonyi orszaggytlésen
azonban még 1625-ben is felvetették, hogy a varkapitany a tihanyi apatnak nem
engedi meg, hogy helyét elfoglalja.5>

Bar 1609-t6l az apatsdg udjra javadalmas lett, a javadalmas apatok foéként az
apatsag javainak visszaszerzéséért pereskedtek. A javadalmas apatok sem laktak
Tihanyban, és a kotelezettségek ellenére, az istentiszteletek is sziineteltek. 1609-t61
1647-ig ugyanis a templomban 4gy- és 16porraktar volt, és az épiiletet csak 1656 és
1660 kozott allitottdk helyre.5s

A 18. szazad elején a végvarakat megsziintették, és 1702-ben Tihany véarat is

felrobbantottak és leromboltak.504

2. 3. A masodik korszak. Tihany elvesziti fiiggetlenségét

Az 1687-ben megtartott pozsonyi orszaggytlés a toroktsl felszabaditott
birtokokat vissza akarta juttatni jogos tulajdonosaiknak. Azonban a birtokokat
tulajdonosaik csak akkor kaphattdk vissza, ha egyrészt birtoklevéllel igazolni tudtak
a tulajdonjogot, masrészt a felszabaditas fejében kért megvaltasi osszeget befizették a

magyar kincstarnak, illetve 1688-t61 a Neoaquistica Comissio, azaz Ujszerzeményi

499 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 197. sz.

500 Erdélyi L. L. m. p. 79.

501 Erdélyi L. I. m. Oklevéltar 206. sz.
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503 Erdélyi L. I. m. p. 437-438.

504 Soros Pongrac: A tihanyi apatsag torténete. Masodik korszak. Tihany mint fiokapatsag 6néllésaga
1701-t6] napjainkig. (A Pannonhalmi Szent Benedek Rend torténete, XI.) Bp. 1911. (Tovabbiakban:
Soros P.) p. 273.
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Bizottsagnak.5s Az elszegényedett pannonhalmi f6apatsag a tihanyi var utan kért
fegyvervaltsagot megfizetni nem tudta, igy 1701. augusztus 14-én az osztrak
altenburgi bencés apat kapta meg I. Lip6ttol Tihanyt.5e¢ A kirdly egyesitette a tihanyi
apatsadgot az altenburgi monostorral, igy Tihany az altenburgi apatsag fiokapatsaga
lett. A kiraly kikototte, hogy az altenburgi apatok Tihanyba kiilon apatokat fognak
kinevezni és azokat a kirdlynak bemutatjdk. Az apatok pedig az istentiszteletek
megtartdsarol, a lelkipasztorok és tanitok tisztességes ellatdsarél gondoskodni
fognak.507

Az altenburgi f6apat azonban csak 1702 végén, 1703 elején nevezett ki tihanyi
apatot. Reyser apat igyekezett az apati tisztséget jol betdlteni, de nem ismerte sem a
magyar nyelvet, sem az orszag szokasait és torvényeit. Az apat 1704-ig nem tudta
még azt sem, hogy az apétsag véddszentje, Szent Anyos ki volt. Komoly nehézségei
voltak a Rakoczi szabadsagharc idején is, amikor a monostort a kalvinista katonak
elfoglaltdk, szerzeteseit bantalmaztak és 6t magat pedig eltizték.5s

Pannonhalma, megerésodése utan a tihanyi apatsagot vissza akarta véltani, igy
1716-ban, Reyser apat haldla utdn az altenburgiak tgy gondoltdk, hogy a nagy
tavolsag és a nyelvi nehézségek miatt inkdbb megvalnak Tihanyt6l. Az altenburgi
apat 1716. janius 6-an a gyori kaptalan el6tt jelentette ki, hogy Tihannyal kapcsolatos
minden jogukat 20 000 rajnai forintért a pannonhalmi féapatra és konventjére
atruhazzak. Azonban Turnay Anyos, az apatsidg korabbi szerzetese az apétsag
eladasa ellen 6vast emelt. Az altenburgi és a pannonhalmi apatokat simonidval - az
egyhazi és lelki javak &ruba bocsatdsaval, tizérkedéssel, és a javak elnyerésével
kapcsolatban hamis magatartassal - vadolta. Kifogéasolta, hogy az adasvétel kirdlyi
hozzajarulds és primasi beleegyezés nélkiil tortént, és tiltakozott az apatsagbol valod
elbocsétasa ellen is.5® A sulyos vadak miatt az apatsagot a pozsonyi magyar kamara,
az igazsag kideritéséig a kincstar részére lefoglalta és csak hosszti pereskedés utédn,

1718. augusztus 8-an rendelte el a tihanyi apatsagi javak atadasat a pannonhalmi

505 Haris Andrea - Laszl6 Csaba: , Balaton felett Tihany nevti helyen” apatsag alapittatott. Amit a
kozépkori apéatsagrol tudunk. In: Tichon super Balatin 1055. Szerkesztette: Korzenszky Richard.
Tihany, Tihanyi Bencés Apatsag, 2005. p. 38.

506 S6ros P. 1. m. p. 5-6.

507 Soros P. 1. m. Oklevéltar 2. sz.

508 Soros P.: Lm. p. 36-37.
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féapat részéresw III. Karoly kiraly azonban csak 1719. oktéber 12-én jarult hozza
Goncz Celesztin pannonhalmi féapat és Much Placzid altenburgi apat kozott
megkotott szerz6déshez.5n

Tihany Altenburg utan Pannonhalma fiékapatsaga lett. Grass¢ Villebald, aki
1719 és 1740 kozott volt Tihany apatja, az apatsagot teljesen kifosztott, romos
allapotban talalta és szinte azonnal nekilatott az &tépitéseknek. El6szor az 1j
templomot épittette fel, a templom 1735-re késziilt el, de tet6zete 1736-ban leégett. A
mai barokk stilust templom épitését mar utéda, Lécs Agoston, majd 1760-t6] Vajda
Samuel apat fejezte be.512

1787. januar 11-én Tihanyban is megsziintették a szerzetesi életet,s3 a rend

visszadllitasat Vajda Sdmuel mar nem érhette meg.

3. AZ APATSAG KONYVTARANAK TORTENETE

Bencés apatsag konyv és konyvtar nélkil nem létezhetett. A tihanyi bencés
apatsag azonban a kisebb monostorok kozé tartozott, és konyvtéra is valdszintileg
csak a legsziikségesebb konyvekkel rendelkezett. Konyvei kozott valodszintileg
szerkdnyvek, a bencés Regula elGirasai szerinti kozos és egyéni olvasmanyok,
beleértve a Regulét is, és iskolai oktatast szolgalé mtivek voltak.

Tihanyban rogton az alapitds utan megindult a noviciusok nevelése, és az
apatsdg torténetében ez a bels6 iskola folyamatosan mtkodott. Egy 1307-ben
keletkezett oklevél tantskodik el6szor az iskolardl, mely szerint a monostorban mar
vilagiakat is alkalmaztak, mint példdul Karacson mestert, aki a monostor tanitéja és
egyben a konvent f6jegyzdje volt.st Az altenburgiak idejében is volt bels6 iskola, a
magyarul és némettil is tudé szerzetesek kinevelésére. A noviciusok mestere Turnay
Anyos volt, de az altenburgi idészak iskol4janak konyveirsl semmit nem tudunk, és
azt sem, hogy a szerzetesi fogadalomtétel utan volt-e tovabbi képzés.5s 1703. méajus

21-én, Reyser apat utasitdsdra, az apatsag bekapcsolédott az elemi oktatasba is,

509 56165 P. 1. m. p. 10-11.

510 S6ros P. 1. m.. Oklevéltar 33. sz.
511 Spros P. 1. m. Oklevéltéar 42. sz.
512 56165 P. 1. m. p. 139.

513 56165 P. 1. m. p. 63.

514 Erdélyi L.: I. m. p. 32.
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iskolat épittetett és fizette a tanitokat. A bels6 iskola miikodése Pannonhalmahoz
csatolas utdn is folytatédott. 1747-t61 1783-ig Tihanyban kisebb megszakitasokkal
rendi iskola is miikodott, ahol az iskola harom szakdban a novendékek egyetemes
bolcseleti tanulmanyokat folytattak.se 1718-19-t6l a gazdasagi szamadasok mar
emlitik az elemi iskola tanitéinak jarandésagat is.5” Az apatsag feloszlatasi iratai
kozott is taldlhato két feljegyzés Vajda Sdmuel alairdsaval, ami bizonyitja, hogy az
apatsag Tihanyban, 1786-ban és 1787-ben is miikodtetett iskolat. Vadaszy Sandor
iskolamester és orgonista fizetése 1787-ben a természetbeni juttatdsokon kiviil 20

forint volt, és ezen feliil minden nap kapott még egy , itze” bort is.58

3.1. A kozépkori konyvtar

A tihanyi apéatsag elsé konyvei a tihanyi alapitolevél hatoldalédra irt feljegyzés
szerint, két misekényv, egy nocturnalis, (az éjszakai zsolozsmdazashoz hasznalt
énekeskonyv) és két graduale, (a kérus miséken hasznélt énekeskonyve) volt. Ezek a
konyvek az egyhazi felszereléshez tartoztak, és valoszintileg az alapité adomanyozta
az apatsdg szamara, mert az egyhdznak adoményozott kincsek kozott soroltak fel
6ket. Mivel a kor szokdsa szerint a szerzetesek is mindig hoztak magukkal konyveket
az anyakolostorbdl, az alapit6 altal ajaAndékozott konyvek mellett, a monostor kezdeti
konyvtarat ezek a mtivek alkothattdk.

Az apatsdag kozépkori konyveir6l - eltekintve az alapitélevél hatoldalan
felsorolt 6t darab hartyakédextdl - semmit nem tudunk, mint ahogy a konyvtararol
sem. A kozépkor folyaman Tihanyban konyvjegyzék nem késziilt, illetve nem
maradt fenn, igy sem a konyvek szdméarol, sem Osszetételérdl nincsenek adataink. A
tihanyi apatsag kozépkori konyvtdranak rekonstrukcidjanal csak mds bencés
monostorok konyvijegyzékeire, és a bencések konyvkultardjara timaszkodhatunk. Az
ismert 11 szazadi, kirdlyi alapitast bencés monostorok konyvjegyzékei, a bakonybéli,
a pannonhalmi és a pécsvéaradi, hasonl6é Osszeéllitasta konyvéallomanyt mutatnak, és

ebbdl feltételezhetjiilk, hogy a szdzad végén Tihanyban is hasonlé tartalmu

515 5610s P.: I. m. p. 698.

516 S6ros P. I. m.. p. 683.

517 5616s P.: L. m. p. 162.

518 Magyar Orszagos Levéltar C 103, Helytart6tandcsi levéltar, Helytartétandcsi Szamvevéség,
Alapitvanyi tigyosztaly: Inventarien, 17. doboz.

246



A Tihanyi Bencés Apétsag és konyvtaranak torténete

konyvallomény létezhetett, a Regula szabalyainak megfeleléen liturgikus,
prédikacids és olvasmanyos konyvekkel.

A konyvek gyarapitdsara Tihanyban is mésoltak konyveket, azonban azt nem
tudjuk, hogy ez a tevékenység mikor kezd6dott el. Mivel a kolostor megalapitdsa
utan Szent Laszl6 (1077-1095) kordig még folyt a lakossag téritése és a misszids
munkdban a tihanyi szerzetesek is részt vettek,5® valészintileg a tihanyi apatsag
szerzetesei csak a téritések befejezése utan fogtak hozzd a konyvek masoldsahoz.
Béanhegyi B. Miksa tanulmanyaban emlitést tesz arrél, hogy a 14. és 15. szdzad kozott
Tihanybdl is maradtak fenn olyan toredékek, amelyek a kédexmasolé tevékenységet
igazoljak.52

Az 1211-es nagy Osszeirdsban sajnos nem talalunk emlitést a templom és a
monostor kegytargyairdl, konyveir6l, konyvtararol, berendezéseir6l. Az dsszeirélevél
utols6 sora viszont kijelolte az oklevél 6rzésének helyét a custodia-ban,52t ahol az
apatsadg kincseit, koztiik valdszintileg a konyveket is tartottdk. A custodia 6rei -
Tihanyban is - a custosok voltak. Azonban a custos nemcsak az apatsag konyveinek,
kincseinek, ruhainak és levéltaranak volt az 6re, hanem gyakran jovedelmeinek
kezelGje, intézdje és a jogi tigyek képviselGje is.52

Tihanyban tobb custost név szerint is ismertink, mert a tihanyi konvent tagjai
kozott feljegyezték Sket:52

Herricus custos (1279)

Paulus custos noster (1289)

Gregorius custos (1307)

frater Fridericus custos (1312)

frater Michael custos (1337)

519 Erdélyi L. I. m. p. 445.

520 Banhegyi B. Miksa: Magyar bencés konyvtarak a kozépkorban. In: Paradisum Plantavit. Bencés
monostorok a kozépkori Magyarorszagon. Kiallitds a Pannonhalmi Bencés Féapétsagban 2001.
marcius 21-t6] november 11-ig. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi Bencés Féapatsag,
2001. p. 75-79.

521 Erdélyi L. I. m. p. 444.

52 Erdélyi L. I. m. p. 442.

52 Erdélyi L. I. m. p. 441.
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1480-ban, Tihanyban is megjelent a commendarendszer, és mivel a
commendator irdnyitdsa alatt all6 magyarorszdgi monostorokban a konyvek
gyarapitasa gyakorlatilag megsz(int,> valoszintileg ez tortént Tihanyban is.

1508-ban Gergely =zalavari és Miklés batai apéat tapasztalataikat Tihany
monostoraban is jegyzékonyvbe vették, de leltirt nem vettek fel, és a
jegyzokonyvben a monostor kinyveir6l sem tesznek emlitést. Igy sajnos tovabbra
sem ismerjiik a konyvanyag tsszetételét.

A kozépkori konyvanyag valoszintileg a mohacsi vészt kovetd kettSs
kiralyvalasztas, a partviszaly, és a tihanyi var elfoglalasa alatt és utan pusztult el.
Miutan a szerzetesek elhagytak a varra lett monostort, nagy valészintiséggel inkabb
a monostor létét bizonyité okleveleket mentették, a nehéz konyvek helyett. A
szerzeteseknek, ha sikertilt is a konyvek egy részét elmenekiteniiik, azok a torok
id6kben bizonyara elpusztultak, mert az apatsdg kozépkorban hasznalt konyveibdl
egyetlen példdny sem maradt fenn. Az apatsag konyveibdl csak Pisky Istvan, tihanyi
varkapitany Regestruma 6rzott meg két kodexlapot. A szamadéaskonyvet, melyet egy
15. szdzadi, hangjegyekkel ellatott misekonyv hértyalapjaiba kotottek, 1585. marcius
27-én kezdték meg, és a szdmadaskonyvbe magyarul jegyezték be a tihanyi vér
kiadasait és bevételeit. A Regestrum ma a Pannonhalmi Rendi Levéltarban

talalhat6.52

3. 2. Az ajkori konyvtar

Az altenburgi id6szak konyveir6l, konyvtararol (1701-1716) semmit nem
tudunk. Valészintileg az altenburgiaknak voltak konyveik, de az apatsagbol vald
kikoltozéskor feltehetben mind magukkal vitték.52e Arrdél sincs adatunk, hogy a
pannonhalmi f6éapatsaghoz valé csatolds utan a konyvtar mekkora készlettel
rendelkezett. Létét is csak abbdl feltételezhetjiik, hogy a Szent Benedek Regulajat

kovet6 bencés monostorok élete elképzelhetetlen lett volna konyv nélkil. A

52 Hervay F. Levente: A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori Magyarorszagon. In: Paradisum
Plantavit. Bencés monostorok a kdzépkori Magyarorszagon. Kiallitds a Pannonhalmi Bencés
Foéapatsagban 2001. marcius 21-t6l november 11-ig. Szerk. Takdcs Imre. Pannonhalma, Pannonhalmi
Bencés Féapatsag, 2001. p. 461-547.

525 Mons Sacer 996-1996. Pannonhalma 1000 éve. I1I. Szerk.: Takacs Imre. Pannonhalma, 1996. p. 257.
526 Soros P. 1. m. p. 678.
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pannonhalmi féapatsag ezért valdszintileg adomdanyozott konyveket a tihanyi
apatsag szamara.

Grasso Villebald apatroél nincs feljegyzés, hogy a konyvtarat gyarapitotta volna.
Lécs Agoston apétrél tudjuk el6szor, hogy vasarolt konyveket, errsl az apat 1740
utani szamadaskonyveibdl szerezhetiink informaéciét, melyek szerint:57

1742-ben, legels6ként egy nagyszombati kalendariumot vasarolt meg

1749. december 1-én egy gy6ri konyvkotének 40 forintot fizetett ki

1751 folyamén a gy6ri konyvkots 7 forintot kapott

1753-ben Istvanffy Miklos torténelmi mive, egy régi és egy 0j Biblia kertilt a
konyvek kozé

1754-ben Calmet Agoston miivét, majd ugyan abban az évben Alexander
Natalis 0sszes mtivét, Szent P4l leveleit, négy kanoni konyvet, tsszesen 30 kotetet
vasarolt Rigé Adam magyarévari piarista kozvetitésével egy konyvkeresked6tsl, 69
forint 30 krajcérért.

Vajda apat konyvvasarlasairdl is szamadaskonyvei tudésitanak. Az apat tobbek
kozott a kovetkezo tételeket fizette ki:5

1760-ban konyvekre 86 forint 55 dénart, majd tovabbi szerzeményekre 9 forint
60 dénart

1761-ben konyvekre 26 forint 71 dénart

1772-ben a fehérvari konyvkotének 15 forintot

1776-ban Szent Hilar munkai és mas mtivekért sszesen 24 forint 24 krajcart

1777-ben misekonyvet, és Voltaire és Rousseau életrajzat vasarolta meg

1778-ban Benkd Jozsef Transylvania cim(i mtive két kotetéért 4 forintot, Szilagyi
Istvan pécsi kanonok mtivének els6é kotetéért 2 forint 30 krajcart, Cornides Daniel,
Regum Hungariae ... cim@ mtivéért 1 forint 30 krajcart, Pray, Ganoczy ellen irt
értekezéséért 1 forintot, Specimen, Hierarchiae Hungaricae cimi mtivéért 2 forint 30
krajcart, Almanach von Ungarn-ért 2 forintot, Du Halde mtiveiért 28 forintot,

1779-ben konyvkotésért 24 forint 14 krajcart, a szentgotthardi apatsag
torténetéért, Szent Agoston mtiveiért, Katona Istvan és Wagner Karoly konyveiért,

Windisch Antal munkaiért, 6sszesen 50 forint 24 krajcart,

527 S6r6s P. 1. m. p. 678.
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1780-ban konyvekért 10 forint 21 krajcart, konyvkotének 36 forint 18 krajcart,
két zsid6 konyvért 5 forintot, konyvtartozasra 9 forintot,

1781-ben Katona és Szilagyi ajabb koteteiért, és mas konyvekért a veszprémi
konyvkotének 26 forint 50 krajcért,

1785-1786-ban szintén nagy Osszeget forditott konyvkotésre, de a
konyvbeszerzésb6l cim szerint csak az Egyhazmegyei névtar és Szent Benedek
Reguldja ismert.

Az apétsagi szamadaskonyvekben a bels6 és a rendi iskola oktatdsahoz
szitkséges konyvek vasdrlasarél is vannak feljegyzések. Példaul Vajda apat
megbizottjanak 1780. janius 27-én, 12 kérmdci aranyat (51 forintot és 36 krajcart), és
szeptemberben tovdbbi 90 forintot adott, hogy Bécsben matematika és fizika
eszkdzoket vasaroljon.s

Az apétsagi szamadaskonyvekbsl latjuk, hogy Lécs Agoston és Vajda Samuel
apat is jelentésen gyarapitotta a konyvtarat. A szadmadaskonyvek, céljuknak
megfeleléen, a vasarolt konyvek szamarol és Osszetételérdl, tobb esetben sajnos
nagyon kevés adatot kozolnek és inkabb csak a konyvekre forditott sszegekrdl,
adnak felvildgositést.

A konyvek mellett az apatsdg tagjainak olvasméanyai kozott 1777-t6l
rendszeresen megjelentek az Gjsdgok is, ugyanis Vajda apat szamadaskonyvében, a
kiadasok kozott egy regensburgi Gjsag évenkénti el6fizetését bizonyité feljegyzések
is talalhatok. 1784. december 8-dn egy masik lapra is eléfizettek, és Soros leirdsa
szerint, ,most mar a Rét szerkesztésében megjelent Magyar Hirmond6t is olvastdk a
tihanyiak.”s® Meg kell azonban jegyeznem, hogy az 1780-ban indult, elsé magyar
nyelvl lapot csak 1782 végéig szerkesztette Rat Matyas. Matyus Péter és a piarista
Révai Miklos utdn, 1784 kozepétdl a lap mér a josefinista eszméket vallé6 Szacsvay
Sandor szerkesztésében jelent meg.53

A tihanyi apatsagban, 1787. januar 10-én késziilt abolitios 0Osszeiras,

Conmscriptio Bonorum Aboliti Monasterii, Abatiaeque Sancti Aniani Episcopi et Confessoris

528 Soros P. 1. m. p. 679.

529 So6ros P. 1. m. p. 685.

530 S6ros P. I. m. p .682.

531 Buzinkay Géza, Kékay Gyorgy: A magyar sajto torténete I. A kezdetekt6l a fordulat évéig.
Budapest, Racio, 2005. p. 30-33.
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de Tihan Ordinis Sancti Benedicti®® emliti meg el6szor a konyvtar helyét. Eszerint
konyvtar a fels6 szinten, a nyugatra néz6 szarnyon, kozvetleniil a templom falanal,
az orgonakarzat ajtaja mellett volt, egy kicsi szobdban.3 A 18. szdzad
konyvtarosair6l és a konyvek nyilvantartasardl viszont nem tudunk semmit. A
rendfeloszlatas idején az apatsagban Vajda Samuel apaton kiviil hat szerzetes élt, de
nem tudjuk, hogy a konyveket ki gondozta. A szerzetesek valészintileg feljegyezték,
hogy a konyvtarbél ki, mit vitt el, de teljes konyvjegyzék feltételezhet6en tovabbra
sem késziilt.

Az 1786-0s, a bencés rendet is érint6 feloszlatasi rendelet kihirdetése utan a
Helytartotandcs és a Kamara feloszlatdsi biztosai a feloszlatott rendek ingé- és
ingatlan vagyonair6l mindenhol teljes leltart és vagyonbecslést készitettek.5 Ez a
rendek szdmdra gydszos esemény a konyvtiros szakma szamara rendkiviil fontos
jelent6séggel bir, mert igy a rendhazak konyvanyagairdl hiteles adatokkal
rendelkeziink. Az apétsag els¢ konyvjegyzéke - nem szdmitva az Alapitélevél
hatoldaldn talalhaté felsorolast - csak a szomort emlékd rendfeloszlatds okéan
késziilt el. Azonban sajnos az abolitios iratok kozott a tihanyi apatsagi konyvtar
konyveinek jegyzéke nem talalhaté meg.

A szerzetesek 1787 elején készitették el a sajat leltarukat, melyekben a
szobaikban talalhat6 felszereléseken kiviil, az ott hasznalt konyveket is 0sszeirtak.5®
A feloszlatasi rendelet értelmében ugyanis, a szerzetesek szobaiban taldlhat6 targyak
a rendtagok magantulajdonat képezték, és ezeket a targyakat tdvozasukkor

magukkal vihették.5%

532 Magyar Orszagos Levéltar C 103, Helytart6tanacsi levéltar, Helytartotanacsi Szamvevéség,
Alapitvanyi tigyosztaly: Inventarien, 17. doboz.

533 Az apatsag javainak Osszeirdsabol, 1787. januar 10. Ford. Polan Hildebrand. In: Tihanyi
Kalendarium Tihany, Tihanyi Bencés Apatsag, 2001. p. 15.

534 Madas Edit, Monok Istvan: Kényvkultira Magyarorszagon a kezdetektdl 1800-ig. Budapest, Balassi
Kiadé, 2003. p.179.

5% Magyar Orszagos Levéltar C 103, Helytart6tanacsi levéltar, Helytartotanacsi Szamvevéség,
Alapitvanyi tigyosztaly: Inventarien, 17. doboz.

%6Velladics Mérta: A szerzetesrendek felszamolasa II. J6zsef koraban. In: Egyhaztorténeti szemle.
2001/1. [online] <http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/velladics.htm> [2013-12-28]
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Fojczik Romén (Romanus Fojczik) pap a konyvekr6l, a cimen és szerzén kiviil
sajnos szinte semmit nem kozolt. 34 miivet sorolt fel, de a kotetek szdma a
telsorolasbol nem dertil ki egyértelmtien.s”

Bors6 Gellért (Gerardus Borso) felszentelt papndl 38 mt volt. A konyvek cime és
szerzGje mellett kozolte a kotetek szamat is.5

Kovacs Floran (Pater Florianus) volt tihanyi perjel leltdrdban 18 mi volt, leirta a
konyvek nagysagét, és ahol sziikségesnek tartotta, a nyelvezetét is.5

Cervus Adam (Adamus Cervus) volt bolcselet tanar és perjel 28 tételt jegyzett fel.
Az els6 harom konyv nagysagat és kiadasi helyét is kozli, de ezutdn mar csak a
szerz6t, a cimet és kotetek szamat.54

Csar Kolumban (Columbanus Csdr) volt bolcselet tanar hasznalatdban 35 mi
volt, de a kotetek szamat nem pontosan kozolte.54

Martinecz Vince (Vincentius Martinecz) pap 0sszesen 81 mivet irt le.>

Vajda Samuel leltardban konyvek nem szerepeltek.5s3

A kotetek szamat a szerzetesek nem minden esetben kozolték pontosan, ezért
csak a mtivek szamat ismerjiik. Az Osszesen 234 m latin, német és magyar nyelvi

volt, a kotetek becsiilt szama 420 koriil lehetett.

4. A KONYVEK SORSA A FELOSZLATAS UTAN

Az apatsag konyveit, a tobbi feloszlatott rend konyveivel egyiitt, az Egyetemi
Konyvtarba széllitottak. A konyvek egy részét az Egyetemi Konyvtar kivalogatta, a
tobbit eldrvereztette, és az ebbdl befolyt pénz is a konyvtar készletét gyarapithatta.
Az Egyetemi Konyvtar a haszndlhatatlannak itélt konyveket papirmalomba kiildte,
vagy a keresked6knek csomagoldpapirnak adta el. A keresked6k persze hamar
rajottek, hogy az olcséon vasarolt konyveket, példaul az imakonyveket joval
dragabban is eladhatjak. Az tizletelést a Helytartotanacs 1787-ben megtiltotta és

elrendelte a konyvek beztzasat. A rendeletet anyagi okok miatt kés6bb

57 V6. Melléklet 1-2.
538 Vo. Melléklet 3-4.
539 V6. Melléklet 5-6.
540 Vo, Melléklet 7-8.
541 V6. Melléklet 9-10.
542 V5. Melléklet 11-14.
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megvéltoztattdk, az eladast ismét engedélyezték, de el6tte a konyvekbdl lapokat
tépettek ki. Az Egyetemi Konyvtar gytjteménye az abolitios koényvanyaggal
jelentSsen gyarapodott, a gyarapodast kb. 8-10 000 kotetre becstilik.54

A rend visszaallitdsa utan a Helytartétandcs az Egyetemi Konyvtar kérésére
csak azoknak a koteteknek a visszaadasat rendelte el, melyekben a tulajdonjelzés
egyértelmi és gyorsan kikereshet6 volt. Azonban tobbkotetes mii esetében kikototte,
ha a visszaszolgéltatds a mii megcsonkulédsat jelentené, abban az esetben a teljes mti a
konyvtar tulajdondban marad. Az elarverezett konyvekre pedig ,anyagi
megegyezést” ajanlott fel.5s

Az Egyetemi Konyvtar Levéltaraban, az Iktatott iratok kozott talalhato, 1802.
november 3-an kelt kimutatds szerint, a konyvtar a visszaszolgaltatott konyvek
jegyzékeit 1803. februdr 27-re allitotta Ossze. Az arverésekkel kapcsolatban kozolte,
hogy a harom visszadllitott rend koziil, a bencések és a premontreiek elarvereztetett
konyveiért befolyt osszegbdl (2516 forint és 64 krajcar) 1796. augusztus 23-4n 1885
forintot és 37 krajcart hadiadéra (subsidium) adtak, a maradékot pedig a konyvanyag
adminisztracidjara koltotték. A tihanyi apatsag konyveiért 403 forintot és 44 krajcart
kaptak, a Szent-Benedek rend eldrverezett konyveiért kapott tsszeg tsszesen 1950
forint és 29 krajcar volt.54

A Helytartétanacs 1803. marcius 20-an értesitette a pannonhalmi f6apatot, hogy
a tihanyi apatsag még meglévé konyveit vitesse az apatsagba. Osszesen 131 mi

maradt meg, 237 kotetben.>7

5. KITEKINTES
A 18. szazadi konyvtar nagysagat és Osszetételét valoszintileg tobbé mar nem

lehet pontosan meghatarozni, de az apatsagi szamadaskonyvek, a szerzetesek leltarai

543 V6. Melléklet 15.

54 Toth Andras, Vértesy Miklos: Az Egyetemi Konyvtar torténete 1561-1944. Budapest, Egyetemi
Konyvtar, 1982. p. 71-75.

545 T6th Andras, Vértesy Miklés: Az Egyetemi Konyvtar torténete 1561-1944. Budapest, Egyetemi
Konyvtar, 1982. p. 71-75.

546 ELTE Egyetemi Levéltar, Egyetemi Konyvtar, 19/a Iktatott iratok 4. doboz. V6. Melléklet 16.
547 56r0s P. I. m. 679. p.
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és az 1803-ban visszakapott konyvek behasonlitdsat kovetéen ma maér legalabb a
konyvek egy részét ismerjiik.5s

A szerzetesek celldiban Osszeirt mtvek féként latin, és csak kisebb részben
német és magyar nyelviiek voltak. A naluk 1évé konyvanyag elsésorban egyhdzi
vonatkozasa mivekbdl allt, a napi vallas-, és a szerzetesi élet gyakorldsahoz,
valamint a vildgi papi teenddk ellatdsahoz sziikséges koteteket tartalmazta, de
példaul Papai Pariz Ferenc vagy Szenci Molnar Albert latin szétdrat mindegyik
szerzetes hasznalta. Kedveltek lehetettek Mollik Tébias, Maké Pal, Hell Miksa,
Thomas de Charmes, Joseph Ignatz Claus, Matthias Heimbach, Vajda Samuel és
Horvéth Janos mtivei, mert azok tobb szerzetesnél is megtalalhatok voltak.

Fojczik Romdn (Romanus Fojczik) szerzetespap 34 felsorolt mtive kozott 5
német, 1 magyar, 4 beazonosithatatlan és 24 latin nyelv(i konyvet kiilonboztethetiink
meg. A szerz6ik kozott egyhazi irok, vilagi papok, teoldgusok, szerzetesek, f6ként
jezsuitak, valamint ferencesek és domonkosok vannak. Az egyhazi vonatkozasu
miivek, prédikaciok, teologia, egyhdztorténet stb. mellett torténelem, jogtorténet,
foldrajz, filozéfia, matematika konyveket, szentek, nadorok, érsekek életérdl szolo
irasokat taldlunk, koztiik Vajda Sdmuel magyar nyelvi mtvét is. Magyar szerzék
kozil a jezsuita Horvéth Janos, Nagy Janos teol6gus, valamint Maké Pal és Hell
Miksa matematikusok latin nyelven irt munkait.

Borso Gellért (Gerardus Borso) felszentelt pap 38 konyve kozott 5 német, 6
magyar, 3 beazonosithatatlan és 24 latin (kozttik 1 szétar) volt. A féként egyhazi
szerz8k kozott els6sorban jezsuitdkat taldlunk, de vannak kozottiik bencés,
domonkos, ferences, piarista és ciszterci szerzetesek is. A nagy részben egyhazi
jellegi mtvek - prédikaciok, teoldgia, kanonjog, katekizmus, Biblia - mellett
megtaldljuk Bonfini Magyarorszag torténetét, Horvath Janos és Ivancsics Janos latin
nyelven irt Logika és Metafizika cimli munkdit, Szenci Molnar Albert szotérat,
valamint magyar nyelven Pazmany Péter, Szab6 Istvan, Kaldi Gyorgy, Landovics
Istvan, Illyés Istvan, és Csete Istvan koteteit.

Kovics  Florian (Pater Florianus) volt tihanyi perjel 2 magyar, 2

beazonosithatatlan és 14 latin nyelvli konyveinek szerz6i f6ként jezsuitak, bencés,

548 Faa-Lendvai Erzsébet: A Tihanyi Bencés Apatsag fennmaradt konyvjegyzékei a kezdetektdl 1803-

254



A Tihanyi Bencés Apétsag és konyvtaranak torténete

ferences, domonkos szerzetesek, vilagi papok és teolégusok voltak. A miivek szinte
mind egyhéazi jellegtiek (teol6gia, prédikaciok, katekizmus, 2 Biblia), koztiik Vajda
apat és Rippel magyar nyelvi forditdsa, valamint Molnér Janos és Papai Périz Ferenc
szotara.

Cervus Addm (Adamus Cervus) volt bolcselet tanar és perjel 28 tételt sorolt fel,
de Vajda Samuel magyar miivén kiviil csak latin nyelvi van, illetve ebb6l 2
beazonosithatatlan. A szerzék kozott szintén tobb jezsuita és domonkos szerzetes,
valamint vilagi papok szerepelnek. Az egyhdzi vonatkozdst mivek, teoldgia,
egyhdazjog, Biblia, bibliamagyarazat, egyhaztorténet korébdl kertilnek ki. A jegyzéken
tankonyvek is vannak, matematika, fizika, logika, filozéfia, és szintén megtalaljuk,
Maké Pal és Horvath Janos munkait, illetve Papai Pariz Ferenc szotérat is.

Csdar Kolumbdn (Columbani Csar) volt bolcselet tandr 35 tételes leltardban a latin
miivek mellett 1 német atlasz, 1 német-latin sz6lasgytjtemény, Vajda Samuel 3 kotete
és Papai Pariz Ferenc latin sz6tédra szerepel. A szerzetes a Biblidn és a jezsuita, bencés
és vilagi egyhdzi szerz6k - nagyrészt szintén egyhdzi természetli miivei
(bibliamagyarazat, teologia, egyhaztorténet, liturgia, katekizmus, egyhazjog stb.) -
mellett Magyarorszag torténetét, Desericzky J6zsef és Mollik Tobids munkait is
olvasta.

Martinecz Vince (Vincentius Martinecz) pap Osszesen 81 mivet jegyzett fel,
ebbdl 17 német, 4 magyar, 1 latin-német szotar és 1 szolasgytijtemény, 1 latin sz6tar,
és a tobbi 59 pedig valészintileg mind latin volt. A szerz6k szintén f6ként jezsuita,
ferences, domonkos, bencés szerzetesek és vilagi katolikus egyhazi irék voltak. A
lista szinte kizardlag egyhézi vonatkozast mitivekb6l &ll, mint példdul a Biblia,
prédikéaciok, elmélkedések, magyarazatok, szentek élete, egyhdzjog, valldsos és
ajtatos mitivek, teologia, katekizmus, meditacio, szentek kalendariuma stb. A sorban
megtaldljuk Szenci Molnar Albert szo6tarat, Pazmany Péter, Ganoczy Antal és
Padéanyi Bir6 Marton beszédeit, valamint Mollik Tébias munkajat.

Az 1803-ban visszakapott konyvek jegyzéke,54 “Libri Abbatiae Tyhaniensis
Bibliotheca Regiae Scientarium Universitatis Hungaricae Superstitis” a tihanyi apatsag

torténetében az els6 és teljes tihanyi konyvleltdr, mely egyben az 1j konyvtar

ig. Szakdolgozat. 2012, Szeged, SZTE. 86 p.
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indul6készletét is jelenti. A visszakapott konyvek szdma 131 volt, dsszesen 237
kotetben, nyelv szerinti megoszlasa, 90 latin, 7 magyar, 28 német, 1 latin-német, 2
latin-héber, 1 horvat, 1 latin-olasz, és 1 olasz. A szerz6k kozott nagy szamban vannak
bencés és jezsuita szerzék, de néhany ferencest is talalunk. A visszakapott konyvek
haromnegyed része egyhazi vonatkozasd, és legnagyobb részben egyhdztorténeti,
rendtorténeti, teologiai mtiveket, vallasos irodalmat és prédikaciokat tartalmaznak.
A kotetek egynegyed része pedig foként torténelmi, foldrajzi, nyelvtani és jogi
vonatkozasa. Az apatsagi szamadaskonyvekben szerepl konyvek koziil Windisch,
Du Halde 4 kotete és Martino Gerbert teolégus munkai a visszakapott konyvek
kozott is szerepelnek. Calmet neve mindharom forrdsban megtalalhato, és Illyés
Istvan nevével is taldlkozunk, mind a szerzetesek konyvei, mind a visszakapott
konyvek kozott. A konyvtarban RMK kotetek, (Szabo Karoly Régi magyar kényvtir) is
voltak, Landovics Istvan, Illyés Istvan és Lépes Balint miivei. 559 A konyvek kozott
pedig tobb olyan magyar vonatkozasa is van, melyeket Petrik Géza irt le
Magyarorszig bibliogrifidja 1712-1860 cim( miivében.551

A Tihanyi Apétsignak ma mar nincs konyvtara. A konyvtir a rend
visszadllitasa utan szépen gyarapodott, de az 1950-es rendfeloszlatdskor az Apatsag
gyljteményét ismét elszallitottak, és ezt kovetSen konyvei is szétszorddtak. Példdul a
szegedi Somogyi Konyvtarban, a Szegedi Tudomanyegyetem Régi Konyvek Taraban
és az OSZK gytjteményében tobb olyan kotet is taldlhaté, melyek possessor
bejegyzései tanusitjdk, hogy egykor a Tihanyi Bencés Apatsdg konyveihez tartoztak.

S6t a miincheni Staatsbibliothek digitalis gytijteményében is fellelhet6k olyan

549 V.6: Melléklet 17-19.

550 LANDOVICS Istvan (1635-1690): Novus succursus, az az Uj segétség, mellyet a' magyar nemzeten
konyoriilo Istennek szemlatomast segito keze altal killyebb terjesztett orszagunknak hatariba a' 1élek
ellenségi ellen [...] az egész esztendobéli vasarnapokra rendelt prédikéatziokkal nyujtott [...], két
részben, él6 nyelven ki bocsatott. A' Jesus alatt vitézked6 Tarsasagbéli p. Landovics Istvéan.
Nagyszombat, Akadémiai Ny., 1689. 2 v.,4° - RMK 1. 1380 és 1381.

ILLYES Istvan (1650-1711): Késziilet A' j6l meg-haldshoz. Nagyszombat, 1693.8° - RMK 1. 1447.
LEPES Balint (1571-1623): Pokoltol rettenteo es mennyei boldogsagra edesgeteo tiikér, melybol
vilagoson ki teczik, hogy az kik i6tt cselekesznek, az eorok eletre ménnek, az kik pedig gonoszt, az
eorokkeé valo tiizre vettétnek... Praga, Pavel Sessius, 1617. 4° - RMK 1. 476, RMNY 1146.

%1 Faa-Lendvai Erzsébet: A Tihanyi Bencés Apatsag fennmaradt konyvjegyzékei a kezdetektsl 1803-
ig. Szakdolgozat. 2012, Szeged, SZTE. 86 p.

256



A Tihanyi Bencés Apétsag és konyvtaranak torténete

példanyok, melyek bizonyosan a Tihanyi Apéatsag, 1. Jozsef idején megsziintetett

konyvtarabol szarmaznak.52
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