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Abstrakt

Wspdlczesne proby laczenia percepcji z dzialaniem czerpia z Gibsonowskiej koncepcji
ofert (affordances). Tekst szkicuje pojeciowe podstawy tej koncepcji pokazujac, jak
pojecie oferty wpisuje sie w teorie percepcji, rozumianej jako aktywne szukanie
ustrukturowanej informacji, mogacej usprawni¢ dzialanie organizmu w otoczeniu.
Napomyka tez o pewnej paraleli filozoficznej (filozofia narzedzia Martina Heideggera)
oraz o tym, ze intuicje kryjace sie za pojeciem oferty byly bardziej inspirujace dla
kognitywistow, neuronaukowcéw czy robotykéw niz dla psychologéw zajmujacych sie
percepcja.

Slowa kluczowe: oferta; wybieranie informacji; uzycie narzedzia; percepcja
narzedzia.

Wyobrazmy sobie, ze znalezliémy si¢ w nieznanym nam wcze$niej pomieszczeniu
irozgladamy sie wokolo. Co kieruje nami, kiedy omiatamy wzrokiem otoczenie? Czy
chcemy zredukowaé niewiedze i ustali¢, gdzie sie znalezliSmy? Czy tez moze samo
rozgladanie sie jest skladnikiem procesu dzialania, podjetego wczesniej’
1 wykorzystujacego zebrane informacje do planowania i wykonywania dzialan
nastepnych? Narzucajgca sie odpowiedZ brzmi: widzenie jako poznanie i dzialanie
z pomoca widzenia to dwa, SciSle ze soba powigzane, procesy. W tym pierwszym -
percepcji dla poznania - skupieni jesteSmy na zdobywaniu wiedzy. Proces ten
sprowadza sie do odbioru i przetwarzania informacji sensorycznej tak dlugo, az
powstanie u§wiadomiony percept. Kiedy juz pojawi sie Swiadoma wiedza percepcyjna,
moze ona by¢ wykorzystana w rézny sposéb, w tym réwniez — na potrzeby dzialania.

% Znalezienie sie w takim pomieszczeniu jest przeciez skutkiem wczesniejszych dzialan. Np. szukamy kogos
(znajomego, zlodzieja, terrorysty) lub czego$ (pozywienia, kosztownos$ci, materialéw wybuchowych),
podazamy za kims, jesteSmy zaproszeni albo sita wepchnieci do $rodka, itp. Sytuacja, ktéra sprawila, ze
znajdujemy sie w nieznanym nam pomieszczeniu, okre$la tez sposéb, w jaki sie rozgladamy. Inaczej
przeszukujemy scene wzrokowa, kiedy szukamy czego$, co znamy, a inaczej, kiedy chcemy znaleZ¢ cos,
czego nie znamy i co "nie pasuje" do rozpoznanego przez nas schematu sceny. Mozemy rozglada¢ sie
ostroznie albo bez leku; patrze¢ w dé}, przed siebie albo w gore; sta¢ prosto, pochyla¢ sie, kuca¢, wspina¢ na
palce; obraca¢ sie wokoél wiasnej osi albo chodzi¢ po pomieszczeniu. W kazdym z takich i podobnych
przypadkow odtworzona scena wzrokowa bedzie odmienna, a réznice beda skutkiem tego, ze sposéb jej
tworzenia zalezy od stanéw wcze$niejszych, a takze od celu, ktéry zamierzamy osiggnac.
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W tym drugim - dzialaniu z udzialem percepcji — skupieni jesteSmy na nieSwiadome;j
kontroli’ skladnikéw zachowania po to, aby uzyskaé¢ zamierzony efekt, prowadzacy do
zmiany w otoczeniu. Szansa na jego uzyskanie wzrasta, jesli w dzialaniu korzystac
bedziemy z informacji wydobytej z perceptu. Cho¢ ujecie, splatajace percepcje
idzialanie, zdaje sie naturalne i trafne, to jego przydatnos¢ jest ograniczona, bo nie
wiadomo, jak te atrakcyjna wizje przeksztalci¢ w skuteczny program badawczy. Taki,
ktédry nie poprzestaje na luznych deklaracjach o zwigzkach miedzy percepcja
a dzialaniem, lecz nadaje im posta¢ tez poddajacych sie naukowym testom.
Przeksztalcenie intuicji w teorie (zespol hipotez) pozwoliloby dokladniej okreslic
nature tych zwigzkéw, a w konsekwencji — zaprojektowac testujace te teorie
eksperymenty. Poprzestajac na golych intuicjach, nie sposéb odr6zni¢ przypadkow
standardowych, w ktorych dzialanie wspiera percepcje albo percepcja wspiera
dzialanie, od niestandardowych, w ktdérych trafnos$¢ percepcji wymaga powstrzymania
sie od dzialania, albo takich, w ktorych skuteczno$¢ dzialania wymaga pomijania
danych percepcyjnych. Do tych pierwszych naleza chocby sytuacje takie jak czytanie
albo ogladanie obrazéw lub filméw. Wszak sprawne rozpoznawanie liter czy $ledzenie
zmian w obrazach wymaga powstrzymania sie lub zminimalizowania dzialania
izajecia $ciSle okre$lonej pozycji i miejsca w przestrzeni. Te drugie to sytuacje,
w ktorych sprawnos$¢ dzialania wymaga dostepu do danych sensorycznych, ktérych —
ze wzgledu na specyfike okolicznosci — w ogdle sobie nie uswiadamiamy. Typowe
przyklady to zachowania sportowcéw (odbicie pitki w tenisie, koordynacja zachowan
w grach zespolowych, na przykiad podania pitki miedzy zawodnikami jednej druzyny
czy reakcje obroncy na zwdd napastnika, itp.), ale takze zachowania w codziennych
sytuacjach, choc¢by takie, jak uzywanie sztu¢cow podczas positkow, pisanie piérem czy
shuchowa kontrola wlasnego glosu w trakcie rozmowy. Nie ma watpliwosci, ze bez
dostepu do danych sensorycznych i bez czynienia z nich uzytku zachowania takie
zakoncza sie niepowodzeniem. Osobliwe w danych zbieranych w trakcie dzialania jest
to, ze czesto réznia sie od tych, z ktérych tworzony jest Swiadomy percept. Ponadto
wymogi skuteczno$ci, plynnosci i ograniczenia czasowe dzialania wymuszaja
nieSwiadome korzystanie z treSci tych danych. Pokazano na przyklad, ze
w zachowaniach wymagajacych wzrokowej kontroli dzialania nie ulegamy iluzjom
percepcyjnym (Kroliczak i in. 2006)*.

Trudno$ci w budowaniu koncepcji, ktdra unifikowalaby percepcje i dzialanie,
sprawily, ze zwykle decydowano sie na ich niezalezne badanie, a zadanie znalezienia
interakcji pomiedzy nimi odkladano na poézniej, kiedy juz ustalone zostana
podstawowe prawidlowos$ci dla kazdego z tych typow aktywnos$ci z osobna. Takie
podejscie rzutowalo na sposéb prowadzenia badan. W przypadku percepcji
sprowadzato sie to do uprzywilejowywania statycznych sytuacji, w ktérych badany

¥ Kontrola $wiadoma trwataby za diugo i zaklécala plynno$é dziatania.

* Zauwazmy, ze sprawne czytanie wymaga pozostawania w spoczynku oraz wykonywania wyuczonych
i zautomatyzowanych ruchéw oczu i glowy. Takze sama percepcja wzrokowa jest wtedy zubozona, co
umozliwia szybka identyfikacje ciaggéw zestandaryzowanych znakéw graficznych. Z kolei skutecznos$é
dzialan pozostajacych pod kontrola wzroku (sieganie, chwytanie, pisanie reka, jedzenie za pomoca
sztuécéw, uzywanie narzedzi, ale takze chodzenie, tanczenie itp.) zalezy od poprawnego oszacowania
dtugosci, a takze koordynacji czasowo-przestrzennej. Oszacowania te nie moga by¢ zafalszowane, tak wiec
w dzialaniu wspomaganym wzrokiem nie ulegamy ztudzeniom percepcyjnym (Milner, Goodale (2006).
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siedzial przed ekranem i obserwowal wyswietlane na nim proste znaki graficzne lub
obrazy. Tak radykalne upraszczanie sytuacji eksperymentalnych wzorowalo sie na
naukach przyrodniczych i sprowadzalo do redukcji liczby i zlozono$ci czynnikéw.
Pozostawiano tylko te, ktére badacze byli w stanie efektywnie kontrolowac.
Przyjmowano zarazem, ze uwzglednienie bardziej zlozonych przypadkéw, w tym
takze ruchu - czy to obiektéw w polu widzenia, czy przemieszczania sie obserwatora —
nie wprowadzi zmian, ktore istotnie modyfikowalyby przebieg procesu percepcji.

Jednym z najzagorzalszych krytykdw takiego podejscia badawczego byl James Jerome
Gibson. Uwazal on, ze oddzielenie percepcji od dzialania jest fundamentalnym
bledem. Zakladal on, ze percepcja sama jest dzialaniem i Ze podejmowana jest po to,
aby usprawnia¢ dzialania niepercepcyjne. Uwazal, ze badanie polegajagce na
wyizolowaniu jej z naturalnych warunkéw, w jakich korzysta z niej organizm,
dostarcza falszywych obrazéw mechanizmu jej dzialania. Krytykujac podejscie
standardowe wskazywal, Ze sytuacje niespotykane w normalnym zyciu® traktuje ono
jako wzorcowe dla percepcji. Takie badanie percepcji pozbawia nas szansy na jej
wyjasnienie, gdyz przypadki nietypowe (skrajne uproszczenie i wyizolowanie
bodzZcow, unieruchomienie obserwatora itp.) traktowane sa jako paradygmatyczne.
Wedlug Gibsona (1996) zrédlem bleddw tradycyjnej psychologii bylo to, ze traktowala
ona percepcje jako pasywne odbieranie narzuconych pobudzen (imposed stimulation).
Odbierajacy je organizm mial nastepnie konstruowac z nich ztozone percepty. Zgodnie
Z proponowanym przez niego ujeciem, w naturalnym srodowisku nie wystepuja az tak
proste bodzce, jak te wytwarzane w laboratorium, dlatego organizmy nie wyksztalcily
systemow do ich odbierania. Natomiast szybko i sprawnie potrafia reagowac¢ na
bodZce znacznie bardziej zlozone, jesli tylko sa one wazne z przezyciowego punktu
widzenia. Co wiecej, organizmy nie sg biernymi odbiornikami tych bodzcéw, lecz
aktywnie poszukuja pobudzen w otoczeniu, i to takich, ktére sa dla nich wazne, bo
pomagaja przetrwa¢ w Srodowisku, w jakim zyja. Pobudzenia pozyskane (obtained
stimulation)® w trakcie aktywnej eksploracji to zespoly ustrukturowanej, a wiec
zlozonej, informacji. Dlatego tez zadanie, przed jakim staje organizm, nie polega na
wydobywaniu informacji z fizycznych bodzcéw i poddawaniu jej skomplikowanej
procedurze wielopoziomowego przetwarzania, lecz na ,odczytywaniu tresci
komunikatow”, jakie wysytaja do niego przedmioty z otoczenia.

Skoro percepcja ma by¢ wybieraniem informacji (information pickup) z otoczenia, to
nalezy dokladniej okresli¢, w jakiej postaci informacja ta wystepuje i jakie tresci sg tak
wazne dla organizmu, ze podejmuje on wysitek ich szukania. Gibson odrzuca poglad,
ze da sie ja wydoby¢ z fizycznych bodzcéw docierajgcych do organizmu. Odbierane
przez receptory natezenia cech bodZzcow fizycznych ciggle sie zmieniajg
irejestrowanie wszystkich zmian oraz przetwarzanie informacji zawartej w danych
obcigzaloby nadmiernie moce obliczeniowe, jakimi dysponuje organizm. W tych

* Typowe badanie sprowadzalo sie do statycznej percepcji prostych bodzcéw prezentowanych w warunkach
sztucznie wytworzonych w laboratorium.

§ LA pure case of obtained stimulation would occur when an active individual moves his limbs or head;
stretches his muscles, or scratches himself; or when, on the other hand, he pushes into the prod, looks at the
light, listens to the sound, sniffs the odor, or seeks the draft of air. Imposed stimulation occurs with a
passive observer. Obtained stimulation occurs with an active observer." Gibson (1966: 32)
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ciggle zmieniajacych sie danych zawarte sg jednak niezmiennicze wzory’. Odnosza sie
one do cech wyzszego rzedu i to one poszukiwane sg i rozpoznawane w procesie
percepcji. Systemy percepcyjne sluza wlasnie do wykrywania owych niezmiennikow,
bo to w nich zawarte sg informacje wazne dla organizmu. Pozostaje jeszcze ustali,
ktére z zawartych w niezmiennikach informacji kwalifikuje Gibson jako ,wazne”®.
Donioste dla organizmu jest to, co w przedmiotach lub zdarzeniach z otoczenia
rozpoznaje on jako posiadajgce warto$¢ (value), a wiec majgce dla niego znaczenie
(meaning)’. Warto$ciowe sg dla niego te obiekty, stany lub zdarzenia, ktére spostrzega
jako dostarczajgce tego, co jest mu potrzebne. Wartoscig tg moze by¢ zdolnos¢ do
zaspokojenia jego podstawowych potrzeb zyciowych (zywno$é¢, napoje, schronienie,
partner seksualny, sojusznik, wrog), ale takze zdolno$¢ do zaspokojenia potrzeb
subtelniejszych, jakie pojawiaja sie na skutek procesu uczenia sie (obiekty jadalne po
ugotowaniu, uzywki lub substancje wprawiajace w dobry nastrdj, komunikaty
jezykowe itp.). Organizm rozpoznaje takie cechy-wartosci jako ulokowane w obiektach
z otoczenia, ale to, co one oferuja (afford), ocenia z perspektywy wilasnych potrzeb. Te
zdolno$¢ do dostarczania czy tez oferowania tego, co wartoSciowe dla organizmu,
nazwatl Gibson affordance', Proponuje przyja¢ stowo ,oferta” jako polski odpowiednik
tego terminu'’. Ujecie percepcji jako spostrzegania ofert radykalnie zmienia obraz tego
procesu. Nie jest to juz proces detekcji fizycznych cech przedmiotu, lecz odbieranie
komunikatow, jakie wysyla obiekt do organizmu. Ich trescia jest informacja o tym, jaki
uzytek moze zrobi¢ perceptor, czyli odbiorca oferty, z przedmiotu, ktéry ja wyslal.
Spostrzezenie oferty nie jest réwnoznaczne z jej uswiadomieniem; jest ono poprawne,
kiedy perceptor potrafi podja¢ zgodne z nig dzialanie.

’ Kiedy np. patrzymy na oddalajaca sie od nas biegiem osobe, to ksztalt i wielko$¢ jej sylwetki na siatkéwee
oka ciagle sie zmieniajg. Jednak my widzimy te osobe jako majaca staty ksztalt i wielko$¢. Stalo$¢ ksztattu i
wielko$ci to jedne z najprostszych przykladéw niezmiennikdw percepcyjnych przywolywanych przez
Gibsona.

8 _When the constant properties of constant objects are perceived (the shape, size, color, texture,
composition, motion, animation, and position relative to other objects), the observer can go on to detect
their affordances." Gibson (1966: 285)

% I have coined this word [affordance] as a substitute for values, a term which carries an old burden of
philosophical meaning. I mean simply what things furnish, for good or ill." Gibson (1966: 285). ,This is a
radical hypothesis, for it implies that the <values> and <meanings> of things in the environment can be
directly perceived. Moreover, it would explain the sense in which values and meanings are external to the
perceiver." Gibson (1979: 127)

1 The psychologists assume that objects are composed of their qualities. But I now suggest that what we
perceive when we look at objects are their affordances, not their qualities. We can discriminate the
dimensions of difference if required to do so in an experiment, but what the object affords us is what we
normally pay attention to. The special combination of qualities into which an object can be analyzed is
ordinarily not noticed. ... The affordance of an object is what the infant begins by noticing. The meaning is
observed before the substance and surface, the color and form, are seen as such. An affordance is an
invariant combination of variables, and one might guess that it is easier to perceive such an invariant unit."
Gibson (1979: 134)

"' 7aden z proponowanych polskich odpowiednikéw nie zyskat szerszej akceptacji. Dlatego niektérzy
autorzy pozostaja przy oryginalnym stowie affordance, a inni positkuja sie potworkiem jezykowym:
afordancja. Warto zauwazy¢, ze w jezyku angielskim affordance ukute zostalo na podstawie afford i
nawigzuje do skojarzen znaczeniowych wiazacych sie z tym ostatnim. W jezyku polskim angielskie
brna¢ w angielszczyzne, albo wprowadzi¢ kolejnego potworka: afordowanie. Z tego powodu zdecydowatem
sie na oferte i oferowanie, bo znaczenia tych stéw wydaja mi sie bliskie intuicjom, ktére za pomoca
affordance i afford wyrazal Gibson.
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W planie filozoficznym koncepcja ofert Gibsona jest bliska filozofii narzedzia Martina
Heideggera (1994). Ta ostatnia jest ogdlniejsza, gdyz dotyczy nie tylko percepcji, ale
wszelkich form dzialania, a ponadto jest to ontologia narzedzia z ledwie zaznaczong
teorig jego uzycia. Tradycyjna teoria poznania jest dla Heideggera szczegdlnym
przypadkiem teorii uzycia narzedzia odnoszacym sie do relacji uzytkownika do
narzedzia, kiedy ten powstrzymuje sie od jego uzycia'>. Ujmujac sprawe lapidarnie,
powiedzie¢ mozna, ze w swojej filozofii narzedzia Heidegger przeciwstawia narzedzie
rzeczy. Rzecz to kompletny, fizyczny obiekt, natomiast narzedzie to co$ niezupelnego,
niekompletnego, wymagajacego dopelnienia przez uzytkownika. Dopiero poprzez
polaczenie narzedzia z uzytkownikiem, ktoéry potrafi wprawic je ,w ruch”, odstonieta
zostaje jego wiasciwa natura. To pasowanie narzedzia do (ciala) uzytkownika nazywa
Heidegger porecznos$cia. Narzedzia nie rozpoznajemy na podstawie jego fizycznych
cech, lecz na podstawie jego porecznosci. W narzedziu szukamy wiec tego, co pozwala
dopasowac je do naszego ciala i umozliwia wprawienie go w ruch za pomoca ruchéw
ciala. Kiedy spostrzegamy narzedzie, to poszukujemy w nim takich czesci jak raczka,
przycisk, siedzenie, pedal, bo to one umozliwiaja jego skuteczne uzycie. Gibsonowska
oferta to odpowiednik Heideggerowskiej porecznos$ci. Ona rowniez jest cechg obiektu
niekompletnego, ktéry wymaga dopelnienia przez uzytkownika. Roznica miedzy
porecznoscia a oferta polega na tym, ze ta pierwsza okre$la obiektywne zachodzenie
dopasowania miedzy narzedziem a uzytkownikiem, natomiast ta druga to informacja
(komunikat) o porecznosci.

Koncepcja ofert bedaca najbardziej oryginalna propozycja teoretyczna Gibsona nie
budzila poczatkowo wielkiego entuzjazmu wsrdd jego kolegéw psychologéw, co
zreszta bylo efektem dystansu, z jakim psychologiczny mainstream odnosit sie do jego
psychologii ekologicznej'. Powodem rezerwy by} rewolucyjny charakter tej doktryny,
domagajacej sie odrzucenia dotychczasowego porzadku teoretycznego, a takze
mglisto$¢ podstawowych pojec¢ z pojeciem oferty na czele i brak jasnych wskazdéwek,
jak testowaé te koncepcje empirycznie. Sytuacja ulegla zmianie, kiedy pomysty
Gibsona staly sie inspiracjg dla badaczy zajmujacych sie kognitywistyka, sztuczna
inteligencja czy neuronauka poznawcza. Poniewaz nie wywodzili sie oni
z mainstreamu psychologicznego ani z zamknietego kregu psychologéw ekologicznych,
podchodzili do idei Gibsona swobodnie i dopasowywali do swoich potrzeb. Okazalo
sie, ze po takiej obrdébce daja sie one uzgodni¢ z podejSciami odmiennymi od tego,
w ktorym je sformulowano. Pokazano na przyklad, ze mozna je wyrazi¢ w jezyku
teorii obliczeniowej (Marr 1982, Wells 2002), uzgodni¢ z teoriga dwoch systemow
wzrokowych (Norman (2002), a takze z semantyka sytuacji Barwise'a i Perry'ego

2 Wedlug Heideggera poznanie w ogéle, a w szczegélnosci percepcja, polega na ,zaledwie-przebywaniu-
przy” obiekcie, na ktéorym skupiamy aktywno$¢ poznawcza. Aby percepcja byta skuteczna i
niezafalszowana, powinni$my - na czas jej realizowania — powstrzymac sie od dzialan wzgledem tego
przedmiotu. Dzialania wprowadzaja zaklécenia, a powstrzymanie sie od nich umozliwia niezaklécony
wglad w cechy spostrzeganego przedmiotu. ,Wycofujac sie z wszelkiego wytwarzania, operowania itp.,
zatroskanie zwraca sie ku jedynemu jeszcze pozostalemu modus bycia-w, ku jeszcze-tylko-przebywaniu-
obok. ... W trakcie takiego <zatrzymywania sie> jako powstrzymywania sie od wszelkich operacji i od
uzywania rzeczy dokonuje sie postrzeganie czego$ obecnego” (Heidegger 1994: 86-87).

¥ Radykalng krytyke Gibsonowskiego ujecia percepcji przedstawil np. Richard L. Gregory (1974). Poréwnal
szeroko znane koncepcje percepcji i za najgorsza z nich uznat psychologie ekologicznga Gibsona.
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(Chemero 2003). Ta okrezng drogg koncepcja ofert wrdcita do psychologii, gdzie peini
role drozdzy i stymuluje coraz to nowe badania empiryczne i propozycje teoretyczne,
czego $Swiadectwem sa artykuly zamieszczone w niniejszym tomie.
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