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'I JOHDANTO

Kaupungistumisen edetessid kaupunkien, kaupunkiseutujen ja kansainvilisten urbaa-
nien verkostojen merkitys yhteiskunnan eri sektoreiden toiminnan kannalta nousee
jatkuvasti keskeisemmiksi. Timai kehitys nikyy Suomessa suurimpien kaupunkiseu-
tujen korostumisena sekid kansantalouden kasvun ettd sosiaalisesti toimivan yhteis-
kunnan takaajina.

Tieteellisen ja ammatillisen keskustelun fokus on siirtynyt kaupunkiongelmista ja
kasvun sditelystd laadullisesti uudenlaisen kaupunkiympiriston mahdollisuuksiin.
Kaupungit nihdidin kokonaisvaltaisina habitaatteina, joilla on merkitysti yhtilailla
uusina ihmisen tuottamina luonnonympiristéind omine lajistoineen ja ympéristoar-
voineen kuin hybridisini, ennennikemittomii mahdollisuuksia tarjoavina teknisind,
sosiaalisina ja kulttuurisina laboratorioina.

Tulevaisuuden houkuttelevien ja kestdvien kaupunkien tiytyy luoda hyvinvointia
entistd vihemmistd resursseista. T4lld hetkelld julkisten palvelujen ja kaupunkitilojen
tuottamisessa resurssien niukentuminen yleensi huonontaa laatua. Trendin kdinta-
miseksi toimintatapoja on muutettava. Haaste on globaali. Uusia ratkaisuja etsii mm.
Tanskan hallituksen vuonna 2002 perustama MindLab, jonka toimintamallia on so-
vellettu jo eri puolilla maailmaa. Suomessa mm. Sitra on pyrkinyt edistimiin resurs-
siviisaita kdytintoji.

Kiytinndssi ratkaisuja voidaan etsid joko uusista teknologioista tai vanhojen tek-
nologioiden uusista sovelluksista. Teknologiat tarkoittavat tissi myds sosiaalisista ja
kulttuurisista tekijéistd riippuvia toimintatapoja. Hiedanrannan kehittimisen kannal-
ta molemmat nikékulmat on tirkedtd ottaa huomioon, vaikka niiden aikajinne on
erilainen.

Oleellista on kysyd, millainen kaupunki luo aitoa lisdarvoa ja voi toimia talouden
veturina. Elimme syvillisen (systeemisen) muutoksen aikaa, jota leimaa epavarmuus.
Taloudellisen kasvun ja kestavyyden suhteesta on kaksi vastakkaista nikemysti. Ensim-



miisen mukaan digitalisaatio luo uuden teollisen vallankumouksen ja siihen liittyvin
talouskasvun (Brynjolfsson & McAfee 2014). Toisen nikemyksen mukaan kasvun aika
on ohi, ja vuosi 2000 on kidinnekohta innovaatioille, joilla on kyky luoda talouskasvua
(Gordon 2013).

Joka tapauksessa vaikuttaa selviltd, ettd kestdvin kaupungin malli tdytyy rakentaa
uudelleen tavalla, joka tuottaa ratkaisuja seki kehittyneiden ettd kehittyvien maiden
tilanteisiin. Vanhojen ratkaisujen kopiointi ei ole vaihtoehto tulevaisuuden kestaville
kaupungille. Kaupunkirakenteiden, tuotannon ja kulutuksen kdintiminen kestaviksi
jaresurssitehokkaaksi on valtava muutos ja monialaista osaamista vaativa tehtivi, joka
seki tyollistdd ettd muuttaa kisitystimme tyostd. On syytd tihdicd korkealle ja ajatel-
la Hiedanrantaa kaupunkildhtoisen systeemisen kdinteen ja uuden puhtaan teollisen
toimintamallin pilottina.

Kisilld oleva Hiedanrannan kehittdmisvisio esittdd kaupunkisuunnittelijoiden ja
-tutkijoiden nikemyksen siitd, mitd Tampereen kannalta merkittidvin uuden alueen
suunnittelussa ja rakentamisessa olisi syytd ottaa huomioon. Raportti on tehty joulu-
kuussa 2015 ja tammikuussa 2016. Se on tekijoidensi riippumaton puheenvuoro, jota
Tampereen kaupunki ja Hiedanrannan muut toimijat voivat vapaasti kidyttdi.

Hiedanrannalla tarkoitamme tdssid raportissa Lielahdenkadun, pdiradan ja Nisijar-
ven rajaamaa laajahkoa ja monimuotoista kokonaisuutta, jonka keskelld on Lielahden
vanha tehdas. Lielahden kaupallisen alueen itiosan muutos, Paasikiventien luonne ja
rannan ideointi Santalahteen asti kuuluvat visiomme piiriin.

Kiitokset Tampereen kaupungin edustajille, erityisesti Reijo Viliharjulle, Reino
Pulkkiselle, Kaisu Anttoselle, Suvi Holmille ja Taru Hurmeelle, mahdollisuudesta osal-
listua Hiedanrannan ideointiin!

1.1 Tyon keskeisia kasitteita

Resurssitehokkuus ja resilienssi

Resurssitehokkuutta on syytd tarkastella sekd inhimillisten ettd luonnon materiaa-
likiertojen kautta. Kaupungeissa nimi kierrot sekoittuvat toisiinsa, ja rajanveto on
usein vaikeaa. Kaupungin tilan ja maankiyton tulee olla sellaista, ettd se mahdollistaa
resurssien uudistamiselle elintdrkeit kierrot ja lipivirtaukset kaupungin ’organismis-
sa’. Resurssivirrat ovat avainasemassa tuotannollisten tapojen ja kulutuksen jirjestdy-
tymisessd kestdvimmilld tavalla. Kaupunkeja ylldpitivit resurssivirrat ovat rajallisia.
Taloudellinen kehitys riippuu irtikytkeytymisti (decoupling) periaatteesta, jossa kas-



vu perustuu lisddntyville resurssien kiytolle. Tima edellyttdd innovaatioita, joilla re-
surssivirtoja voidaan hallita tehokkaammin. Liikkumisen ja logistiikan, informaation,
vesi- ja jatehuollon seki energian verkostot siirtdvit resursseja urbaanissa systeemissi.
Kaupunkien infrastruktuurit vaikuttavat ratkaisevasti myos kansalaisten elimantapoi-
hin eli resurssien kulutukseen. Ne ovat avainasemassa lisittiessi resurssitehokkuutta,
kansalaisten hyvinvointia ja palvelujen saavutettavuutta. (UNEP 2013, 8-9)

Irtikytkeytyminen resurssien rajattomuuden oletuksesta edellyttid, ettd esitetddn,
miten 'uudelleenkytkeydytidin’ tehokkaampaan resurssien hallintaan ja ymmarretdin,
milla tavoin urbaanin systeemin osaset voivat jirjestyd uudelleen tukemaan systeemis-
ti muutosta. Haasteena on vanhaan jirjestelmiin sisddnrakennettu kitka. Téstid syys-
td kaupungin aineenvaihdunnallista dynamiikkaa ja uudelleenkytkentdjen mahdol-
lisuuksia pitdi tarkastella ei vain infrastruktuurilihtoisesti, vaan myds toimijoiden,
kuluttajien ja kansalaisten aktiivisen toimijuuden seki laajemmin tilallisten kiytinto-
jen kautta. Toiminta ei vain sopeudu institutionaalisiin kehyksiin vaan se aktiivisesti
muuttaa niiti ja tuottaa uusia kytkoksid. Kaupungin eri toimijat ovat jo omaehtoisesti
sopeutumassa systeemiseen muutokseen. Suunnittelun ja hallinnon tuottamat raken-
teet voivat hidastaa tai nopeuttaa titd muutosta.

Resilienssilld viitataan systeemin hiiriokestivyyteen ja muutoksista toipumiseen.
Se tarkoittaa miirittelystd riippuen systeemin kykyid palautua hiiriotd edeltdviin ti-
laan, mukautumista muuttuviin olosuhteisiin tai kokonaan uudenlaisen jirjestyksen
luomista. Kaupungin tiytyy pystyd toipumaan talouden taantumista, sosiaalisista krii-
seistd ja luonnonmullistuksista. Tima edellyttdd suunnittelulta ja rakentamiselta va-
rautumista ongelmatilanteisiin.

Mutta ennen kaikkea resilienssi voidaan tulkita systeemin positiiviseksi kyvyksi
muuntua ja hyédyntdid muutosta. Timi on tirked lihtokohta tarkastelumme keskei-
sen lihestymistavan, kiertotalouden, nikékulmasta. Resilienssin lisdaminen tarkoittaa
yhti lailla teknologisia, tilallisia kuin kidyttdytymiseenkin liittyvid laatuominaisuuksia.
Tulevaisuuteen suuntaavassa suunnittelussa on varauduttava myds nopeaan ja ennus-
tamattomaan teknologiseen kehitykseen. Siksi on aiheellista tarkastella my6s vield ke-
hitysasteella olevia tulevaisuuden teknologioita ja niiden mahdollisia kaupunkitilallisia
vaikutuksia.

Resilientissd kaupungissa kestivyys on joustavuutta, mukautuvuutta ja itseohjau-
tuvuutta, dlykkyys jakamista, responsiivisuutta ja kommunikaatiota. Resilientti kau-
punki on kohtaamiskaupunki (sosiaaliset suhteet), innovaatiokaupunki (talous) ja
huolehtiva kaupunki (tasa-arvoinen hyvinvointi). Se on myds paikallinen ja historial-
linen jatkuvuuden kaupunki (olevan jirkevi kiytto) ja resurssiviisas toisiinsa mukau-
tuvien verkostojen kaupunki (sosiaalis-ekologinen habitaatti). Kiytinnon kysymyksii



ovat: Miten tila tai kaupunkirakenne synnyttii lisdarvoa? Miten se luo potentiaaleja
vuorovaikutukselle ja arvoketjuille?

Kiertotalous, itseohjautuvuus ja systeemisyys

Tavoitteena on luoda Tampereelle kaupunkikehittimisen niyteikkuna, joka edustaa
uudenlaista holistista otetta ja resurssiviisasta suhtautumista kaupunkirakentamiseen
ja joka pystyy vastaamaan tulevaisuuden haasteisiin. Tavoitteena on mahdollistaa so-
siaalisesti ja ekologisesti resilientin - kestdvin ja ajassa jatkuvasti uudistuvan - alueen
syntyminen. Koska Hiedanranta on osa Tampereen kaupungin ja seudun kokonaisuut-
ta, se voi toimia seudullisen muutoksen kehitysimpulssina, edellikivijialueena ja inno-
vaatioalustana. Kehittimisratkaisujen on niin ollen oltava osa laajempaa kaupungin
verkostoa, sovellettavissa ja skaalattavissa my6s muihin kaupunkiverkoston osiin. Re-
silienssin ja resurssiviisaiden uudelleenkytkentdjen mahdollistamisessa avainasemassa
ovat kiertotalouden ja toimijoiden itseohjautumisen periaatteet.

Visiomme mukaisessa Hiedanrannassa kaupunkikehittimisen eri toimijat ymmar-
tiavit kaupungin osatekijoiden keskindisvaikutukset ja kdyttavit uusinta tutkimustie-
toa systeemien ja sosiaalisten verkostojen kiyttdytymisesti ja luonnon hyvinvointi- ja
terveysvaikutuksista. Tavoitteena on kokonaisvaltaisesti ihmisen toiveita ja resursseja,
niin yksiléind kuin yhteiséind, tukeva ja palveleva mutta ennen kaikkea niistd keh-
keytyvd ympiristo. Se tunnustaa, kunnioittaa ja hyédyntid kaupunkiprosessien moni-
muotoisuutta ja yllityksellisyyttd, vuorovaikutusta ja verkostoja, sekd ajassa muuttuvia
tilanteita ja kdytt6ja.

Tulevaisuuden kaupunki perustuu ymmarrykselle toimintojen, prosessien ja ver-
kostojen perustavanlaatuisesta yhteenkietoutuneisuudesta. Kestivyyden haasteisiin
on haettava systeemisii ratkaisuja. Sen sijaan ettid suunnitellaan kaupunkeja erillisinid
toimintoina, pyritdin vahvistamaan positiivista vuorovaikutusta urbaanin systeemin
toimijoiden valilli. Urbaanissa systeemissa toimijat jirjestdytyvit omien strategioidensa
mukaisesti pyrkien optimoimaan oman toimintansa mutta mukautuen toistensa luo-
miin puitteisiin. Suunnittelu on vain yksi tekiji kaupunkiprosessissa, mutta silli on
voimaa edistdd toimijoiden jirjestiytymistd kestdvimmailla tavalla.

1.2 Teemallinen tarkastelu: tuotanto, kaupunkirakenne,
kulutus

Hiedanrannan kehittdmisvisio tarkastelee alueen sosiaalista, taloudellista ja ympiris-
tollistd kestivyyttd strategisesti. Visiossa hahmotetaan Hiedanranta urbaanin systee-



min osana, joka pilotoi Tampereelle kiertotalouden periaatetta toteuttavan resurssite-
hokkaan ja resilientin kaupunkirakentamisen mallin. Hahmotamme kokonaisuutta
tuotannon ja kulutuksen seki niitd vilittdvin kaupunkirakenteen kautta. Vision mu-
kaisessa Hiedanrannassa yhdistyvit uusi talous, kaupunkiekologia, monimuotoiset
asumisratkaisut ja palvelut sekd niitd tukeva liitkkumisjirjestelmi. Timai tarkoittaa:

- vdhahiilisyytta

« vetovoimaisia kayttadméadan houkuttelevia kaupunkitiloja

- tyén, vapaa-ajan ja palvelujen yhdistamistd asumiseen

« litkkumisen tarkoituksenmukaisuutta ja multimodaalisuutta
«  kaupunkiluonnon monipuolista hyédyntdamista sekd

.« tiettyd ruoka- ja energiacomavaraisuutta sekd varautumista
ympadristéhdiriéihin

Ennen kaikkea tavoite tarkoittaa urbanismia, joka syntyy nididen kaikkien osasten
yhteisvaikutuksesta ja ‘alhaalta ylos’ niin, ettd erilaiset prosessit tukevat toisiaan ja luo-
vat uusia tilan ja toiminnan muotoja.

Kehittimisnikymid on tarkasteltu kartoittamalla toisaalta globaaleja muutosa-
jureita, trendejd ja kestivin kehityksen strategisia tavoitteita ja toisaalta Hiedanran-
nan paikallisia voimavaroja ja alueen liittymistd Tampereen kaupunkikokonaisuuteen.
Tyossd esitelldan myds sellaisia teknologioita, joiden avulla ja varaan tulevaisuuden
kaupunkia voidaan jo nyt suunnitella. Hiedanrannassa on mahdollisuuksia aivan uu-
denlaiselle kaupunkirakentamiselle, jossa asukkaiden ja yritysten toiminta ja konkreet-
tinen rakennustyd yhdistyvit tuote- ja palveluinnovaatioiden sekd tilallisten ja sosiaa-
listen oivallusten kehitysalustaksi.






URBAANI TUOTANTO-
YMPARISTO

Ensimmadinen teemakokonaisuus kisittelee tuotantoa ja tuotanto-olosuhteiden
muutosta tulevaisuuden kaupungissa. Osiossa kisitelliin energiantuotantoa, vesi- ja
jatehuoltoa, ruoantuotantoa, kaupunkiluontoa ja uutta palvelutaloutta kiertotalou-
den viitekehyksessi. Kisittelyssd ovat niin luonnon ja tuotannon ‘kovien’ resurssien
kuin inhimillisten ‘pehmeiden’ resurssien tuotanto ja kierto. Tuotannon (luku 2) ja
kulutuksen (luku 4) aihepiirit liittyvit yhteen kaupunkirakenteen teemakokonaisuu-
den vilitykselld (luku 3).

Resurssit voidaan jakaa inhimillisiin ja luonnon resursseihin. Materiaalien ja pro-
sessien kierrdttiminen tukee kestdvii tavoitteita: kiertotalouden periaatteella samasta
prosessista ja arvoketjusta saadaan enemmin lisdarvoa. Resurssiviisas talous perustuu
laadulliseen kehitykseen miirillisen sijaan (Capra & Henderson 2009), joten on kiin-
nitettdvd huomiota my6s kasvuajattelun perustaviin viiristymiin.

Luonnon resursseihin kuuluvat 6ljy, kaasu, puu, vesi, viljelysmaa, kalakanta, ravin-
teet, metallit ja harvinaiset maametallit (Brown et al. 2014). Nima resurssit ovat rajalli-
sia ja osin uusiutumattomia. Halpojen luonnonvarojen saatavuus ei ole endi itsestdin-
selvyys. Niukkuus ja niukkuuden jakaminen ovat tulevaisuuden globaaleja haasteita.

Inhimilliset resurssit ovat sosiaalisia ja taloudellisia. Tuotantoresurssien lisidksi nii-
hin luetaan henkiset ja kulttuuriset voimavarat. Inhimillisten resurssien jakautuminen
ja uudistaminen luo hyvinvoinnin, terveellisyyden ja turvallisuuden edellytykset. Esi-
merkiksi hyva palvelujen ja tyomarkkinoiden saavutettavuus on my6s hyvinvoinnilli-
nen ja sosiaalisen voimaantumisen tekiji (ks. esim. Kortteinen & Vaattovaara 2015).

Resurssinikokulma liittdd Hiedanrannan globaaliin kysymykseen siitd, voivatko
kaupungit tuottaa ratkaisuja luonnonvarojen kestiviin kiytt66n. Kaupungit hank-
kivat lihes kaikki resurssinsa oman alueensa ulkopuolelta ja timi kiihtyy kaupun-
gistumisen mydtd. Kaupungit kykenevit sen vuoksi vain heikosti kontrolloimaan tar-
vitsemiensa luonnonvarojen litkakiyttod ja ekologisten jirjestelmien rapautumista.
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Kiertotalous ja resurssitehokkuus mahdollistavat sen, ettd osa ongelmasta saadaan
konkreettisesti kaupunkien ratkaisuvaltaan. Kaupungit ovat ratkaisujen tuottajia, sil-
ld ne kykenevit luomaan uutta, innovoimaan. Myds ekosysteemipalvelujen nikokulma
- ihmisen jaluonnon kaksisuuntainen riippuvuus - ja paikallistalouksien kehittiminen
tarjoavat mahdollisuuksia kytked luonnonjirjestelmit uusin tavoin kaupunkikehityk-
seen. Kaupunginosan suuruiset kokeilualueet ovat tirkeita.

2.1 Kiertotalous digitaalisen ajan tuotantologiikkana

Teknologioilla viitataan tissi sosio-tekniseen kehitykseen eli inhimillisen toiminnan
perustavanlaatuiseen keskiniisriippuvuuteen kulloinkin vallalla olevista teknologiois-
ta. Siksi teknologia ei ole erotettavissa elimintavoista, kulttuurista ja tilallisista kay-
tinndistimme. Yhteiskunnassa ns. systeeminen hyppiys tapahtuu usein teknologisen
murroksen mydtd (vrt. autoistuminen). Olemme tilld hetkelld tilanteessa, jossa tieto- ja
tiedonvilitys-teknologian murroksesta seuraa systeemisia muutoksia kaupunkien ke-
hitykseen. Kun teknologia nihdiin inhimillisen elimin osana ja sosiaalisen uudista-
misen vilineeni, se lakkaa olemasta itseisarvoinen tarkoitus. Smart city voidaan tulkita
kiytinnonliheisesti fiksumpina’ toimintatapoina.

Alykkiiden teknologioiden ilykkyys perustuu niiden ‘kommunikatiivisuuteen’,
itseohjautu-vuuteen ja verkostovaikutuksiin. Uusinta teknologista vaihetta edustaa
biologisia organismeja jiljittelevi teknologia (esim. biomimiikka), joka mahdollistaa
jirjestelmin mukautumisen ympdristoonsi ja itsekorjautuvuuden (Armstrong 2015).
Teknologinen kehitys on ollut nopeaa ja sen vauhti vain kiihtyy. On kuitenkin muis-
tettava, ettd ajallemme on tyypillistd vanhojen ja uusien teknologisten vaiheiden yhta-
aikaisuus ja yhdistelmit, hybridit. Rakentamisessa ja kaupunkisuunnittelussa robustit,
kiyttijien ja ympariston virheet sallivat ja helposti muunnettavat, ratkaisut kestavit
aikaa, jatkuvia muutoksia ja kriisejd. Kestdvai dlykkyyttd ja resurssiviisautta ovat sa-
masta prosessista saavutettavat yhtiaikaiset hyodyrt.

Kiertotalous voidaan miiritelld yksinkertaistaen seuraavasti:

“Kiertotaloudessa resurssit sdilytetdin taloudessa silloinkin, kun tuote on saavut-
tanut kdyttoikinsi lopun. Tavoitteena on jo lihtokohtaisesti valmistaa materiaalit ja
tuotteet siten, ettd ne pysyvit kierrossa. Kierrityksessd, johon kiertotalous helposti se-
koitetaan, keskitytddn puolestaan l6ytimiin kiyttotarkoituksia jo syntyneelle jitteel-
le. Siirtyminen kiertotalouteen edellyttid muutoksia koko arvoketjussa aina tuotteen
suunnittelusta uusiin litketoiminta- ja markkinointimalleihin sekd kulutuskayttiyty-
miseen. Tavoitteena on minimoida resurssit, jotka putoavat pois kierrosta.” (ym.f1)

Kiertotalouden edellyttamir dlykkiit jirjestelmit kattavat energiajirjestelmit, lo-
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gistiset jarjestelmirt, kotitalouden ja palveluiden jitevirrat (mukaan lukien jitevesien
erottelu ja hyédyntiminen) ja uuden sukupolven viljelyteknologiat. Tulevaisuuden
kaupungissa rakentamisen ja teknisten jirjestelmien pddpaino pitiisi olla seki energi-
an kulutuksen vihentimisessi ja kierrityksessd sekd ympiriston puhdistuksessa. Ti-
hin kehittyneet biotalouteen perustuvat ja cleantech -teknologiat tarjoavat osaltaan
hyvin mahdollisuuden. Kiertotalouden periaatteella toimivista ja jitteen vihentimisti
tukevista jirjestelmistd ja palveluista voidaan tehdd Hiedanrannan kirkihanke. Hie-
danranta tarjoaa kokeilualustan energia- ym. ympdristoteknologiasektoreille kiertoon
perustuvien teknologioiden mahdollisuuksista.

2.2 Hajautettu energiantuotanto

Pidstottomin energian lisidntyvi kustannustehokkuus muuttaa energiamarkkinoita
javaikuttaa my6s kisityksiin rakentamisen energiatehokkuudesta. Teknologioiden li-
pimurrot saattavat tapahtua nopeastikin ja vaikuttaa toimialarajojen yli. Rakentamisen
ratkaisut saattavat tulla kiinteisto- ja rakennusalan ulkopuolelta, esimerkkini kuten
vetyauton kiytto rakennuksen laimmonlihteend. Uusien energiantuotannon innovaa-
tioiden toteutumista tulee tarkastella verkostotasolla. Liikenteessi timi koskee mm.
vetyautojen hyddyntamisti, silld ilman toimivaa vedyn jakelujirjestelmai ratkaisut ei-
vit toimi. Shell on pdittinyt asentaa yli 400 vetytankkausasemaa Saksassa vuoteen
2023 mennessa.

Kaupungeilla, ja Hiedanrannan uudella alueella, on mahdollisuus osaltaan toteut-
taa teknologista muutosta, jota on tarkasteltava vihintdin koko kaupungin mittakaa-
vassa mukaan lukien energia-, vesihuolto- ja jitehuoltoverkostot ja niistd vastaavat
kaupungin yksikot ja liikelaitokset. Hiedanrannan energiaratkaisut voisivat esimerkik-
si tukea koko kaupungin sihkoverkon tasapainottamista matkalla kohti padstotontd
energiaa, silli Hiedanrannassa joudutaan tekemdiin investointeja joka tapauksessa. Rat-
kaisut voisivat liittyd esim. polttokenno- tai bioenergiavoimaloihin. Tirkeinti alkuvai-
heessa on, ettid kaikki toimijat ovat mukana neuvotteluissa, joissa tulevaisuuden rat-
kaisuja sorvataan, koska muutoin suunnitelmien eteneminen toteutukseen hidastuu
ja saatetaan menettdd myds eri toimijoita yhdessd hyddyttavid arvoa lisddvii ratkaisuja.

Maiirittyjen ratkaisujen sijaan - kuten esimerkiksi rakentamalla kaukolimpoverk-
ko ja pakottamalla kiinteistot liittymiin sithen - Hiedanranta voisi mairitelld kiinteis-
tojen energiatalouden periaatteet sitoutumatta tiettyyn palvelumalliin. Kaukolimmon
osalta ratkaisuna voisi olla edelleen “yhteinen verkosto”, mutta alueellisena verkostona,
joka tarvittaessa voisi liittyd osaksi laajempaa verkostoa. Tami olisi yksi mahdollisuus
energiaverkostojen tasapainottamiseen erityisesti yhdistetyssd sihkoén ja limmon tuo-
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tannossa. Alueellisen verkoston limmonlihteet voivat olla hajautettuja ja mahdollistaa
erilaisten teknologioiden kokeilun, mutta perusperiaatteena voisi olla myds koko seu-
dullisen energiaverkoston tukeminen ja tasapainottaminen, jolloin koko Tampereen
kaupunki hydtyy Hiedanrannan kehittimisestid ja Hiedanranta tukee kaupungin kehit-
tymistd verkostona. Ratkaisujen tekemiseksi ja eri mahdollisuuksien kartoittamiseksi
pitdisi laatia erilaisia tiloihin ja kaupunkirakenteeseen liittyvid tuotanto- ja kulutus-
malleja seki liiketoimintamalleja.

Kiertotalouteen siirryttiessi tulisi 16ytdd malleja, jotka mahdollistavat vihittdisen
siirtymisen tavoitteisiin ja rakentumisen vision suuntaan sen sijaan, etti jirjestelmi
toteutetaan kokonaisuudessaan yhdelld kertaa. Vihitellen alueen ja kdyttdjaimairien
kasvaessa jirjestelmin kannattavuus ja omavaraisuus kasvaa. Esimerkiksi Vuoreksen
alueella jitteiden putkikerdys mitoitettiin tilanteeseen, jolloin alue on valmiiksi raken-
nettu. Kaupunkisuunnittelun tehtivini on kaavoitusvaiheessa tehdi varauksia teol-
lisuuslaitoksille kuten biokaasulaitokselle vaikka sellaista ei heti toteutettaisi. Tarvi-
taan myds yhteinen poliittinen tahto: kuntapiittijien ja virkamiesten tulee sitoutua
kehittimain aluetta kiertotaloutta, digitaalisuutta ja omaehtoisia kokeiluja tukevaan
suuntaan. Tulevien asukkaiden ja kdyttidjien kuunteleminen on tirkedi uusien teknis-
ten ratkaisujen kiyttoonoton kannalta.

Uudella asuinalueella tarjoutuu mahdollisuus pohtia energiatehokkuuden, uusiu-
tuvan energian ja hajautetun energiantuotannon mahdollisuudet kokonaisuutena ja
ratkaista niiden rooli suhteessa nykyisiin jirjestelmiin kuten kaukolimpoverkkoon,
kaasuverkkoon ja litkennepolttoaineiden jakeluverkkoihin.

Hajautetun energiantuotannon etuina pidetdin uusiutuvan energiatuotannon ka-
pasiteetin kasvua, siirtohidvididen vihenemisen mahdollistamaa energiatehokkuuden
kasvua, kasvavaa energiaomavaraisuutta ja hiiridnkestavyyttid. Hajautettu energiatuo-
tanto tarjoaa myos mahdollisuuksia paikallisten yritysten ja yhteisdjen sosioekonomi-
seen kehityksen. (Ruggiero et al. 2015) Esimerkkejd uusista avauksista hajautettujen
jirjestelmien toteuttamiseen ovat bioenergiaratkaisut, vedesti talteen otettavan [impo,
geolimpd, energiajirjestelmien integrointi rakenteisiin ja vanhojen rakennusten hyo-
dynnettivyys. Katto- ja seindpinnat ovat myos potentiaalisia energiakerdinten paikkoja
(esim. aurinkopaneelijulkisivut). Hampurin Hafencityn BIQ-kompleksissa on kiytetty
julkisivumateriaalina levid ’bio-reaktorina’, joka puhdistaa samalla ilman hiilidioksi-
dia (Arup). Myds energiatehokkuus kuten hukkalimmén talteenotto, nollaenergia ja
energiapositiiviset ratkaisut ovat osa Hiedanrannan energiaratkaisua.

Rakennustuotannossa tavoitteena pitiisi olla ‘terveet rakennukset’, joissa yhdis-
tyy energiansidistd, valvonnan mahdollisuus, helppo korjattavuus ja kierritettavyys.
Rakennusautomaatio mukauttaa energiajirjestelmit kayttdjistd ja ympiristdstd joh-
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tuviin olosuhteisiin hyédyntamalld sensoreista ja tietojirjestelmisti saatavaa tietoa.
(IBA-Hamburg)

2.3 Jate- ja vesihuollon suljetut kierrot

Jate- ja vesihuollossa kehitys on kulkenut hajautetusta keskitettyyn ratkaisuun. Keski-
tetylld vedenhankinnalla, jiteveden puhdistuksella ja jitteenkisittelylld on saavutettu
ympiristo- ja terveyshyotyji. Keskitettyjen ratkaisujen huonoja puolia ovat kuljetus-

KAUPUNKI

RUOKA JA
BIOMASSA
KERAYS PROSESSOINTI Kasvit, leva,
lopputuotteet kalat...
KULIETUS -
VARASTOINTI v \
Mikrolevajulkisivu Hampurissa \\.
(kuva www.arup.com) \
Jatteiden putkikerdys (kuva YLE) \ 7
Alipainevessa (kuva Evac) Lampd ENERGIATUOTANTO |
Sahkd
Liikennepolttoaine
Kylma

Kaavio 1 Suljettu paikallinen kierto, jossa energia, materiaalit ja ra-

vinteet eivat virtaa alueen lapi vaan kiertavat tehokkaasti



matkat, vedenkulutus ja resurssien puutteellinen kierto. Viime aikoina hajautetut jir-
jestelmit ovat nousseet uudestaan ja uudessa muodossa esiin.

Kotitalouksien jitevesivirtojen erottelu ja paikallinen kisittely on lupaava mahdolli-
suus hiili-, ravinne- ja vesikiertojen tasapainottamisessa. Hiedanrannassa ruoantuotan-
to tarjoaisi mahdollisuuden vaihtoehtoisen sanitaation ja ravinnekierron kokeiluun.
Kuvassa 1 on hahmoteltu jite- ja jitevesijirjestelmii osana kaupungin metaboliaa.

Kiertotaloudessa pyritdin materiaaleihin, tuotteisiin ja palveluihin, joilla minimoi-
daan kierrosta pois putoavat resurssit. Jitteiden nikokulmasta timi tarkoittaa erityi-
sesti syntyvin jitteen minimointia. Hiedanrannassa on mahdollisuus kokeilla miten
pitkille jitteen vihentimisessid voidaan alueellisilla ratkaisuilla p4ista. Erilaiset jaka-
mistalouden sovellukset ja paikalliset tuotantoprosessit ovat kiinnostava mahdollisuus
tahin.

Kun jitteille suunnitellaan hydtykiyttéd, on materiaalina hyddyntdminen ensim-
mdinen, ja energiana hyddyntiminen toinen vaihtoehto. Yksinkertaiset jitemateriaalit
on helpompi hyddyntdd materiaalina kuin monimutkaiset, miki kannattaa huomioi-
da alueen tuotantotoiminnassa. Siis pyritdin tuotantoprosesseihin, joissa jitettd syn-
tyy mahdollisimman vihin ja se on helposti hyddynnettivissi. My6s logistiikan ketju
esim. kaupunkiviljelyn kasvijitteesti tuotteiksi, ravinteiksi ja energiaksi pitidisi saada
helposti toimivaksi.
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Ideoita suljetun kierron jiarjestelmista

Hajautettu sanitaatio ja suljettu kierto -pilotti (Sneek, Hollanti)
https://www.wetsus.nl/demonstration-and-pilot-projects/desah-
sneek

http://www.wageningenur.nl/en/show/Recovering-nutrients-from-
waste-water.htm

Passiivitalo Saksan Freiburgissa ja vaihtoehtoinen sanitaatio
http://www.passivhaus-vauban.de/warum.en.html

Is "Peecycling” the next Wave in sustainable living? http://news.
nationalgeographic.com/news/2014/02/140202-peecycling-urine-
human-waste-compost-fertilizer/

Kokemuksia vaihtoehtoisista sanitaatiojarjestelmista ja virtsan
erilliskerayksestad Ruotsista http://wwwil.ccb.se/wp-content/uplo-
ads/2014/06/CCB_SwedishEconSanExperience_FINAL.pdf

«  http://www.susana.org/_resources/documents/default/2-1137-en-
going-to-scale-with-urine-diversion-in-sweden-20091.pdf

Kompostoivia kuivakaymalsita festareilla (UK) http://www.natu-
ralevent.com/

« Alipainekdymalat saastavat vetta pilvenpiirtajassa Australi-
assa http://www.evacbuilding.com/fi/referensseja/erityiset-
rakennuskohteet/1-bligh-street-sydney-australia

Kontin kokoinen biokaasulaitos, josta liikennepolttoainetta

http://biogts.fi/bioboksi/

19



2.4 Kaupunkiviljely

Ruoan tuotannon kestivyys on noussut globaaliksi kysymykseksi. Siten ehdotukses-
sa ruoan lihituotannon nostamiseksi osaksi kaupunkien kehittimisti ei ole kyse vain
kuluttajan miellyttimisesti, vaan silld on laajasti ekologista ja kansanterveydellistd
merkitystd. Kuluttajien tulojen kasvu on luonut ekologisille tuotteille ja palveluille
markkinat. Lihiruoan tuotannolla voidaan vastata kulutustottumuksiin ja tarpeisiin,
joissa laatu, puhtaus ja tuotteiden alkuperi - usein paikallisuuden ihanteen myota la-
helld tuotettuna - on ollut nouseva trendi. Mutta samalla my6s tuloerojen kasvu on
asettanut kuluttajat eriarvoiseen asemaan mm. terveellisen ruoan ja puhtaan ympiris-
ton suhteen.

Kaupunkiviljely oli tavallista Suomessa vield sotien jilkeen. Rintamamiestalojen
suuret pihat mahdollistivat kotitarveviljelyn, kunnes se vihitellen menetti merkitystdin
kaupallisen tarjonnan ja elimidntapojen muutosten my6ti. Suuret tonttikoot vaikutti-
vat my6s kaupunkirakenteen muotoutumiseen. Tuotantotavat, liilkenne ja kaupalliset
tilat ovat osa teknologista kehitystd ja kulloisenkin kiytettivissi olevan teknologian so-
velluksia eri mittakaavoissa. Litkkumisen jirjestelmin muutosajurina toimivat kiytet-
tivyys, kustannustehokkuus ja paastottdmyys. Kaupan alalla murrosta on pohjustanut
ensin yksikkokokojen kasvu ja nykyisin verkkokaupan tulo yhdessa kuluttajavaatimus-
ten ja kulutustottumusten muuttumisen kanssa. Millainen ruoan tuotannon systee-
mi eli millaisia verkostoja, palvelumuotoja ja tilan kiyttétapoja voisi syntyi resurssi-
tehokkaaseen kaupunkiin? Tiivistyvissd kaupungissa tilallisia resursseja on niukalti.
Paikallinen ruoantuotanto voi jirjestdytyi toiminnallisena verkostona eri tuottajien,
toimittajien ja kuluttajien vilille keskittimisen sijaan.

Mahdolliset uudet kaupunkiympirist66n sovitetut ruoantuotannon muodot ovat
osa toiminnallista verkostoa sekd dynaamisesti muuttuvia markkinoita. Kestaviin ur-
baaneihin kulutustottumuksiin vastaavia uusia ruoantuotannon muotoja ovat mm.
vertikaalifarmit ja akvaponit, kasvihuoneet, hyonteis- ja kalanviljelylaitokset, panimot
tai sieniviljelmit. Esimerkki ruoan ja energian tuotannossa suljettua kiertoa kaytea-
vistd jirjestelmistd on vanhaan tehtaaseen rakennettu "The Plant” Chicagossa. Sen
tavoitteet ovat kauaskantoiset: “We are working to make our cities healthier and more
efficient by developing and sharing the most innovative methods for sustainable food
production, energy conservation and material reuse.” (Plant Chigaco)

Kiertotaloudesta, kaupunkiviljelystd ja ruokaketjuista olisi mahdollista kehittdi
Hiedanrantaan kirkihanke, jonka tavoite olisi pitkille viety ruokaomavaraisuus mo-
nien toimijoiden yhteistyoni. Tampereella on jo kokeiluja tilapdiskiytdistd ja yhtei-
soviljelystd (ks. Yld-Anttila 2010). Vanhoja teollisuuskiinteist6ji voitaisiin hyddyntia
vesiviljelyssd. Ruoka- ja kasvihuoneketjut voisivat laajeta Lielahden liikealueelle ja maa-
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seudulle. Toiminnassa voidaan kiyttdd ympiristostd kerdttavii biojitettd. Tutkimus-
yhteistyotd kannattaa tehdi johtavien kaupunkiviljelyn kehittidjien kanssa Euroopassa
ja USA:ssa. Vertikaali farmi olisi toteutettavissa Hiedanrantaan jo nyt, tarvittava tek-
niikka ja tieto on olemassa.

Toimintaan voitaisiin yhdistdd my6s koulutusta, oppilaitoksia ja tutkimusta. Vil-
livihannesten ja puhtaiden luonnon raaka-aineiden, marjojen ja sienten, kysynti on
maailmalla t4lld hetkelld suurta. Alueella voisi toimia puhtaan ruoan kehittimiskeskus,
joka tihtdd myds laajamittaiseen tuotteiden vientiin. Téllainen toiminta tukee myos
Suomen strategisia linjauksia tulevaisuuden talouden painopistealoista (YM ym. 2015).

Kannattavuuskysymykset: Miten esimerkiksi paikallinen ruoantuotanto vastaa vaa-
tivien kuluttajien tarpeisiin kun hypermarketit ovat tarjonneet kattavat valikoimat?
Samalla ruoantuotanto joutuu teollisten haasteiden eteen, kuten tuotannonohjaus ja
kysyntd, joka nykyisin mairiytyy globaaleilla markkinoilla. Onko mahdollista laajen-
taa kestdvii ja kannattavaa paikallistuotantoa laajemmille markkinoille siini vaihees-
sa, kun kuljetus-kustannukset lasketaan mukaan? Tdmai aiheuttaa tarpeen mdairitelld
lahiruoan tuotannon periaatteet ja toteutustavat. Nididen edellytykset saattavat vaih-
della olosuhteiden mukaan (mm. kuluttajatottumukset, tuotantokustannuksia alen-
tavat innovaatiot).

Ruoan tuotannon teema liittyy liheisesti myds kaupunkiekologian teemaan ja uu-
sien urbaanien palvelujen teemaan.

I2.5 Kaupunkiluonnon tuottaminen ja ekosysteemipalve-
ut

Ekosysteemipalvelut ovat ihmisten hyvinvointia lisd4vid luonnon prosesseja ja toimin-
toja, joilla on moniulotteisesti taloudellista merkitysti ja arvoa. Siksi niitd tulee tarkas-
tella resurssien tuotannon osana. Usein erotetaan toisistaan tuotanto-, siitely-, kult-
tuuri- ja yllipitopalvelut. Tuotantopalveluita ovat esimerkiksi ruoka, puhdas vesi, puu
jaldikeaineet. Ekosysteemipalvelut ovat luonnon tuottamia, mutta vasta ihmistoimin-
ta ja paikalliset olosuhteet antavat niille muodon. Kaupunkioloissa ihmistoiminnan
osuus korostuu. Hiedanrannan kaltaisten brownfield-alueiden suunnittelussa aktiivi-
selle ymparistén parantamiselle tiytyy antaa erityinen paino. Kiertotalouden periaat-
teilla alueelle voidaan luoda kokonaan uusia ekosysteemipalveluita. Kirkiratkaisuksi
nostamme kaupunkiviljelyn.

Kaupungin ekosysteemit tuottavat palveluja my6s epidsuorasti, silld ne osallistuvat
luonnon materiaali- ja ravinnekiertoon (sditelypalvelut). Titd kautta ne tuottavat re-
sursseja, joista on hyodtyd asuinympdristén laadun hallinnassa. Kaupungin ekosysteemit
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toimivat ilman puhdistajana, hulevesien kisittelyssd, melun ja pSlyn torjunnassa seki
lampatilan ja tuulen tasaajana. Esimerkiksi kaupunkimetsit sditelevit veden laatua ja
tuottavat pelkistidin sen ansiosta suomalaisille kaupungeille satojen tuhansien eurojen
sadstot infrastruktuurikuluissa (Yli-Pelkonen ym. 2014). Tulvien lisddntyessd kaupun-
kien sadevesiviemdrit eivit endd vedd. Tulvariskialueet olisi turvallisinta jittdi raken-
tamatta ja varata riittdvit viheralueet (yhdistettynd maanpeitekerroksen maa-aineksen
oikealla koostumuksella ja paksuudella sekd kasvustolla) hulevesien imeyttimiseksi.

Kaupunkiluonnon erityislaatuisuus on myds vetovoima- ja viihtyvyystekiji virkis-
tyskiytossi (kulttuuripalvelut). Sen lisidksi yhid enemmin korostetaan kaupunkiluon-
non monipuolisia terveysvaikutuksia, jotka tulee ottaa huomioon etenkin kaupunkien
tiivistimisen yhteydessi. Tutkimustieto luonnon terveysvaikutuksista on lisddntynyt
siind midrin, ettd sille ennustetaan tulevaisuudessa merkittivii vaikutuksia kaupunki-
suunnitteluun (esim. Hanski ym. 2012). Alykkain ja ympiristoystavillisen tuotannon
rakenteet voivat muodostaa my®ds julkista tilaa. Entiselle Kemiran tehdasalueelle Tans-
kan Fredericiaan rakennettiin viliaikainen puisto, jossa kokeillaan maaperin puhdis-
tamista tietyilld kasveilla. (SLA Architects)

Edellisten hyotyjen lisidksi ekologiset prosessit pitivit ylli eldin- ja kasvilajien elin-
ymparistdjd sekd geneettisti monimuotoisuutta (ylldpito- eli habitaattipalvelut). Luon-
non monimuotoisuus, biodiversiteetti, voidaan ajatella ekosysteemipalvelujen ’tuot-
teeksi’ ja tuotantolaitokseksi’. Kiytinndssi timi nikyy luontotyyppien seki elidin- ja
kasvilajien rikkautena, jota kaupungeissa on totuttu vaalimaan viheralueverkoston
avulla. Hiedanrannassa esimerkiksi kartanonpuisto on kohde, jollainen usein luetaan
viherverkoston osaksi. Tillaiset ”valmiit” viherverkoston osat antavat kuitenkin liian
rajoittuneen kuvan kaupunkiluonnon potentiaalista. Uudelleen organisoituva teollis-
urbaani alue on uutta synnyttivd maiseman infrastruktuuri, jossa ekologian ja tekno-
logian toisiinsa kietoutuneisuus mahdollistaa paikan erityisyyttd korostavien ekosys-
teemipalveluiden ideoinnin ja prosessimaisen toteutuksen (Czechowski ym. 2015).
Ekosysteemin koolla ja elottomilla rakenteilla voi olla suuri vaikutus ekosysteemipal-
veluiden tuotantoon, ei ainoastaan lajirunsaudella.

Hiedanrannan alueella ekosysteemipalveluita voitaisiin kehittdd luomalla niille
edellytyksid osana suuria materiaalikierron prosesseja, jitekiertoja ja ruoantuotantoa.
Lihtokohdaksi kdyvit myos alueelle muodostuneet hybridit olosuhteet, joiden seu-
rauksena maaperi on sekoittunut, rantavydhyke ja veden virtaukset ovat kokeneet
muutoksia, ja monet kulttuurihistorialliset kerrostumat ovat edelleen nihtavissi. Ra-
kennuksia sekd alueen teollis-urbaanin luonnon historiaa on mahdollista kiyttdi hy-
viksi ekosysteemipalvelujen tuotannossa. Aikaisemmin alueen lietealtaat ja "ulkoliete”
teollisen toiminnan sivutuotteina olivat pitkdin maankuulu lintukohde (Kosonen ym.
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2016). Lisdksi vesiluontoon liittyvit ekosysteemipalvelut ovat Hiedanrannassa ulottu-
villa.

Luonnonmukaisten viheralueiden ulkopuolella sijaitseva “tavallinen” kaupunki-
luonto tulee entistd tirkeimmiksi kaupunkikehityskohteissa. Se on ekosysteemipal-
veluja tukevaa monimuotoisuutta, jolle on tyypillistd kaupunkioloihin sopeutunut
eldin- ja kasvilajisto. T4td monimuotoisuutta voidaan lisitd kaupunkiviljelyn avulla.
Kaupunkiviljely lisid hyddyllisten polyttijien mairdd, kaupunkilinnustoa ja ruderaat-
tikasveja, joten se on merkittivi keino lisitd tiivistyvin kaupungin “ekologista inten-
siteettid” (Viljoen & Bohn 2014).

Ekosysteemipalvelujen avulla voidaan havainnollistaa ja analysoida maiseman toi-
minnallisuutta. Nisijirven rannassa pestdin varpaita ja jirven vetti myds juodaan
entistd enemmin, kun Kaupinojan puhdistamo kiynnistetdin uudistamisen jilkeen.
Hyodynsaajat voivat sijaita toisaalla kuin palveluja tuottavat ekosysteemit, ja tihin
vaikuttavat my6s sosiaaliset rakenteet, teknologia ja alueiden saavutettavuus. Maan-
kiytes luo lisdid rajoja, jolloin sijainnit muuttuvat suhteellisiksi. Esimerkiksi Hiedan-
rannan suunnittelualueeseen rajautuvassa Epildnharjussa syntyy juomakelpoista poh-
javettd pintakasvillisuuden ansiosta, mutta veden kiyttdjit ovat muualla. Vastaavasti
Hiedanrantaan on mahdollista kehittdi eri mittakaavaisia ekosysteemipalveluja, joista
on hyétyd myos muille kaupunginosille. Epilinharju tuo esiin myos sen, ettd kaikkien
ekosysteemipalveluiden samanaikainen maksimoiminen ei vilttimitti ole mahdollis-
ta. Maastoa liiaksi kuluttava virkistyskiytto pilaisi pohjaveden. (SLA Architects)

2.6 Urbaanit palvelut ja uusi talous

Digitalisaatio vaikuttaa talouden rakenteiden uudistumiseen ja synnyttid uudenlaisia
tilallisia kdytintdjd. Muutos pddomavaltaisesta teollisuudesta uuteen ketterdin talou-
teen ja sen mydtd joustavampiin tyénteon tapoihin muuttaa perinteisid kisityksii siitd,
miten toiminnot sijoittuvat kaupungissa ja miten tiloja ja rakennuksia kiytetddn. Sen
lisdksi, ettd uudet yritctimisen muodot kyseenalaistavat jaon eri toimialoihin, ne myds
mutkistavat niiti tilallisia kriteereji, joilla olemme tottuneet selittiméin yritysten si-
joittumisvalintoja ja jotka liittyvit mm. ulkoisvaikutuksiin, logistiikkaan ja markkina-
alueiden muodostumiseen.

Uuden sukupolven kaupunkitalous nojaa pitkilti informaation ja palvelujen tuo-
tantoon ja kulutukseen. Yritysten on kyettivi jatkuvasti uudistumaan vastatakseen
nopeisiin ja ennakoimattomiin toimintaymparistdmuutoksiin. Uudelle taloudelle on
ominaista notkeus, ketteryys, responsiivisuus seki kevyet ja mukautuvat, verkostomai-
set ja itseohjautuvat organisaatiot (Bauman 2000). Samalla my6s ns. vanhat alat jou-
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tuvat mukautumaan muutokseen uudistamalla organisaatioitaan ja purkamalla hie-
rarkkisia rakenteitaan.

Uusi talous nojaa tiiviiseen vuorovaikutukseen ja avoimiin toimintatapoihin vir-
tuaalisissa ja fyysisissd verkostoissa: lisiarvo ja innovaatiot syntyvit kohtaamisista ja
kommunikaatiosta.

Kaupunkitilojen tulee tukea kohtaamisia, jotka edistivit tuottavuutta ja innovaa-
tioita. Tdstd nikokulmasta tiivis kaupunki on taloudellisesti elinvoimainen ’kohtaa-
misten kaupunki’, jossa jaetaan tietoa ja joka synnyttdd uusia sosiaalisia verkostoja.
Digitaalisuus ei syrjiytd vaan tukee kohtaamisia fyysisessi tilassa: uuden talouden te-
kijit (‘osaajat’) arvostavat kaupunkimaista tiiveyttd, palvelujen monipuolisuutta, vire-
a4 kaupunkikulttuuria ja julkisen tilan viihtyisyyttd (ks. Glaeser 2011). Kaupungeilta
toivotaan joustavuutta kaavoitukseen ja tilankdytén normitukseen, joilla mahdollis-
tetaan sekoittunut tilankiytto, tiiviimpi rakenne, muuntojoustavuus ja elidvien katu-
tilojen syntyminen.

Tulevaisuuden kasvualat liittyvit ympirists- ja bioteknologiaan, digitalisoituviin
palveluihin, terveydenhoitoon ja hoivapalveluihin. Kaupungit toimivat linkittdjini ja
alustoina niiden verkostojen muodostajina ja osana innovaatiosysteemeji. Yliopisto-
jen ja litke-elimin konsortiot jirjestdytyvit korkean jalostusasteen omaavien ja korke-
an teknologian tuotteiden tutkimus- ja tuotantohubeiksi, klustereiksi ja verkostoiksi.
Niiden alojen tyontekijit vaativat kaupunkiympdristoltd korkealuokkaisia palveluja,
asumiselta valinnanvaraa ja ymparistoltd viihtyisyyttd (vrt. Kepsu ym. 2010).

Uudelle taloudelle ja uusille urbaaneille palveluille on tyypillistd vertaistoiminta ja
yhteiskehittiminen ts. resurssien jakaminen ja avoimuus, on kyse sitten tiedosta, tyo-
voimasta, tavarasta tai tilasta. Palvelut digitalisoituvat, syntyvit kiyttdjalihtoisesti ja
ne tukeutuvat kiyttdjien itse tuottamaan tietoon. Yritykset verkottuvat ja jirjestyvit
ekosysteemeiksi. Uudet kaupunkiaktivismin muodot (ns. neljis sektori, ks. Faehnle &
Mienpad 2014), sosiaaliset yritykset ja pop-up -tapahtumat tuottavat inhimillisii re-
sursseja aktivismin ja yritystoiminnan rajalla. Ne edustavat uutta nopeasti ympiriston
impulsseihin reagoivaa toimintakulttuuria.

Hiedanrannassa jakamistalous ja yhteiskehittdminen voisivat olla luonteva osa pai-
kallistalouden ekosysteemii. Tyypillistd uusille yrittimisen muodoille on innovatiivi-
suus ja tekemisen kulttuuri. Hiedanranta voisi kehittyd aidosti tekijoidensd nikoisek-
si aktiiviseksi kaupunginosaksi. Sinne rakennettavassa ‘ruokatehtaassa’ yhdistyisivit
hyvinvoinnin ja taloudellisen elinvoimaisuuden elementit, jotka edustavat kestivien
kiertojen kaupunkia: innovatiiviset teknologiat ja kiyttijisovellukset, terveellisen lihi-
ruoan tuotanto, uuden paikallistalouden hautomo ja tiedon avoin jakaminen. Toimin-
taan voitaisiin ottaa mukaan myos tutkimus- ja koulutusverkostoja.
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Nikopiirissd oleville teknologisille muutoksille on yhteisti tarve tarkastella muu-
tosta kokonaisvaltaisesti kaupunkirakenteen tai urbaanin verkoston tasolla. Kierto-
taloudessa isot kierrot (materiaali, energia) limittyvit pieniin (sosioekologiset, kult-
tuuriset). Resurssitehokkuus on koko systeemin ominaisuus. Kaupungin tilallinen ja
toiminnallinen rakenne on olennainen resurssitehokkaan ja joustavan kaupungin te-
kija. Kaupunkirakenne integroi (tai segregoi) ja mahdollistaa tuotannon ja kulutuksen
prosessien linkittymisen.

Kaupungit ovat osoittaneet resilienssii historiallisella pysyvyydelldin. Nykyiset
kaupungit ovat entistd haavoittuvampia globaalien epivarmuustekijoiden edessi. II-
mastonmuutos, energia- ja luonnonvarojen hupeneminen, taloudelliset ja poliittiset
kriisit, ympiriston laadullinen heikentyminen ja luonnon monimuotoisuuden hivii-
minen yhdessi ovat vakava uhka kaupunkien elinkelpoisuudelle. Olennainen muutos
aikaisempiin kaupunkikulttuureihin on kaupunkien ja niiden toiminnallisten verkos-
tojen entistd suurempi keskindisriippuvuus, jolloin ongelmat levidvit nopeasti verkos-
ton osasta toiseen. Olennainen muutos on my6s nykyisen linsimaisen elimidnmuodon
totaalinen riippuvuus sihkdsti ja muusta energiainfrastruktuurista (Graham & Mar-
vin 2001). Kun kaupunkien tekniset jirjestelmit vanhenevat ja niiden uusiminen tulee
ajankohtaiseksi, avautuu mahdollisuuksia siirtyd uudempiin resurssiviisaampiin ja re-
silientimpiin jirjestelmiin.

3.1 Fyysinen rakenne, rakentamistehokkuus ja

julkinen tila

Verkostot muodostuvat fyysisten rakenteiden ja aineettomien tekijéiden summana eri
mittakaavoissa. Esimerkiksi julkisen kaupunkitilan miiri ja laatu vaikuttavat ympa-
roiviin toimintoihin kuten tydpaikkojen sijoittumiseen seki yritysten muodostamien
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palvelu- ja osaamisverkostojen syntymiseen. Hiedanrannan visio midrittelee verkos-
tojen muodostumista niin teknisinid rakenteina kuin kasvualustana houkuttelevalle
kaupunkiympiristolle.

Kansainvalista vertailua

Tavoitteiden midirittelyssi voidaan hyddyntidd esimerkiksi toteutusvaiheessa olevien
kansainvilisten esimerkkien rakentamisen mairiin ja laatuun liictyvid tunnuslukuja,
joiden pohjalta voidaan arvioida hankkeen tavoitteiden onnistumista (ks. taulukko 1)

Viheralueiden eli puistojen ja julkisen tilan muodostaman verkoston osuus vaih-
telee esimerkkikohteissa 19% - 39% alueen maapinta-alasta. Vihiten julkista tilaa ja
puistoja on Hammarby Sjéstadissa, jonka alueella on toisaalta 40ha vesialuetta (Ce-
derqvist 2010). @restadin osalta selkeitd ja vertailukelpoisia viheraluetietoja ei ollut
mddriteltivissi. @Orestad muodostuu neljistd alueesta 600m levedni “sormena”, joka
levittdytyy entiselle sotilasalueelle ja sitd ympiroiville laajalle avoimelle viheralueelle.
Teoriassa @restadilla on hyvd mahdollisuudet kytkeytyi laajaan viheralueverkostoon,
jolloin tirkedksi kysymykseksi muodostuu alueen sisilld olevat asumiseen ja muihin
toimintoihin liittyvit lihiviheralueet ja julkisen tilan laatu. @restadia on arvosteltu
mikroilmasto-olosuhteista ja ihmisldheisen kidvely-ympdriston puutteesta johtuen ark-
kitehtuurista, rakennusten koosta ja niitd ympardivistd julkisesta tilasta (Serensen et
al 2014).

Julkisen tilan osalta erittdin urbaani King’s Cross Development on esimerkkikoh-
teiden joukossa poikkeus. Alueesta yli kolmannes on julkista tilaa, joka on nihty yh-
teni keskeiseni vetovoimatekijinid hankkeen mitoituksessa tyopaikkapainoitteisena
ydinkeskusta-alueena (taulukko 2). Kdyttijistd valtaosa tuleekin alueen ulkopuolelta
King’s Crossin aseman solmukohtaan.

Toimintojen sekoittumista pidetdin yhteni kestivin kaupungin ominaispiirteend
(Habitat III Issues Paper 2015). Vertailukohteista ainoastaan Jitkdsaari ja Hammarby
Sjostad painottuvat asumiseen. Jitkisaaressa kaksi kolmasosaa ja Hammarby Sjésta-
dissa kolme neljisosaa koko rakentamisen maaristd on asuntorakentamista. Erityisesti
tyopaikkarakentamisen tavoitteita voidaan pitdd Jatkdsaaressa erittdin alhaisina, silld
alue laajentaa Helsingin keskustaa ja liittyy raideliikenteelld osaksi kaupunkiverkos-
toa. Eldvin kaupungin yhteni perustana ovat palvelut ja monimuotoisuus urbaanin
elimin ndyttdimoni, johon myos tydntekijoiti tarvitsevat yritykset haluavat sijoittua.
Voidaankin kysyd, onko suuri asuntorakentamisen mairi aluerakentamiskohteiden
ohjelmoinnissa riski, sillid se voi viedd ldhiémaiiseen tai esikaupunkimaiseen kehityk-
seen, jossa alue tulee tukeutumaan muiden alueiden kaupunkia luovaan palvelu- ja
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Viheralue
Asukastiheys/ | bruttoalasta
Kohde km2 % Aluetehokkuus (ea)
Hammarby Sjostad, Tukholma 16250 18,8 0,72
grestad, Kbbpenhamina 6452 n/a 1,00
Hafencity, Hampuri 11024 22,0 1,28
Jatkasaari, Helsinki 17000 20,0 0,90
King's Cross, Lontoo 7407 38,9 2,64

Taulukko 1: Esimerkkikohteiden tunnuslukujen vertailu

Etaisyys
Brutto maapinta{ Viher- | Asukas |Tydpaik-|Bruttoraken- Liike/palvelu- Asunto- ydinkeskustaan
Kohde ala (ha) alue | maira koja i T i (m2) |r i (m2) (km)
Hammarby Sjostad, Tukholma 160 30 |26000|10000]| 1150000 290000 860 000 3
grestad, Ké6penhamina 310 n/a_|20000| 80000 | 3100000 2 480 000 620 000 5
Hafencity, Hampuri 127 28 1400045000 2320000 1620000 700 000 1
Jatkdsaari, Helsinki 100 20 |17000| 6000 | 900000 300 000 600 000 1
King's Cross, Lontoo 27 10,5 | 2000 | 30000| 713000 553 000 160 000 0

Taulukko 2: Kansainvilinen vertailu rakenteilla olevista aluerakentamis-

ohjelmien tilallisten ja toiminnallisten verkostojen mitoituksista.

toimijaverkostoon.

Hampurin Hafencityn keskeinen kehittdmisperiaate on ollut toimintoja sekoittava
kaupunkirakenne ja urbaanin kaupunkimiljoén rakentaminen, jota on hahmoteltu
kokonaisvisiossa. Samalla Hampurin keskusta-alueen pinta-ala kasvaa 40%. Kiinnos-
tava lihestymistapa kehitysprosessissa on tilavaraukset tarkemmin méairictelemaceo-
mille “erikoistoiminnoille”; joka tuo joustavuutta vision tarkempaan toteutukseen (ks.
Kartta 1). Kolmen Hampurin yliopiston neljin tiedekunnan yhteenliittymi, Hafencity
University, tarjoaa Hafencityssd hyvin lihtokohdan erilaisten toimintojen tuomiseen
alueelle eli se oli alueen selkeid “flagship development” samoin kuin kolme suunniteltua
kulttuurirakennusten aluetta.

Hiedanrannan kehittdmisen keskeinen kysymys on kaupunkikeskustan pinta-alan
luonteva kasvu. Onko Hiedanranta keskustaa etdisyyden ollessa Tampereen ydinkes-
kustasta noin 5 km, vai saako alue jonkin toisen luonteen? Hiedanrannan kehittami-
sessd kyse on paljon Hiedanrantaa suuremman alueen kehityskulusta osana seudullista
kehitysti.

Joustavuus on tunnistettu myos King’s Crossin hankkeen menestystekijiksi sallien
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Hafencity -
Pohjakerrosten
kayttotarkoitukset j
“erikoisalueet” osana
kokonaisvisiota.

20% muutokset mairiteltyihin kidyteotarkoituksiin. King’s Crossin osalta erittdin ur-
baanissa kontekstissa asuntorakentamisen miira on verraten pieni ja siitd merkittdvi
osa, lihes 43%, on sosiaalista asuntotuotantoa, joskin toteutusvaiheessa on syntynyt
paineita laskea osuutta 10% (Brooker 2015). King’s Crossin aluesuunnitelmaa on kriti-
soitu toimitilavaltaiseksi ja erityisesti sosiaalisen asuntotuotannon vihdiistd lukumaa-
rdd on moitittu (Edwards 2009).

Esimerkkikohteista kaikki liittyvit verraten tiiviisti vanhaan kaupunkiverkostoon.
Kauimpana vanhasta ydinkeskustasta on @restad, jonka etiisyys vastaa Hiedanrannan
etdisyyttd Tampereen ydinkeskustasta. Jrestadin alueella sijaitsee viisi automaattimet-
ron pysikkid sekd myds juna-asema (kaavio ZZ). Esimerkkikohteiden kively-ympiris-
tojd arvioitaessa on huomioitava, ettd kivelyetdisyydet ja saavutettavuus vaihtelevat
alueiden eri osissa laajuuden, kaupunkirakennemallin ja vesistdjen vuoksi (Hammarby
Sjostad, Hafencity ja Jatkasaari).

Kartta 1: Esimerkki toimintoja sekoittavan hankkeen vision joustavasta hankeohjelmoinnista.

- Residential l:] Culture
B office I special Uses

- Gastronomy m Development Under Way ,' = '

:] Retail / Services - Special Use on 1st Floor 2

B varket/ Gastronomy

Pohjakuva: Ji
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Kuva 1: King’s Crossin alueen toimintoja yhdistavaa julkista tilaa

Aluetehokkuus ja asukastiheys

Kaupunkien yleisestd mitoituksesta antaa viitteitd tuore Habitat III julkaisu (2015),
jonka mukaan kaupunkien asukastiheyden pitiisi olla vihintdidn 150 asukasta heh-
taarilla. Vastaavasti Habitat ohjeistaa kiyttdmiin vihintdin 50% maa-alasta julkiseen
tilaan, josta 30% on katuja ja 20% aukioita, puistoja ja avointa tilaa. Hiedanrannan kau-
pungin omistaman maa- ja vesialueen kehittiminen tarkoittaisi vihintdin 15 000 asu-
kasta Habitatin suosituksen pohjalta. Tédssi raportissa kisitelty laajempi Hiedanran-
ta voisi olla 20-25 000 asukkaan kaupunginosa. Habitatin esittimillid asukastiheyden
tavoitteella noin 30% liike-, toimi- ja palvelutilaa sisiltdvin rakenteen aluetehokkuus
olisi suomalaisella asumisviljyydelld (35 m? asuinpinta-alaa eli noin 50 asuinkem? /
henkils) noin 1,0. Monet tekijit, mm. valtateiden suoja-alueet, tekevit timin tihey-
den saavuttamisen vaikeaksi, mutta melko lihelle Habitatin minimitavoitetta voidaan
Hiedanrannassa paistd. Jos katuja, puistoja, pysikointii ja muuta vapaata alaa on 50%,
korttelitehokkuuden tédytyy olla keskimiirin 2,0.
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Kartta 2: Orestadin kaupunkirakenne ja joukkoliikenne
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Eriissd uusissa aluesuunnitelmissa, erityisesti Jyviskylin Kankaan alueella, maan-
kiyton 50/50 nyrkkisddntoid pyritddn haastamaan ja varaamaan kortteleille suurempi
osa maa-alasta. Tdmdi vaatii autopaikkanormin pienentimistd, yhteisii maanalaisia py-
sakointi-jirjestelyjd, hyvai joukkoliikennettd, huolellista 1ihiymparistén suunnittelua
sekid rakentamisen taitavaa vaiheistamista.

Eurooppalaisten esimerkkien valossa asukastiheydet ovat lihelld Habitatin suosi-
tuksia urbaaneissa kaupunginosissa, mutta koko kaupungin skaalassa tarkasteltuna
tiheydet ovat alempia, koska asuinkortteleita ymparoivit viher- ja virkistysalueet seki
teollisuuden ja infran vyohykkeet. Toisaalta tehokkuus voi joskus olla suurempi kes-
kusta-alueilla.

Helsingin asukastiheys (ml. laajat puistot ja teollisuusalueet) on 29 asukasta / ha.
Berliinissi vastaava tiheys on 39, Ziirichissi 44, Wienissi 45, Amsterdamissa 49 ja Ko6-
penhaminassa 67. Tampereella (ns. kantakaupunki ilman Teiskoa) se on 16 asukasta /
ha. UN-Habitatin tavoitteen kanssa paremmin vertailukelpoisia kaupunginosatason
lukuja ovat Helsingin keskisen suurpiirin tiheys on 56 as / ha. Alppiharjun asuntoval-
taisen ja tiiviin kaupunginosan (peruspiiri) tiheys on 132 as / ha ja Ullanlinnan (perus-
piiri) sattumalta tismilleen 150 as / ha (Helsinki alueittain 2014). Helsingin uudessa
Kaupunkikaavassa tihein asuntovaltaisen aluevarausluokan Al (erdit kantakaupungin
reunat) keskitiheys on 110 as / ha ja tiheimmin asutun keskustaluokan C2 puolestaan
100 as / ha (laajennettu kantakaupunki ja kaupunki-bulevardit).

Namd esimerkit antavat vihjeitd Hiedanrantaan tavoitellun asukastiheyden tuotta-
mista ympdristoistd, jotka poikkeavat hyvin paljon viime vuosikymmenien viljihkoistd
“keskitehokkaista” tai “semiurbaaneista” ratkaisuista. Tampereella vieston keskittymii
ovat ydinkeskusta ja Hervanta. Pienid tihentymid on mm. Epilissi ja Lentdvinniemes-
sd. Ndiden asukastiheydesti ei titi kirjoitettaessa ole tarkkoja lukuja, mutta on selvii
ettd tuleva Hiedanranta lihialueineen synnyttii Tampereelle kolmannen merkittdvin
ja urbaanin keskuksen, joka liittyy ydinkeskustaan paremmin kuin Hervanta.

Sekoittunut toiminnallinen rakenne

Vaikka Hiedanranta on suhteellisen lihelld nykyisti ydinkeskustaa, hyvi liittyminen
vaatii alusta asti oikeita perusratkaisuja ja systemaattista tilallisen ja toiminnallisen
suunnittelun otetta. Paasikiventien ja rannan kisittely, ratikan linjaus sekd mahdolli-
nen juna-aseman avaaminen kuuluvat avaussiirtoihin.

Visio keskustan laajentumisesta tarkentuu ja todentuu vaiheittain rakentuvien osa-
alueiden myoti. Tiiveys, sekoittuneisuus, jatkuva julkinen tila ja turhien suojavyohyk-
keiden vilttiminen ovat jokaisen osahankkeen kysymyksii. Kun osa-alueiden toteut-
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Kartta 3: Vaestonkeskittyméat kantakaupungissa.
Ladhde Tampereen kaupunki; Kantakaupungin

yleiskaava 2040.
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tajat ovat tiedossa, esimerkiksi kokeilukortteleissa, kortteleihin liittyvien verkostojen
ja kively-ympiristdjen rooli tismentyy osana kestidvii ja laadukasta kaupunkiraken-
tamista. Samalla rakennussuunnittelu, sisi- ja ulkotilojen suhde, mittakaava (esim. ra-
kennuskorkeus), toimintojen sekoittuminen, kerroksellisuus ja joustavuus tarkentuvat
ominaisuuksina, joita onnistuneessa kokonaisvisiossa on jo hahmoteltu.

Tiheydelld ja sekoittuneisuudella on merkitysta taloudellisen ja sosiaalisen kestédvyy-
den nikokulmista (ks. esim. Helsingin yleiskaavan taloudellisten vaikutusten arviointi
2015), mutta ne vaikuttavat my6s litkkkumiseen kuluviin resursseihin sekd maankiyton
muutosten ja niiden ympdristévaikutusten laajuuteen. Ainakin periaatteessa tihed kau-
punkirakentaminen mahdollistaa lyhyet tyomatkat ja arvokkaiden luonnon biotooppi-
en ja kulttuurimaisemien siistimisen. Rannan kisittely ja tiyttdjen luonne ja laajuus
ovat tidssd mielessd merkittivii ja toistaiseksi avoimia kysymyksia.

Freiburgin kaupungin pitkiaikainen suunnittelujohtaja Wulf Daseking on antanut
kestiville kaupunkirakentamiselle seuraavat suuntaviitat (Gottdiener, Budd & Lehto-
vuori 2015):

« Compact "city of short paths”

« Meticulous integration of urban structure (land-uses) and
public transport system

« Typological and morphological variation of built structu-
re that supports social mix

« Integration of workplaces, public spaces and private ser-
vices

« Preservation oi valuable natural areas and an identifiab-
le park network that reaches from inner city to open na-
ture and water bodies
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Toimivien kaupunkitilojen verkosto on yhdistelma kaveltidvid ulko- ja sisitiloja, jot-
ka sisdltavit monipuolisia toisiaan tukevia toimintoja, riittdvin pienessi “ithmislihei-
sessd” mittakaavassa ja moniarvoista kaupungin yllityksellistd kerroksellisuutta vaa-
lien. Havainnollistava esimerkki 16ytyy vaikkapa Maarianhaminan keskustasta, jossa
vain 10m siteelld on lukuisia eri toimintoja helposti saavutettavissa (kaavio 2).

Kaavio 2: Toimintoja ja eri aikakausia yh-

distava kavelykeskusta

kToimistoja, asuntoja, parturi, kelloseppa, ravintola, baari, Alko..

36



3.2 Mobiliteetti ja logistiikka

Nykyinen hajautunut kaupunkirakenne on yksityisautoliikenteelle perustuvan kulu-
tuskaupunkilaisen elimdnmuodon syy ja seuraus (auto ’territoriaalisena adapterina’).
Kaupunkielimi on litkkuvaa ja kaupunkielimii eletdin monessa mittakaavassa: arjen
matkaketjut ovat muuttuneet seudullisiksi ja yliseudullisiksi. Monipaikkaisuus maa-
rittdd arkea, asiointia, harrastuksia ja tyossikdyntialueita. Hyvi liikenteellinen saa-
vutettavuus ja litkkkumisen vapaus ovat tirkeitd tekij6itd hyvinvoinnin, taloudellisen
ja sosiaalisen elinvoimaisuuden luomisessa, silli vuorovaikutuksen lisddminen edistdi
taloudellista aktiivisuutta ja vihentid eriytymistd, mahdollistaa toimijoiden verkottu-
mista ja uusia kehityskulkuja, miki vahvistaa resilienssii.

Liikenteen pidistojen vihentimiseksi ilman, ettd liikkkumisen vapautta rajoitetaan,
tarvitaan litkennejirjestelmin muutos kohti liikkkumisen ajattelua verkostona ja pal-
veluna. Hiedanrannassa on kiinnitettdvid huomiota liitkkumisverkoston ja eri liiken-
nemuotojen linkittymiseen ja sen vaikutukseen palvelujen saavutettavuuteen (saavu-
tettavuudet eri matka-ajoilla). Laadukas pyoritieverkosto ja kivelyn runkoverkosto
linkitetddn joukkoliikenteeseen aktiivisilla solmukohdilla. Raitiovaunun pysikkien
seudut litkenteellisind solmukohtina mahdollistavat aktiviteettien kasautumisen, jo-
ten ne kannattaa rakentaa tiiviisti (tyopaikat, palvelut, liityntiliikenne). Alue tulee
integroida ympirdiviin kaupunkiin saumattomasti aktiivisin kulkureitein, ettei se jii
erilliseksi saarekkeeksi.

Mabhdollisella tuotannon integroinnilla osaksi kaupunkia saavutetaan hyotyji ly-
hyempini jakeluketjuina ja pienempini logistitkkakustannuksina, mutta uhkana on
madaltuvan asukastehokkuuden aiheuttama henkiléliikenteen lisddntyminen. Tuotan-
non uudelleenorganisointi lisid myos uusien ketterien jakelujirjestelmien ja kuljetus-
palvelujen tarvetta.

Digitalisaatio muuttaa henkil6-, tavara ja tietoliikenteen kay-
tantoja monin tavoin

«  Liikkumiskayttaytyminen voi muuttua digitaalisten etaratkaisujen myota.
Kaupunkilaiset ovat yhteydessa toisiinsa ja tuottavat sisdltéa mobiilein
laittein, jotka hyddyntavat ja tuottavat kontekstualisoitua, reaaliaikaista
ja kayttajakohtaista tietoa. Monissa matkakohteissa digitaaliset etéa- tai
lahiratkaisut lisdavat suosiotaan sekd vahentavat paivittaisia asiointimat-
koja. Toisaalta fyysisen kohtaamisen tarve voi lisdtd massatapahtumia.
Sosiaalinen media mahdollistaa monia vertaistalouden itseohjautuvia so-
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velluksia, joita ovat mm. ruokapiirit, kuljetuspalvelut, tapahtumat ym. Va-
paa-aikaan ja sosiaalisiin kohtaamisiin liittyvat matkakohteet korostuvat,
seka liikennejarjestelman ja maankaytén valinen dynamiikka muuttuu.

Liikkuminen erityisesti julkisilla liikennevéalineilld on muuttumassa palve-
luksi (Mobility as a Service, Maa$), jossa koko litkennejarjestelma raken-
tuu kayttajalahtoisesti. Tata varten on kehittyméasséa tieto- ja maksujar-
jestelma, jonka avulla matkustaja voi suunnitella ja hankkia helposti koko
matkaketjun. Tieto muuttuvistakin matkasuunnitelmista valittyy liikkujan
ja tavaroiden matkassa sujuvasti eri lilkennemuotojen valilla. Toisaalta
lilkenteen muotojen vaihtaminen sujuvasti edellyttda myds, ettéd fyysisen
kaupunkiympéristén suunnittelussa eri lilkennemuotojen pyséakit ja ase-
mat yhdistetdan multimodaalisiksi keskuksiksi, eli useiden lilkennemuo-
tojen vaihtopaikoiksi. Kulkumuotojen ja matkaketjujen integraatiolla lisa-
tdan sujuvuutta ja palvelujen saavutettavuutta. N&in paraneva liikenteen
palvelutaso tekee myds joukkoliikenteen kadytén houkuttelevammak-

si. Matka-aika voidaan joukkoliikennevalineissad kayttda mobiiliin tyés-
kentelyyn ja harrastuksiin. Liikenne palveluna tuo resurssitehokkuutta
maankayttéén mahdollistaen lilkennealueiden monikaytén ja tiiviimman
kaupunkirakenteen. Monipuolinen kulkumuotojen valikoima lisaa liiken-
nejarjestelman hairionkestavyytta.

Jakamistalous on kuluttamisen malli, jossa kayttaja ei itse omista laitetta
vaan ainoastaan maksaa siiti saatavasta hyddysta. Myés vélineen huolto
tai yllapito kuuluu yleensa sen omistavalle kuluttajalle, yhteisslle tai yri-
tykselle. Jakamistalous voi yleistyd myds lilkennevalineiden kaytéssa di-
gitaalisen viestinnan, seka jaljitys- ja etdohjaussovellusten vaikutuksesta.
Yhteiskadyttéinen auto voi korvata kahdeksan yksityisautoa. Lisdksi jaka-
mistalous voi lisdta lilkkennemuotojen monipuolista kayttsa, silla litkkuja
ei ole sitoutunut yhden liikennevélineen kayttajaksi.

Robottiauto on liikennevéline, joka voi ohjautua litkenteessé tietokonea-
vusteisesti ilman kuljettajaa. Se hyédyntaa konenksa, satelliittipaikan-

nusta, sek3 algoritmeja, jotka suunnittelevat auton reitin ja ohjaavat sita.
Liikkumisvélineiden hallintaan on useita tapoja omistuksesta palveluihin,
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mutta robottiauton my&ta on odotettavissa taksipalvelujen muuttuvan
ilman henkildkuntaa toimiviksi, jolloin niiden kayttémaksut laskevat ja ne
korvaavat yksityisautoja. Jo kdytdssa oleva automaattinen liikennevéline
on PRT (personal rapid transit), joka on kutsuttava pyérilla ennalta maa-
riteltya reittia liikkuva taksi. Se on paikallinen suljettu jarjestelm3, joka
voisi toimia esimerkiksi joukkoliikenteen liityntaliilkennevalineen3, l5hilo-
gistiikan kuljetuskalustona ja toisaalta henkildliikennevalineena kodin ja
palveluiden valilla. (CityMobil2, Ultra global PRT) Liikkumisen automati-
saatio ja kutsuliikenne mahdollistavat pysakéintipaikkojen vidhentdmisen
ja siten tiiviimman kaupunkirakenteen. Myds tuotanto ja varastointi voi-
vat hajautua pienempiin yksikéihin, silld robotiikka ja teollinen internet
mahdollistavat automatisoidun kulun- ja kalustonhallinnan, seka logistis-
ten ketjujen organisoitumisen ‘on demand’- ja kutsuperiaatteella.

Lahilogistiikalla tarkoitetaan aikaisempaa ketterdmpia kuluttajia palvele-
via tavarankuljetuspalveluita, jotka ovat lisdantyneet padaasiassa verkko-
kaupan vaikutuksesta. Lahilogistiikkaa lisdd myds logistiikkakeskuksien
automatisoituminen, silld sen my6ta paastdan kerailyn tarkkuudessa kus-
tannustehokkaasti yksittdistd kuluttajaa tyydyttavaan palveluun. Toimi-
tuksen luovuttamista varten on kehitetty itsepalveluperiaatteella toimi-
via tai muihin miehitettyihin ldhipalveluihin yhdistettyja noutopisteita.
Yleensa verkkokaupat siséltdvat rajapinnan, jonka avulla asiakas voi itse
valita palveluntuottajan ja seurata toimitusta. L&hi- ja kaupunkilogistiikka
sopeutuu monimuotoiseen urbaaniin rakenteeseen, siirtymalla pienem-
paan kuljetuskalustoon ja kuljetusten yhdistamiseen. Tama myds osal-
taan mahdollistaa lilkennealueiden kaventamisen ja kavelijan kannalta
miellyttavdmman katutilan muodostamisen.
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3.3 Palvelut

Palvelujen kannattavuus on niiden alueelle tulon ainoa kriteeri: kriittistd on luoda Hie-
danrantaan riittivi asiakaskunta seki pystyd hyddyntimain ympériston ostovoimaa
eri litkkumissiteilld ja kulkumuodoilla. Tilallisilla ominaisuuksilla on mys ohjaava
rooli: saavutettavuus tieverkossa, asiakasvirtojen suuntautuminen, keskeisten verkos-
ton reittien ja sijaintien tunnistaminen ovat avainasemassa suunniteltaessa kaupalle
kannattavaa ymparistod. Tulee myos muistaa, ettd sijainti- ja saavutettavuuskriteerit
erikois- ja paivittdistavarakaupalle ja palveluille ovat erilaiset ja erikoiskaupan sisillikin
vaihtelu on suurta. Kaupan siirtyminen verkkoon ja digitaaliset palvelu- ja jakelusovel-
lukset mahdollistavat uusia palvelukonsepteja ja muuttavat asiakasvirtojen suuntia ja
luonnetta. Digitaalisaatio tuo kuluttajalle raitdldidyt palvelut, muuttaa jakeluketju-
ja ja mahdollistaa kuljetuspalvelut, jotka toimittavat tuotteet suoraan kuluttajalle tai
korttelikohtaisiin jakelupisteisiin. Silti kaupan merkitys sosiaalisena ja elimykselliseni
tilana ei tulevaisuudessakaan vihene. Kaupan uudet konseptit yhdistelevit fyysistd ja
virtuaalista kauppaa innovatiivisesti.

Kadunvarsiliiketilat

Kaupan alueiden vaikutukset naapuruston asuntojen kysyntiin ja hinnanmuodostuk-
seen ovat yleensi kahdensuuntaisia. Yhtdiltd kaupan alueen liheisyys (hyvin palvelu-
tason lupauksena) lisid naapuruston houkuttelevuutta. Joskus liian lihelld sijaitsevat
kaupan toiminnot taas koetaan hiiritsevini vilkkaan asiointi- ja jakeluliikenteen ja
lastauksesta johtuvan melun vuoksi, miki taas laskee lihimpien sijaintien suosiota.
Kaupunkiympirist4jd vaivaava kadunvarsiliiketilojen puute johtuu pitkélti asuntora-
kennuttajien haluttomuudesta rakentaa niiti. Tilat myyddin mieluummin asuntoina
tai pidetdin yhteistiloina. Kaupungin, rakennusliikkeiden, asunto-osakeyhtitiden ja
esimerkiksi alueelle perustettavan kauppiasyhdistyksen yhteistyolld tulisi varmistaa,
ettd liiketilaa todella pystytddn tuottamaan ja yllipitimiin esim. toteutus- ja hallinta-
kumppanuuksilla, joiden avulla tilojen rakentamisen, hallinnan ja vuokrauksen kus-
tannuksia ja tuottoja voidaan tasata. Liiketilojen helppo muunneltavuus toiseen kayt-
totarkoitukseen pienentidid myos niiden hallinnoimisen riskeji. Hollannissa kdytossi
oleva tapa tehdi katukerroksesta muita korkeampi (vapaa sisikorkeus n. 4 m) lisdi jous-
tavuutta, silld litketilan voi tarvittaessa muuttaa esim. parvelliseksi asuin-tyo -loftiksi.

Elivai katutilaa ei kuitenkaan saada syntymiin vain rakentamalla kadunvarsiliike-
tiloja. Katuverkko ja liiketilojen sijoitus pitdd suunnitella yhdessi siten, ettd katuverkko
tukee luontaisten asiakasvirtojen syntymisti erilaisille palveluille ja tarjoaa kannatta-
via litkepaikkoja asiakasvirtojen tihentymiin. Palvelujen saavutettavuutta tulee tarkas-
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tella lihinaapuruston ja kivelijin ja pyoriilijin mittakaavassa, kartoittaa liilkkumisen
luontaiset reitit litkenneverkkoa pitkin ja muun rakenteen muodostamat estevaiku-
tukset. Toisin sanoen Hiedanrantaan tulisi voida synnyttdi katutilojen ja palvelujen
vilille *positiivinen kierre’> monipuoliset palvelut ja uudet palvelu- ja tydskentelytilat
mahdollistavat katutilojen eldvyyden ja miellyttivin kively-ympiriston. Hyva kavely-
ja oleskeluympiristd taas lisdd katujen vetovoimaa kaupallisena ymparisténid. Kadun-
varsitilojen tulisi olla monikayttoisid ja muunneltavissa palveluntarjoajien ja kdyttdjen
vaihtuvuuden takaamiseksi.

Digitaalinen kauppa

Digitalisaatio on tuonut kaupan alalle murroksen, joka muuttaa kaupan tilankayttoa.
Verkkokauppa mahdollistaa ostopaditoksen tekemisen ja tavarantoimituksen riippu-
matta sijainnista, mikd vihentdid myymaloiden tarvetta. Perinteisesti kaupalle tirkeiden
kivelevien ja autoilevien asiakasvirtojen lisiksi kaupat sijoittuvat internet-portaaleihin,
joissa on helppo saada yhteys asiakkaisiin. Verkkokaupassa ei kuitenkaan pystyta tdysin
korvaamaan suurta osaa aistein tehtivisti havainnoista, kuten sovittamista, tunnus-
telua, haistelua ja henkilokohtaista keskustelua myyjin kanssa. Timin vuoksi useim-
missa verkkokaupoissakin osana myyntity6td siilyy asiakkaan fyysinen kohtaaminen
ja tuotteiden esillepano. Kaupan fyysisid muotoja ovat perinteisen myymalin lisiksi
messutapahtumat ja viliaikainen pop-up-kauppa, mutta myds kodeissa, tapahtumissa
ja harrastuspaikoilla tehtavii litkkuvaa myyntitydtd. Nykyiset kaupan konseptit ovat
yhden kaupunkikehitysvaiheen, liikkkumisen jirjestelmin ja kuluttamisen kulttuurin
tuote. On siis haettava sellaista uutta kaupan tilallista ratkaisua, joka luo edellytykset
mukautua systeemiseen muutokseen.

Kauppakeskukset urbaaneina tiloina

Potentiaalisille palveluntarjoajille Lielahden keskittymin liheisyys voi tarkoittaa ka-
sautumishydtyjd mutta se sisiltdd myos riskejd: Jos kauppiaat kokevat Lielahden ole-
van niin vetovoimainen kaupan keskittymi, ettd se vetdi tehokkaasti ostovoiman koko
suunniteltavalta alueelta, kauppiaita voi olla vaikea houkutella kadunvarsitiloihin Hie-
danrannan itidiseen osaan.

Uuden suuren kauppakeskuksen rakentaminen (tai olevien myymildiden korvaa-
minen suuremmalla kauppakeskuksella) on riski samasta syysti. Ei ole tavatonta, ettd
suunnittelun alkuvaiheessa ideoitu ostoskatu kivijalkaliikkeineen muuttuu mychem-
missd vaiheessa kauppakeskukseksi (esim. Helsingin Kalasatama, Espoon Suurpelto).
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Kauppakeskusten vaikutusalueella on vaikeaa synnyttdi tai yllipitdd elividi katutilaa
(Rantanen 2010). Mikali alueelle pdddytdin ehdottamaan kauppakeskusta, sen toteu-
tustapa ja hallintamuoto on ehdottomasti suunniteltava huolellisesti osana kokonais-
visiota ja alueiden muodostamaa kokonaisuutta. Ennen kaikkea keskus tiytyy suun-
nitella nykyisistd malleista radikaalisti poikkeavalla tavalla.

Kauppakeskuksen konseptin suosio perustuu agglomeraatio- eli kasautumisetui-
hin. Kauppakeskuksissa joudutaan kuitenkin myds etsimidin uusia asiakkaita hou-
kuttelevia toimintamalleja. Niihin ilmestyy enenevisti vapaa-ajan ja viithtymisen toi-
mintoja, kuten kuntokeskuksia, sisihuvipuistoja tai kiipeilykeskuksia perinteisten
ravintoloiden ja elokuvateattereiden lisiksi. Erilaisten markkinoiden ja tapahtumien
jirjestiminen on ollut alusta asti kauppakeskuksille ominainen tapa generoida asiakas-
virtoja. Uutena verkkokauppaa tukevana tilankidytén muotona ovat pop-up -kauppa,
sitd palveleva viliaikainen tilanvuokraus, showroomit ja digitaalista tyéntekoa palve-
levat toimistohotellit.

Kauppakeskusta suunniteltaessa on ehdottomasti arvioitava sen vaikutukset ympi-
ristén kulkureitteihin, palvelurakenteeseen ja katutilan eldvyyteen (ks. Rantanen 2010,
2011). Kaupunkimainen kauppakeskus on yhdistelma ulko- ja sisitilaa, julkista ja yksi-
tyistd tilaa, eikd se kdanni selkddnsd ympiristolleen. Parhaimmillaan silld voidaan yh-
distdid alueita toisiinsa historiallisten gallerioiden ja pasaasien tapaan. Hiedanrannassa
pasaaseja voisi tutkia osana uusia rakennustyyppeji. Pasaasiverkosto tarjoaisi mahdol-
lisuuden tuottaa alueelle suojaisen lipikulun ja kiinnostavia tiloja, joissa yhdistyvit
kevyt litkenne ja palvelut uudella tavalla.

Hiedanrannan urbaniteetti riippuu katuverkon suunnittelusta

Kaupungin tavoitteena on, ettd Hiedanrannasta muodostuu Tampereen keskustan laa-
jentumisalue, jossa julkinen tila ja kadut ovat viredn elinkeinoelimin ja kaupallisen
toiminnan aktivoimia. Kaupallisten palveluiden menestyminen puolestaan riippuu riit-
tavisti asiakasvirroista. Alueella liikkuvien miirii on mahdollista lisitid kohtalaisen
korkealla asukas- ja tyopakkatiheydelld, seki toisaalta kytkemalld alue muihin asuin-,
palvelu- ja tydpaikka-alueisiin tehokkaiden liikennevilineiden avulla. Alueelle kaavailtu
asukasmiird (15 000 Hiedanrannassa ja 20-25 000 lihialueet mukaan lukien) mahdol-
listaa laskennallisesti useiden péivittdistavaramyymaldiden ja lihipalvelujen sijoitctumi-
sen. Tosin, samalla kun asukasmairi ylldpitdi tietyn laskennallisen palvelutason, siitd
eivield seuraa, ettd palvelut toteutuvat. Monimuotoisen palvelukirjon syntymisen riskit
- jamahdollisuudet - koostuvat monesta erillisesti ja yhteisvaikutuksellisesta tekijista.
Hiedanrannan alueella kaupallisten palveluiden toimintaedellytyksid voidaan paran-
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taa hyddyntdmilli alueen ohi jo kulkevia
liitkennevirtoja siten, etti Hiedanrannan
alueelle sijoittuvien liikerakennusten toi-
minta-edellytykset paranevat.

Lielahteen on keskittynyt laaja valikoi-
ma tilaa vievdn kaupan ja piivittidistava-
rakaupan suuryksikoitd, jotka tukeutuvat
vilkkaasti litkennoityyn Paasikiventiehen.
Lielahden vihittiiskaupan alue tarjoaa
ainakin autoileville Hiedanrannan uudis-
alueen asukkaille hyvit peruspalvelut la-
helld. Erikoiskaupassa asioidaan harvem-
min, joten niilld on alueen palvelutasolle
pienempi merkitys. Lielahden litkeraken-
nusten ja niiden muodostaman kaupun-
kirakenteen nykyinen tilallinen konsepti
ei kuitenkaan kaikkien toimijoiden mie-
lestd vastaa nykyaikaisia tarpeita ja kisi-
tystd laadukkaasta kaupallisesta toimin-
taympdiristdsti. Alueen toimijoilla on
siten valmius alueen kaupunkirakenteen
uudelleenajatteluun. Lielahden alueen li-
siksi suhteellisen lihelli Hiedanrantaa
ovat myos keskustan runsaat kaupalliset
palvelut. Timin vuoksi Hiedanrannassa
pitdisi olla sellaista palvelutarjontaa tai
muita tekijoitd, joiden vuoksi sinne tul-
laan asioimaan. Uudistusmyodnteisyys on
syytd hyodyntdi tdysimittaisesti ottamal-
la Lielahden ja Hiedanrannan alueet ko-
konaisvaltaiseen yhteistarkasteluun. Hie-
danranta tarjoaa hyvin mahdollisuuden
uusien kaupan konseptien kehittimiseen
ja pilotointiin yhdessd kaupan toimijoi-

Kartta 4 Havainnekuva paakadusta Pauli
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den ja tutkijoiden, kiinteistokehittijien, digitaalisten palvelujen kehittdjien, litkenne-
suunnittelijoiden, kansalaisvaikuttajien ja kaupunkitutkijoiden kanssa. Hiedanrannan
tulevaa palveluverkkoa tulee suunnitella osana Lielahden seudullista palvelukeskitty-
maa.

Suuri kysymys on, onko Hiedanranta Lielahden leviimisaluetta, vai erillinen ala-
keskus. Idea keskustan laajentumisesta tukisi ensimmdistd tulkintaa. Toisaalta Hie-
danrannan itdosa - vanha tehdas, kartano ja ranta - tarjoaa luonteeltaan Lielahden
kauppakeskittymisti poikkeavia, itsessddn kiinnostavia litke-elimin ja vapaa-ajan
mahdollisuuksia.

Eris tapa edistdd kaupallisten palveluiden toimintaedellytyksid Hiedanrannassa on
muodostaa alueelle padkatu, johon alueen kaupallinen toiminta pddasiassa tukeutuu.
Piikatu linjataan vetovoimaisten paikkojen kautta, kuten elimyksellisid toimintoja
sisdltavit rannat, uuteen kiyttdon otetut vanhat tehdasrakennukset, sekd yhteys Lie-
lahden kaupalliseen keskukseen ja Tampereen keskustaan. Paikadulla on mahdollista
liikkua kaikilla litkennevilineilld, mutta se toimii erityisesti joukkoliikenteen (ratikka,
sahkobussit, kutsuliikenne) reittini ja vaihtopaikkana. Liikennevilineiden nopeudet
paikadulla rajataan tasolle, joka ei hiiritse katuympiristdssi oleskelua tai vaikeuta
kadun ylittimistd kivellen. Osa piikadusta voi olla yksityisautojen ja joukkoliikenne-
vilineiden lisiksi kevyelle liikenteelle sallittua jaettua tilaa.

Tehokkaasti rakennetun paikadun varteen sijoittuvien rakennusten pohjakerrok-
set suunnitellaan liiketiloiksi. Pddkatuun voi kytkeytyd kaupan suuryksikoitd, joiden
pysikointialueet palvelevat myos alueen tyopaikkoja ja asuinrakennuksia, sekid toimi-
vat lisdksi liityntidpysikointipaikkoina. Jokin ndistd noodeista voisi linkittyd pairadalle
avattavaan juna-asemaan (kartta 4).

Hiedanrannan alueen liikenne on osa laajempaa kaupunkikokonaisuutta. Katu-
verkko kannattaa kaupallisen elinvoimaisuuden nikékulmasta suunnitella siten, ettid
viltetddn hierarkkisuutta ja umpiperii ja kytkeydytdin mahdollisimman hyvin ympa-
roivien alueiden katuverkkoihin. Paasikiventien tulevalla luonteella on suuri merki-
tys: onko se tehokas lipiajoviyld vai kaupunkia yhdistdvi bulevardi, jolla hyviksytdin
alhaisemmat nopeudet? Paasikiventien liikenneratkaisuilla vaikutetaan ympiaroivin
kaupunkirakenteen kehittymismahdollisuuksiin; Hiedanrannan ja ydinkeskustan toi-
minnallisen ja tilallisen suhteen miirittdminen on ensimmadisii askelia Hiedanrannan
kokonaisvision mairittelyssa kohti toimivaa ja haluttavaa urbaania kokonaisuutta.

Alueen vetovoimaisuutta ja aktiivisuutta voidaan lisitd rakentamalla sinne tydpaik-
karakennuksia, joista tehokkaimmin kivijoitd lisddvid ovat hybridit toimistorakennuk-
set. Térkein alueelle toimistoja houkutteleva tekiji olisi valtakunnallinen junayhteys.
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Kuva 2. Tikkurilan asemakeskuksen uutta rakentamista. Taustalla Dixi (Lahdelma-Mahlamaki,

2015). Sellon kirjasto ja Sellosali kauppakeskuksen katolla Espoon Leppévaarassa (Helin & co).

Se on mahdollista jirjestdd perustamalla Hiedanrantaan asema, joka olisi Helsingistd
pohjoiseen kulkevien junien viliasema ja eteldstd Tampereelle kulkevien junien pii-
tepysikki - *Tampere City West”. Alueelta on nykydidn hyvi tieyhteys Pirkkalan len-
toasemalle, jonka lisdksi paikallisjunayhteys lentoasemalle voitaisiin tulevaisuudessa
jirjestdd lintisen oikoradan ja Porin radan kautta. Toimistorakennukset synnyttivit
iltaisin kuollutta kaupunkiympdristod, minka vuoksi ne kannattaa rakentaa asuin- ja
litkerakennusten yhteyteen. Toimistorakentaminen yhdistettyni kauppaan ja asumi-
seen loisi ohjelmalliset edellytykset Hiedanrannassa tavoiteltavalle sekoittuneelle kes-
kustamaiselle rakenteelle. Esimerkkeji raiteeseen tukeutuvista, sekd asumista ja liiketi-
loja yhdistelevistd uusista keskuksista ovat Turun Kupittaa, Helsingin Pasila, Vantaan
Tikkurila ja Espoon Leppivaara. Namai esimerkit antavat vihjeitd kaupungin “kakkos-
keskuksen” urbaniteetista.
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3.4 Ekologiset kiaytavat ja verkostot

Ekologinen nikékulma korostaa ihmisen ja ympériston vuorovaikutuksellista suhdet-
ta: ihmisen kulttuurin perustavanlaatuista riippuvuutta energian, ravinteiden ja ma-
teriaalien kierroista sekd symbioottista suhdetta muihin elidihin. Ekologiseen lihesty-
mistapaan on sisidnrakennettu ajatus verkostoista, kierroista ja mukautumiskyvysta.
Resilientti kaupunki tunnistaa ja pystyy hyddyntimiin sosiaalisille ja ekologisille ver-
kostoille ominaisia keskiniisid kytkentoja.

Ekosysteemipalvelut ja ekologiset kiytdvit ovat tirked suunnitteluperiaate. Ver-
kostojen suunnitteluun liitetdin usein my6s termi luonnon monimuotoisuus eli bi-
odiversiteetti (biodiversity design). Historiallisena edeltdjini voidaan pitdd puutarha-
kaupunkiliikettd, vaikka silloin ei vield biodiversiteetin kisitettd tunnettu. Yhtendisen
viherrakenteen ideana on luoda yhteyksii, jotka turvaavat kaupunkialueilla ekologista
jatkuvuutta ja asukkaiden virkistysmahdollisuuksia. Kaupungin viherrakenteen muo-
dostamat ekologiset kiytavit yhdistavit toisiinsa luonnonmukaisia ja muita rakenta-
mattomia kohteita, tarjoavat mahdollisuuksia kaupunkiluonnon suojeluun, paranta-
vat ilmanlaatua ja tihtdidvit monikidyttoisten kaupunkiympiristéjen luomiseen sekid
toimivat osana liikkumisen verkostoa.

Kaupunkiseudun mittakaavassa viherrakenne muodostaa verkostoja, jotka yhdis-
tivit isoja asutuskeskuksia ja maaseutua. Hiedanrantaan rajautuva harjujakso (Epi-
linharju jatkeineen) on tillainen viherrakenne, silld se kulkee lipi kaupunkiseudun,
joskaan ei laadullisesti yhtendisend. My6s Nisijarven rantavydhyke muodostaa vastaa-
valla tavalla pitkin ekologisen kiytivin, jota kaupungin kohdalla voitaisiin ennallistaa
paremmaksi.

Kaupunginosan mitassa viherverkostot voivat muodostua vihiisistikin ldhto-
kohdista, joita ryhdytddn vahvistamaan. Esimerkiksi Yhdysvalloissa Low Impact De-
velopment (LID) on kaupunkiluontoa verkostoivasti vahvistava suunnitteluperiaate.
Tavanomaisten viherkohteiden lisiksi se liittid mukaan myos vesienhoitoa, vihreitd
rakennuksia, aurinkoenergian tuotantoa, viherkattoja, hulevesialtaita, jitteiden kierra-
tystd ja kompostointilaitteita (Weinstein & English 2008). Sheffieldissi vastaava suun-
nitteluperiaate tihtdi erityisesti sithen, ettd luodaan asuinalueille hybridistd kaupunki-
luontoa yhdistimalld harkitusti alkuperdisii ja vieraita kasvistoaineksia (Hitchmough
& Dunnett 2004). Samankaltaista periaatetta nimeltdin Go Spontaneous (design with
spontaneous vegetation) on kehitelty Saksassa lisdiamaiin asuinalueilla sijaitsevien jou-
tomaiden estetiikkaa ja rikastamaan niiden luontoarvoja (Kuhn 2006). Tallaiset ratkai-
sutvoivat soveltua vihitellen rakennettavaan kaupunginosaan, jolloin viherrakenteisiin
vaikuttavat myds tilojen muuttuva julkisuus ja kidyton tilapiisyys tai vakiintuminen.
Viherkattoja voidaan kiyttid osana tillaisia viherverkostoja.
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My®s ruoantuontanto tarjoaa hyvid mahdollisuuksia muodostaa asuinalueelle eko-
loginen verkosto (Viljoen & Bohn 2014, ks. my6s Willman & Jokinen 2015). Viljelyalu-
eet voivat sijaita pihoissa, katoilla, rakennuksissa, pelloilla, ja ne voivat olla vaihtele-
vasti yksityis- tai yhteisoviljelmii tai kaupallisia yrityksid. Ne voivat jatkua verkostona
lapi asuinalueen ja yhdistyid kevyen liikenteen viyliksi ja ekologisiksi kiytaviksi kohti
maaseutua. Tdllainen viljely voi rikastuttaa biodiversiteettid ja polyttdjien hyvinvointia
jopa siind miirin, ettd se nikyy parantuneina satoinalihimaaseudulla, jossa mehiliiset
ja muut polyttdjit eivit tule yhtd hyvin toimeen yksipuolistuneen ympdriston ja tot-
junta-aineiden vuoksi. Maaseudun viljelystid urbaani ruoantuotanto eroaa sijaintinsa
vuoksi, mutta ennen kaikkea siten, ettd se integroituu kaupungin talouteen, kiertoihin
ja ekologiseen jirjestelmain. Verkostojen nikokulmasta ruoantuotantoon keskittyvi
suurimittainen kaupunkiviljely yhdistyy myds viihtyisin asuinympiriston ja liikku-
mismahdollisuuksien luomiseen, kaupunkitilojen aktiiviseen kiytt66n, luonnon mo-
nimuotoisuuden suojeluun ja ruokakulttuurien monipuolisuuteen. Kaupunkiviljelyn
verkosto muodostuu vihitellen, projektien ja prototyyppien vilityksella.

Kaupunkien tulevaisuus on kiinni siitd, miten ne ruokkivat asukkaansa. Kun kau-
punkiviljelyd lihdetdin laajentamaan kaupunginosan kehitysideaksi ja osaksi paikal-
lista ruoantuotantoa ja kiertotaloutta, tavoitteeksi ei riitd vain viljelyalueiden laajenta-
minen verkostoksi, lyhentyneet kuljetusmatkat ja laadukkaampi ruoka. Kuten luvussa
2 toimme esiin, on tehtivi yhteisty6td vallitsevan ruokajirjestelmin ja kaupan kanssa.
Merkittivd paikallisruoan tuotannon kehitysalusta saattaisi muodostua Hiedanran-
nasta yhdessi Lielahden liikealueen ja lihimaaseudun toimijoiden kanssa. Myos pai-
kallisten paittijien tuki on vilttimatontd. New York Cityssi, jossa oppilaat 50 koulus-
sa syovit itse kasvattamaansa ruokaa, pormestarin resursoima suora tuki paikalliselle
ruoantuotannolle sekd ruoantuotannon sisillyttiminen kaupunkisuunnitteluun on
ollut ratkaisevan tirkeii.

Urbaani ruoantuotanto otettuna kehittimiskohteeksi on kansalaistoiminnan lisik-
si ennen kaikkea elinkeino ja toimiala, joka tuottaa, prosessoi ja markkinoi ruokaa ja
muita biotuotteita kaupunkialueella ja kdyttdd kiertoihin perustuvia intensiivisii tuo-
tantomenetelmii. T4lloin syntyy merkittdvid mahdollisuuksia kokeilla ja edistdi kier-
totaloutta, jossa pyritdin mahdollisimman suljettuihin yhdyskunnan biojitettd hyo-
dyntiviin jirjestelmiin. Hydro- ja akvaponiset tuotantolaitokset ovat yksi teknologinen
kehitystehtivi; niitd voidaan kehittdi sekd kotitalouksiin ettd massatuotantoon. Niin
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syntyy erilaisten talouksien yhdistelmii: henkilékohtainen ja yhteisollinen viljely on
tirkedi asukkaille, kun taas miarilliset tavoitteet edellyttivit kaupallisia kehityshank-
keita. Suurivalikoima erilaisia viljelykeinoja mahdollistaa viljelyn ympiri vuoden, usein
kestivisti maaperdd hyddyntien ja ilman ulkoista ravinnelisdi, erityisjirjestelyin myr-
kyttyneen tai pdillystetyn maaperin tapauksissa, sekd rakennuksiin yhdistettyni ka-
toilla, seinilld, parvekkeilla ja saleissa. Projektit voivat olla lyhyt- tai pitkikestoisia ja ne
tarjoavat yhteiseen tydskentelyyn foorumeita ja prototyyppejd; niiden avulla asukkaat
paisevit keskusteluun alueensa tulevaisuudesta ja saavuttavat omistajuutta kaupun-
kitiloihin. Julkista tukea voidaan antaa kansalaisaloitteille, sosiaaliselle yrittdjyydelle
ja kaupalliselle toiminnalle.

Tissid kehityskuvassa Hiedanranta voisi olla laajenevan idean alulle panija. Kaupun-
kiseutu on monikeskuksinen ja merkittivii tuotantoalueita 16ytyy asutuskeskuksista ja
niiden vilistd, mikd tarjoaa lisid mahdollisuuksia kaupunkiviljelyn ja paikallisen ruo-
kajarjestelmin kehittdmiselle. Koska kaupunki voi tuottaa vain osan tarvitsemastaan
ruoasta kaupungin sisilld, paikallista ruokajirjestelmii on kehitettiva integroidusti
ruoantuotannon piivirtojen ja hankintajirjestelmien kanssa. My6s laajetessaan mui-
hin kaupunginosiin ja kaupunkiseudun lihikeskuksiin paikallinen ruoantuotanto vah-
vistaa ekosysteemipalveluita ja viherrakennetta, terveyden ja hyvinvoinnin edellytyksia,
kompostointiin perustuvaa kiertotaloutta seki kively- ja pyoriilyreittien ja ekologisten
verkostojen kehittamista.

48



Hairionkestavyys Hiedanrannassa

+ Energiantuotannon ja jakelun huoltovarmuus. Paikallisen
séahkdn ja [ammon tuotannon jarjestelméa perustuu paikal-
lisissa hairictilanteissa valtakunnalliseen sdahko- ja kaasu-
verkkoon. Hiedanrannan energiaverkostoja tulisi tarkastel-
la osana seudullista energiaverkostoa ja sen tulevaisuuden
tarpeita kapasiteetin lisdksi myds verkoston tasapainon
nakékulmasta. Hajautettu uusiutuva energiatuotanto, auto-
maatioon perustuvat kulutusjoustot, bioenergia tai poltto-
kennoratkaisujen monistettavuutta on tarkasteltava osana
seudullista verkostoa, jolloin Hiedanranta voi tukea seudul-
lista energiataloutta ja edistda hairionkestavyytta. Hiedan-
ranta on yksi mahdollisuus kehittaa seudullista energiaver-
kostoa kestdvampaan ja huoltovarmempaan suuntaan.

+ Logististen prosessien huoltovarmuus. Materiaalikierto-
jen logistiset prosessit, tdssa erityisesti jatteet ja jatevedet:
Mahdollisten uusien jatevesien ja jétteicfen logistiikka-rat-
kaisujen tekniikoiden ja kdytanteiden toimivuutta voidaan
varmentaa ja kehittaa pilottikohteissa. Tama tarkoittaa (tas-
sakin) sita, ettd kokemuksista tulee voida oppia suunnittelun
edetessa. Resurssien kierratyksen hallinta: jos alueella esim.
ruuan tuotantoa ja ravinteiden kierratysta jatemateriaaleis-
ta, tulee haitallisten aineiden mahdollinen kierto huomioida.

+ Illmastonmuutos. IImasto-olosuhteiden darevéitymisen vai-
kutukset liittyvat lampotilan nousun vaikutuksiin, tuuliolo-
suhteisiin ja tulviin. Vaikka viela talla hetkelld rantatontit
ovat haluttuja rakentamiskohteita, rantojen rakentamiseen
tulee suhtautua tietylld varauksella ja uusin keinoin. Tulvara-
kenteissa voi piilla myds mahdollisuus: esimerkiksi Kanadan
Vancouverissa ranta-alueiden suunnittelussa on otettu huo-
mioon lisdantyvat tulvat ja samalla on parannettu rantojen
biodiversiteettia.
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JUDET KULUTUKSEN
KULTTUURIT

Nykyinen kaupunkielima on resursseja kuluttavaa ja samalla johtamassa lisddntyvdin
eriarvoisuuteen. Seutuistumiskehitys on tarkoittanut asumisen, asioinni, tyénteon ja
vapaa-ajan paikkojen eriytymisti, laajempaa litkkuvuutta ja matkaketjujen moninaistu-
mista. Yritystoiminnan keskittymiskehitys nikyy hakeutumisessa seudullisesti saavu-
tettavimpiin sijainteihin kehiteiden risteyksiin, tydpaikkojen keskittymisessd harvoille
alueille, Tampereella erityisesti keskustaan ja Hervantaan. Erityisesti luovat alat hakeu-
tuvat keskustoihin, joissa on hyvit palvelut (esim. Kepsu ym. 2010). Kasvu ja muutto-
litke on suuntautumassa muutamaan kasvukeskukseen (YM ym. 2015). Muutokset
asumispreferensseissi ja sukupolvimuutos nikyvit tiiviisti rakennettujen kaupunki-
ympdristéjen ja monimuotoisten palvelujen suosion kasvuna. Ensimmadinen kysymys
kuuluu, kenelle uutta kaupunkia rakennetaan ja kenen ehdoilla.

Toinen keskeinen kysymys on kestivyys. Kuluttajien kiytdssi olevat resurssit edis-
tdid kestdvid kehitystd ovat rajalliset. Kaupunki voi tukea ja mahdollistaa kestivim-
pid elimintapavalintoja. Esimerkiksi kaupungin osien erotteleminen eri toiminnoille
tuottaa tehotonta matkustamista arjen aktiviteettien vililld. Kaupunkirakenteen moni-
muotoisuus tukee resurssitehokkuutta: se mahdollistaa mm. vihipadistoisemmit kul-
kutavat ja kulutusvalinnat, sekd asumisen, tydnteon ja vapaa-ajan kietomisen toisiinsa
saumattomasti. Kyse on myds ihmisen perustavanlaatuisemmasta ekologisesta suhtees-
ta ympiristoonsi. Kulutusvalinnoilla ja valinnat mahdollistavalla kaupunkirakenteella
on osoitettu olevan suora syy-yhteys hyvinvointiin ja jopa elinajan odotteeseen.

Useat yhtiaikaiset muutostrendit asettavat kaupunkiymparistolle ja -asumiselle
hankaliakin sosiaalisia haasteita. Kaupungit kasvavat siirryttiessi teollistuneesta tuo-
tannosta palveluyhteiskuntaan. Samalla kasvukeskuksissa tyévoima jakautuu ja eriytyy
yhtiiltd osaajiin ja ’luovaan luokkaan’ ja toisaalta matalapalkkaiseen palvelutyovoi-
maan. Tuloerojen kasvusta johtuva syrjiytyminen ja alueiden segregoituminen ovat
my6s suomalaisten kaupunkien uhka (Kortteinen & Vaattovaara 2015). Kaupungit



muuttuvat entistd monikulttuurisemmiksi kiytoltdin ja viestorakenteeltaan, jolloin
on selvid, ettd nykyiset asumisen ja tilan tuotannon mallit eivit endi riitd. Kaupunki-
en kasvaessa pula kohtuuhintaisista asunnoista on merkittivi este niiden pitimiseksi
tuottavina, monimuotoisina ja moniarvoisina. Viesténmuutosten ja yhteiskunnan ra-
kenteellisten muutosten johdosta ikddntyvien, yksin asuvien ja tydelimin ulkopuolel-
le jaavien mairi on kasvussa. Samaan aikaan uudet kehityskulut tarjoavat my6s mah-
dollisuuksia tuottaa kaupunkia, joka voi toimia sosiaalisesti kestdvini, huolenpitoa ja
hoivaa tarjoavana ympiristoni. Niukkenevien julkisten resurssien edessi resurssiviisai-
ta tapoja haetaan omaehtoisesta toiminnasta, kaupunkitilan aktivoinnista ja digitali-
saation tarjoamista mahdollisuuksista.

4.1 Digitalisaation vaikutus kuluttajien kaytantsihin

Digitalisaatio vaikuttaa merkittivini teknologisena muutosajurina niin kuluttamisen
tapoihin, tydntekoon, omaan ympiristoon vaikuttamiseen kuin rakentamisen ja tilojen
hallinnan tapoihinkin. Tulevaisuuden teknologiat ovat myds sosiaalisesti dlykkditi, ja
ne mahdollistavat ja edellyttavic aktiivisuutta.

* Palvelut lihelld. Internet lisdi etdikaupan tarjontaa ja tehostaa tilausprosessia.
Digitalisaatio tehostaa myos logistiikkaa eri tavoin, jonka myoti verkkokaupasta muo-
dostuu lahipalvelu. Teollinen internet mahdollistaa automatisoidun kulun- ja kalus-
tonhallinnan, jolloin tydkaluja, liilkennevilineitd, sekd tyd- ja vapaa-ajan tiloja on mah-
dollista vuokrata ilman henkildkuntaa.

* Tybnteon muutos. Etildsniolo, virtuaalinen tydympdristd ja robotisaatio vi-
hentdvit tyon riippuvuutta sijainnista. Internet tehostaa ryhmiytymisti ja viestintdd
yhteisollisessd padtoksenteossa. Itse tekemisen kulttuuri vahvistuu ja vertaisryhmit
jarjestdytyvit, miki vaikuttaa litketoimintamalleihin eri aloilla.

* Kayrtedjalihtoisyys. Palvelut ja laitteet sensoroivat ymparistdd ja tuottavat kayt-
tijidataa. Timin myoti tarjolla olevat palvelu- ja tuotevalikoimat sekd suunnitelmat
on mahdollista mukauttaa entisti yksilollisemmin paikalliseen kysyntdin ja eri kiyt-
tdjiryhmien tarpeisiin. Virtuaaliset suunnittelumenetelmit tehostavat suunnitelmista
viestimistd kiyttijien ja suunnittelijoiden vililld visuaalisesti ja numeroina.

* Alykéis rakennustekniikka. Rakennusautomaatio mukauttaa energiajirjestelmit
kiytedjistd ja ympiristostd johtuviin olosuhteisiin, hyddyntimailld sensoreista ja tieto-
jirjestelmistd saatavaa tietoa. Etdohjaus mahdollistaa kiinteistdjen joustavan ja kette-
rin kidyton. Algoritmien avulla voidaan my6s ennakoida muutoksia tai hydodyntii eri
tilanteissa saatavilla oleva edullinen energia.

* Joukkoistaminen. Vertaisyhteisoissi ja yhteiskehittelyssd data ja resurssit ovat
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avoimia, seki tietoa, kokemuksia ja resursseja jaetaan ja tuotetaan yhdessi. Markkinoi-
jat eivit vain kuuntele kuluttajaa vaan aktivoivat timin missionsa eteenpdin viejiksi
sosiaalisessa mediassa. Virtuaalisessa kaupunkiympiristssi suunnitelmien kommen-
tointi, jakaminen ja jopa osallistuminen varsinaiseen suunnitteluun on kaikille kau-
punkilaisille yhd helpommin saavutettavissa.

4.2 Ekosysteemipalvelujen virkistys-, kulttuuri- ja
terveyshyodyt

Kaupungin tulisi houkutella viihtyisyydelldin ja elimyksellisyydelldin, tarjota mielek-
kiitd tapoja harrastaa ja kokea esteettisid elimyksii - kaikille, ei vain maksukykyisille.
Luonto monessa muodossa voi tuottaa niiti elimyksii. Luontosuhde on pysynyt suo-
malaisille tirkeini, mutta kaupunkiluonnolle annetut merkitykset ja kokemus siitd,
miki on kaupunkiluontoa vaihtelevat. Luontoa kaupungeissa ei ymmadrretd endi vain
virkistysalueina vaan laajemmin ekologista tasapainoa yllipitivini ekosysteemipalve-
luina, jotka ovat yhtd merkityksellisid kuin kaupungin muut palvelut.

Kulttuurista muutosta edustaa kuluttajan lisddntynyt kiinnostus saada tietoa ym-
paristdstdin ja ravinnostaan. Hyvinvoinnista huolehtimisen merkitys korostuu ja terve-
ys- ja hoivapalvelut kiinnostavat entistd useampia. Terveydenhoidossa suositaan oman
terveydentilan jatkuvaa monitorointia, luonnonmukaisuutta ja terveellisid eliminta-
poja. Luonnon terveyshyddyt ovat moninaisia: luonnossa liikkuminen kohottaa kun-
toa, parantaa ihmisen henkistd hyvinvointia ja stimuloi mm. ihmisen immuunipuo-
lustusjirjestelmai.

Ekosysteemipalveluiden nikékulmaa voidaan kehittdd Hiedanrannassa tavan-
omaista rohkeammin painottamalla prosessinikékulmaa. Seuraavat vastakohtaparit
antavat kehittelylle lihtokohtia:

1. Valmiiksi kalustettu maailma vs prosessimainen yhteiskehittely

Ekosysteemipalvelujen idea on nuori ja soveltaminen kaupungeissa on vasta alussa.
Tihin saakka soveltamisessa on pyritty tunnistamaan tirkeitd kohteita, jolloin on pal-
jolti paddytty siihen, ettd kaupunkialueiden vakiintuneet viheralueet ovat ensisijaisia
kohteita. Sen jilkeen on listattu, mitd ekosysteemipalveluja ne mahdollisesti tarjoavat.
Ajatuksellisesti menettely rinnastuu suunnittelussa kaytettyihin maarillisiin viheralue-
standardeihin (viherala per asukas tai viheralue 10 minuutin kidvelymaksimin padissi).
Uutta on kuitenkin se, ettd ekosysteemipalvelujen nikékulma antaa mahdollisuuden
tehdi nikyviksi sellaisia luonnon tarjoamia virkistys-, terveys- ja infrastrukcuurihyoty-
jd, joita aikaisemmin ei ole otettu huomioon suunnittelussa ja piitoksenteossa.

Sekd kaupunki ettd luonto muuttuvat jatkuvasti. Hiedanrannan kaltaisissa suun-
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nittelukohteissa on suuri mairi viridvid kehityskulkuja, joita tunnistamalla voidaan
nostaa potentiaalisia ekosysteemipalveluja yhteiskehittelyn kohteeksi. Ideana on, ettd
nditd luonnon prosesseihin perustuvia kehityskulkuja pannaan alulle ja vahvistetaan,
jolloin ekosysteemipalvelut paljastavat itsestddn uusia puolia. Suunnittelun on olta-
va vaiheittaista, jolloin pysihdyspaikoissa voidaan arvioida, mihin suuntaan prosessia
tulisi ohjata. Yhteiskehittelyssi tarvitaan monenlaisia taitoja ja asiantuntijoita, joten
siind korostuvat monitoimijuus, prosessin johtaminen ja asukkaiden aktiivinen osallis-
tuminen. Mukaan voidaan ottaa kokeilukulttuurin hengessd monenlaisia elementtejd,
esimerkiksi taideprojekteja tai alueen historiaa esiin nostavia tavoitteita.

2. Hyotyjen nikyviksi tekeminen vs kokeminen ja kokeilu

Ekosysteemipalveluiden soveltamisessa suunnitteluun vallitsee tilld hetkelld niiden
rahallinen ja taloudellinen arvottaminen. Kansainvilisesti on suuri tarve 16ytdd myos
muita arvottamisen tapoja, jotta ekosysteemipalvelujen ideaa voitaisiin soveltaa moni-
puolisemmin kaupunkien ja asuinalueiden suunnittelussa. Edelld mainittu prosessi-
mainen yhteiskehittely antaa tihdn mahdollisuuksia.

3. Ajatus asukkaista kuluttajina vs uuden talouden nikokulma

Alhaalta piin lihtevit asukkaiden tai kaupungin herdctimit yhteiskehittelyn pro-
sessit luovat kaupunkitilaa. Ne todellistavat ekosysteemipalveluja, joita ei edeltipiin
ehki osattu kuvitella. Samalla ne tuottavat asuinalueelle yhteisvarantoa (urban com-
mons) eli yhteisid resursseja, taitoja ja toimintamahdollisuuksia. T4llaisilla prosesseilla
voi olla suuri merkitys kulttuuriarvojen, asuinalueen vetovoiman ja terveyden edisti-
jind. Niihin liittyy usein asukkaiden huolenpitoa omasta asuinympiristdsti. Toimi-
essaan tihin tapaan asukkaat tuottavat sitd mitd kuluttavat ja samalla pitdvit asuin-
alueen eldvini. Tamai tulee esiin esimerkiksi monissa kaupunkiviljelyn projekteissa.
Tillaiset alhaalta piin syntyvit prosessit voivat kehittyd moneen suuntaan. Niihin voi
liittyd digitalisoimista ja jakamistaloutta, ja ne voivat yhdistya ylh4ilei tai sivulta tuo-
taviin uusiin ideoihin. Kaupunki voi tarjota mahdollisuuksia, kehittimistehtivii tai
”puolivalmisteita” toimijaryhmien toteutettaviksi. Organisoituminen, pitkdkestoinen
ohjaus ja projektin hengissi pito on tilléin tirkeda.

4.3 Hybridi, sekoittunut ja urbaania diversiteettia
ilmentava kaupunki

Hybridirakentamiseksi kutsutaan arkkitehtonista innovatiivisuutta ilmentavii tapoja
yhdistelld ndenniisesti toisiinsa kuulumattomia elementteji ja toimintoja, kuten tuoda
luonto rakennukseen viherkattoina tai rakennuksen kiytt6 osana liikkumisinfraa. Hie-
danrannassa tillaiselle innovatiiviselle hybridirakentamiselle tarjoaisi mahdollisuuden
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lahituotannon rakenteiden yhdistiminen muihin tiloihin. Hybridisyydeksi tunnutaan
kutsuttavan nykydin myos kaupunkitoimintojen sekoittumista ts. eri toimintoja sa-
massa kiinteistdissi, tai tiloja, joissa julkinen, puolijulkinen ja yksityinen sekoittuvat.
Hybridisyys koskee asuntoja, yhteistiloja, taloja, tontteja, kortteleita, julkisia tiloja, in-
froja ja palveluita, my6s ajankiyttdd ja kaupungin rytmisyytta.

Hiedanrannassa hybridisyyttd voidaan toteuttaa integroimalla lihipalvelut kort-
teleihin/kivijalkoihin, osoittamalla katuja, puistoja ja muuta infrastruktuuria ekosys-
teemipalvelujen tuotantoon ja rakentamalla erilaisia julkisen ja yksityisen tilan yh-
distelmii. Sekoittunut rakenne tuottaa aktiivista ja turvallista kaupunkia. Asumisen,
tyopaikkojen ja palvelujen sekoittamisella mahdollistetaan palveluille asiakkaita ja eli-
vid katutila kellon ympiri ja se palvelee asukkaan sujuvaa arkea.

Kiytedjalihtoisyys kaupunkikehittimisessd tarkoittaa, ettd ’kaupunkitilaa tehdidin
kaupunkilaisille’ - ja ennen kaikkea kaupunkilaiset tekevit sitd itse: julkisesta kau-
punkitilasta halutaan pelkkien liikkumista palvelevien tilojen sijaan oleskeluympi-
rist6d, joka houkuttelee vithtymaiin, pitimiin huolta ympiristdsti ja osallistumaan
aktiiviseen toimintaan. Uudet yhteisollisyyden muodot muuttavat tilan kiyttotapo-
ja, julkinen elimi ja tila saavat uusia tulkintoja ja kdyttdmuotoja, ja rajalinjat hilve-
nevit julkisen ja yksityisen vililtd. Hiedanrannassa vanhat rakenteet tarjoavat paljon
mahdollisuuksia 'uudelleenohjelmoida’ julkisia tiloja uuden talouden ja yhteiséllisen
toiminnan alustoiksi ja tuoda esiin ’teollisuusluontoa’, jossa korostuu rakennetun ym-
paristdn ja elpyvin luonnon tuottama yllityksellisyys. Vanhoja tehdasalueita on me-
nestyksellisesti muunnettu virkistyskdytt6on, esim. Emscher-park Saksassa (Duisburg)
on seikkailupuistoksi muutettu entinen teristehdas. Entiselld Kemiran tehdasalueella
Tanskan Fredericiassa on ollut viliaikainen puisto, joka toimii my6s kaupunkilaisten
omaehtoisen rakentamisen sallivana alueena (SLA-architects). Puisto ilmentiid myos
teollisuusluonnon hybridisyyttd, silld puiston rakenteissa on kidytetty materiaalina teh-
daskuonaa.

Tilojen moniskaalaisuus ja monikayttoisyys mahdollistavat erilaisia ajassa muuntu-
via kdytintojd. Tilallinen, ajallinen ja toiminnallinen muunneltavuus tarkoittaa tilan ja
ajan jakamista ja yhteiskayttod (shared space & time). Tyd on enenevissid méirin mobii-
lia, monipaikkaista ja verkottunutta. Kaupunkiin kaivataan ei-kaupallisia kohtaamis-
paikkoja ja ’hubeja’ vapaamuotoiselle toiminnalle, tyénteolle, harrastuksille ja hoival-
le. Hybridit tilat vaativat joustavia kiinteistonhallinnan menetelmii (ns. 3D-hallinta).

Viime vuosina nikyvyyttd on saanut itse tekemisen kulttuuri. Itse tekeminen (DIY)
on tilojen aktivoinnin voimavara ja sosiaalinen voimavara. Ravintolapiivi on nopeas-
ti levinnyt kansainviliseksi sosiaaliseksi innovaatioksi. Helsingissd Yhteismaa fasilitoi
yhteisesti tuotettuja tapahtumia, ja Tampereella viridd mm. Tullin Blockparty. Douglas
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(2014, 6) méiirittelee DIY-urbanismin seuraavasti:

“small scale and creative, unauthorized yet intentionally functional and civic-min-
ded ‘contributions’ or ‘improvements’ to urban spaces in forms inspired by official
infrastructure”

Kyseessd ovat tapahtumien ohella pysyvimmit itse tehdyt ympiristén parannuk-
set, joista ainakin ’guerrilla gardening’ ja omaehtoiset skeittipuistot ja luistinradat ovat
Suomessakin tuttuja. Parhaimmillaan itse tekeminen linkittyy viralliseen suunnitte-
luun ja yllipitoon, mutta oleellista siinid on nimenomaan kaupunkitilan uudenlainen
haltuunotto ja merkityksellistiminen jonkin porukan tai yhteison kdyttéon. Kaupun-
kilaiset tekevit sen mistd kaupunki muistetaan!

Lihelli itse tekemisen kulttuuria on taktinen urbanismi. Idea lienee lihtoisin Brasi-
lian Curitibasta, jossa pormestariJaime Lerner aloitti 1990-luvulla ”urbaanin akupunk-
tion”: kokeellisia, edullisia ja avoimia muutosprosesseja, jotka toimivat koska ne toivat
kaupunkilaisten voimavaroja fiksulla tavalla yhteen ja auttoivat voittamaan Curitiban
suhteellisen kéyhyyden. Nykytilanteessa my6s kehittyneiden maiden kaupungit ovat
yhi kiinnostuneempia vaihtoehtoisista kaupunkisuunnittelun menetelmista.

Hiedanrannan viliaikaiskdytot ovat hyvd esimerkki kaupunkiajattelun uudesta aal-
losta. Haasteena on linkittdd alkuvaiheen kokeilut ja yhteiskehittely tulevan kaupun-
kirakentamisen raskaisiin ja suuria pidomia vaativiin prosesseihin. T4ssd kaupungilta
vaaditaan hyvin selvi politiikka, jossa esimerkiksi varmistetaan etti tehdasalueella on
jatkossakin tarjolla edullista tilaa, myds mahdollisesti nousevien vuokrien oloissa, tai
jirjestetddn ketju korvaavia edullisia tiloja. - Omaehtoisella paikan tekemiselld on ta-
loudellista merkitysti: huomio ja pohini lisdavit tilojen kiyttod ja nostavat kiinteis-
tojen arvoja. On tirkeitd ettd tuon arvon tuottajat - kaupunkilaiset, kultcuuriviki,
luovat yritykset - paisevit osallisiksi hyddystd, jos ei rahallisesti niin toimintamahdol-
lisuuksina.

Itse tekemisen kulttuuri

Compendium for the civic economy -julkaisussa esitetdin seuraavia itse tekemisen
kulttuurin ja paikan toimijalihtdisen tekemisen askeleita, joista on apua Hiedanran-
nan kehittimisessi:

1. Recognising the protagonists: civic entrepreneurs > hankkeen puu-
hamiehet, kansalaisyrittajyys
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2. Participation beyond consultation: inviting citizen co-production >
osallisuus, yhteiskehittely

3. Financial co-investment: diversifying funding streams > yhteisrahoi-
tus, joukkorahoitus, monikanavarahoitus

4. Re-using existing assets: recognising latent opportunities > tilan ja
resurssien piilevien potentiaalien hyddyntaminen

5. The experience of place: setting physical and social conditions >
paikan tekeminen

6. An open-ended approach: frameworks for emergence > jatkuva ja
avoin prosessi; uudet laadut ja tilalliset innovaatiot

7. Generating change through networks: the scaling challenge > ver-
kostot ja skaalautuminen

8. Recognising where value lies: the metrics of change > arvon tunnis-
taminen ja mittaaminen, kustannukset/tuotot

Aktiivisen kaupungin keskeisin ominaisuus on ketteryys ja joustavuus, jotka mo-
lemmat ovat resilientin kaupungin keskeisii piirteitd. Hiedanrannan alueella toimii jo
nyt kiinnostavia kaupunkitilan ja olemassa olevan kiinteist6kannan kayttijid, kuten
ruohonjuuritoiminnasta kidynnistynyt surffilautatehdas, jolla on vientii ja kansainvi-
listd nikyvyyttd Tampereen noustessa yllittien arktisen surffauksen kartalle. Hiedan-
ranta on ollut tissi tapauksessa ennen kaikkea “uuden teollisen toiminnan” mahdol-
listaja ja kiinnostava paikka aktiviteetin kdynnistimiseen.

Miten vastaavaa aktiviteettia voi soveltaa eri toimialoille ja kasvattaa? Mahdollisia
uusien toimintojen sijoittumisperusteita voisivat olla tilakustannukset, toiminnalli-
suus, sijainti ja rosoisen teollisen ympiristén vetovoima, joiden ymmirtiminen ovat
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osaltaan kehittyvin Hiedanrannan menestysresepteji. Monimuotoisuus ja toimintojen
rinnakkaiselo voivat olla lihtokohtia uudelle kehittimiselle ja myds orgaaniseen kas-
vun voimavara. Hiedanranta tarvitsee uudet aktiivisen kaupungin menestysreseptit,
jotka ovat joustavia, paikallisuudesta ammentavia ja mittakaavaltaan kasvatettavissa
taloudellisuuden kestivyyden lisiimiseksi.

Paikan toimijalihtoinen tekeminen vaatii uutta ajattelua kiinteistéjen kehittami-
seen. Pitkdjinteinen kiinteistomistus on verrattavissa maapohjan pitkijinteiseen
omistajuuteen maa-alueen kehittyessi vaiheittain ja vuosien saatossa, joustavuuden
ja monikdyttoisyyden pienentiessi elinkaareen liittyvdd kustannusriskii esim. jousta-
vien yhteiskdytto- ja varastotilojen avulla. Kiinteistbomistuksessa erityisesti rakennus-
ten pohjakerrokset ja “erikoistoimintojen” korttelialueet edellyttivit strategista omis-
tajuutta liike-, toimisto-, ja yhteiskiyttotilojen synnyttimiseksi. Ratkaisuja helpottaa
“ankkuritoimijoiden” kuten péivittiistavarakaupan sijoittaminen kiinteistdjen pohja-
kerroksiin kively-ympiristojd ja elivdd kaupunkikeskustaa tukien.

4.4 Kaupunkiasumisen muutos

Asuntorakentamisen ja kohtuuhintaisten asuntojen tuotannon lisidminen kasvukes-
kuksissa on valtakunnallinen strateginen tavoite. Asumisen muodot ja tukemisen tar-
peet ovat olleet jatkuvan keskustelun aiheena. Tulevaisuuden kaupungissa voidaankin
kysyid, onko asumista tarpeen tukea ja minkilaisen muodon voisi saada “markkinaeh-
toinen” asuminen, jossa hyviksyttivi laatu, talous, saavutettavuus, rakentajat, rahoit-
tajat ja kdytrdjat kohtaavat. Vastaukset ovat sidoksissa kaavoituksen ja rakentamisen
keinoihin, mutta my®6s julkisen sektorin ohjaukseen ja poliittisiin ratkaisuihin.

Monimuotoisempi kaupunki ja kaupunkiasumisen uudet muodot mahdollista-
vat myos J oustavuuden vastata tyéelﬁmé’m murrokseen. Ty6 on entistd epdvarmempaa,
vaihtuvampaa ja edellyttdi ketteryyttd. Digitalisaatio mahdollistaa uuden tydkulttuu-
rin ja yrittdjyyden, jota ilmentdd yhtdiled riippumattomuus paikasta, toisaalta tiivis
verkottuminen erilaisiin, viliaikaisiinkin yhteiséihin. Tyéhon liitetdin hyvinvoinnillisia
aspekteja, jotka liittyvir erilaisten arvojen, kuten perhe-elimin, vapaa-ajan ja tyén yh-
distimiseen. Uudet tydskentelyn ja yrittdjyyden kulttuurit ja tavat muuttavat sitd, mitid
pidimme yksityiseni ja asumisen sfidrini: alkaen kodin piiristd, jatkuen liheisiin ulko-
tiloihin, julkisiin tiloihin ja edelleen naapurustoon ja yhteyksiin muualle kaupunkiin.
Tulevaisuuden urbaani kaupunkilainen ’asuu kaupunkia’ ja hoitaa yksityiset asiansa
mobiilisti julkisessa tilassa. Samalla kodin yksityinen sfdiari muuttuu julkisemmaksi ja
tydpaikan julkinen sfiiri yksityisemmaksi: koti voi olla my6s yhteinen toimisto tai koti
voi olla osa tuotantoa, ja tydpaikat muuttuvat kodinomaisemmaksi.
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Kuva 3 Ryhmarakennushankkeena toteutettu kaupunkitalo Berliinissa
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Asumisessa korostuvat erilaistuvat tarpeet ja asumismuodot. Asuntoratkaisuilla
voidaan tukea kaupunkilaisten omaehtoisuutta ja mahdollistaa kaupunkiasuminen
erilaisissa elimintilanteissa. Elinkaarimallilla saavutetaan muunneltavuutta eri eli-
minvaiheissa, erilaisille ikiryhmille, perhemuodoille ja asumisen palveluille. Yhteisol-
lisyyden muotojen kehittyminen tulisi ottaa huomioon jo suunnitteluvaiheessa: yhtei-
sasunnot omin sisdinkdynnein, yhteiset keittiét, muunneltavat tilat ym. Asukkaiden
omatoimisuutta voidaan vahvistaa ja hyodyntdi korteeleissa ja naapurustossa (harras-
tamisen ja ympiriston hoitamisen mahdollistaminen, kiinteisténhuolto, kaupunki-
viljely). Kiertotalouden implementointi asumisen ratkaisuihin edellyttdd muutoksia
myds kulutuskidyttiytymiseen: mikili energia- ja saniteettiratkaisut poikkeavat paljon
normaalista, vaatii se asukkailta tiettyd edellikivijyyttd ja harrastuneisuutta.

Kasvavaan lihipalveluiden kysyntiin digitalisaatio ja kidyttdjilihtoisyys mahdollis-
tavat uusia palveluja. Kortteleissa ja kivijaloissa voi olla erilaisia teknologioita ja kdytto-
jayhdistdvid hybrideji tiloja, joissa toimialat sekoittuvat ja jotka tukevat uusien yhteiso-
jen syntymisti. Hallinnollisena ja palvelujen tuotannon ratkaisuina kokeilukortteleissa
ja alueella tulee kokeilla yhteiskehittdmistd ja vertaisverkkoja.

Rakennustuotannon malleja

Suhtautuminen avoimesti erilaisiin asuntotuotannon teknisiin ja hallinnollisiin tapoi-
hin voi tuottaa edistyksellisid asumisratkaisuja tai vastata useisiin asumiseen liittyviin
haasteisiin. Erilaiset rakennustuotannon mallit voivat tuottaa ratkaisuja esimerkiksi
kohtuuhintaisuuden, yhteisollisyyden, virikkeellisyyden tai esteettomyyden tavoittei-
siin.

«  Townhouse eli kaupunkitalo on yleensid omatoimisesti tuotettu
asuinrakennus, joka on rakennettu viereisiin rakennuksiin kiinni.
Omatoimirakentamisessa tulevat asukkaat toimivat rakennuttaja-
na ja joskus urakoitsijanakin, mika laskee asunnon hankintahintaa.
Townhouse sisédltda yleensd yhden tai muutamia asuntoja. Suoma-
laisen townhousen korttelitehokkuus on ldhella keskiteLokkaan
rakentamisen tavoitteita ek=0.45-0.70, mutta kansainvalisissa esi-
merkeissa viisikerroksisilla rakennuksilla on paasty korkeampiinkin
tehokkuuksiin.

«  Ryhmarakentamisessa ennen rakentamista ryhmaytynyt asukasyh-
teisd rakennuttaa usean asunnon rakennuskokonaisuuden p&adosin
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omatoimisesti. Yritysvetoiseen rakennustuotantoon verrattuna
ryhméarakentaminen voi tuottaa poikkeavia asuntoratkaisuja, yh-
teisia tiloja ja toimintoja tai laskea hankintakustannuksia. Ryhma-
rakentaminen sopii myés ikdantyvien tai muiden erityisryhmien
asumismuodoksi.

Avoin rakentaminen on teknisesti painottunut rakennustuotannon
konsepti, jossa on tavoitteena vastata rakennuksen elinkaaren ai-
kana muuttuviin tilallis-toiminnallisiin tarpeisiin. Tarkein lahtdkoh-
ta avoimessa rakentamisessa on sellainen kantava runkorakenne
(usein pilari-laatta), joka ei sido mydhempia tilamuutoksia.

Keskitehokkaalla rakentamisella tarkoitetaan asuinrakentamisen
ohjausta, jossa on maaritelty kaupunkitaloudellisesta nakékulmas-
ta Leskimééréiseksi korttelitehokkuudeksi ek=0.45-0.70 ja kerros-
luvuksi lahinna 3-5. Laadullisina tavoitteina tiiveydesta huolimat-
ta ovat pientalomaiset piirteet, kuten asuntokohtaiset ulkotilat ja
niihin kytkeytyvat avarat oleskelutilat, jotka mahdollistavat yksi-
tyisyyden, itseilmaisun ja joustavuuden. Varteenotettava keski-
teholkaiden ympéristdjen ratkaisumalli on myds kaupunkimainen
tilahierarkia, eli selkeat korttelit ja rajattu katutila.

Kokeilukorttelit voisivat Hiedanrannassa olla konkreettinen toi-
mintamalli, jossa melko vapaat asemakaavaméaaraykset yhdistet-

tyna uusia toimiioita ja toteuttamistapoja tukevaan tontinluovu-
tukseen mahdollistaisivat uusia kaupunkiasumisen muotoja ja

tuottaisivat tilallisesti ja typologisesti rikasta asuinkaupunkia.

4.5 Tilojen suunnittelu, toteuttaminen, hallintamuodot
ja teknologiat

Toiminnallinen monimuotoisuus on yksi keskeisistid kaupunkiymparistén laadun kri-

teereistd. Modernit nopeaan litkkumiseen perustuvat asuinalueet ovat usein toimin-
noiltaan yksipuolisia. Lielahden vahvan kaupallisen keskuksen liheisyyden takia on
mahdollista, ettd Hiedanrannan itdosaan rakentuu korkean asukastiheyden asuinalue
mutta vain niukat lihipalvelut. Talloin ympdiristd jid uudella alueella yksipuolisek-
si. Kavelijan asiointietdisyys on enintiin muutamia satoja metreji. Ellei lihipalveluita

saada, Lielahteen menndiin siis Hiedanrannastakin autolla, ja monet hyvit tavoitteet

muuttuvat vaikeiksi saavuttaa.
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Tiiviin ja intensiivisesti vihrein Hiedanranta-vision toteutumisen kannalta toimin-
nallisen monimuotoisuuden kysymys on tirkei. Vanha tehdasmiljo6 on voimavara,
joka auttaa monimuotoisuuden tavoitteessa. Melkein miki tahansa vanha rakennus ja
rakennelma on potentiaalisesti arvokas paikan tekemisen lihtékohta. Purkamiseen ja
siistimiseen on syytd suhtautua hyvin pidittyvisti, ja pyrkid sdilyttimain kaikki ympa-
ristén karheus ja yllatyksellisyys. Paraskaan uusi suunnittelu ei tuota vanhaa takaisin.
Toisaalta hyvi uusi suunnittelu voi integroida vanhaa osaksi uutta ympirist6d hyvinkin
mydhiisessi projektin vaiheessa.

Vieston vanheneminen on kansallinen haaste, joka on otettava huomioon mydos
kaupunkisuunnittelussa ja asuntotuotannossa. Laitoshoito on kotihoitoon verrattuna
kallis vaihtoehto. Ymparistdministerio on arvioinut, ettd vuoteen 2030 mennessi Suo-
messa tarvitaan 300 000 esteetdntd asuntoa lisdd. Lihipalvelut sekd muut asumista ja
lahiyhteisollisyytta tukevat palvelut ovat olennainen osa arvokkaan kotona selviimisen
mahdollistavaa esteetonti toimintaympdristod. Lisiksi litkuntaesteisen eliminlaatua
voidaan pyrkid parantamaan tarjoamalla lihiymparistossi erilaisia yhteisollisyytti ja
vapaa-aikaa tukevia toimintoja.

Kestivin kehityksen tavoitteet muuttavat kulutuskiytintoji. Etityd tai muut pyr-
kimykset liikkkumisen vihentimiseen voivat johtaa uudenlaiseen paikalliseen mutta
digitaalisesti verkostoituneeseen elimintapaan. Toisaalta tavoitteet tilojen ja tavaroi-
den ympiristokuormituksen vihentimiseen johtavat kulutuskiytinndissi erilaisiin
kiertotalouden muotoihin, kuten jakamistalouteen ja palvelutalouteen, seki niiden
mahdollistamaan omistusta vilttdviin elimintapaan. Jakamistalous yhdistettyni teol-
lisen internetin mahdollisuuksiin voi synnyttdi asuinalueille tdysin uudenlaisia lihi-
palveluita, kuten itsepalveluperiaatteella toimivia vuokraamoja, eri kiyttotarkoituksiin
varustettuja vuokrattavia tyd- ja vapaa-ajan tiloja tai uudelleen ajateltuja taloyhtididen
yleisii tiloja.

Kerrostalorakentamiseen liittyy usein rakennuttajan vapaaehtoisesti rakentamia tai
rakennusjirjestyksessd mairictyji yhteisid ja yleisid tiloja, piha-alueita, pysikointii ja
asumista palvelevia jirjestelmii. Mahdollisimman korkean kiyttdasteen saavuttami-
seksi tdllaiset tilat ja palvelut on syytd toteuttaa mahdollisuuksien mukaan kaikille kau-
punkilaisille avoimena palveluna, jolloin niihin luodaan kestivi liiketoimintalogiikka.
Esimerkiksi Helsingin Arabianrannassa on perustettu tihin tarkoitukseen alueyhtio
Arabian palvelu, joka hallinnoi alueen yhteisii tiloja, pysikointi- ja piha-alueita seki
tietoverkkoja (Arabian palvelu Oy). Yhteisissi tiloissa toimintaa puolestaan jirjestdi
Arabian asukastalot-yhdistys (Arabian asukastalot).

Digitaalisuus uudistaa myds kaupan lihipalveluita. Verkkokaupan kasvu kiyttota-
varoissa on jo huomattavaa ja piivittdistavarakaupan verkkokaupan lisidntymisestikin

62



on nihtivissi signaaleja. Verkkokauppa tarvitsee kuitenkin tuekseen tavarankuljetus-
palveluita eli lihilogistiikkaa. Keskeisimpani haasteena on ratkaista tavarantoimitus
siten, ettd asiakas voi ottaa vastaan toimituksen hinelle sopivalla hetkelld. Tihin ratkai-
suna voivat olla pakettiautomaatit (Postin pakettiautomaatti), jotka nykykdytinndstd
poiketen sijoittuisivat asuinalueelle. My6s lahikauppojen ja kioskien yhteydessa toimi-
vat pakettipalvelut sisiltivit kiinnostavan potentiaalin verkkokaupan lihipalveluksi
(Postnord ja R-kioski). Pdivittdistavaroiden verkkokauppa toimii toistaiseksi kotiin-
kuljetusperiaatteella tai pelkkidni kerdilypalveluna suurissa marketeissa, silli elintar-
vikkeissa erityisvaatimuksena on kylmasdilytys. Lihikauppa tai kioski kylmaisiilytys-
tiloineen voisi tulevaisuudessa toimia my6s laajemmasta verkkokaupan valikoimasta
tilattujen piivittdistavaroiden noutopisteend.

Suurissa aluerakentamishankkeissa on tavallista, ettd markkinat eivit onnistu tuot-
tamaan lihipalveluihin soveltuvia asuinrakennusten yhteyteen sijoittuvia liiketiloja,
vaikka niiden kysynnissi on odotettavissa kasvua. Asuntorakennuttajat nikevit maan-
tasokerroksen liiketilojen tuottamisessa asuntorakentamista korkeamman taloudelli-
sen riskin, silli rakentamisvaiheessa liiketiloille ei ole valmista kysyntdi, vaan se syntyy
vasta uuden alueen valmistumisen myo6td. Timin vuoksi liiketiloja varten on tavalla
tai toisella luotava kysynti jo uutta kaupunginosaa suunniteltaessa, jolloin on kiytin-
ndssi jo loydettdvi tai muodostettava tulosvastuullisia organisaatioita, jotka tekevit
tyotd tilojen tuottamiseksi ja toimijoiden hankkimiseksi.

Alueyhtididen mahdollisuudet

Alueen toiminnallinen kehittyminen on mahdollista kdynnistdi perustamalla yh-
teisyritys, jonka osakkaiksi ja rahoittajiksi kutsutaan julkisia rahoituslaitoksia, kau-
punki, kiinteistdnomistajia, kiinteistdyhtiditd, palveluyrityksii, asukasjirjestojd ja
mahdollisia muita alueen toimijoita. Alueyhtidén tehtdvi on tuottaa asumista ja moni-
muotoisia toimintamahdollisuuksia tukevia toimintoja, seki hallinnoida niihin liitty-
viid tiloja ja teknisid jirjestelmid. Alueyhtion tehtiviksi on my6s mahdollista mairitel-
14 ainoastaan tilojen rakennuttaminen ja ulosvuokraus, jolloin varsinaista toimintaa
operoivat muut yksityiset tai yhteisesti omistetut yhtiot.

Toiminnoista kerdtdin kiyttomaksuja niiden teknistd huoltoa, henkilokuluja,
vakuutuksia veroja ja teknistd huoltoa varten. Maksujen kerddmisen tehostamisek-
si voidaan perustaa matkapuhelimen kiytt66n perustuva varaus-, tunnistautumis-,
ja maksujirjestelmi (esim. Kodinportti, Rffid, Porrasinfo). Alueyhtién taloudellisena
tavoitteena on maltillinen tuotto, jonka avulla varaudutaan kysynnin muutoksiin ja
laajentumiseen. Hallinnollinen malli, yhtidmuoto ja muut tekniset yksityiskohdat tar-
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kentuvat perustajien vuorovaikutuksessa hankkeen edetessi.

Alueyhtion ja mahdollisten tiloja kiyttédvien yritysten puitteissa voidaan organi-
soida useita erilaisia jakamistalouteen ja palvelutalouteen perustuvia toimintoja. Pal-
veluvalikoima tarkentuu vuorovaikutuksessa yhteistyotahojen kesken. Alueyhtion yl-
lapitimat toiminnot toimivat mahdollisuuksien mukaan itsepalveluperiaatteella ja ne
sijoitetaan piiasiassa alueen taloyhtitiden kadulle avautuviin toimitiloihin siten, ettd
ne ovat kaikkien kaupunkilaisten kiytdssa.

Erilaisten hybridisten asukkaiden tilojen tilallisia ja tek-
nisia tarpeita:

- Fablab on tyépaja, joka on varustettu siten etta sielld on mahdollista
valmistaa tavanomaisesti sarjatuotetuksi miellettyja esineitd ja laitteita.
Tyépajan toiminta perustuu digitaalisesti ohjattujen ketterien tuotanto-
laitteiden kayttéén. N&ita voivat olla esimerkiksi eri materiaalien 3D-tu-
lostimet, CNC- sorvit ja jyrsimet, piirilevyn etsaus- tai tulostuslaitteet,
elektroniikan kokoamis- ja testausasemat, tarkat ja tehokkaat tietokone-
ohjatut levyleikkurit.

- Tekstiilitystilat sijoitetaan rakennukseen tai rakennuksen osaan, jossa on
hyva luonnonvalo ja oma sisdankaynti. Tekstiilitystila voi olla yksi yhte-
nainen tila, joka voi sisaltda toiminta-alueita koneompelua, painantaa ja
huovutusta, seka lankojen ja kankaiden varjaysta, digitaalista tyéskente-
lya, koneneulontaa ja kudontaa varten. Liséksi kayttajien omille materi-
aaleille ja keskeneraisille toéille tarvitaan lukittavia sailytyslokeroita.

«  Teknisen tyén tilojen sijoittamisessa huomioidaan jate- ja tavarankul-
jetusliikenne ja estetdan danen kulkeutuminen muihin tiloihin. Tyésa-
li varustetaan pariovilla, suurempien esineiden sisélle tuomista varten.
Kuumakasittelylle ja pintakasittelylle suunnitellaan erilliset tilat, joiden
tyopisteille asennetaan suoraan ulos johtavat koneelliset jateilman koh-
depoistot. Lisdksi tarvitaan varastotilaa keskeneraisia tsita varten ja ma-
teriaalivarasto, josta on mahdollisimman hyva yhteys ulos ja materiaalin
ensikasittelypaikkaan. Tydkalujen katoaminen voidaan estad RFID-tek-
niikkaan perustuvan tydkaluseurannan avulla.
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Kuva- ja danituotantotilojen suunnittelussa on oleellisinta toimiva akus-
tiikka, jonka lisaksi talotekniikan on toimittava hairisttémasti. Tilat ovat
yleensd ikkunattomia. Tarkkaamon pinta-ala on vdhintdan noin 20 nelis-
t4 ja soittotilan vihintaan 40 nelista. Ainitarkkaamon akustisen suun-
nittelun tavoitteena on muodostaa hyvat ddnentoisto- ja kuunteluolo-
suhteet kaiuttimien kautta. Ainitarkkaamon varustuksen keskeisen osan
muodostavat 3anipdyta ja tallennuslaitteet seka kaiuttimet, joiden arvo
voi nousta useisiin kymmeniin tuhansiin. Aanituotantotilojen yhteydessa
on lukittavaa varastotilaa herkasti vaurioituville danilaitteille, sekd wc- ja
vaatesailytystilat.

Vierashuone on asukkaiden yhteisessa kadytéssa oleva hallinnoima asuin-
tila, jonka kayttdé perustuu yleensa varausjarjestelyyn. Vierashuoneeksi
riittda yleensa pieni sdngylla varustettu huone, jonka yhteydessd kom-
pakti suihkulla varustettu kylpyhuone. Vierashuoneen siivous, seka laka-
na- ja pyyhehuolto voidaan jattaa paaosin tilaa kdyttavan asukkaan vas-
tuulle, jolloin han huolehtii siita, ettd sen kunto on luovutettaessa sama
kuin vastaanotettaessa. Lisdksi siivousyritykselt3 voidaan ostaa tilaan
sdannéllinen perussiivous. Yllapitokuluja varten kerdtdan kayttémaksua,
joka kattaa tilan hankintakustannukset ja kiinteat ylldpitokustannukset.
Jos kayttédn kuuluu taysi yllapito, huomioidaan se kdyttéomaksuissa.

Etatyotila on yhteiskayttdinen toimistotydhén tarkoitettu tila. Sen va-
rustuksena voi olla jaettuja hotdeskeja tai kiinteitd tydpisteita. Lisaksi
tyotila on varustettu tulostus- ja skannausmahdollisuudella ja lukittavilla
sailytyslokeroilla. Tyétilan yhteydessa on myds projektorilla varustettu
neuvotteluhuone, pienempi tiloja hiljaista tydskentelya ja puhelinkes-
kusteluja varten, sekd minikeittié ja suihkullinen wc. Etatyétilaan asenne-
taan kulunvalvontajarjestelm3, jolloin kdytéstd veloitetaan kayttémaksu
saapumis- ja poistumisaikojen mukaan.

Vuokravarastosta asukas saa haluamansa kokoisen irtaimistovaraston

kayttodnsa tarvitsemakseen ajaksi erillistd maksua vastaan. Asuntoyh-
tididen vajaakayttdiset irtaimistovarastot voidaan korvata korttelikoh-
taisella tai muutaman korttelin yhteiselld keskitetylld vuokravarastolla
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siten, ettd etdisyys asunnosta on kohtuullinen. Varaston kayttéénotto,
kayttémaksujen kerdys ja kulunvalvonta voidaan toteuttaa véhaisin hen-
kildkuluin digitaalisen jarjestelman avulla.

Verkkokaupan ldhipalvelupisteend voi toimia kioski tai |dhikauppa tai
pakettiautomaatti. Pakettiautomaatti on digitaaliseen tunnistautumiseen
perustuva yhteiskayttdinen lokerikko, joka toimii pakettipalveluiden toi-
mituspisteena. Osa lokerikosta voi olla jaahdytetty paivittaistavaroiden
verkkokauppaa varten. Tilassa voi olla lisdksi varaus oleskelulle, pop-up-
kaupalle, automaattikioskille tai kahviautomaatille. Pakettipalveluiden
lahipalvelupistettad voidaan verkkokaupan lahetysten lisaksi hyédyntaa
apteekin, pesulapalveluiden, kirjaston tai vdlinevuokraamon toimituspis-
teena.

[tsepalveluvuokraamo on tila, josta on mahdollista vuokrata harras-
tusvilineitd ja tydkaluja kohtuuhintaisesti. Sieltd vuokrattaviin esinei-
siin asennetaan RFID-siru, jolloin tilaan asennettu laitteisto tallentaa
vuokrauksen aloitus- ja lopetusajankohdan, seka veloittaa tiedon pe-
rusteella kdyttémaksun vuokraajaksi tunnistautuneelta henkilslta. It-
sepalveluvuokraamoja voidaan sijoittaa esimerkiksi kortteleittain. Pal-
velupisteiden valikoima julkaistaan verkossa, jolloin tarvittava vialine on
tilattavissa lahimpaéan itsepalveluvuokraamoon.

Yhteiskdyttdautoon asennetaan laitteisto, jonka avulla sen kayttajaksi on
mahdollista tunnistautua matkapuhelinsovelluksessa. Sovellus avaa ovet
ja tallentaa kayttédnotto- ja lopetusajankohdan, seka autolla ajetut kilo-
metrit. Tietojen perusteella veloitetaan kayttajalta kayttéomaksu. Vuok-
rattavat autot voidaan sijoittaa esimerkiksi kortteleittain ja niiden avulla
on mahdollista véhent&s autopaikkojen rakentamisen tarvetta.

Asukastila on korttelikohtainen tai muutaman korttelin yhteinen suureh-
ko ja monikayttdisesti kalustettu kokoontumistila perhejuhlia, asukasryh-
mien kokoontumista ja oleskelua varten. Se varustetaan esitystekniikal-
la pelaamista, TV:n ja videoiden katselua, sekd musiikkiesityksia varten.
Tila voi olla jaettavissa siirtoseinilld pienempiin osiin. Sen yhteydessa
on hyvin varustettu suuren asunnon tarpeita vastaava keittio, tilava etei-
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nen ja WC-tilat. Lisdksi asukastilan yhteydess& voi olla sauna ja takka-
huone. Tila on varattavissa verkkopalvelun kautta kadyttéén halutuksi
ajaksi, jolloin sen varauksesta veloitetaan maksu. Muissa tilanteissa tila
voi olla asukkaiden vapaassa kaytdssa.

- Talosauna on asukkaiden yhteisessa kaytéssa oleva, taloyhtiéon omistama
ja hallinnoima sauna, joka rakennetaan, jos asunnoissa ei ole huoneisto-
saunoja. Saunan yhteydessa voi olla myés kylpyla- tai hyvinvointitiloja,
uima-allas, kuntosali, takkahuone tai muita asukastiloja. Saunan vilvoit-
telutilaksi toteutetaan katseilta ja tuulelta suojattu kuisti, parveke tai
terassi, joka suunnataan ilta-aurinkoa ja ndkéalaa kohti. Kun talosaunan
varausjarjestely toteutetaan verkkopalveluna, voidaan se varata kayt-
toon kayttajalle sopivalla hetkells, jolloin sauna |ampi&a vain tarvittaessa
ja kayttdmaksut veloitetaan kaytén mukaan.

«  Terveyskioski on kunnan perusterveydenhuollon palvelu, jossa
tarjotaan hoitajien ammattitaidolla tuotettuja matalan kynnyksen
terveydenhuoHJon palveluja. Terveyskioskissa maksuttomiin, hoita-
jatasoisiin palveluihin pdasee nopeasti ilman ajanvarausta, myos
iltaisin ja lauantaisin. Terveyskioski tarjoaa ennaltaehkaisevaa
terveysneuvontaa, palveluohjausta, pienimuotoista vastaanotto-
toimintaa ja eriaiheisia teemapéivia. Terveyskioskin toimintaan voi

liittyd myos séhkdisid neuvonta- ja asiointipalveluja.

(Joensuu 2014)
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5\/HTEEN\/ETO

5.1 Vision toteuttaminen

On syytd tihditd korkealle ja ajatella Hiedanrantaa kaupunkildhtoisen systeemisen
kiinteen ja uuden puhtaan teollisen toimintamallin pilottina. T4ll4 ajatuksella Hie-
danrannasta tulee kansainvilisesti kiinnostava innovaatioalusta, joka voi houkutella
investointeja my6s Suomen ulkopuolelta.

Suuret linjat on saatava kohdalleen. Tavoitteena on, ettd Hiedanranta on osa ra-
jojensa sisilld tiivistyvin, jirvien ympirille rakentuvan Tampereen keskusta-aluetta.
Paasikiventie, tuleva ratikka ja mahdollinen rautatieasema on nihtivi yhdistijini, joka
mahdollistavat lintisen Tampereen uudistumisen siten, ettd Hiedanrannasta tulee osa
Tampereen keskustaa ja kansallista houkuttelevien kohteiden verkostoa. Timi hah-
motus on kaupungin ostaman tila- ja maaresurssin keskeinen menestystekiji, joka on
ratkaistava kehittimisen alkuvaiheessa.

Suomessa lahiorakentaminen katkaisi pitkiksi aikaa taidon luoda urbaaneja ympi-
ristdjd. Kaupungit hakevat nyt uudelleen tapoja luoda sekoittunutta ja tiivistd raken-
netta. Tulevaisuuden houkuttelevat kaupunginosat ovat monimuotoisia ymparist6ji,
joissa asuminen, tydnteko, virkistys ja luonto sekoittuvat tiheiksi arjen kudokseksi.
Digitalisaatio ja paikalliset materiaalikierrot mahdollistavat myds konkreettisen tuo-
tannon ja sithen liittyvien sosiaalisten verkostojen palaamisen kaupunkiin.

Tilallinen jousto ja vihittiinen rakentuminen, joka suurissa Hiedanrannan kal-
taisissa aluekehityskohteissa on vdistimitontikin, tarjoaa hyvin mahdollisuuden re-
silienttien ja kestdvien kaupunkien kehittimiseen. Tirkeilld sijalla ovat ennakoivat
kehittamissopimukset, jotka ottavat kantaa kaupunkikehityksen kuluessa syntyvidin
arvonnousuun, tukevat vihittiistd paikan tekemistd ja kannustavat ottamaan mukaan
my0s pienid ja uusia toimijoita.

Pienemmissi skaalassa tontinluovutuksen kriteerit ovat erinomainen tyckalu. Kau-
punki voi vaatia jokaiselta kehittdjiltd innovatiivisuutta kiertotalouden, sekoittunei-
den typologioiden ja toimijoiden aktivoinnin alueilla. Tehokkaan tontinluovutuskri-
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teeriston kehittiminen olisi timin visiotyén mielenkiintoinen jatkokysymys.

Kohteiden toteutus voidaan neuvotella paikallisesti osana asemakaavaprosessia,
jonka pohjana on Hiedanrannan kehittimiseksi sovitut neuvottelun periaatteet ja toi-
mintamalli. Vision tehtdvini on auttaa eri osapuolia nikemdiin Hiedanrannan tarjo-
amat mahdollisuudet integroituihin ratkaisuihin, joiden toteutus saa lopullisen muo-
tonsa yhteiskehittelyni.

Parhaimmillaan Hiedanrannan malli kokoaa erilaisia toimijoita ja luo kestavin kau-
pungin organisatorisia resursseja. Tavoitteena on luoda uniikkeja projekteja, jotka 16y-
tivit uusia ansaintamalleja. Kaupunkia kannattaa rakentaa vaiheina, joista tulee ker-
ralla toimivia urbaaneja yksikoita.

Miten uuden kaupunginosan rakentamisen miiri ja laatu mairitellddn viljasti niin,
ettd suunnittelun tarkentuessa on mahdollista tehdi tonttikohtaisesti luovia ratkaisuja
ja loytda lisdarvoa ja uusia urbaaneja typologioita? Kokeilukorttelit ja vapaan toimin-
nan alueet ovat osa Hiedanrannan strategista suunnitelmaa.

5.2 Kehittamisvision paikohdat

Hiedanrannan kehittimisvisiomme painottaa kestavin kaupunkikehittimisen periaat-
teina kiertotaloutta, uusia innovaatioita, yhteiskehittimisti, tekemisen kulttuuria ja
tiedon avoimuutta. Visio on kiteytettédvissi seuraaviin kolmeen kohtaan:

Paikalliset kierrot voimavarana

Uuden sukupolven vesi- ja energiajirjestelmit sekd paikallinen ravinnekierto - kau-
punkiviljely ja sen ekosysteemit - ovat resurssiviisaan Hiedanrannan elementteji. Re-
surssitehokas Hiedanranta syntyy paikallisesti arvoa tuottavina avauksina, jotka ta-
pauksittain liittyvit laajempiin verkostoihin ja toimivat niiden kehitysimpulsseina.
Kiertotaloudessa tirkedi on koko tuotanto-, toimitus- ja toimijaketjun arviointi. Toi-
miva avaus yhdistii taloudelliset, tekniset, kulttuuriset ja tilalliset tekijit.

Toimijat voivat olla paikallisia, kansallisia tai kansainvilisii; oleellista on 18ytdd uu-
det arvoverkot tavalla joka tuottaa uutta kaupunkirakentamista ja kiyttdd jarkevisti
Hiedanrannan voimavaroja, ml. teollinen historia ja nykyinen rakennuskanta.

Lielahden tehdas on kansainvilisesti ainutlaatuinen, koska samassa rakennuksessa
on fyysisesti nikyvilld ja koettavissa agraarin yhteiskunnan navetta, teollisen yhteiskun-
nan tehdas ja tuleva jilkiteollisen yhteiskunnan innovaatiokeskus. Itse Hiedanranta
Pispalanharjun kainalossa on ikivanha satamapaikka ja kalastajakyld. Hiedanrantaan
kiteytyy historiaa tavalla, joka avautuu lukemattomiksi tarinoiksi.
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Aktiivinen kaupunkitila ja typologinen rikkaus

Selked katuverkko, jossa pdikatu kokoaa julkisen liikenteen (myds ratikan), yhdistda
Hiedanrannan keskeiset symboliset ja toiminnalliset kohokohdat ja liittyy Tampereen
ydinkeskustaan, Lielahden kauppoihin, tulevaan juna-asemaan ja muihin kulkumuo-
don vaihtopisteisiin, on suunnittelun perusedellytys. Katuverkon on syyti olla jatku-
va etenkin kivelijin ja pyoriilijin nikokulmasta, mutta katujen luonne voi vaihdella.
Keskustamainen alue ei voi sisdltdid umpiperii.

Hiedanrannan aluetehokkuus voisi olla noin 1,0, miki tarkoittaa rakennettujen
kortteleiden varsin korkeaa tehokkuutta 2,0. Nikemyksemme on, ettd tehokkuus saisi
olla korkeimmillaan lihelld juna-asemaa ja pdikadun varressa, Nisijirven rannan ra-
kentuessa maltillisemmin. Typologinen monimuotoisuus on menestyksen ehto.

Sellutehdas, ruderaatit, Nisijiarven ranta ja Epilinharju ovat monimuotoisen kau-
punkiluonnon lihtokohtia, joiden pohjalta voidaan luoda tidysin uudenlainen ekolo-
ginen verkosto uutta ja vanhaa yhdistien, unohtamatta vesipinnan monia mahdolli-
suuksia. Kaupunkiluonto ei esiinny viherkiytivini, vaan on monipuolinen sosiaalisten
ja taloudellisten toimien verkosto.

Toimijoiden kaupunki

Omaleimaisella ja rohkealla ulko- ja sisitilojen suunnittelulla voidaan kdynnistii pai-
kallisia ratkaisuja, joihin erilaiset toimijat ryhmittyvit kortteli- tai tonttikohtaisesti.
Kehittimisessi syntyy ylimenokausia, jotka edellyttivit avoimuutta paikan toimijalih-
toiselle tekemiselle, pitkdjianteistd kiinteistonomistusta seki tilojen monikdyttoisyytta.

Suomessa on noin 400 13hioétd, joissa monissa toimii alueellinen huoltoyhti6. Nii-
den uudistaminen on tunnistettu tarpeelliseksi. Hiedanranta voisi toimia kehittija-
lahtoisesti yhtend palveluja pitkdjinteisesti tarjoavana tapausesimerkkini. Resurssit
tiytyy yhdistdd toimialat ylittden, esimerkkeini kiinteistonpito, vuokraus, logistiikka,
terveydenhuolto, vanhuspalvelut ja lasten ja nuorten palvelut. Timd voisi toteutua ko-
keilukortteleissa ja uusissa palveluverkostoissa.

Toimintamallit ovat fyysisiin tiloihin ja paikkoihin sidottuja, mutta niiden toteutta-
minen vaatii digitaalista infrastrukeuuria, joka on helposti monistettavissa ja kaupallis-
tettavissa muille alueille. Hiedanrannan kehittimisessi “toimijoiden kaupunki” pitiisi
nihdi elinkaarinikokulmasta jatkuvana joustavuuden ja uusien mallien tuottamisena
- uudistuvana resilienssini. Hiedanranta on intensiivisesti vihred systeemisen muutok-
sen kehitysalusta, joka yhdistdi kekseliddt kaupunkirakenteet ja uudet toimintamallit.

71



LAHTEET

Armstrong, Rachel (2015). Vibrant Architecture: Matter as a Codesigner of Living Structures. De
Gruyter Open.

Bauman, Zygmunt (2000). Liquid Modernity. Polity Press, Cambridge UK.

Brooker, Nathan (2015). King’s Cross, London: how developers are constructing a community
hetp://www.ft.com/cms/s/0/beab59e8-f4aS5-11e4-8a42-00144feab7de.html

Brown, J.H., Burger, J.R., Burnside, W.R., Chang, M. Davidson, A.D., Fristoe, T.S., Hamilton, M ],
Hammond, S.T., Kodric-Brown, A., Mercado-Silva, N., Nekola, J.C., Okie, J.G. (2014). Macroecol-
ogy meets macroeconomics: Resource scarcity and global sustainability. Ecological Engineering 65,
24-32.

Czechowski, D., Hauck, T., & Hausladen, G. (Eds.). (2015). Revising Green Infrastructure: Concepts
Between Nature and Design. CRC Press.

Bruns-Berentelg, Jiirgen (2008). HafenCity Hamburg - Residential Development in a Mixed-Use
Central City Waterfront: Creating Urbanity, available at http://www.china-up.com:8080/interna-

tional/case/case/1169.pdf

Capra, Fritjof & Henderson, Hazel (2009). Qualitative Growth. Outside insights series, ICAEW &

Tomorrow’s Company.

Cederquist, Bjorn (2010). Facts and figures on Hammarby Sjéstad, Exploaterings kontoret, Stock-

holms stad.

Compendium for the civic economy.

http://issuu.com/architecture00/docs/compendium_for_the_civic_economy_publ

Edwards, Michael (2009). King’s Cross: renaissance for whom?, in Punter, J. (ed.). Urban design and

the British urban renaissance. Routledge.

Faehnle, Maija & Mienpid, Pasi (2015). Kaupunkiaktivismi metropolin voimavarana. Tutkimush-

ankkeen blogi: http://kaupunkiaktivismi.wordpress.com

72



Glaeser, Edward (2011). The Triumph of the City. Pan Books.

Gottdiener, Mark; Budd, Leslie & Lehtovuori, Panu (2015). Key Concepts in Urban Studies, 2nd

edition. Sage.

Graham, Stephen & Marvin, Simon (2001). Splintering urbanism - Networked infrastructures, tech-

nological mobilities and the urban condition. Routlege.

Hanski, I, von Hertzen, L., Fyhrquist, N., Koskinen, K., Torppa, K., Laatikainen, T., ... & Vartiainen,
E. (2012). Environmental biodiversity, human microbiota, and allergy are interrelated. Proceedings
of the National Academy of Sciences, 109(21), 8334-8339.

Hitchmough, J., & Dunnett, N. (2004). Introduction to naturalistic planting in urban landscapes.
In Dunnett, N. & HItchmough, J. (eds.) The dynamic landscape, 1-32. Taylor & Francis: London.

Jensen, L. B., & Thompson, M. K. (eds.) (2014). Proceedings of the 3rd International Workshop on

Design in Civil and Environmental Engineering. Technical University of Denmark.

Kepsu, Kaisa; Vaattovaara, Mari; Bernelius, Venla; Itdlahti, Mikko (2010). Vetivi Helsinki. Luovien ja
tietointensiivisten alojen osaajien nikemyksii seudusta - kotimainen ja kansainvilinen nikokulma.

Helsingin kaupungin tietokeskus, 4:2010. Edita Prima Oy, Helsinki.

Kortteinen, Matti & Vaattovaara, Mari (2015). Segregaation aika. Yhteiskuntapolitiikka, 80:6, 562-
574.

Kosonen, L., Rintamiki, P., Seppild, P. & Geiger, C. (2016). Pirkanmaan linnusto. Pirkanmaan lin-
tutieteellinen yhdistys. 500 s.

Kiihn, N. (2006). Intentions for the unintentional: Spontaneous vegetation as the basis for innova-

tive planting design in urban areas. Journal of Landscape Architecture, 1(2), 46-53.

Rantanen, Annuska (2010). Kauppakeskus kaupunkitilana - integroituminen lihiympdrist66n.
Teoksessa Kanninen, Vesa; Rantanen, Annuska (eds.): Kauppakeskukset osana kestivii kulutusta
jakaupunkirakennetta. Yhdyskuntasuunnittelun tutkimus- ja koulutuskeskuksen julkaisuja C vol.

82, Espoo, Aalto-yliopisto. 34-37.

73



Rantanen, Annuska (2011). Kauppakeskus kaupungin kiyttoliittymina. Teoksessa: Kayttdjilihtoi-
set tilat: Uutta ajattelua tilojen suunnitteluun. Tekesin julkaisu 12/2011, Helsinki, Teonsana Oy,

pp. 63-67.

Ruggiero, S., Varho, V., Rikkonen, P. (2015). Transition to distributed energy generation in Finland:
Prospects and barriers. Energy Policy, Volume 86, November 2015, pp. 433-443

UNEP (2013). City-Level Decoupling: Urban resource flows and the governance of infrastructure
transitions. Summary for Policy Makers. Swilling M., Robinson B., Marvin S. and Hodson M.

United Nations Conference on Housing and Sustainable Urban Development (2015). HABITAT III
ISSUE PAPERS 21 - SMART CITIES, New York, 31 May 2015

Viljoen, A., & Bohn, K. (eds.) (2014). Second nature urban agriculture: designing productive cities.
Routledge: London.

Weinstein, N., & English, A. (2008). Low impact development, green infrastructure, and green high-
ways: Moving from the industrial age to technology based landscapes. In Stewart, G. & Ignatieva,
M. (eds.) Urban ecology and design: International perspectives, 186-190. St. Petersburg’s State Poly-
technic University Publishing House: St. Petersburg.

Willman, Krista & Jokinen, Ari 2015 Mittakaavamuutos - kaupunkiviljelysti viljelykaupunkiin. Yh-
dyskuntasuunnittelu 53:2. http://www.yss.fi/journal/mittakaavamuutos-kaupunkiviljelysta-vilje-

lykaupunkiin-3/

YM, TEM, LM, MMM (2015). Uusiutumiskykyinen ja mahdollistava Suomi. Suomen aluerakenteen
ja litkennejirjestelmin kehityskuva 2050. Grano Oy, Helsinki.

Yli-Pelkonen, V., Setild, H. M. & Viippola, V. 2014 Mitattua tutkimustietoa kaupunkiviheralueiden
ekosysteemipalveluista. Ympiristo ja terveys 45:4, 18-22.

Yli-Anttila, Kimmo (ed.) (2010). Urban Fallows. Transformations & Breeding Grounds. City Scratch-
ing III. Tampere University of Technology, School of Architecture, EDGE Laboratory for Architec-

tural and Urban Research.

Arabian palvelu Oy, www.arabianpalvelu.fi, viitattu 03.03.2016

74



Arabian asukastalot, www.arabianasukastalot.fi, viitattu 03.03.2016
Kodinportti, www.kodinportti.fi, viitattu 03.03.2016

RFFID, www.riffid.fi, viitattu 03.03.2016

Porrasinfo, www.porrasinfo.fi, viitattu 03.03.2016

Postnord, http://www.postnord.fi/fi/yritysasiakkaat/vastaanota/toimitus-noutopisteeseen/Sivut/
home.aspx, viitattu 03.03.2016

R-Kioski, https://www.r-kioski.fi/palvelut/posti-ja-pakettipalvelut/, viitattu 03.03.2016

Postin pakettiautomaatti, htep://www.posti.fi/henkiloasiakkaat/paketit/kotimaanpaketit/paketti-
automaatti/, viitattu 03.03.2016

Joensuu, Tuomo (2014) Tulevaisuuden elinvoimaiset lihiot Aalto-yliopiston ja Tampereen teknil-

lisen yliopiston yhteishankkeen loppuraportti, Aalto-yliopisto 6-29 ja 109-154

IBA-Hamburg, BIQ, http://www.iba-hamburg.de/en/themes-projects/the-building-exhibition-with-
in-the-building-exhibition/smart-material-houses/biq/projekt/biq.html, viitattu 03.03.2016

Plant Chigaco, http://plantchicago.org/, viitattu 03.03.2016

SLA Architects, New order of nature - FredericiaC, http://www.sla.dk/en/projects/fredericia-c/, vii-
tattu 03.03.2016

CityMobil2, http://www.citymobil2.eu/en/, viitattu 03.03.2016

Ultra global PRT, http://www.ultraglobalprt.com/, viitattu 03.03.2016

75



