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kanssa, vankeja tuli vartioida, pitaa vapaa-ajat lukkojen
takana ja vihollismaan kansalaisina heita tuli jatkuvasti
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talossa painvastaiseksi.
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Outi Auttija Marjo Laitala

Johdanto

Dagestanilainen Halit Hamid kutsuttiin asepalvelukseen vuonna
1940. Hin péicti karata junasta, joka kuljetti sotilaita rintamalle Bal-
tiaan. Pakoyritys eponnistui ja Hamid paityi ensin neuvostoliittolais-
ten omalle ty6leirille Ita-Karjalaan ja sieltd mychemmin suomalaisten
sotavangiksi. Sotavankileiriltd hinet toimitettiin monien muiden van-
kien tapaan suomalaisten siviilien avuksi maa- ja metsatoihin. Hamid
tydskenteli halkotyémaalla Ainislinnan (Petroskoi) seudulla, kun hin
rakastui paikalliseen opettajaan. Pari sai lapsen ja meni poikkeusluvalla
naimisiin vuonna 1943. He paityivit asumaan Pohjois-Pohjanmaalle,
missi vaimo jatkoi opettajan t6itd. Uuden nimen saanut Hamid autteli
koululla, nyt Toivo Hamidina.

Heti sodan paityttyd Toivo Hamidin vaimo kuoli ja hin joutui
luovuttamaan tyttirensd vaimon sukulaisten hoitoon. Samaan aikaan
voimistuivat Neuvostoliiton Suomelle esittimat vaatimukset palauttaa
viipymattd maassa yhi piileskelevit sotavangit takaisin kotimaahan-
sa. Viranomaiset organisoivat karanneiden vankien etsintoji, mut-
ta Hamid vilttyi palautukselta. Paikalliset asukkaat paictivit, ectd
Hamidin kuuluu saada jddda, ja nimismieskin katsoi asiaa sormiensa
lapi. Toivo Hamid vietti vanhuuden paivid vield muutamia vuosia sit-
ten Pohjois-Pohjanmaalla.” Hinen tarinaansa liittyy toimintaa, joka
on ominaista hiljaiselle vastarinnalle: piilottelua, totuuden muuntelua
ja tekemittd jattdmistd. Médrdysten rikkominen ei kuitenkaan ollut
avointa vastarintaa, vaan siind asetuttiin vastaan kaikessa hiljaisuudes-
sa.

Artikkelimme kisittelee neuvostosotavankien ja suomalaissivii-
lien kohtaamisia vankity6voimaa kayttineilld maatiloilla seké hiljais-
ta vastarintaa, jonka maatilojen viki yhdessi vankien kanssa kohdisti
viranomaisten antamiin siintéihin. Olemme haastatelleet 37:44 hen-
kiloa Pohjois-Pohjanmaalla ja Lapissa vuosina 2016—2017. Ilmoitimme
tutkimuksestamme kolmessa paikallislehdessi Pohjois-Pohjanmaan ja
Lapin alueella ja pyysimme vangit muistavia ottamaan meihin yhteyt-
ti. Vankien pidosta ja kohtelusta annettujen yksityiskohtaisten mai-
rdysten lihteend olemme kiyttineet Oulussa sijainneen sotavankileirin

! Rintakumpu 2013. Hamidin tarina on julkaistu Kalajokilaaksossa 30.8.2013.
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asiakirjoja*. Kytkemme sotavankien pitoon liittyvin ilmeisen tottele-
mattomuuden erityisesti James C. Scottin® mairittelemain arkipdivin
vastarinnan kisitteeseen ja tarkastelemme vankien ja suomalaissiviilien
kohtaamisia ja suhteita. Millaisia hiljaisen vastarinnan keinoja kans-
sakdymiseen liittyi tiukkojen viranomaismairaysten puristuksessa?
Tarkastelemme miksi ja miten méirdyksia rikottiin sekd pohdimme
tottelemattomuuden yleisyytta. Miten ristiriita arkisten vilttimartto-
myyksien ja ylhdiltd annettujen tiukkojen sddntojen vililld ilmeni ja
mita siita seurasi?

Suomalaiset ottivat jatkosodassa, erityisesti sen hyokkaysvaiheessa,
yhteensd 64 000-67 ooo neuvostoliittolaista sotavankia. Sodan aika-
na toimi kaiken kaikkiaan 35 vankileirii, joista osa vain lyhyen aikaa,
osa eri nimill4 ja usean eri tahon alaisuudessa. Piileirin alaisuudessa oli
yleensid useampia alaleireji ja lukuisia tilapdisia tydmaaleireja. Suojelus-
kuntien yliesikunnasta muodostetun kotijoukkojen esikunnan tehta-
vid olivat leirien perustaminen sekd vankien siirrot, huolto ja vartiointi.
Paikallisesti merkittava rooli oli kuntien tyévoimalautakunnilla, jotka
valittivit vangit maatiloille ja valvoivat ohjeiden mukaista vankien kayt-
t64.# Kun suomalaisia oli aseissa enimmillidin — kesilli 1941 — 476 ooo
miestd’, lautakuntien oli osaltaan yritettivi 16ytda ratkaisuja vaikeaan
tyovoimapulaan ennen kaikkea maataloudessa. My6s energiatuotanto
sekd vienti- ja tuontikuljetukset tarvitsivat kipedsti tyévoimaa. Ensim-
miisen kerran maaseudun tyovoimapulaan haettiin ratkaisua vanki-
tyovoimalla syyskesalld 1941. Tuolloin kaikista sotavangeista noin joka
neljds eli yhteensd yli 12 ooo vankia oli sadonkorjuutdissid maatiloilla.
Ty6voimapulan lisiksi yksi keskeinen syy sille, ettd vankeja ryhdyttiin
kiyttimiin tydvoimana, oli sotavankileirien suuri vankikuolleisuus®.

Vastuu maatilalle lihetetyn vangin kisittelystd ja vartioinnista siir-
rettiin tyonantajalle. Kirjalliset ohjeet ja maaraykset vankien kisitte-
lysta perustuivat presidentti Risto Rytin allekirjoittamiin asetuksiin:

2 Vankileirin arkisto. Tyrnivin osuusmeijerin arkisto, siilytyspaikkana Kansal-

lisarkisto Oulu. Oulussa sijainneen sotavankileiri 19:n, myéhemmin sv. leiri 21:n ar-
kistoaineistot, jotka koskivat sotavankien pitoa ja kohtelua.
3

4

Scott 1989.

Suolahti 2015, 39—40; Westerlund 2009, 91—92.
5

6

Suomen sota 1941-1944 0sa 6 1956; 47—48.
Danielsbacka 2013, 236—237; Hokkanen 2004; Westerlund 2009, 96.
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"Alkion kukaan ilman asianomaisen sotilasviranomaisen lupaa pubutel-
ko sotavankia tai muuten seurustelko hinen kanssaan, ilkoonkdi antako
mitidn vangille”? Miiriyksen rikkojaa odotti sakko tai vankeusran-
gaistus. Vangin karkuun avustamisesta tai karanneen vangin suojelemi-
sesta seurasi kuolemanrangaistus, elinkautinen vankeus tai vihintdin
kuusi vuotta kuritushuoneessa.® Lisiksi jacttiin ohjeita, jotka kisit-
telivit vangin kohtelua, sairastapauksia, vangin ruokaa ja vaatetusta,
siisteyttd, seurustelua vangin kanssa ja puolustusvoimille maksettavaa
korvausta vangin tyostd®. Yksityiskohtaiset ohjeet vaihtelivat tarkkuu-
deltaan ja painotuksiltaan leireittain.

Maatilan arkea asetusten ja miiriysten puristuksessa

Maatiloille annetuissa ohjeissa painotettiin sotavankien vartiointia.
Sotavankeja oli vartioitava jatkuvasti ja heidit oli vapaa-aikana pidet-
tavd lukittuna majoituspaikassaan. Aseella varustetun vartiomichen
tuli olla 17-60-vuotias mies, eikd hin missidn tapauksessa saanut olla
“vajaakykyinen tai nainen”. Vartijan tuli estdd karkaamiset ja vankien
kommunikointi ulkopuolisten kanssa. Maataloustéissa oleva vanki sai
tehdi t6itd talon vilittomissi laheisyydessd nimetyn vartijan silmalla-
pidon alaisena. Vankia oli vartioitava, jos timai litkkui metsissi, tielld
tai yli 300 metrin péissi talosta. Yksityiskohtaisemmat ohjeet maari-
sivit esimerkiksi sotavankeja kuljettavan vartijan paikan ja etdisyyden
suhteessa vankeihin sekd vartijan vartiointiasennon ja aseen patruunoi-
den miirin.”°

Sotavangille annettavasta ruuasta mairittiin yksityiskohtaises-
ti kansanhuoltoministerién vahvistamien sotavankien piivdannos-
ten mukaisesti. Koska sotavankeja ei saanut paistad siviiliasuntoihin,
ruokailukin ohjeistettiin tapahtuvaksi ulkona tai majoituspaikassa.
Majoituksen jirjestimisesti annettiin tyonantajille tarkkoja ohjeita

karkaamisten estimiseksi. Samalla pyrkimykseni oli estdd kanssakay-
7 Asetukset A397/1942 ja A97/1943.

8 Vankileirin arkisto. Viittaa lakiin rikoslain muuttamisesta 20. pv:lti elokuu-

ta 1942. Oikeushenkilén rangaistusvastuusta siidetiin luvussa maanpetoksesta
20.8.1942/683, erityisesti pykalat 2 ja 3.
9

10

Vankileirin arkisto.
Vankileirin arkisto.

I12



Vibollinen saa kasvot

minen suomalaissiviilien kanssa. Vangit tuli majoittaa erilleen muista,
majapaikan ovet tuli lukita, ja ikkunoiden tuli olla ulkoapiin ristikoi-
dut. Jos vankeja oli yli 15, majoitusalue tuli aidata kaksi metrid korkeal-
la piikkilanka-aidalla. Jos majoituspaikka oli metsassi tai yksindisella
paikalla, leirid tuli vartioida myds yon aikana. Karkaamistapauksessa
vartijan oli ensin huudettava “stoi”, ’seis’, ja jos vanki ei totellut, oli am-
muttava kohti."!

Luvaton seurustelu ja oleskelu vankien kanssa kiellettiin yksiselit-
teisesti. Sotavankeihin tuli suhtautua aina varovasti, ja ainoastaan var-
tija tai tyonjohtaja saivat olla yhteydessd vangin kanssa. Hekdin eivit
saaneet keskustella timin kanssa asiattomasti eivatkd padstad sivullisia
seurustelemaan vankien kanssa. Vartijat ohjeistettiin estimaan edellis-
ten kaltainen toiminta vaikka pakkokeinoin.™

Eino' kertoi ditinsd lukeneen ohjeet vankien pidosta ennen van-
gin tuloa. Sdannot tuntuivat tiukoilta, ja perhe oli todennut, ettd “e;
se nyt meijin koti 0o vankila”. Joissakin paikoissa maarayksia pyrittiin
noudattamaan erityisesti alussa mahdollisuuksien mukaan, mutta
useimmiten vartiointi jitettiin kokonaan tekemittd'# tai toteutettiin
jonkinlaista ndenndisvartiointia enemmaénkin viranomaisten antamien
rangaistusten pelossa. Sekd tekemittd jattdminen ettd yhteistyon tees-
kentely viranomaisten kanssa ovat arkipdivin vastarinnan muotoja’s.
Ristiriidasta sddntojen ja kdytinnon vililla kertoo myos Einon muiste-
lema tilanne, missi talon kaksi vankia olivat pyytineet lupaa kiyda ta-
paamassa naapuriin sijoitettua vankia. Aiti oli epirdinyt, koska siinté-
jen mukaan vangeilla olisi pitinyt olla mukanaan vartija, tdysi-ikdinen
mies. Perheen alaikdinen poika lahti viimein saattajaksi:

Jja niin siti lahettiin kidymdin ja eibin ne mitiin tehny ja
rinnakkain kulettiin ja sen jilikeen sitten ei endid niiti luhin
ovia pantu lukkoon. (Eino)

Ohjeiden mukainen vartiointi oli mahdotonta usein juuri resurssien vé-
hyyden takia, eli miirdysten noudattamisesta tingittiin kiytannéllisis-

Vankileirin arkisto.
Vankileirin arkisto.
Haastatelluille on annettu peitenimet.
Vrt. Kaisa Kirjen artikkeli tdssa kirjassa.
Scott 1989.
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td syistd. Vaaditunlaisia vartijoita tai aseita ei ollut, eiki talonvielld ollut
aikaa vartioida esimerkiksi ojankaivuussa ollutta vankia. Armas kertoi
so sotavangin ryhmisti, joka tuotiin Ounasjokivarteen kylin maati-
loille tyévoimaksi ja majoitettiin tyhjdan taloon. Ryhmai oli vartioinut
kaksi suomalaista sotilasta. Sotavangit olivat karanneet heti ensimmii-
send iltana, ja vartijoilla oli tullut hita: " be joutuu vishin linnaan tisti,
pdstivat karkuun”. Vangit olivat kuitenkin kdyneet poimimassa vaaran
laidasta marjoja ja sienia:
Sankot tiyni tulhan pibale ja ruvethan keittimhbin. No he-
lepotus pddisi pojiltaki etti no hyvi ettette karannu. Eihin ne
ois, viienkymmenen michen kans, ei sithen kaks miestd, ei siiti
mithin ois tullu. (Armas)

Maatiloilla tydskennelleet vangit yopyivit samassa pihapiirissi tilan
vien kanssa, eikd heitd Juhanin mukaan lukittu yoksi:
Ne oli joka talossa tidilld ni ei niiti mikkddn vartioinu eikd ne
ollu missiin lukon takana yolla. Meillikin talvella ne nuk-
ku pirtissd, kesilli ne nukku paljo tuossa kesipuolella ja tuolla
takana oli sellainen lubti, saivat tulla ja mennd millon halus
sinne.

Myés Viing kertoi, ettd heilld sotavangit yopyivit pirtissa talonvien
kanssa. Tiedettiin kylld, ettd pirtin nurkkaan olisi pitinyt tehda pie-
ni lukollinen koppi, mutta sité ei tehty, vaan vankeja kohdeltiin kuten
muitakin ihmisid. Kesilld sekd maatilan viki ettd vangit yopyivit "ke-
sipuolella” piharakennuksissa. Tilanne oli maatiloilla hyvin erilainen
kuin kymmenien tai satojen sotavankien savottatyomailla, joilla var-
tiointi oli yleensi enemmin ohjeiden mukaista. Suureen vankijouk-
koon verrattuna maatilalle tulleet yksi tai kaksi vankia tuntuivat vaa-
rattomilta ja tulivat vahitellen tutuiksi ja liheisiksi. Heidat alettiin pian
nihdi tyontekijoini, rengin asemassa, joten lukkojen takana pitiminen
tuntui liioittelevalta ja epainhimilliselea:
Siitd se sitte alako, se todettiin, etti timdi taitaaki olla taval-
linen ihminen, jotta ei ole joo mikdidn roisto. Tietenki ko kaks
valtakuntaa on sotatilassa, niin sitihin ei tiid milli tavalla
kayttiytyy. (Olli)
Kanssakdayminen maatilalle tulleen neuvostosotavangin kanssa alkoi
usein jinnittyneissi merkeissd tilanteen outouden ja puolustusvoimien
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antamien tiukkojen ohjeiden takia. Joissakin perheissd oli etukiteen
pelitty, ettd tulija olisi vaarallinen, ja sotaan liittyvd propaganda oli
saattanut ruokkia ennakkoluuloja. Kotitilalle oli tulossa viholliskan-
san edustaja, joka sanomalehdissa ja filmikatsauksissa esitettiin usein
cpiinhimillisend ja saastaisena’. Vangin saavuttua maatilalle pelot
kuitenkin hilvenivat.

Siviilien ja vankien vilinen kommunikointi oli yllittivin sujuvaa.
Sotavankien joukossa oli sukulaiskansoihin kuuluneita, suomea hyvin-
kin puhuvia vankeja, ja suomea aiemmin osaamattomat olivat oppi-
neet kieltd vankileirilla tai viimeistadn tyoskennellessiin suomalaisten
kanssa. Joskus sotavangeille annettiin perheissa suomalaiset nimet, jos
vendjankielinen nimi oli suomalaiselle vaikea lausua. Hankalat nimet
muuttuivat Paavoiksi, Juhaneiksi ja Pekoiksi. Venijiikin opittiin:
"Meilli oli yksi, Teppa Matvejevits ja kun hin oli opettaja, — — opetti
meille vendjid, avot harasoo” (Ilmari). Kielen oppiminen vaihteli perus-
asioiden ymmartiamisestd hyvinkin sujuvaan kielitaitoon:

Nehin oli kaksi ja puoli vuotta reilusti tiilli, minihin pu-
huin tiytti paiti vendjid. lvana opetti mulle vendjin ja mind
hinelle suomen. Ni minihén olin loppuaikana melekein tulk-
kina jo (Juhani).
Vangit tekivit kaikkia maatilan t6itd: "Kaikissa ndissi, heinén teossa ja
kaikissa mita siind nyt oli” (Eila). ”Nehin oli rankametsissi, olivat talon
tdissd, ruokkivat hevoset ja kivivit ne navetassakin” (Ilmari). Tydajan
pituudeksi oli ohjeissa méddritty enintddn 1o tuntia piivissi ja yksi le-
popiiva viikossa. Vankien tuli tehda ahkerasti tyotd, eika laiskottelua
suvaittu. Jos vanki esiintyi sopimattomasti tai oli haluton ty6hon, siita
oli ilmoitettava sotavankileirin paallikolle, joka jarjesti vangin vaihdon.
Sairaat ja haavoittuneet vangit piti palauttaa vankileirille."”” Leirilta tul-
leet vangit saattoivat kuitenkin olla niin nilkiintyneiti ja huonokun-
toisia, etteivit he heti olleet tyohon kykenevia: “Ei, veikkone ne olbe,
hyvikuntosia, kylli niiti ensin piti ruokkia ja saunottaa ja vaatettaa”
(Armas).

16 Esim. SA-filmien jatkosodan katsaukset, joissa propagandaa neuvostosotilaista;
ennakkoluuloista ja viholliskuvasta myos Danielsbacka 2013, s9—60; Luostarinen
1986, 319—339.

17" Vankileirin arkisto.
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Haastatteluissa vankeihin suhtauduttiin empaattisesti. "Ky/li van-
keibin subtautumisessa vaikuttaa aika paljon se, etti miten yleensi ib-
misiin subtantuy” (Marjatta). Vangin palautus leirioloihin pyrittiin
estamdin vankien ahkeruutta korostamalla seki sairaita ja haavoittu-
neita vankeja salaa itse kuntoon hoitamalla. Lisiksi huolehdittiin siitd,
etteivit vangit leirille palauttamisen pelossa rehkisi liikaa:

Mind ditille sanoin, ettd kun ne varmasti unvuttaa ittesi kun
ne niin kaubeasti rebkii, kun ne pelkii etti heidit palantet-

taa leirille. — — diti niille sano et kylli se riittid kun teette
tavalliseen tabtiin tyoti etti ei teiti palauteta leiville ei tartte
peliti (Eino).

Haastatellut nikivit vangit sodan pelinappuloina, joiden oli ollut pak-
ko jittad perheensi ja lihted sotaan. Vangit olivat useimmiten nuoria
michii, jotka muistuttivat omista sotaan lihteneisti pojista. Eino ker-
toi, ettd nuori vanki oli toisinaan mennyt perheen didin luo ja kertonut
ikivoivinsi omaa ditiddn. Aiti oli yrittinyt lohduttaa itkevii vankia.
Annikki puolestaan kertoi lapsena nihneensa sotavankeja perunamaa-
toissd. Sotavangit olivat lapset nihtyain viittiloineet heitd luokseen. ”Ja
ne hirvidsti halas meitd ja joku itki ja niilé oli siis omia lapsia ikivi”.

Eino kertoi, ettd hinen kodissaan oli pirtissd pitkd poyti ja ruokai-
lua aloitettaessa vangit olivat menneet sivuun penkille. Aiti oli kui-
tenkin kutsunut vangit poytain, ja siita lihtien syotiin yhdessad. Myos
Olli korosti yhteistd ruokailua ja sitd kautta perheeseen kuulumista:
Hetihin se etti se kuulu meijin perbeeseen, se oli sammaa perbettd,
sammaa ruokakuntaa. Aamula libti toibin ja iltasella palasi sieltd, soi
samassa poyddssi ja tarinoi samoja asioita”. Armas puolestaan kertoi,
ettd maatiloilla sotavankien pdiviannoksista ei piitattu: "Ne sai syyd
niin palion ko massu veti. Kukhan ollu rajottamasa siti”. Ruokailuun
liiceyvistd sidnnoistd poikettiin, koska erikseen tapahtuva ruokailu ei
sopinut maaseudun tapakulttuuriin. Haastatellut painottivat yhteistd
ruokailua, ja heille se oli keskeinen merkki siitd, ettd vankeja kohdeltiin
tasavertaisesti.

Saintdjen mukaan vangin vaatteisiin tuli maalata valkoisella maa-
lilla v-kirjain*®. Osa tydnantajista maalasi sen, osa ci, ja jotkut antoivat

18 Vankileirin arkisto.
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vangeille vaatteita omistaan. Juhani muisteli kahta talossa ollutta van-
kia:
Se oli Ivanalle kaubistus etti semmonen vaate pitii panna
pédlle etti vanki. Meilli oli tuola vintisi vanhoja miesten pu-
seroita ja takkeja housuja ni sieltihin se diti haki. Ne sovitti
kamppeet ja ei nithin veetd pantu ja Ivana oli hyvilliin ja Ni-
kolai etti nyt ei olla enii maalivaatteisa.
Juhani jatkoi kertoen, ettd Ivana pyoriili pyhiisin tervehtimiin so-
tavankitovereitaan ylliin valkea paita, suorat housut ja pikkukengit.
Hiljainen vastarinta tekemitti jittdmiseni ja toisin tekemisend ilmeni
tapauksessa konkreettisesti paitsi vaatetuksessa my6s pyoriretken ja
sen kohteen kuvauksessa. Sotavangit eivit siantéjen mukaan olisi saa-
neet liikkua yleisilld paikoilla muulloin kuin tyomatkoillaan ja silloin-
kin vain saattajien kanssa. Elokuvissa, kahviloissa ja juhlissa kiynti oli
kielletty, eivitki eri tydnantajien vangit saaneet olla tekemisissd tois-
tensa kanssa.”? Niistikaan médrayksistd ei juuri piitattu. Aapo muisteli
sunnuntaista nikymai Piippolan kylin raitilla: puolen tusinaa sota-
vankia kavelylld, v puseroiden selkdin maalattuna eiki vartijaa nikynyt
missain. Jos paikkakunnalla oli useampia vankeja maataloissa toissa,
nima saattoivat kiydi toistensa luona kylissi ja viettdd vapaapiividin
yhdessi:
Vanha-Heikki tiesi etti on sielld [talon nimi] kansa vanki.
Hoksashan se sen ja rupes huutamaan sinne, toiselle pellolle,
molotti vendjii. No sehin tulla harppas sieltd, se oli kysyny
etti saako hin kayvi pubettelees, ja nehin porisi kappaleen ai-
kaa siind ja sitte se meni takasin sinne. Ja sitten se tulla hilppi
Joka pyhitienoo sielti. (Kalevi)
Vankien keskindisessi seurustelussa ei maaseudulla nahty mitadn vaa-
rad. Piinvastoin perheet saattoivat kertoa vangille lahistolld olevista
muista vangeista ja kannustaa tapaamisiin. Nihtiin, ettd vangit ilahtui-
vat, kun saivat olla tekemisissi maanmiestensa kanssa ja puhua omaa
kieltdan.
Vankien méirdysten vastainen kylaily ja kylin raitilla liikkkuminen
tarvitsi toteutuakseen paikallisyhteison hyviksynnin, jolloin hiljai-
nen vastarinta laajeni maatiloilta koko kylayhteis66n. Niin tehdessain

19 Vankileirin arkisto.
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hiljainen vastarinta samalla voimistui ja maardysten voima vastaavasti
heikkeni. Scottin*® mukaan vastarinnan ei tarvitse olla kollektiivista,
mutta arkipdivin vastarintaan liittyy yhteisty6ta. Vankien vapaa liik-
kuminen ei olisi onnistunut ilman laajempaa hyviksyntii, jolloin voi-
daan puhua kollektiivisesta hiljaisesta vastarinnasta.

Annetut ohjeet kanssakdymisen rajoittamisesta eivit siis pateneet.
Asctusten ja madrdysten takana oleva ajatus siitd, ettd maatilalle tul-
lut, usein nilkiintynyt nuori mies voisi olla vaarallinen ja uhata kansa-
kuntaa, tuntui liioitellulta ja vieraalta. Scott*’ toteaakin, ettd alemmat
luokat voivat kokea valtion tason ja lait vieraina. Hiljainen vastarinta
maatiloilla ei pyrkinyt lakien tai maidriysten muutokseen, vaan sen
kautta pyristeltiin irti tarpeettomiksi tai vieraiksi koetuista siannéista.
Kaytannollisten syiden lisiksi maardysten noudattamisesta luovuttiin
myo6s inhimillisista syistd. Sotavankeihin haluttiin tutustua eika heita
eristetty sosiaalisesti. Tutustuminen vankiin aiheutti sen, ettd jos ohjei-
siin pyrittiin alussa edes hieman mukautumaan, niistd luovuttiin pian
turhina.

Pohjanmaan maatiloilla sota saattoi tuntua kaukaiselta asialta.
Tyoikaiset michet olivat toki rintamalla, mutta monessa kodissa arki
jatkui pitkalti samoissa uomissa kuin ennenkin. Poikkeustilanne
konkretisoitui sotavangin saavuttua taloon ja talonvien saadessa ohjeet
vartioinnista ja sellaisesta vangin kohtelusta, joka ei kuulunut milldin
tavoin maaseudun kulttuuriin. Maalaistalon tavat joutuivat vastak-
kain armeijan sidntjen, hierarkian ja toimintatapojen kanssa, eivitka
puolustusvoimien mairiykset sopineet uuteen soveltamisymparistoon.
Haastatellut muistelivat naureskellen puolustusvoimien tiukkoja ohjei-
ta ja kokivat niiden pilkuntarkan noudattamisen tuntuneen hélmolea.
Sarkasmi ja naureskelu kohdistuivat myds puolustusvoimien auktori-
teetteihin ja hierarkioihin. Nauru ja huumori ovat tirked osa hiljaista
vastarintaa, ja huumorin kautta vastarintaa voidaan ilmaista peitetys-
ti**. Rehvakkaastikin ohjeiden ja siinnésten ylipuolelle asettumalla
vahennetddn niiden arvoa ja saadaan tilaa ja oikeutusta sidntdjen rik-

komiselle. Naureskelulla my6s rakennetaan vastarinnalle myonteista
20 Scott 1989, 36—37.

21 Scott 1989, 57.

22 Scott 1989, 36 miirittii arkipiivin vastarinnan keinojen mititsivin tai vihenti-

vin valtaa pitdvin vaatimuksia.
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ilmapiirid, hactaan hiljaiselle vastarinnalle varovasti laajempaa yleisod,
ja se on vaaraton tapa testata, onko keskustelukumppani tai laajempi
yleiso asiasta samaa mieltd. Haastattelujen aikana osa muistelijoista tes-
tasi huumorin turvin myos tutkijan kantaa sdintojen rikkomiseen.

Tarkastuskiynneilld hiljainen vastarinta kiteytyy

Miirdysten vastaisen menettelyn takia maatiloilla jinnitettiin soti-
lasviranomaisten tai kunnan virkamiesten tekemii tarkastuskaynteja.
Tarkastusten asetelma on kiinnostava vastarinnan kohteen kannalta.
Toisella puolella on tarkastaja ja hinen edustamansa instituutio, ja toi-
sella maatilan viki, johon sotavanki kuuluu. Ty6nsi kautta tarkastajat
nikivit vangin vain sotavangin roolissa ja vihollismaan kansalaisena,
joka pyrkii toimimaan Suomen vahingoksi, mutta maatilan vielle van-
ki oli tilan tyontekijd ja osalle ystavi. Tarkastuskdynneissi nima roolit
joutuivat ristiriitaan.
Einon perheessi tarkastavan majurin kidynti hermostutti talon vi-
ked. Tarkastaja oli heti tullessaan todennut, etti jos vankia kohdellaan
niin kuin talon omaa viked, vanki tiytyy palauttaa leirille. Pirtin nurk-
kaan oli tehty ohjeiden mukainen vankikoppi, jonka oveen oli hankittu
munalukko. Koppi tehtiin kuitenkin tarkastajien kdyntid varten, eivit-
ki vangit komerossa yopyneet:
Kylli oltiin totisena. Se oli aika tarkka kaveri ja jotenkin sem-
monen... ei sen kanssa uskallettu leikkii pubua. Siti piti tees-
kennelli sitte ettd siti noudatettaan, joo. Mutta se kivi tun-
tuun turhauttavalta isintiviestikin, semmosia luotettavia
tyontekijoitd pitid lukkojen takia. (Eino)

Tarkastuksen lopuksi majuri oli kysynyt sotavangilta, onko tilla valit-

tamista:
Niin Ivan pokkana sannoo etti, kun nyt on kesi ja niin kuu-
ma — — tuo isintd aina toimittaa hinet tuonne pirttiin sinne
koppiin ja pannee oven lukkoon ja hinkin haluais olla tuolla
lubtiaitasa yoti. Niin se majuri sano ettd eiko Ivan ymmdrri
ettd kun Ivan on sotavanki niin sen taytyy alistua naibin siin-
toihin. Niin Tvan sano etti kylli Ivan sen ymmadrtii mutta
kun majuri kysyi. Ja sitte se majuri rupes kehumaan isii etti
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tissd talossaban on tunnollinen isintd ettd timd on esimerkil-

listi etti niinhin siti pittidi menetellikin ettei vanki pidse

mddridmdn, vaan isintd sannoo. Ja kun sitte majuri lihti au-

tollaan pois, niin kyllé siti porukkaa nauratti kaikkia. (Eino)
Kertomuksissa on piirteita Scottin®? voimattomien ryhmien toimin-
nan arsenaalista, jota kéytetddn silloin, kun avoimeen vastarintaan
asettuminen on mahdotonta eiki huomiota haluta kiinnittii omaan
toimintaan. Sdintojen kanssa kiemurreltiin, koska niitd vastaan ei us-
kallettu asettua avoimesti. Tarkastajien tullessa kiymain perheet hil-
jaisen vastarinnan keinoina teeskentelivit noudattavansa annettuja oh-
jeita ja tekevinsa yhteistyotd viranomaisten kanssa. Niin mahdollisten
rangaistusten tai vangin leirille palauttamisen riskit saatiin minimoi-
tua.

Arjen vastarinnan keinot ovat turvallisia, koska peiteltyini ne ei-
vit johda rangaistuksiin, niiden kiytt6 ei vaadi organisointia ja niiden
kautta voidaan saavuttaa omalta kannalta tirkeitd paamaaria*+. Sota-
vankien isintiperheissd pdimairini oli jatkaa arjen toimia entiseen
tapaan méirdyksiin tarttumatta. Hiljainen vastarinta ja siihen liittyva
siant6jen noudattamatta jittiminen vaatii myos taktista viisautta, rajo-
jen vaivihkaista tunnustelua esimerkiksi huumorin turvin seki peitel-
tyd sadnnoistd neuvottelua valtaa pitdvien kanssa. Valtaa pitavit osallis-
tuvat neuvotteluihin ja kdyvit mairayksistd rajanvetoa, vaikka timi voi
jiida kokonaan implisiittiseksi. Ilmari kertoi tilanteesta, jossa tarkas-
taja oli sattunut paikalle ruokailun aikaan ja nihnyt kaikkien sy6vin
yhdessi. Hin oli vaatinut vankeja eri poytéin ja heille eri ruokaa. Talon
vanha isinti oli vedonnut talon tapoihin ja maalaisjirkeen:

Kuuleppas nyt, herra Loubimaa, nimd miehet on tiilld jotka
tekee ne tyot, kun meitd ei ole tiilli kuin vanhuksia ja lapsia,
nad tekee ne maataloustyot, heil on nyt puintityo kiynnissd, ja
ne syopi samaa ruokaa samassa meidéin poyddssa, pisti palttoo
naulaan ja tuu syomain samaan poytiin. (Ilmari)
Tarkastaja oli taipunut ja tullut syomain muiden kanssa.

Eino oli 14-vuotias noutaessaan kirkonkylilta heille annetut kaksi
vankia. Vankikuljetuksesta vastannut majuri oli kaynyt lapi listaa van-
23 Scott 1989, 34—35.

- Scott 1989, 3435, 49
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kien sijoituspaikoista ja katsonut Einoa pitkddn. "Sano etti kovin on
nuori ja pieni timd isintd, mitenkohdn tisi nyt kaypi”. Michet muista
taloista olivat kuitenkin vakuuttaneet, ettd Eino parjad vankien kanssa
siind missd hekin, ja “sitte majuri anto ne vangit ja mind ohjasin kdirryi-
hin ne ja lihdettiin kotimatkalle”.

Joskus sotilasviranomaiset ja tarkastajat ymmarsivit ainakin jossain
mdirin, ettd tiukkojen mairiysten pilkuntarkka noudattaminen oli
siviilioloissa mahdotonta ja litkaa vaadittu. He joutuivat olosuhteiden
pakosta itsekin joustamaan sdintojen noudattamisesta®s. Valtaa pita-
vien oma epirdinti siintdjen suhteen vahvistaa viistimittd hiljaista
vastarintaa ja sidnndistd piittaamattomuuden kéytintoja.

Tarkastajien oli vastattava avoimen vastarinnan tekoihin, mutta
hiljainen vastarinta oli helpompi jittid huomiotta, silld se tapahtuu
useimmiten yksityiselld, ei (poliittisella) julkisella areenalla®®. Tarkas-
tettavan perheen sotavangin kanssa viettima yhteinen aika ei uhannut
sotavankeihin liittyvad julkista keskustelua, vaan puolustusvoimat ja
valtio dominoivat sitd edelleen. Hiljainen vastarinta, jos sitd edes huo-
mattiin, ei julkisen ulkopuolisena uhannut myoskain vankeinpidon
normeja. Arkinen vastarinta ei tarkastuksissa ollut tarpecksi nikyvai,
ciki se ulottunut eiki kohdistunut puolustusvoimiin instituutiona. Se
pysytteli maatilojen ja kylien arjen raameissa, joissa ainoastaan halut-
tiin jatkaa elimii entiseen tapaan. Tarkastajien halu joustaa riippui
myos siitd, mitd siantod oli rikottu. Jotkut rikkeet olivat vakavampia
kuin toiset: vangin uimassa kiyntid katsottiin helpommin lapi sormien,
mutta esimerkiksi radion kuuntelu oli jo huolestuttavampi rike*”.

Toisin tekemisen seurauksia

Maatiloilla vangit paitsi tyoskentelivit myds viettivit vapaa-aikaa yh-
dessd talonvien kanssa. Sunnuntaina saatettiin kiyda yhdessa kalassa,
kuunnella radiota tai kdydd naapurissa kylassi. Vankeja opetettiin aja-

% Hollander & Einwohner 2004, 549 muistuttavat, etteivit valtasuhteen osapuolet

suinkaan ole yhteniisid, vaan molemmista puolista [oytyy variaatiota ja erilaisia kitey-
tymia hierarkioiden sisalla.
26 Julkisen ja yksityisen alueista Habermas 2004.

27 Vankileirin arkisto.

I21



Outi Auttija Marjo Laitala

maan pyorilld, ja hauskat muistot siitd naurattivat kertojia edelleen. Vi-
hitellen sotavangin katsottiin kuuluvan omaan joukkoon. Viing totesi,
ettd vankia pidettiin lopulta melkein kuin omana poikana, ja Juhani
kertoi ystavyydestd vangin kanssa:

Ivana oli kaheksantoista ja hilli oli kotona samanikinen veli

ku mind. Meistihin tuli niin ystivit heti, se piti ku omana

veljeniiin mua koko ajan.
Sotavangit saattoivat osallistua maaseudun kylailykulttuuriin joko
isantaperheensi mukana tai yksin. Kylildiset olivat kiinnostuneita ta-
loissa olevista sotavangeista ja tulivat heitd tapaamaan. Olli muisteli,
ettd perheessi tyoskennellyt Nikolai ehti tutustua my6s kylaldisiin: "zi-
nékin paivind ne muistelee, ettd se oli se vanki se Nikolai, ettd sillé lailla
Jjdi kylla myonteinen kuva kyliliisillekki”. Jos vankeja oli isompi, per-
heistd erillain majoittuva joukko, kylaldiset saattoivat vierailla heidin
luonaan esimerkiksi illanvietoissa. Armas muisteli so vangin ryhmis,
joka teki Ounasjokivarressa maa- ja metsitoitd. Vapaa-aikanaan he
marjastivat, kylastelivit ja liikkuivat mielensi mukaan. Ryhma asui ky-
lassd autiossa talossa lopulta keskenain, koska kahdesta kylian ulkopuo-
lisesta vartijasta luovuttiin turhina: "7 ne [vartijat] ko haittana vain on
tdild, komentelevat nukkumban ennenko niiti visyttii. Nebin illalla
halus vieli vihin tanssia ja laulaa”. Kylilaisia kiinnostivat sotavankien
vieraat tavat ja taidot erityisesti hevosten kisittelyssa. Ounasjokivarres-
sa nihtiinkin ennennikemittomii kasakoiden hevosnaytoksid, joita
joukolla kokoonnuttiin seuraamaan.

Joissakin haastatteluissa ystivyyden myontiminen oli kuitenkin
vaikeaa eikd hyvid vileja haluttu haastattelijalle heti myontdd. Tama
voi johtua siitd, etti miardysten varjot ulottuivat vieli haastattelu-
tilanteeseen. Tiedettiin hyvin, ettd kanssakdyminen, saatikka ystavys-
tyminen, ei ollut sallittua. Johannes kertoi tehneensi jatkosodan aika-
na metsitoitd Vendjin Kemistd kotoisin olleen vangin, Heikin kanssa.
Heikki oli opettanut Johannekselle venijai. Haastattelun nauhoituk-
sen aikana Johannes kielsi, etta heistd olisi tullut ystavid, mutta nauhu-
rin sulkeuduttua hin mainitsi vangin kertoneen kotioloistaan ja niyt-
tineen kuvia kahdesta lapsestaan, tuolloin 2- ja 4-vuotiaista tyttirista.
Ystavyydesta kertonee myos se, ettd Johanneksen ensimmiisen pojan
etunimeksi laitettiin mydhemmin Heikki. Myos Armaksen oli vaikea
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myontid ystavyyttd sotavangin kanssa. Kun haastattelija kysyi, jiiko
vankijoukosta kukaan erityisesti mieleen, Armas oli pitkddn hiljaa ja
totesi epardiden: "No. Mitihin mie sithen sanosin”. Armaksen vaimo
puuttui talloin puheeseen, patisti miestdin ja toisti haastattelijan kysy-
myksen. Lopulta Armas sanoi: "No olihan se Nikolai se yks”.

Ounasjokivarressa sotavankien majapaikkana olleen talon ympi-
rilld oli ohjeiden mukainen piikkilanka-aita, jonka portin kylalaiset
huolehtivat yoksi lukkoon. Avain annettiin kuitenkin vangeille ja heitd
vain kehotetiin tulemaan aamuksi kotiin. Liisa ja Armas totesivat: ”Si/-
lahén niiti lapsiaki syntyi. Se on siti ihmisyyttd”.

Vartiointisadntdjen rikkominen mahdollisti vankien ja suoma-
laisnaisten seurustelusuhteet*®. Marjatta kertoi kotonaan evakkona
asuneesta nuoresta Kertusta, joka oli ihastunut perheessi tyoskennel-
leeseen sotavankiin, Pekkaan. Kerttu ja Pekka halusivat lihted myo-
haiselle kuutamohiihdolle, ja 8-vuotias Marjatta oli passitettu nuoren-
parin seuraan esiliinaksi. Martta puolestaan muisteli kihertden pientd
teerenpeliddn sotavangin kanssa ja timan huonolla suomen kielelld kir-
joittamaa lappusta:

se osas vihdi suomee se, oliko se Nikolai — — ja tietysti ku oli
tota nuori mies ja mindkin olin nuori olevinnaan — — jottain
varmaan se vanki aatteli ettd jottain ois mukava tuon tyton
kanssa jutella. Sitten se pyys kynnid ja paperia yhen kerran
— — niin se piirsi sithen ja sitte tuli mulle niyttamdéan, ja sithe
oli kirjotez‘tu etti Marta saunase etti Martta saunassa, se oli
Marta saunase, ja se niytti siti ja nauro oikkee makkeesti ei
siind mittid ollu sen kummempaa.

Suhtautuminen vankien ja suomalaisnaisten seurustelusuhteisiin oli
vaihtelevaa. Osa, kuten Eino, piti nuorten sotavankien ja paikallisten
naisten suhteita luonnollisina: “eshin se niiti rajoja kato kun rakastun’.
Einon kotitilalla tyoskennellyt Nikolai oli aikaisemmin ollut toisella
maatilalla. Nikolain ja sotaleskeksi jiineen nuoren eminnin vilille oli
syntynyt seurustelusuhde. Vilho puolestaan kertoi talosta, jossa oli kak-
si vankia: *Ja siind oli aikaikiset, taysikdset tyttiret, niin nehin tekivit
lapset niile sitte”. My6s Ilmari kertoi mutkattomasta suhtautumisesta:
perheen sotavanki oli heininiitylld tutustunut evakossa olleeseen inke-

28

Esim. Danielsbacka 2013, 147—148.
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rildisnaiseen. Teppa-vanki ja tilan tyémies Olli olivat sunnuntaiaamu-
na tulleet yhti aikaa kotiin. Teppa oli pyytinyt Ollia salaamaan asian
isdnniltd, joka oli samassa hetkessd pukannut kamarin ikkunan auki ja
huutanut: “tulkaapas sulhasmiehet kahville mulla on tidlli valmis kab-
vi”.

Samoin kuin vankien kanssa syntyneistd ystavyyssuhteista osan ker-
tojista oli vaikea puhua suomalaisnaisten ja sotavankien seurustelusuh-
teista. Taustalla lienee jilleen miirdysten selked rikkominen, mutta
asiaan tuntui liittyvin paljon hipedi ja puhumattomuutta. Neuvosto-
sotilaiden jilkeldisia* on arvioitu Suomessa syntyneen joitakin satoja®°.

Syyskuussa 1944 tehdyn vilirauhansopimuksen mukaan Suomen
tuli luovuttaa kaikki maassa olevat Neuvostoliiton kansalaiset. Kun
selvisi, ettd sotavangit on palautettava vilittomasti, monissa perheissa
alettiin pohtia vankien tulevaa kohtaloa. Yleinen kisitys oli, ettd van-
kien katsottiin kotimaassaan olevan maanpettureita ja heité voisi odot-
taa jopa kuolemantuomio. Haastatellut kertoivat hyvin samankaltaisia
tarinoita itkuntiyteisistd eron hetkistd. Lihdon haikeus liittyi paitsi
epitietoisuuteen vangin tulevasta kohtalosta myos syntyneisiin ysti-
vyyssuhteisiin ja sithen, ettd eron arveltiin olevan lopullinen.

Ko sota loppu, ne pakola panthin pois tiiltd, ei meinabet lih-

tid milhin, ja Vendji vaati ja vaati, mutta me emmd uskalla

Jjattid teitd tinne. Mejit on kisketty lahettia tejit Rovanie-

mele ja sieltd junhan ja — — Pietarhin. Kylli me jilakhin kuu-

limma, etti niiti oli karannukki siit, ja sitte potkiny Ruot-

shin (Armas).
Armas kertoi palautuksen kynnykselld perheensi antaneen neuvoja pa-
koa suunnitteleville vangeille, mutta perhe ei uskaltanut rangaistusten
pelossa toimia enempai paon auttamiseksi. Tasapainoilun tilanteessa
yhdistyivit Hirschmanin®' voice ja exiz. Hirschman toteaa ihmisten
ilmaisevan avoimesti tyytymattomyyttdin “voice” tai vetdytyvin ti-
lanteesta “exit”. Perheen isi otti kantaa vankien palautuksiin ja neuvoi
vankeja karkaamaan, mutta taktisella viisaudella®> suojasi itsensi ja per-
heensi kehottamalla vankeja karkaamaan vasta Rovaniemeltd Kemiin
)

Vihreilehto 2016; Wilms-Narvola 2o011.

30 Danielsbacka 2013, 148; Westerlund 2011.

31
32

Hirschman 1970, ks. myos Kaisa Kirjen artikkeli tissd kirjassa.
Scott 1989, 35.
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menevistd junasta, jolloin karkaamisia ei voitaisi endd yhdistaa heihin.
Etti me ollaan vaan sitte vappaat teisti. Ja niitihin karkas pois ja Ruot-
sista tuli kirjeitiiki. (Armas)

Juhani puolestaan kertoi tarinan paikkakunnan michistd, jotka
auttoivat inkerildisen sotavangin Haaparannan kautta Ruotsiin. Van-
ki oli kirjoittanut isinnille my6hemmin, kertonut hyvistd oloistaan ja
menneensi naimisiin. Monet haastatellut puhuivat vankien auttami-
sesta pakoon Ruotsiin, joko sen suunnittelusta, toteuttamisesta tai tasta
kuullusta. Paikkoja tai nimia ei kuitenkaan mainittu, ja puhe oli kuu-
lopuheen ja peittelyn virjaamaa. Rangaistusten kovuus vaikutti aiheen
arkuuteen vield nytkin. Vangin auttaminen Ruotsiin oli raju vastarin-
nan teko, koska kiinnijadmisen seuraukset olisivat olleet kohtalokkaat
sekd vangille ettd auttajalle. Karkaamisessa auttavia suomalaissiviileja
odotti maanpetossyyte, kuolemanrangaistus tai pitkd vankilatuomio.

Kun virallinen sotavankien palautus paittyi marraskuussa 1944, oli
Neuvostoliittoon kuljetettu noin 44 ooo vankia’s. Lopullisesti luovu-
tuksen takaisin kotimaahan viltti ja Toivo Hamidin tavoin Suomeen
jai ehka parisen sataa henkil6a*+. Lisaksi arviolta 8oo Suomen armeijan
riveissd taistellutta heimosotavankia pakeni suomalaisten avustamina
Ruotsiin®. Sodan aikana kotialueen vankileireiltd ja niiden alaisilta
tyomailta oli karannut hieman yli 1 100 vankia. Heisti reilut 9oo saa-
tiin kiinni elavini tai ammuttiin, ja loput olivat sodan péittyessi kar-
kuteilli, osa heistikin oli paecnnut Ruotsiin?®.

Vankien kohtalosta on harvoin saatu tietoa jalkeenpiin. Jotkut so-
tavangin kanssa ystavystyneet alkoivat kyselld vankien perdin sodan
jilkeen Neuvostoliiton hajottua. Tédtd ennemminkin oli saatu ja kir-
joitettu kirjeitd. Tietoja etsittiin muun muassa sota-arkistosta ja ysta-
vyysseuroilta. Olli kertoi yrittineensd saada yhteyttd perheessi ollee-
seen Nikolaihin sota-arkiston kautta: Sieltihin tuli tietoja, osote etti
on Valko-Vendjilli ja tuli aika tarkkaki osote vield sielta”.

Olli kirjoitti osoitteeseen kirjeen ystavyysseuran avustuksella ja
kutsui Nikolain Suomeen perheen kustannuksella.

3 Westerlund 2009, 143.

34 Pekkarinen & Pohjonen 2005, 168 paityvit siihen, ettd peitetarinan turvin maa-
han jii so—100 sotavankia. Viralliset arviot Suomeen pysyvisti jadneistd sotavangeista
liikkuivat 200:n ja 290:n valilla.

35
36

Mertanen 2004, 279.
Mikkola 1976, 121—124.
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No sieltd tuli kirje, mutta se kirjeen lihettdja ei ollu Nikolai, se
oli varmaan kylipiillikko tai joku. Ja se vastasi sithen, etti se
Nikolai ellid. Ja ne teki meille sitten toivomuksen, me tultais
sinne voitonjuhlaan, onko se toukokuun 7. piiva. Ja siiti ei pu-
huttu mitidn siiti etti hin tulis Suomeen. Se oli varmaan silli
tavalla, ettei sieltd ei yksinkertaisesti pidssyt.
Olli ja hinen sisarensa epiilivat kylipaillikon tarkoitusperia poliitti-
siksi ja paittivit olla lihtemittd voitonjuhlaan. Hieman myohemmin
he yrittiviat uudelleen saada yhteyttd Nikolaihin, mutta tima oli ehtinyt
kuolla. "Mutta se, etti se ei 00 koskaan meijin lasten mielestd jiinyt pois.
Se on aina, aina ollut, ja aina ollut se myionteinen henki’.

Vanhan sotavangin vierailu saatiin toteutettua Pattijoella 1990-lu-
vulla kahteenkin eri otteeseen’”. Feodor-vanki oli lihettinyt ensim-
miisen kirjeen Kaukasukselta vuonna 1960, jonka jilkeen oli kiyty
harvakseltaan kirjeenvaihtoa. 198o-luvun lopussa Feodorille lihetet-
tiin kutsu saapua Suomeen. Vuonna 1991 hin tuli kdymain ensin tyt-
tarensi kanssa, muutaman vuoden paista toisen kerran yksin.

Sotavankien lihtemattomit jaljet

Jatkosodan aikainen tilanne maatiloilla tekee siitd kiinnostavan hiljai-
sen vastarinnan nakokulmasta. Sotavangin mukana maatilan arkeen
tulleet valtion asetukset ja puolustusvoimien siannét tekivit maaseu-
dun tavallisista toimista yhtikkid véirinlaisia ja kiellettyja. Pelkka
keskustelu vangin kanssa kadntyi yllittden vastarinnaksi ja toisin te-
kemiseksi, samoin kuin inhimillisyys ja tasavertainen kohtelu. Suo-
malaissiviilien ja neuvostovankien kanssakdymisessd voidaan nihdi
erilaisia hiljaisia vastarinnan muotoja, jotkut nikyvii, jotkut huomaa-
mattomampia. Ne heijastavat vankeinpidon siintojen moninaisuutta:
oli monenlaisia sdidnt6jd ja sen mukaisesti monenlaista vastarintaa.
Hiljainen vastarinta saattoi ilmetd hyvin piilevind, kuten Hollander
ja Einwohner®® esittivit, esimerkiksi sarkasmina, naurahduksena tai
lahimmaisen kunnioittavana ja inhimillisend kohteluna. Puolustusvoi-
mien ja lainsdddinnoén mairiykset muodostavat institutionaalisen ra-

37 Hirkénen 2013; haastatteluaineisto.

38 Hollander & Einwohner 2004.
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kenteen, jonka tarkoituksena on ollut mairittdi ja ohjata ihmisten toi-
mintaa. Haastatteluaineistomme luo viylin toisenlaiseen toimintaan,
ihmisten kokemuksiin puolustusvoimien rakenteiden toimivuudesta
maascutukontekstissa, jossa esimerkiksi yhteison sosiaaliset rakenteet
perustuvat erilaiselle pohjalle. Se, minka ndemme hiljaisena vastarinta-
na, on muodostunut paikallisesti, perhekohtaisesti ja jopa yksilokohtai-
sesti®® — jossakin pidemmille menevini ja vastarinnaksi tunnistetum-
pana kuin toisaalla.

Kaisa Kirki*® kirjoittaa tarkoituksellisesta tekemittd jattimisestd,
joka on my6s jatkosodan aikaisilla maatiloilla ollut ilmeinen vastarin-
nan keino. Vankien pitoon annettuja sdintoji jatettiin tarkoituksella
noudattamatta: esimerkiksi » jitettiin maalaamatta ja vartiointi teke-
mitti. Lisiksi aineistossamme tulee esille tarkoituksellista toisin te-
kemistd, kuten vangin kanssa keskustelu ja ajanvietto hinen kanssaan.
Tihin liittyy Kédrjen*' mainitsema preferenssi, johon kytkeytyy teon
tarkoituksellisuus. Kun maatilan viki on viettinyt aikaa sotavangin
kanssa tai antanut hinen lihted tansseihin, vangin koppiin lukitsemat-
ta jittiminen tai vartioinnin laiminlyénti on ollut tarkoituksellista.
Etusijalle on till6in asetettu maaseudun perinteiset toimintatavat.

Mitd tarkoituksellisella siintéjen noudattamatta jittimiselld tai
toisin tekemiselli tavoiteltiin? Seurauksena saattoi kuitenkin olla mit-
tavia rangaistuksia, jopa kuolemanrangaistus. Vankikoppien rakenta-
matta jattimisessi ei ollut kyse vastarinnasta puolustusvoimia kohtaan
instituutiona, vaan talld tavoin pikemminkin vastustettiin instituution
laatimien sddntdjen byrokratiaa, vierautta ja holmoyttd. Hiljaista vasta-
rintaa sanelivat maatilojen arvot ja tavat, jotka olivat riikedssa ristirii-
dassa sidnt6jen noudattamisesta aiheutuvien vieraiksi ja epainhimilli-
siksi koettujen toimien kanssa. Motiivina oli my6s ihmisten kohtelu ja
kohtelun konteksti: "¢z meidin koti mikiin vankila ole”. Myos ystavys-
tyminen sotavangin kanssa vaikutti sidntdjen noudattamatta jattimi-
seen.

Arkipéivin vastarinnan on oltava ainakin jossakin miarin nikyvai
ja tarkoitettua, jotta se voidaan tunnistaa vastarinnaksi. Hollander ja

39 Vastarinnan eri asteista ks. Hollander & Einwohner 2004, 536.
40 Kirki tissi kirjassa.
41

Kirki tassa kirjassa.
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Einwohner** mainitsevat kaksi ryhmii, jotka voivat tunnistaa hiljaisen
vastarinnan eleen. Ensimmiinen on vastarinnan varsinainen kohde ja
toinen muut havainnoijat: sivustakatsojat, median edustajat tai tutkijat.
Aineistomme perusteella niemme kolmantena vastarinnan tunnistaja-
na hiljaisen vastarinnan ilmaisijan itsensa. Talloin hiljainen vastarinta
voidaan asettaa kolmelle toiminnan kehille: mikro-, meso- ja makro-
tasolle. Mikrotaso viittaa tdssi tapauksessa yksiloon itseensi ja hinen
lahipiiriinsd, mesotaso naapurustoon ja kyldyhteis66n ja makrotaso
valtioon, sen instituutioihin ja instituutioiden edustajiin.

Kun arkipdiviinen vastarinnan ele kumpuaa ilmaisijan itsesuhtees-
ta, motiivina on itsekunnioituksen siilyttdminen ja tasapainoilu ris-
tiriitaisessa tilanteessa. Vastustettavaan kohteeseen voi siilyttda hyvie
suhteet esimerkiksi yhteistyota teeskentelemalld, mutta toisin tekemi-
selld ei tarvitse osallistua h6lmoyksind pitimiinsd toimiin. Hiljainen
vastarinta palvelee ilmaisijaansa siten, ettd hin voi sen kautta pitad
kiinni itsemadradmisoikeudestaan. Maatiloilla muita havainnoijia oli-
vat perheenjdsenet, naapurit tai kylildiset. He olivat samaan yhteis66n
kuuluvina turvallisempaa yleis6d, ja heille vastarintaa voitiin ilmais-
ta selkeimmin ilman pelkoa seurauksista. Vastarinnan suoranaisena
kohteena olivat puolustusvoimien miirdykset. Hiljaisen vastarinnan
tilanteet kiteytyivit erityisesti tarkastajien kdynteihin, jolloin avoimen
vastarinnan ndyttiminen ei ollut mahdollista.

Vastarinta ei aina ole puhdasta. Vaikka valtaapitivin toimia vastus-
tettaisiin, sen joitakin rakenteita voidaan samaan aikaan tukea.** Niin
oli my6s sotavankien tapauksessa. Vaikka holmoji sdantojd ja sotavan-
kien sosiaalista eristimistd vastustettiin, puolustusvoimia instituutiona
tuettiin. Hiljaisen vastarinnan tavoitteena ei ollut puolustusvoimien
toimintatapojen muuttaminen vaan se, ettei omia toimintatapoja tar-
vitsisi muuttaa puolustusvoimien kaltaisiksi. T4lld tavoin voidaan yh-
tya Hollanderin ja Einwohnerin## nikemykseen siit, ettd vastarinta ei
ole aina vain poliittista, vaan se voi olla myos identiteetteihin perustu-
vaa. Tissd tapauksessa se perustui sekd henkilokohtaisiin ettd maaseu-
tuyhteison kollektiivisiin identiteetteihin. Vaarana puolustusvoimien

42 Hollander & Einwohner 2004, 541.

43
44

Hollander & Einwohner 2004, 549.
Hollander & Einwohner 2004, 537.
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madrdysten vastustamisessa oli kuitenkin se, ettd vastarinta saatettiin
tulkita puolustusvoimien vastustamiseksi ja sodanaikaisen maanpuo-
lustustahdon heikkoudeksi, jopa maanpetturuudeksi. Tamin takia
avoin vastarinta ei ollut mahdollista.

Haastatteluissa ilmeni vaikenemista erilaisista asioista ja hiljaisuus
ndyttdytyi moniulotteisena vastarinnan muotona. Aineistomme ei
anna kokonaista kuvaa neuvostosotavankien kohtelusta, koska meihin
yhteyttd ottanecilla kertojilla oli hyvid muistoja sotavangeista. Moni
haastateltu tiesi kuitenkin tapauksia sotavankien epdinhimillisestd
kohtelusta, kuten raa’asta vikivallasta tai vankien ihmisarvoa alentavis-
ta tilanteista. Vankien huono kohtelu heritti haastatelluissa sdilid ja in-
hoa, ja julmuuksien muistelu hiljensi kertojia. Puolustusvoimien siin-
noissa maarattiin vankien asiallisesta kohtelusta®, eikd omavaltainen
rankaiseminen ollut sallittua. Kaltoinkohtelu on siis ollut mairiysten
rikkomista. Hiljaisuus saattoi kertoa muistojen kipeydestd, mutta myos
haluttomuudesta puuttua siintojen rikkomiseen hankaluuksien tai
rangaistusten pelossa. Tietimittomyyden teeskentely*® on arkipiivin
vastarinnan keino. Se ulottui haastattelutilanteeseen myos silloin, kun
puhuttiin vankien ja suomalaisnaisten suhteista, ystavystymisestd van-
gin kanssa sekd muiden mairiysten rikkomisesta erityisesti tapauksis-
sa, joiden seuraukset olivat vakavia — kuten karkaamisen avustamisessa.
Hiljaisen vastarinnan keino toimi my6s suhteessa tutkijaan, johon ei
aroista asioista puhuttaessa uskallettu tdysin luottaa.

Toivo Hamidin tarinassa kiteytyy tavallisten suomalaisten sodan-
aikainen hiljainen vastarinta. Hamidin Suomeen jiiminen kertoo
kaikkien vanginpitoa koskevien keskeisten viranomaismairaysten rik-
komisesta. Tekemittd jattimisilld ja toisin tekemisilld on ollut suuria
vaikutuksia pitkille sodan jalkeen, tihin paiviin saakka. Haastatte-
luissa oli ajoittain vaikea muistaa, ettd puheenaiheena olivat pakkotyo-
td tehneet vihollissotilaat. Maatilalle tullessaan vihollinen sai kasvot ja
inhimillistyi tutustumisen kautta yksiloksi. Sotavangeista puhuttiin
kuin talon rengeistd, ystivistd tai perheenjisenistd, ja haastatteluissa
yha mietittiin, mika tutuksi tulleen vangin kohtalo lopulta oli.

% Vankileirin arkisto. Siinté inhimillisest kohtelusta perustui Geneven sopimuk-

seen.

46 Scott 1989.
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