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Miki on eliytymismenetelma?

(1) Tapasit sattumalta junamatkalla tuttavasi. Pubuitte siiti, millaista
yleissivistysti tilla hetkelli tarvittaisiin. Kerro vapaasti keskustelustan-
ne.

(2) Tapasit sattumalta junamatkalla tuttavasi. Pubuitte siitd, millaista
yleissivistysti parinkymmenen vuoden pidsti tarvittaisiin. Kerro vapaas-
ti keskustelustanne.

Taman artikkelikokoelman tutkimusartikkeleita yhdistad elaytymismenetel-
mi: kaikkien yhdentoista empiirisen tutkimuksen aineistot on keritty talla
menetelmilld. Kun tutkimusartikkelien aiheet kuitenkin vaihtelevat melko
paljon korkeakoulujen yhdistimisesta turvallisuuskulttuuriin, tyéhyvinvoin-
nista monikulttuurisuuteen ja onnistuneesta rekrytointiprosessista luennon
onnistumiseen, on selvad, ettd kyseessia on monipuolinen ja monenlaisiin aihe-
piireihin soveltuva tiedonhankintamenetelma. Eldytymismenetelmid on kay-
tetty melko monipuolisesti eri ticteenaloilla Suomessa (ks. Wallin ym. 2015):
meidan artikkelejamme yhdistda menetelman lisiksi kiinnostus kasvatuksen
ja sosialisaation eri prosesseihin.

U Artikkeli pohjautuu Jari Eskolan fasilitoimaan ja Annan Wallinin konsultoimaan
kahden opintojakson yhdistelmiseminaarin (EskolasEBsz.o-ryhmi) tydskentelyyn Tam-
pereen yliopiston kasvatustieteiden tiedekunnassa lukuvuonna 2016-2017. Kaikki kir-
joittajat ovat osallistuneet seminaaritydskentelyyn, kiyttineet itse eldytymismenetelmii
omissa tutkimusprojekteissaan sekd osallistuneet artikkelin kirjoittamiseen ja muokkaa-
miseen. Artikkelissa esitetyt kehyskertomukset ovat esimerkkeja ryhmain talvella 2016—

2017 kiyttimisti kertomuksista ja kaikki projektit on esitelty laajemmin tissi teoksessa.
Kirjoittajat ovat poikkeuksellisesti tissa artikkelissa aakkosjirjestyksessa.
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Eldytymismenetelmd 2017

Eldytymismenetelmd on kvalitatiivisen aineiston tiedonhankintamene-
telmi, jossa vastaajille (kutsuttakoon heiti vastaajiksi, informanteiksi, joskus
jopa tutkimuskohteiksi olkoonkin, ettd varsinaisia kohteita he eivit ole vaan
tutkittava ilmid) annetaan orientaatioksi pieni kertomus, jota on tapana kut-
sua kehyskertomukseksi. Vastaajien tehtivini on jatkaa titd kertomusta eteen-
pdin tai vaihtochtoisesti kertoa mitd on tapahtunut, jotta on paidytty kehys-
kertomuksessa kuvattuun tilanteeseen:

(1) On kulunut reilu vuosi siiti, kun Norssin lukio muutti yliopistolle. Tun-

net kuuluvasi tahin yhteisoon. Kirjoita tarina siitd, miten yhteenkuulu-
vaisuuden tunne ilmenee lukiolaisen arjessasi.

(2) On kulunut reilu vuosi siitd, kun Norssin lukio muutti yliopistolle. Tun-
net ettet kuulu tahin yhteisoon eikd yhteisi ole ottanut sinua omakseen.
Kirjoita tarina siitd, miten yhteisollisyyden puuttuminen ilmenee lukio-
laisen arjessasi.

Elaytymismenetelmi kehitettiin aikanaan 1960-luvulla yhdeksi vastaukseksi
tutkimuksen tiedonhankinnan eettisten ongelmien ratkaisuksi. Eldytymis-
menetelmin perusidea on suora imitaatio kokeellisesta ajattelusta: Yhta teki-
jid — muuttujaa — varioimalla muiden olosuhteiden pysyessi samana voidaan
selvittdad sitd, mitd timid nimenomainen muuttuja vaikuttaa tutkittavaan
asiaan. Perusmallina voi siis pitad vaikkapa ladketutkimusta: mitd tapahtuu,
kun koeryhmalle annetaan uutta testattavaa ainetta ja verrokkiryhmalle van-
haa ldaketta, kokeellisen ajattelun logiikka on siis sama. Samalla tavalla eldyty-
mismenetelmissd kehyskertomuksessa varioidaan yhti tekijad — Norssin lukio
-esimerkissd yhteisollisyytta — muiden elementtien pysyessd samana.
Elaytymismenetelmin etuna on, ettd sitd kdytettiessd vastaajat voivat kiyt-
tad ihmisille tyypillisid toimintatapoja: ajattelua, punnintaa ja kieltd todelli-
suutta konstruoivana tekijind. Ajattelun samankaltaisuutta ei haeta esimer-
kiksi kyselylomakkeen tapaan tarjoamalla vastaajalle muutamia vaihtoehtoja,
joista hin joutuu valitsemaan itselleen vihiten sopimattoman. Esimerkiksi Li-
kert-asteikollisia asennevaittimid kaytettdessa kaksi vastaajaa voi hyvin valita
saman vaihtochdon ("olen jossain miirin samaa mielti”), vaikka tarkemmin
ajatellen heiddn kisityksillddn ei ole mitddn yhteistd lukuun ottamatta sitd,

ettd he tekivit paremman puutteessa saman valinnan. Niin tutkijan ty6 tie-
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tylld tavalla helpottuu, kun vastaajat valinnan edessa muokkaavat kisityksidan
samansuuntaisiksi. Tutkimuksessa olemme tavanomaisesti kiinnostuneet juu-
ri samanlaisuudesta, esimerkiksi kvalitatiivisten aineistojen kanssa tyosken-
televa pyrkii 16ytimiin vastauksista (haastatteluista tms.) samankaltaisuut-
ta teemoitellen ja tyypitellen, joskus jopa laskien. Vaikka ei laskettaisikaan,
niin ainakin helposti kdytetain nidenniisesti cksakteja kvasikvanti-ilmaisuja
aineistoa analysoidessa ja tulkitessa, jopa huomaamattaan: harvat, vain jot-
kut, noin puolet, libes kaikki. Sininsi jako kvalitatiiviseen ja kvantitatiiviseen
tutkimukseen on kulunut ja jopa turha, tissa yhteydessi silla tarkoitetaan ai-
noastaan aineiston muotoa: onko aineisto valmiiksi numeroina vai jossakin
muussa muodossa, esimerkiksi litteroituna tekstina. Tahan jakoon ei siis lii-
tetd erityisid tieteenfilosofisia, epistemologisia tai ontologisia periaatteita sen
paremmin kuin ehdotonta kantaa kielen olemuksesta tutkimuksesta. Kieleen
voi suhtautua monella tavalla tutkimuksessa: se voi olla véyla todellisuuden
selvittimiseen tai yhtd hyvin voidaan tutkia kieltd sellaisenaan, eri tapoja
kiyttdd kielta. Olennaista lienee se, ettd tutkimuksella tavoitetaan jotain lu-
kijaa kiinnostavaa tai ajankohtaisiin yhteiskunnallisiin kysymyksiin liittyvaa,
vaikka ei aina lopullista totuutta. Niin tapahtuu myos, kun kidytimme elayty-
mismenetelmii. Menetelmalld kerityt tarinat tai kertomukset voidaan nahda
yhtd hyvin kuvauksina siitd, miten ihmiset todella ajattelevat jostakin asiasta,
kuin my6s kiinnostavina kertomuksina sinansa. Niinpa timinkin kokoelman
11 kertomusta kertovat monenlaisista nyky-yhteiskunnan ilmioista, toivotta-
vasti ajatuksia herdttavisti, mutta missain tapauksessa ne eivit pyri kertomaan

kaikkea.

Elaytymismenetelmassa vastaajat eldytyvit kehyskertomuksessa esitettyyn
tilanteeseen. Koska kirjoittajille annetaan mahdollisuus kuvitteellisen kerto-
muksen esittamiseen, menetelmalld ei saada tietoa vastaajan omista kasityksis-
ta tai kokemuksista. Sen sijaan menetelmi antaa vastaajalle mahdollisuuden
laajentaa tarkastelua oman ajattelunsa ulkopuolelle, jolloin voidaan pddstd
jaljille ilmion laajuudesta: miten vastaajien mielestd ilmié voitaisiin kisictda.
Elaytymismenetelma ei sovi niinkdin sen selvittaimiseen, mité ilmio on, vaan

miti se voisi olla.
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Elaytymismenetelmin juuret ovat Yhdysvalloissa ja 1960-luvulla, mutta
viime vuosikymmenind menetelmid on vakiintunut erityisesti suomalaiseksi
menetelmiksi vaikkakin menetelmin maailmanvalloitustyo on hitaasti aloi-
tettu. Termind “eldytymismenetelma” ei vilttdmittd ole paras mahdollinen,
mutta jo vakiintunut, ja siksi sitd on syyta kiyttaa tassikin yhteydessd. Kan-
sainvilisessd keskustelussa olemme toistaiseksi pyrkineet lanseeraamaan ter-
mii the method of empathy-based stories (MEBS). Kehyskertomus on samalla
tavalla vakiintunut termi, joskin vaikkapa skrip#i (script) tai instruktio olisivat
myos mahdollisia.

Kehyskertomuksen variointi on eldaytymismenetelmin keskeisin idea. Va-
riointi mahdollistaa kerdtyn aineiston analysoinnin ikdin kuin kahteen ker-
taan. Analyysin voi aloittaa tyostden aineistoa kuin mitd tahansa laadullista
aineistoa, esimerkiksi teemoitellen ja tyypitellen. Tdmin jilkeen eldytymisme-
netelmin ollessa kyseessa, tehdain yleensa analyysi, jossa keskitytadn tarkas-
telemaan kehyskertomuksen varioinnin vaikutusta, eli siti mika vastauksissa
muuttuy, kun kehyskertomuksessa varioidaan yhti tekijad. Toki tima variaati-
on vaikutus ei ole aivan selvi. Niinpa monessa timankin projektin tutkimuk-
sessa vastaajat paikoin ikdin kuin kieltdytyivit vastaamasta kehyskertomuk-
sessa esitettyyn kuvaukseen, ja kddnsivit sen pailaelleen. Tutkija voisi tehdd
tastd ongelman, mutta sitd se ei ole. Aktiivinen tutkija kunnioittaa aineistoaan
ja huomioi nimi kiinnostavat poikkeukset, jos ne ovat relevantteja hinen tut-
kimuksensa kannalta. T4td kautta hin voi myds saada aineistosta enemmin
irti. Esimerkiksi Suomeen muuttaneesta Ujelista kertovat kehyskertomukset
johdattivat vastaajia kirjoittamaan sek onnistuneesta ja epaonnistuneesta ko-
toutumisesta, vaikka kehyskertomusta varioitiin juuri kotoutumisen onnistu-
misen ja epionnistumisen osalta:

(1) Ujel on saapunut Suomeen vuosi sitten. Hinen kotoutumisensa on onnis-
tunut hyvin. Kerro, mitd on tapabtunut.

(2) Ujel on saapunut Suomeen vuosi sitten. Hinen kotoutumisensa ei ole on-
nistunut. Kerro, miti on tapahtunut.

Elaytymismenetelmista kertova kirjallisuus on jo osin vanhaa, mutta kiin-

nostunut lukija 16ytda nidistd kattavan kuvauksen menetelmin historiasta ja

kehitysvaiheista: Eldaytymismenetelmioppaasta (Eskola 1997) on ilmestynyt
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aikanaan useampi laitos ja myos kahdessa laadullisen tutkimuksen perusoppi-
kirjassa (Eskola & Suoranta 1998; Saaranen-Kauppinen & Puusnickka 2006)
elaytymismenetelmilld on nikyvi asema. Aloittaa voi myos tutustumalla uu-
dehkoon oppikirja-artikkeliin (Eskola & Wallin 2015) ja menetelmin kiyttd
esitteleviin katsaukseen (Wallin ym. 2015). Tuoreita tutkimusartikkeleita on
julkaistu Liikunta & tiede -lehdessi (Saaranen-Kauppinen ym. 2011; Kujala

2013; Wallin ym. 2015), mutta toki muuallakin (esim. Kultalahti 2015).

Tilla artikkelilla on kaksi tarkoitusta. Ensinnikin paivitimme tissd
elaytymismenetelmin kiyttoon liittyvit kokemukset erdanlaisiksi ohjeiksi
menetelmin tuleville kiyttdjille monikulttuuristuvassa ja alati muuttuvassa
maailmassa samalla reflektoiden menetelmin kayttod. Omissa kokeiluissam-
me olemme tictoisesti — ja osin tarkoituksettakin — testanneet monia eldy-
tymismenetelmin kiyton vakiintuneita konventioita pyrkien kehittimiin
menetelmii yhtd kiyteokelpoisemmaksi. Tama artikkeli on mys erddnlainen
taustoitus tai jalkikirjoitus artikkelikokoelmamme 11 empiirisille tutkimus-
artikkelille. Emme siis toista juurikaan aiemmassa kirjallisuudessa esitettyd
vaan keskitymme pragmaattisesti sithen millaisia pohdintoja ja valintatilan-

teita menetelmaa hyodyntiva tutkija kohtaa.

Kehyskertomuksen laadinta

Kehyskertomusta suunniteltaessa on tirkead miettid, kenelle kertomus on
suunnattu. Olennaista on, ettd kertomus on ymmirrettiva kaikille vastaajil-
le ja ettd se herdttdd ajatuksia ja halun kirjoittaa. Vastaajien ikd ja muut kir-
joittamisvalmiuksiin vaikuttavat tekijit on tietenkin syytd ottaa huomioon.
Nuorimmat eliytymismenetelmavastaajat ovat olleet peruskoulun ala-asteella
ja vanhimmat jo pitkdin elikkeelld. Paitsi taidosta kirjoittaa, kyse on myds
tiedollisista valmiuksista: siitd ettd kehyskertomuksessa kiytetyt kisitteet ja
sanat ovat ymmarrettivissi ja ne herittavit edes osapuilleen samanlaisia mieli-
kuvia kaikissa, tai ainakin suurimmassa osassa, vastaajia.

Vastaajien heterogeenisyys aiheuttaa haasteita kaikille soveltuvan kehys-
kertomuksen konstruoimisessa. Paitsi ikain ja tiedollisiin valmiuksiin liicty-

vit erot, myos yhi enenevissd mairin Suomen monikulttuuristuminen tarjoaa
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elaytymismenetelmaa kayctavalle tutkijalle entisti enemmian pohdittavaa.
Joihinkin tissakin artikkelikokoelmassa esiteltiviin tutkimuksiin osallistui
maahanmuuttajia, joiden kielitaidon tasosta emme voineet tietad. Siksi joissain
tutkimuksissa paiadyttiin konstruoimaan kehyskertomuksia kahdella kielelld
suomeksi ja englanniksi. Koska oli oletettavaa, ettd ainakin osalla monikie-
listen ryhmien vastaajista kielitaito olisi suhteellisen heikko, kehyskertomuk-
set pyrittiin tillaisissa tapauksissa muotoilemaan mahdollisimman lyhyiksi ja
selkeiksi. Kehyskertomukset tarjottiin ei-suomenkielisissa ryhmissi vastaajille
sekd englannin- ettd suomenkielisin, ja he saivat itse valita, kummalla kielell
vastaavat. My6s tarinan kirjoittaminen vastaajien omilla didinkielilld ja mah-
dollinen tulkin kiyttd nousi keskusteluun muutamassa kirjoitustilanteessa.
Useammalla kielella toimiminen kuuluu siis eldaytymismenetelmian nykykayt
to6n, mistd tastikin kokoelmasta l6ytyy monta esimerkkia.

Usein eldytymismenetelmiaineistot keratdin paperilla, jolloin A4-pa-
periarkin ylilaitaan kopioidaan yksi kehyskertomus, ja jokainen vastaaja saa
vastattavakseen sattumanvaraisesti jonkin sen variaatioista. Joissakin tutki-
muksistamme kehyskertomus oli suomeksi ja englanniksi ja ne oli sijoiteltu
vierekkdin a4-arkin ylilaitaan. Tama jirjestelmé toimii hyvin: suurin osa
vastaajista kirjoitti tavallisesti vaakasuuntaan koko paperin leveydeltd, mut-
ta ylldttden pari vastaajaa kiytti paperista vain toisen reunan eli vastasi vain
suoraan suomen- tai englanninkielisen kehyskertomuksen alle. Tamai kirjoit-
tamistyylin ero ei kuitenkaan vaikuttanut vastauksen sanan maaraan eiki laa-
tuun.

Eldytymismenetelmissa tarkoituksena on luoda samasta kehyskertomuk-
sesta vahintdan kaksi eri variaatiota, jotka poikkeavat toisistaan yhden muut-
tujan suhteen. Yhden muuttujan varioinnissa on kiytetty kahta, kolmea ja jos-
kus jopa neljaa eri versiota. Olennaista on, ettd padsaintoisesti varioidaan vain
yhtd muuttujaa muiden kehyskertomusten elementtien pysyessd samana. Jois-
sakin tapauksissa voidaan varioida my6s kahta eri muuttujaa, kunhan timi on
tutkimuksen kannalta relevanttia ja hallittua.

(1) Eridnd paivind sinut kutsuttiin vierailevaksi luennoitsijaksi eridseen

kouluun esittelemdin kotimaatasi ja sen kulttuuria kulttuurienvilisen
kasvatuksen tunnille. Esityksesi jilkeen sinusta tuntui, etti luentosi oli
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onnistunut hienosti. Eliydy tiban tilanteeseen ja kerro miti luennollasi
tapahtui: mitd ja miten kerroit kotimaastasi ja sen kulttuurista?

(2) Erddnd péivind sinut kutsuttiin vierailevaksi luennoitsijaksi eridseen
kouluun esittelemiin kotimaatasi ja sen kulttuuria kulttuurienvilisen
kasvatuksen tunnille. Esityksesi jilkeen sinusta tuntui, etti luentosi oli
epionnistunut. Eliydy tihin tilanteeseen ja kerro miti luennollasi ta-
pabtui: mitd ja miten kerroit kotimaastasi ja sen kulttuurista?

(3) Eridnd piivind sinut kutsuttiin vierailevaksi luennoitsijaksi eridseen
kouluun esittelemdin kotimaatasi ja sen kulttuuria kulttuurienvilisen
kasvatuksen tunnille. Esityksesi jalkeen sinusta tuntui, etti luentosi oli ol-
lut opettavainen ja siksi se oli onnistunut hienosti. Elaydy tihin tilantee-
seen ja kerro miti luennollasi tapahtui: mitd ja miten kerroit kotimaasta-
si ja sen kulttuurista?

(4) Erdidnd péivind sinut kutsuttiin vierailevaksi luennoitsijaksi eridseen
kouluun esittelemiin kotimaatasi ja sen kulttuuria kulttunrienvilisen
kasvatuksen tunnille. Esityksesi jilkeen sinusta tuntui, etti luentosi ei
ollut opettavainen ja siksi se ei onnistunut. Eliydy tihin tilanteeseen ja
kerro mitd luennollasi tapahtui: miti ja miten kerroit kotimaastasi ja sen
kulttuurista?

Yhdessid tamin artikkelijulkaisun artikkeleista visioitiin Tamperes-korkea-
koulujen yhdistymisprosessin vaikutuksia korkeakouluopiskelijoiden na-
kokulmasta. Kehyskertomuksia oli kaikkiaan neljd ja varioitavia muuttujia
kaksi. Variaatiot liittyivit itse yhdistymisprosessiin ja sen vaikutuksiin kor-
keakouluopiskelijoiden opinnoissa. Ensimmaisessd variaatiossa muuttujana
on itse yhdistymisprosessi. Ensimmaisessa kehyskertomuksessa korkeakoulu-
jen yhdistyminen tapahtuu ja toisessa se keskeytyy, muuten kehyskertomus on
neutraali. Toisessa variaatiossa yhdistyminen tapahtuu ja muuttujana on sen
mahdollinen vaikutus opintoihin: myénteinen tai kielteinen. Kertomusten
varioinnilla ja muuttujia vaihtamalla pyrittiin saamaan kertomuksiin erilaisia
nikokulmia tutkittavasta ilmidsti:

(1) Kuvitellaan muutaman vuoden piihin. Tamperez-hanke on yhdisti-
nyt Tampereen seudun kolme korkeakoulua ja timai vaikuttaa Tampe-

re3-korkeakoulussa opiskelevien korkeakouluopiskelijoiden opintoihin.
Eliiydy tilanteeseen ja kerro pieni tarina siiti miten se vaikuttaa.
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(2) Kuvitellaan muutaman vuoden piihin. Tampere3-hanke on pidterty
keskeyttid ja Tampereen seudun kolmen korkeakoulun yhdistyminen ei
ndin ollen toteudu. Lakkautus vaikuttaa myis korkeakouluopiskelijoiden
opintoihin. Eliydy tilanteeseen ja kerro pieni tarina siiti miten se vaikut-
taa.

(3) Kuvitellaan muntaman vuoden piihin. Tampereen korkeakouluopiske-
lijat opiskelevat uudessa yhdistyneessi Tamperes-korkeakoulussa ja opin-
not sujuvat hyvin. Eldydy tilanteeseen ja kerro pieni tarina siitd mitd on
tapahtunut.

(4) Kuvitellaan muntaman vuoden piihin. Tampereen korkeakoulnopiske-
lijat opiskelevat undessa yhdistyneessi Tamperez-korkeakoulussa, mutta
opinnot sujuvat huonosti. Eldydy tilanteeseen ja kerro pieni tarina siiti
miti on tapahtunut.

Itse varioitava muuttuja vaihtelee tietenkin tutkimusongelman ja kohteen mu-
kaan. Kun esimerkiksi tutkimme yleissivistyksen muuttuvuutta, keskiossi oli
aika, jolloin toisessa kehyskertomuksessa lihtotilanteeksi annettiin nykyaika
ja toisessa tulevaisuus, kuten timin artikkelin alussa kuvattiin. Vastaavasti
ytimessa voi olla tulevaisuudessa tapahtuva muutos:

(1) Oletetaan etti muutaman vuoden pidsti Tamperez-hanke on totentu-

nut. Kerrot kollegallesi innostuneena Tamperez-prosessin vaikutuksesta
omaan opetustyohosi.

(2) Oletetaan etti muutaman vuoden pidsti Tamperez-hanke on totentu-
nut. Kerrot kollegallesi huolestuneena Tamperes-prosessin vaikutuksesta
omaan opetustyohisi.

Mielenkiintoinen havainto oli, etti itse vastaustarinoista ei pystynyt aina suo-
raan sanomaan, mihin kehyskertomukseen vastaaja oli vastannut ikdian kuin
vastaajan halu kertoa oma tarinansa olisi ohjannut kirjoitusprosessia kehysker-
tomuksen sijaan. Niinpa vastaus saattoi kertoa niin myonteisistd kuin kieltei-
sistakin asioista, huolimatta kehyskertomuksen muuttujasta. Valppaalle tut-
kijalle tima ei ole ongelma, sillid vastauksia toki voi analysoida ja tarvittaessa
siirtdd tulkittavaksi muiden samankaltaisten vastausten joukkoon.

Kehyskertomuksen eri tekijoitd vaihtelemalla saadaan siis aikaan erilaisia

kertomuksia, mutta millaisia mielikuvia kertomusten persoonamuodot anta-

vat? Pohdimme kaikkien kehyskertomusten kohdalla siti, johdatellaanko sii-
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ni vastaajaa kirjoittamaan tarina mind-muodossa, kolmannessa persoonassa
vai annetaanko tarinan paihenkilélle jokin erisnimi. Nimien kohdalla poh-
dimme erityisesti nimistd heraavid mielikuvia. Tuleecko nimestd mieleen nai-
nen vai mies tai Vihjaako nimi jotain etnisestd taustasta suunnaten siten vas-
taajan kertomusta? Pohdintojen taustalla oli ajatus siitd, etté kirjoittaja voisi
mahdollisimman hyvin eldytya tarinaan ilman, ettd persoonamuoto tai nimi

johdattelisi hinti liikaa.

Sukupuolineutraalien nimien kiyttiminen on ollut yksi eldytymismene-
telmin trendi viime vuosina, ovathan kehyskertomuksissa seikkailleet Kainot
ja Eeliat. Koska monessa hankkeessamme monikulttuurisuus toi aineistoihin
lisihaasteensa, niin tillikin kertaa tarinoiden paihenkil6ind esiintyvit muun
muassa Ujel, Levi ja Josi. Neutraali nimi jattaa tilaa vastaajan mielikuvituk-
selle, ja vastaaja voi itse paittad, millaisen henkilon nikokulmasta tarinansa
kirjoittaa. Tosin neutraalien nimien konstruoiminen on yllattavin hankalaa,
mm. (Roman) Josi pelasi keviain NHL-finaaleissa vaikka emme sitd tutkimus-
hetkelld tienneetkdin. Yleinen havainto on, ettd mahdolliset keksityt nimet
kannattaa testauttaa my6s kaikkein nuorimmaisilla, silld usein vaistomaisesti
tulee esitettyd jotain satuhahmoa, mika ei taas vastaa tarkoitustaan.

(1) Josi on muuttanut Suomeen. Hin on ystavystynyt hyvin suomalaisten

koulukavereiden kanssa, ja oppiminenkin sujun ongelmitta. Eliydy nyt
Josin tilanteeseen ja kirjoita hinen koulupiivistiin.

(2) Levi on muuttanut Suomeen. Hin ei ole ystivystynyt suomalaisten kou-
Iukavereiden kanssa, ja oppiminenkin on vaikeaa. Eliydy nyt Levin ti-
lanteeseen ja kirjoita hanen koulupdivistidn.

Vastaajaa voidaan myos sinutella kehyskertomuksessa. Tama saattaa helpot-
taa eldytymistd, mutta toisaalta myos johtaa harhaan. Vastaaja saattaa luulla,
ettd hinen pitidisi kirjoittaa omista kokemuksistaan, jolloin kuvitteelliseen
tilanteeseen eldytymisen mahdollisuus saattaa jaada kiyttamattd. Vastaavasti
joissakin tilanteissa kehyskertomuksen kohdistuessa suoraan kertojan elimis-
maailmaan sinuttelu voi olla hyvinkin paikallaan. Toki kirjoittajaa voidaan si-
nutella ilman, ettd hinen pitiisi kertoa nimenomaan omista kokemuksistaan,
onhan perinteinen kehyskertomuksen ohjeistus ollut kertomuksen loppuun
liitetty pyynto kirjoita pieni tarina.
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(1) On kevit vuonna 2019. Olet kirjoittamassa ylioppilaaksi, jonka jilkeen
olet pidttinyt hakea opiskelemaan yliopistoon. Opiskelu yliopiston tiloissa
on saanut sinut vakuuttumaan siiti, etti haluat hakea juuri Tampereen
yliopistoon. Eliydy tilanteeseen ja kirjoita pieni tarina siitd, miten olet
pddtynyt tihin ratkaisuun?

(2) On kevit vuonna 2019. Olet kirjoittamassa ylioppilaaksi, jonka jilkeen
olet piattanyt hakea opiskelemaan yliopistoon. Opiskelu yliopiston tilois-
sa on saanut sinut vakuuttumaan siitd, ettd haluat ehdottomasti hakea
opiskelijaksi johonkin munalle kuin Tampereen yliopistoon. Eldydy ti-
lanteeseen ja kirjoita pieni tarina siitd, miten olet pidtynyt tihin ratkai-
suun?

Kehyskertomuksessa voidaan kayttdd myos passiivimuotoa. Kuten edelld ku-
vattiin, niin korkeakouluopiskelijoita tutkittaessa kehyskertomuksessa kuvail-
tiin tulevaisuuden tilannetta — korkeakoulumuutosta — jossa toimijoina ovat
korkeakouluopiskelijat. Vastaajat olivat myos korkeakouluopiskelijoita ja tilan-
nekuvaus on tulevaisuudesta, joka koskettaa luultavasti heitikin, joten kehys-
kertomuksen tarinaan oli helppo eldytya. Esioletus siitd, ettd vastaukset ovat
talloin myos yleisemmalld tasolla piti paikkansa: vain kahdessa kertomuksessa
(N=41), vastaaja kirjoittaa tarinan minimuodossa tai jonkun nimisena.
Perinteisesti on ohjeistettu, ettd kehyskertomuksen on syyti olla mahdol-
lisimman lyhyt, jotta se olisi mahdollisimman yksiselitteinen ja suuntaisi vas-
taajien kertomuksia tutkijan toivomaan suuntaan. Myés timan artikkeliko-
koelman tutkimuksissa pyrimme siihen, ettd kehyskertomuksista karsittaisiin
kaikki epaolennainen ja ne olisivat siten mahdollisimman yksiselitteisi, lyhyi-
td ja selkeitd. Menetelmille tyypilliseen tapaan kehyskertomuksissa vaihteli
useimmissa tutkimuksissa vain yksi seikka, ja muuten niiden sisalt6 pyrittiin
pitimidin mahdollisimman samanlaisena. Lyhyessi kehyskertomuksessa ai-
heeseen johdattelu on vihaistd ja variaation vaikutus on helpommin pelkistet-
tavissi. Lyhyt kehyskertomus myos rajoittaa kirjoittajaa vihemman ja tarjoten
siten kirjoittajalle enemmin mahdollisuuksia kirjoittaa juuri niin kuin haluaa.
(1) Kainon tyoelimdssi erilaiset tapahtumat ovat vaikuttaneet Kainon tyo-

hyvinvointiin. Kerro tarina tapabtumista seki keinoista, joiden avulla
hin on jatkanut eteenpiin.
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(2) Kainon omassa elimissa erilaiset tapabtumat ovat vaikuttaneet Kainon
tyohyvinvointiin. Kerro tarina tapahtumista sekd keinoista, joiden avul-
la héiin on jatkanut eteenpiin.

Voiko kehyskertomus sitten olla liian pelkistetty? Jossain tilanteissa pelkistet-
ty kehyskertomus voi ehka jaada liiankin avoimeksi tai rajaamattomaksi, eika
silloin vélttamattd saada vastauksia tutkimuskysymyksiin. Kehyskertomuksen
laadinta on usein nienniisesta yksinkertaisuudestaan huolimatta varsin haas-
tavaa. Kehyskertomukset ovat eliytymismenetelmin kulmakivi, ja kehysker-
tomuksen laadintaan kannattaa kiyttad aikaa.

Miki on riittavi pituus kertomukselle, kun tarinan tuottajalle jotain pitda
kertoa, mutta johdatella ei halua? Jos tarinan vastaajat ovat nuoria tai lapsia,
kannattaa kertomus pitdd muutaman lauseen pituisena. Usein kirjoittajan
tarinan sisillon oli pitkille maaritellyt kertomuksen viimeinen lyhyt lause
ja kehyskertomuksen alun, tutkimukselle kuitenkin merkittavit kuvailevat
lauseet, olivat kirjoittajalta jidneet huomioimatta tai unohtuneet kirjoittajan
paastessd vauhtiin, mika on yksi syy siihen, ettd kehyskertomukset kannattaa
padsaantoisesti pitad mahdollisimman lyhyina.

(1) Keskustelet opiskelukaverisi kanssa. Olette yhti mielti siitd, ettd mieles-

tinne oppilaitoksenne turvallisunsasiat ovat hyvilli tolalla. Kirjoita ta-
rina keskustelustanne.

(2) Keskustelet opiskelukaverisi kanssa. Olette yhti mielti siitd, ettd mieles-
tanne oppilaitoksenne turvallisunsasiat ovat huonolla tolalla. Kirjoita
tarina keskustelustanne.

Kehyskertomuksen suunnittelussa edetdin lopulta vaiheeseen, jossa varmis-
tetaan jopa yksittdisten sanavalintojen perusteluja, merkitysti ja tarkoitusta.
Yksittdisten sanojen sisaltéjen merkitysten pohtiminen saattaa kuulostaa sai-
vartelulta, mutta joissain tapauksissa on tutkimusongelman nikokulmasta
keskeisten sanojen luomien mielikuvien merkitysti syytd varmistaa ja tarken-
taa. Niin vastaaja orientoituu halutulla tavalla asiayhteyteen kehyskertomuk-
sen kautta. Voidaan ajatella esimerkiksi, miten eri tavoin vastaaja tulkitsee ja
ymmartia sanat £yo, tyoelima tai tyoyhteiso. Tai minkilaisen eron kehyskerto-
mukseen luo kiyttdessimme sanaa muutokset tai tapahtumar? Koska vastaa-

jat voivat takertua tai ymmartad vaarin esimerkiksi yhden kehyskertomuksen
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sanan, mitd tutkija ei ole etukiteen kaikesta valmistautumisesta huolimatta

osannut arvata, on kehyskertomus syyta testata ennen tutkimuksen tekoa.

Keraamisen tavat ja tilanteet

Eldytymismenetelmaaineiston voi keriti monella eri tavalla. Perinteisesti
kehyskertomus on tulostettu A4-arkkien ylilaitaan, ja niiden monisteiden
kanssa on menty etukiteen sovittuna aikana johonkin sopivaan tilaisuuteen
keradmaiin aineisto paikan pdilli. Monisteet on voitu myds jakaa ja pyytdd pa-
lauttamaan ilmoitetun ajan kuluessa vaikkapa johonkin palautuslaatikkoon,
mutta vastauksia tulee luonnollisestikin tissa tapauksessa paljon vihemman.
Nykytekniikan my6td paikan pailld voidaan pyytdd myés kirjoittamaan
tarina tietokoneella tai tabletilla, ja palauttamaan vastaus sihkéisesti. To-
sin tabletilla ja normindppaimistolla kirjoitetut tarinat eivit valttamattd ole
kirjoituskokemuksen erilaisuuden vuoksi tasavertaisia. Joissakin tapauksissa
kiytimme onnistuneesti samassa tutkimuksessa sekd sahkoisia etta kasinkir-
joitettuja vastauksia. Kirjoittamistavat ovat erilaisia mm. siltd osin, ettd sih-
koista kertomusta voi muokata toisin kuin kisinkirjoitettua, mutta kaikki
tavat tuottivat ainakin timan artikkelikokoelman tutkimuksissa riittavan hy-
vid kertomuksia eikd edes ole selvai se, kumpaa tapaa vastaajat suosivat mikali
voivat valita; toiset ovat tottuneita kirjoittamaan kisin, toiset koneella. Erads-
sd timin projektin tutkimuksessa vastaajat saivat aineistonkeruutilaisuudessa
valita vastaamisen tavaksi joko paperille kirjoittamisen tai e-lomakkeella vas-
taamisen. Suurin osa vastaajista halusi kirjoittaa skenaarionsa paperille. Oliko
tihdn valintaan sitten syyna halu kirjoittaa vastauksensa paperille vai esimer-
kiksi se, etti heilli ei ollut tablettia tai kannettavaa tietokonetta mukanaan?
Monet vastaajat voivat mielellian valita myos kasvokkain aineistoa kerdt-
tdessa sahkoisen vastaamisen muodon, esim. vastaamisen omalla lapparillain
tai tabletillaan. Tamai vaatii tutkijalta ennakkosuunnittelua. Jos haluaa, ettd
vastaajat eivit nie variaatiota, sahkoisid lomakkeita pitad olla yhtd monta kuin
on variaatiotakin. Jos tilaisuudessa keritiin aineistoa seki sahkoiselld lomak-
keella ettd paperilla vastaajien valinnan mukaan, tutkijalla olisi hyvi olla mu-

kanaan valmiiksi sekoitettuina vastauspaperit, joissa olisi kehyskertomuksen
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lisiksi varioinnin mukaisen sihkoisen lomakkeen linkki. Sihkéisen aineis-
tonkeruun osalta ennakkovalmisteluja tarvitaan jilleen enemmin, mutta lit-
terointiin ei mene aikaa, koska sihkoisessi muodossa olevan vastauksen voi
yleensi kopioida tekstimuotoisena. Tilaisuudessa voidaan myos jakaa esimer-
kiksi verkko-osoite, jossa vastaajat padsevit kirjoittamaan kertomuksensa sih-
koiselle lomakkeelle. Yhteydenotto voidaan tehdid myos kokonaan sihkoisesti,
joko kohdennetusti jokaiselle erikseen, jonkun tietyn ryhmin sihkopostilis-
talle tai vastaavalle tai vaihtoehtoisesti kohdentamattomana jonkun sosiaali-

sen median sivustolle.

Yhdessi timin projektin hankkeessa aineisto kerittiin perinteiselld jalka-
tyolld feissaamalla yliopiston aulassa vastaan tulleita ihmisid. Tutkija oli va-
rannut yliopistolta sopivan luokan ja pysaytti silmamairiisesti kohderyhmain
sopivia kulkijoita, ja pyysi heitd poikkeamaan luokkaan kirjoittamaan tari-
nansa. Tamai aineiston kerddmisen tapa osoittautui yllattavin toimivaksi ja te-
hokkaaksi, vaikkakin se vaatii tutkijalta erittdin aktiivista ja vuorovaikutteista
asennetta. Kasvokkain toteutettavassa aineistonkeruussa on etuna se, etti tut-
kimusluvan kysyminen ja vastaajan vapaachtoisuuden varmistaminen toteutu-
vat samalla kertaa. Suuremman aineiston hankinta kasvokkain ohikulkijoilta
on kuitenkin tyolistd ja aikaa vievdd, mutta huolellinen valmistautuminen,
toteutuksen suunnitteleminen seka osallistumiseen motivoivan kutsun pohti-
minen helpottavat ja edistivit onnistumista. Kasvokkain kerittivissi aineis-
tonkeruussa vastaaja etsii vihjeitd my9s siitd, kuka aineistoa hankkii. Niinpa
vaikkapa monikulttuurisuutta tutkittaessa aineisto voisi olla erilainen riippu-
en siitd, kuka aineistoa kerad Tutkijan iké, sukupuoli, kielitaito ja kulttuuri-
tausta voivat kenties vaikeasti ennustettavalla tavalla nikyi aineistossa.

Sihkoisessd aineistonkeruussa ohjeistus voi olla kirjallinen, mutta kasvok-
kain aineistoa kerittdessi tutkijan on luontevaa johdatella tehtiviin lyhyella
alustuksella. Olennaista on kiinnittdd huomiota, mitd vastaajille kerrotaan
ctukiteen ja miten timi saattaa vaikuttaa heidin kertomuksiinsa. Tdmin
artikkelikokoelman tutkimuksissa toimittiin monella eri tapaa. Osassa tutki-
muksista vastaajat ohjeistettiin vain vastauspaperin tdyttimiseen, mutta eldy-
tymismenetelmin ideaa, tutkimuksen aihetta tai tutkijan ticteenalaa ei pal-

jastettu etukdteen, jotta nima tiedot eivit vaikuttaisi vastaajien kertomuksiin.
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Alkuorientaatiossa kannattaa kuitenkin yleensi tuoda esiin ainakin seuraavat
asiat:
Esittdytyminen
2. Ohjeistus kehyskertomuksen jatkamiseen ja mahdollisten taustatieto-
jen tdyttimiseen:
— Tarkoituksena on eldytya tilanteeseen, kertomus voi olla kuviteltu.
— Vastauksen ei tarvitse olla harkittu, vaan sitd voi lahted kirjoitta-
maan intuitiivisesti.

3. Kiytettivissi oleva aika, yleensd n. 15—20 min.

— Mabhdollisuus lisdaikaan?

4. Lomakkeiden keriiminen
- Keratdanko esimerkiksi kaikki vastauspaperit lopuksi yhti aikaa
pois vai sitd mukaa, kun saadaan valmiiksi?

Aineistonkeruun alkuorientaatioon liittyen olisi hyvi ottaa huomioon myos
se, ettd eldytymismenetelma on monelle varsin vieras aineistonkeruumenetel-
mi ja varsinkin maahanmuuttajataustaisille tai ulkomaalaisille tima uniikki
aineistonkeruumenetelmi saattaa aiheuttaa vaikeuksia vastauksen kirjoit-
tamisessa. Tarinan kirjoittaminen vaikkapa kyselylomakkeen tiyttimisen
sijaan usein aiheuttikin vastaajille himmennysta vastauksen kirjoittamises-
sa. Kielellisen haasteen lisiksi perechtymittomyys eliytymismenetelmidin on
my6s mahdollinen tekijd, mika saattaa tehdi vastauksista pinnallisia, suppeita
ja luettelomaisia. Vastaajien himmennyksen ehkiisemista varten tutkijan on
ctukiteen tarkasti pohdittava siitd, millaiset kirjoitusohjeet tilaisuuden aluksi
annetaan.

Alkuorientaation on hyvi olla lyhyt ja mahdollisimman vihin johdatte-
leva. On kuitenkin hyvi kertoa, ettd kyseessi on eldytymismenetelma ja ettd
vastaajan ei tarvitse kirjoittaa omana itsendin. Jonkinlainen alkuorientaatio
pitdd olla myos sihkoisessa aineistonkeruussa. Ensiksi vastaajia yleensa lihes-
tytadn esim. sihkopostilla tai tiedotteella, jossa kerrotaan lyhyesti mihin tut-
kimus liittyy. Orientointia voi olla jonkin verran myos sahkoisessi lomakkees-
sa. Sahkoisesti aineistoa kerittiessi on myos tirkead liittdd pyyntoon tutkijan
yhteystiedot, jotta vastaajat saavat hineltd tarvittaessa lisitietoja tai ohjeita.

Tutkijan pitdd myds miettid, miten vastaajia motivoidaan osallistumaan

tutkimukseen ja syventymiin kirjoitustehtaviin. Téssd voi auttaa asettumi-
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nen vastaajan asemaan miettimalld, mitd etua tai hyotyi osallistumisesta vas-
taajalle itselleen voisi olla. Esimerkiksi tydhyvinvointia koskevassa tutkimuk-
sessa vastaajille kerrottiin, ettd tutkimuksen aiheena on tydikaisten aikuisten
tyohyvinvointi ja ettd tutkimusmenetelmani on eldytymismenetelma. Kirjoit-
tamistehtdvin voisi timédnkaltaisessa tapauksessa nihdi kenties jopa emansi-

patorisena kokemuksena joko yksilolle itselleen tai tyoyhteisolleen.

Kun aineisto on keritty, vastaajille voidaan antaa tilaisuus jilkipuintiin.
Mikili tutkimuksen aihetta tai eldytymismenetelmin ideaa ei selostettu ennen
tutkimusta, niitd voidaan avata jilkikateen. Mikali keréystilanteen puitteet
sen sallivat, lopuksi voidaan myos kiyda vapaata keskustelua aiheesta. Tilloin
omia ajatuksia paistain vield jakamaan toisten vastaajien ja tutkijan kesken,
miki saattaa antaa tutkijalle lisitictoa vastaajien ajatuksista ja siten helpot-
taa aineiston analyysia. Joskus aineistoa kerdava tutkija pyydetdin uudestaan
tutkimukseen osallistuneen ryhmin luokse kertomaan oman tutkimuksensa
tuloksista. Nama tilaisuudet ovat tutkijalle tarkeitd verkostoitumisen ja oman
tyon kehittimisen paikkoja.

Sihkoinen aineistonkeruu on yleisesti haastavaa. Vastausprosentit jadvit
alhaisiksi, koska viesti usein hukkuu muun sihkopostin sekaan. Sahkoisessa
aineistonkeruussa on huomioitava monia tekijoitd. Ensinnakin viestin tulee
olla selkeid ja kohdennettu juuri oikealle vastaanottajalle tai ryhmalle. Oikea
ajoitus on my0s tirkedd, ettei viesti huku maanantaiaamun sihképostisumaan
tai loma-aikaan. Voi myés olla muita ajankohtia, jolloin aineistoa ei yksin-
kertaisesti kannata lihted keriimain. Esimerkiksi artikkelikokoelmamme
tutkimuksiin liittyvd Tamperes-hanke oli marras—joulukuussa 2016 hetken
pysiahdyksissd. Tiassa yhteydessia pohdimme, olisiko ajankohta hyva vai huo-
no aineiston kerddmiseen. Opettajilta saatu viesti oli kuitenkin sellainen, ettd
“opettajat ovat nyt poteroissaan” ja odottavat tietoa hankkeen jatkumisesta.
Aineiston keraimiseen tuli timin vuoksi odottamaton tauko.

Jos kohderyhmi on vaikeasti tavoitettavaa, vaikkapa ihmisia tyossain, pi-
tad etsid oikea vayld pddstd tapaamaan heitd. Jos lupaa aineiston kerdimiseen
esimerkiksi koulutustilaisuudessa ei heru, voi jo siitd olla apua, ettd kiy jossain
tilaisuudessa kertomassa asiansa, esittimissd pyynnon osallistua tutkimuk-

seen joko tilaisuuden jilkeen kasvokkain tai sihkoiselld lomakkeella omalla
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ajalla. Kun tutkija saa kasvot, vastauksia voi olla helpompi saada, sihkoises-
tikin.

Sihkoisen aineiston kerdimisen yhteydessd voi joutua miettimdin myos
eradnlaisia auktoriteettikysymyksia. Jos aineisto keratdin esimerkiksi kurssil-
la tai oppitunnilla, jossa vastaajat ovat nuoria tai opiskelijoita, tarvitaan ehki
tutkimuslupa, ja timan lisiksi aineiston kerddmisestd sovitaan lopulta kurssin
opettajan kanssa. Jos puolestaan aineistoa keritdan opettajilta sahkoisesti, oli-
si tarkedd saada viestinnin avuksi esim. opettajien esimies tai tiydennyskou-
lutuksesta vastaava henkild, joka mahdollisesti valittda viestin samalla ikddn
kuin antaen luvan tai velvoittaen heiti vastaamaan. Pitii siis etsid nima niin
sanotut avainhenkilot kisiinsd, ja eduksi on, jos he vield nikevit asiasi tarked-
na. Kasvoton siihképosti tai viesti intrassa ei tavoita kiireisii opettajia samaan
tapaan.

Aineiston keradmistilanteet voivat my6s poikia uusia tilaisuuksia paasta
keridmaiin aineistoa. Samoin kévi my6s osassa tutkimuksistamme, joissa kiy-
tettiin sihkoisia kyselyitd. Esimerkiksi Facebook-sivustoille linkattuihin ky-
selyihin tuli kommentteina vinkkeji muista mahdollisista sivustoista, joista
voisi tavoittaa tutkimuksen kohderyhmai. Aineistonkeruun yhteyshenkilot
voivat myos pitid oman alansa tutkimusta tirkeina, ja auttavat uusien kerdys-
tilaisuuksien jirjestimisessa.

Jossain tapauksessa nousi epailys siitd, ettd aineiston sahkoisesti suoritetun
kerdyksen luonne — kuten muukin kirjoittelu sosiaalisessa mediassa — antaa
vastaajalle tietynlaisen kasvottomuuden, jonka suojissa voi vastata kirkevim-
min kuin ehka tekisi kasvokkaisessa kerdystilaisuudessa vaikka tuolloinkin
vastaajan tietynlainen anonymiteetti on taattu. Kerédystilanteessa vastaami-
seen ryhtyminen saattaa my6s kidydd luontevammin, koska aika ja tilaisuus
on tarjottu valmiiksi. Lisaksi toisten tarttuessa tehtivddn sosiaalinen paine
saattaa kannustaa niitdkin paikallaolijoita vastaamaan, jotka eivit valttamarced
vastaisi tutkimukseen sihkoisesti omalla ajallaan.

Sihkoisessa aineistonkeruussa voi ohjata vastaajia vastaamaan kehyskerto-
muksittain eri lomakkeille, jos haluaa ettd vastaajat eivit nie kehyskertomuk-
sen variointia. Jos tutkija ei koe talld asialla olevan merkitystd tutkimuksen

kannalta, voi aineiston koota vain yhdella sahkoisella lomakkeella. Jos vas-
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taukset kootaan yhdelld lomakkeella, pitdd miettid miten vastaajia ohjataan
kirjoittamaan eri kehyskertomusten pohjalta. Kirjoittajat voidaan esimerkiksi
jakaa kirjoittamaan eri kehyskertomusten pohjalta jakamalla heidit kehysker-

tomuksittain sukunimensi alkukirjaimen perusteella.

Yhdessi artikkelikokoelmamme tutkimuksessa ohjeistimmekin vastaajia
kirjoittamaan tarinansa kehyskertomuksen A pohjalta, jos vastaajan sukuni-
mi alkaa kirjaimella A-L. Loput vastaajista ohjeistettiin niin kirjoittamaan
kehyskertomus B:n pohjalta. Talli tavoin saatiin yhdelld ohjeella molempiin
kehyskertomuksiin pohjautuvia tarinoita.

Tamin artikkelikokoelman tutkimuksille oli tyypillistd hakea elaytymis-
menetelmin rajoja kokeilemalla uusia asioita. Yksi uusista tavoista oli vastaus-
paperin koostaminen niin, ettd sama paperi sisalsi molemmat kehyskertomus-
variaatiot: paperin toiselle puolella oli tissd tapauksessa negatiivinen variaatio
ja toisella puolella positiivinen variaatio. Tama on otollinen keino silloin, jos
halutaan varmistaa tutkittavan mielipide jostakin asiasta. Kaksipuolinen vas-
tauspaperi laittaa vastaajan pohtimaan, ajattelecko hin kehyskertomuksen
tarinasta positiivisesti tai negatiivisesti. Kun asiaa vield korostetaan alkuo-
rientaatiossa ja ohjeissa, saa tutkija paperin puolen valinnalla yhden indikaat-
torin lisad tutkimusaiheeseen. Etukiteen heritti pohdintaa se, kasautuvatko
vastaukset vain toisen kehyskertomuksen puolelle, mutta kuitenkin noin kol-
masosa vastaajista valitsi vihemman suositun version, joten huoli oli turha.
Voidaan kuitenkin miettid, kadotetaanko eldytymismenetelmin perusideas-
ta jotain olennaista ohjaamalla vastaajaa oman valintansa kautta kertomaan
omasta mielipiteestddn, ei siis niinkdan eldytymain tarinaan?

Kehyskertomuksen konstruointia ja sithen tarvittavaa aikaa lukuun otta-
matta, artikkelikokoelmamme tutkimuksissa koettiin eliytymismenetelmin
kayttaminen tutkimusmetodina melko helppona ja palkitsevana, tehokkaa-
nakin. Nopeimmillaan tutkimusaineiston keradmiseen ja litterointiin kului
aikaa vain 4 tuntia. Vastaaminen vei noin 20 minuuttia ja litterointi 3,5 tuntia.
Tehokkaimmaksi aineiston keriimisen tavaksi osoittautui aineiston keriimi-
nen tdysindisessd auditoriossa. Tilaisuus oli pakollinen ja vastaajat olivat val-
mistautuneet kirjoittamiseen. Téssi tilaisuudessa kerittiin aineistot kahteen

eri tutkimukseen. Tutkimukset eroteltiin tilaisuudessa kahdella eriviriselld
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paperilla, ja vastaajat tiesivit kumpi paperi heidin tuli ottaa. Paperit oli jarjes-
tetty niin, ettd joka toinen vastaaja sai saman kehyskertomusversion. Kerral-
la kerittiin yhteensd 129 tarinaa. Toisaalta aineiston kerddmiseen voi joutua
varaamaan enemmankin aikaa — kasvokkain kerityissi aineistoissa aikaa voi
kulua kaksikin tdyttd paivad — ja pitkien vastausten litterointiin useita pai-
vid. Joissain projekteissa aineistonkeruu ajoittui pitkallekin ajalle ja aineisto
kerattiin lihes yksitellen, muutama vastaus tuolta ja jokunen taas tdiltd jne.
Eliaytymismenetelmin kaltaisessa tutkimusmenetelmissi aineiston edusta-
vuus ei onneksi ole samanlainen ongelma kuin jossain toisen tyyppisessa tut-
kimuksessa. Tarkeintd on saada kasaan kiyttokelpoinen aineisto eika se, onko
se edustava otos jostain tiukasti maaritellysta perusjoukosta, koska elaytymis-
menetelmitutkimuksessa tutkimuskysymykset ovat erilaisia kuin vaikkapa
tilastollisessa tutkimuksessa.

Aineistonkeruuseen motivoituneen yhteyshenkilon rooli on kasvokkain
aineistoa kerittdessa tarked. Yhteyshenkiloille voi esimerkiksi lahtettda etuka-
teen lyhyen kisikirjoituksen siitd, miten aineistonkeruu tapahtuu. Kisikirjoi-
tus sisdltdd esimerkiksi seuraavat tiedot: sovittu ajankohta ja paikka, vastaajien
arvioitu mairi ja vastauskieli, kerddmiseen tarvittavat vilineet, vastaamiseen
varattu aika sekd tutkimuslupaan liittyvit asiat. My6s se, mita yhteyshenki-
16 saa ennakkoon kertoa tutkimuksen aiheesta ja tutkijasta, kdyddan tarkasti
lapi, ja yhteyshenkil6 saa kirjallisena tutkijan pitimin johdannon aiheeseen.
Kun nidmi asiat olivat molemmille osapuolille selvid, aineistonkeruun voi tois-
taa hyvin samankaltaisena eri yhteyksissi; vastausajaksi muodostui ilman ul-
kopuolisen painostusta noin 15—20 minuuttia ja koko tilaisuuteen meni noin
aikaa 30 minuuttia. Vastaajat vaikuttivat motivoituneilta ja yhtdan tyhjai
paperia ei tullut takaisin. My6s yhteyshenkilot, jotka tdssd tapauksessa olivat
korkeakouluopettajia, olivat kiinnostuneita eldaytymismenetelmasta ja tucki-
muksen aiheesta.

Tyopaikoilla tilaisuuden alussa hyvini houkuttimena tilaisuuden lomassa
toimii esimerkiksi kahvitarjoilu, jonka aikana voi kertoa aineiston hankintaan
liittyvin tilaisuuden kulusta, ohjeistaa vastaajat ja jakaa vastauslomakkeet

osallistujille. Tyopaikoilla on hyvi sopia yhteyshenkild, joka vastaanottaa vie-
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raan, toimii isintdna tai emintind ja on mukana koko tilaisuuden ajan. Kun

kaikki sujuu luontevasti, aikaa menee enimmillaén yksi tunti.

Joskus aihe saattaa herittdd vastaajissa mielenkiintoa kasitelld aihetta
tutkijan kanssa yhteisesti keskustellen aineiston kerdamisen jilkeen ja saada
tictoa tuloksista. Kiitoksena tutkimukseen osallistumisesta voidaan tarjota
esimerkiksi mahdollisuus saada tietdd tutkimustuloksista sihkopostitse tai
tutkimuksen valmistumisen jilkeen jarjestettivissd keskustelutilaisuudessa.
Lupaus linkistd valmistuneeseen artikkeliin tai opinndytetyohon on tietenkin
hyvi tarjota.

Sihkoisesti aineistoa kerittiessi sihkopostitse vastaanotettujen vastausten
osalta syntyy haasteita tunnistettavuuden ja anonymiteetin osalta, koska l3-
hettdjien tiedot yleensa nikyvit sahkopostiviesteissd. Aineistoa litteroitaessa
asia korjaantuu vain osittain tutkijan nikékulmasta katsottuna. Esimerkiksi
tyopaikan anonymiteetin suojaamiseksi on sovittava selvisti tiedot, joita on
lupa kertoa. Tistd nikokulmasta katsottuna, ja monella muullakin tapaa,
sihkoinen lomake (esim. E-lomake tai Webropol) onkin sihkdpostia parempi
tapa keritd aineistoa. Anonymiteetti toteutuu sihkoista lomaketta kayttamal-
I helpommin ja aineisto tallentuu analyysia varten kitevisti yhteen paikkaan,
mahdollisesti taulukkomuotoon.

Vaikka tutkija pyrkiikin kehyskertomustensa muotoilussa ja aineiston
kerdamisen yhteydessi johdattelemaan vastaajia mahdollisimman vihin, ai-
neiston laatuun voivat vaikuttaa monet tekijit. Esimerkiksi ryhma, jossa ky-
sely suoritetaan, on voinut kiydi juuri ennen vastaamistaan lipi opintojensa
tai muun puitteissa jotain tiettya aihealuetta, ja tima voi nikyi vastauksissa.
Eradn timankin artikkelikokoelman tutkimuksessa yksi vastaajaryhma poik-
kesi muista siten, ettd vastauksissa esiintyi paljon viittauksia tiettyyn asiaan
(tissd tapauksessa lakiin), joka ei ollut tullut esiin missiin muussa vastaajaryh-
missd. Asiaa tiedusteltaessa ilmeni, ettd ryhma oli kisitellyt kyseistd asiaa juuri
ennen aineistonkeruutilaisuutta.

Aineistonkeruun ohjeistus vastaajille on todella tirkedd. Muutamissa ar-
tikkelikokoelmamme tutkimuksissa vastaajaryhmien suomen kiclen taito
oli suhteellisen heikko. Ohjeiden antaminen ilman johdattelua voi tillaisissa

tilanteissa olla vaikeaa. Aineistonkeruutilanteissa kuultiinkin vililli vierus-
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kaverin tai opettajan ohjeistavan epivarmoja vastaajia hyvinkin tarkoin ja
johdattelevin sanakdintein. Vaikka tilanne ennen tarinoiden kirjoittamisen
alkua olisi rauhallinen, saattaa kdyda niin, etteivit kaikki vastaajat ymmarra
ohjeita ja saa kiinni siitd, mitd ollaan tekemissi. T4lloin saattaa helposti kayda
niin, ettd moni vastaaja palauttaa tyhjin paperin tai on kirjoittanut ohjeista
poiketen esimerkiksi ranskalaisin viivoin. Suullisen ja kirjallisen ohjeistuksen
yhdistiminen aineistonkeruun yhteydessi saattaakin olla toisinaan tarpeen.
Lomakkeen yhteyteen tai vastauslomakkeelle voi toisinaan liittda saman oh-
jeen, joka suullisestikin kerrotaan vastaajille. Vastaajille voi myos tarjota mah-
dollisuutta kysymysten tekoon ennen aineiston kerdamistd, mikali vastaami-
seen liittyy epaselvyyksii.

Elaytymismenetelmain on perinteisesti liitetty ajatus aineiston saturoitu-
misesta; siitd, ettd riittdvd maird vastauksia tuottaa sen perusasetelman, joka
kyseisilla kehyskertomuksilla on tuotettavissa ja siten aineistoa ei kannata ke-
ratd vilttdmaced litkaa. Kriteerind on pidetty 15—25 vastausta yhta kehysker-
tomuksen versiota kohden. Analyysivaiheessa runsaslukuisesta aineistosta on
eittimattd hyotya. Kun aineistoa on paljon, niin voi aineistosta tehdd my6s yk-
sinkertaista kvantitatiivista aineistoa ja muutenkin tarkastelun keskiossi ovat
tutkimusongelmien kannalta antoisimmat vastaukset. Kerdysvaiheessa innos-
tus kartuttaa aineistoa mairillisesti voi olla suuri, mutta vastauksia analysoi-
dessa voi huomata, ettd vihempikin olisi riittdnyt ja tuottanut samat tulokset.
Kun aineistosta on hahmotettavissa suurempia kokonaisuuksia, joihin uudet
vastaukset tuovat vain vahvistusta, aineistoa on riittavasti. Tahin riittava vas-
tausten maara vaihtelee tutkimuksen mukaan.

Artikkelikokoelmamme tutkimusten aineistojen koko vaihteli melko
paljon. Niukimmillaan aineistoissa oli vastaajia 41 (nelji kehyskertomusta) ja
runsaimmillaan 187 (kaksi kehyskertomusta). Joissakin tapauksissa aineisto
oli koottu harkitusti esimerkiksi kahdelta tai kolmelta eri ryhmaltd, jonka ta-
kia oli hyva, ettd vastauksia oli runsaasti. Eriissd tutkimuksissa osa aineistosta
toimi ikdin kuin kontrolliaineistona, jolloin analysoitiin ensin pdiaineisto ja
saatua tulkintaa koeteltiin lisdaineistolla.

Kaiken kaikkiaan turhan suuri aineisto on varsin pieni ongelma kun taas

turhan pieni on yleensd suuri ongelma, on menetelmi miki tahansa. Eldyty-
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mismenetelmaaineiston kerdaminen on paisdintoisesti — muttei todellakaan
aina — suhteellisen ongelmatonta, joten kokemustemme mukaan kannattaa

pyrkid mieluimmin runsaaseen kuin niukkaan aineistoon.

Miti aineistolle kannattaa tehdi?

Heti aineistonkeruun jilkeen lomakkeet kannattaa jakaa kehyskertomusversi-
oittain ja numeroida. Jokainen kerdystilanne kannattaa koodata erikseen, jol-
loin jokainen vastaus saa sellaisen yksil6llisen koodin, jonka avulla on helppo
nihda missi aineisto on keritty ja mihin kehyskertomukseen siind on vastattu.
Tdmin jalkeen aineisto kannattaa litteroida. Kisinkirjoitettujen vastausten
muuttaminen sihkoiseen muotoon helpottaa niiden kisittelya ja analysointia
mahdollistaecn muun muassa hakutoiminnot ja erilaiset muotoilut. Aineisto
voi timin jilkeen ndyttda vaikkapa tiled. Kehyskertomuksessa on pyydetty
kuvaamaan keskustelu ja anonymiteetin takia kertomukset on konekainnetty
tahin kymriksi.

TAOO1

1950 Woman, addysg sylfaenol

— Arbenigedd Trafodaeth

— Trwy garedigrwydd moesau

— Diolchgarwch

Mwy o ddosbarthu / gwrando ar yr hyn a elwir. "Houdt o Wybodaeth Tawel”
—=Hen / rhyngweithio Ifanc

— Anrhydedd

— Gogoniant Gwerth Home, bwyd, glendid, agosatrwydd

— Ysgrifennu — Creadigrwydd

— Darllen — Kiryat

—”Meddal” gwerth = sensitifrwydd, amrywiaeth = cymeradwyo, gwerthfawrogiad

TA002

1940 Woman, addysg sylfaenol

— Cyswllt Eye anodd cael, pob syllu ar ei ffén gell, iPad, huisvesting gliniadur

— Mae’r rhyngweithio rhwng op Supra dynol yn syml ac yn gyflym

— Termau Cyfrifiadur a gém yn gyfarwydd, ond ymadroddion a geiriau pob dydd
drwg

— Er enghraifft, mae masnach ifanc yn gwybod dim arian parod, yn cael ei ddiffinio
fel “pwysau coesau matsys.”!
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— Sgiliau rhyngbersonol: Gall beleid gael eu datblygu

TA003

1930 Vrouwelijk, ail Ste

—Yn gyntaf oll, o ystyried yr etholiadau Unol Daleithiau. y canlyniad terfynol yn ofn.
— Rydym Edrychwyd “Eisiau i fod yn Millionaire” wedi meddwl! y diffyg o addysg
gyffredinol.

—Joppe addysg dda mae pobl yn rhyfeddol o dwp,

— Eieren hysbys pwy cr Florence Nightingale at huisvesting Roedd Rhyfel y Gaeaf

— Beth yn cael ei ddysgu yn iawn yn yr ysgolion?

TA004

1950 Benyw, ail Ste

Mae’n delio a Arjan gwareiddiad cyffredinol; am y math o op nawr a beth fyddai ei

angen. Yma, mae’r pethau a ddaeth i fyny:

— Mae pobl yn gwybod sut i ddefnyddio amrywiaeth o ddulliau o gyfathrebu, ond

nid ydynt yn rheoli’r iaith Ffindir! Bydd y Ffindir erydu’r sgil iaith, nid je gramadeg

yn cael ei gynnal

— Addysg gyffredinol yn cynnwys digwyddiadau monitro yn y byd — mor agos Fel

ymhellach i ffwrdd

— Nid yw addysg gyffredinol yn cael ei sicrhau yn unig drwy PIK hyfforddi hefyd yn

dod trwy’r dysgu / dealltwriaeth a phrofiadol Houdt Wybodaeth bywyd

— Unwaith y bydd fy ngwaith, rwyf gofynnwyd pa fath o wybodaeth gyffredinol

gennyf —yn cyfeirio at yr hyfforddiant. Yr oeddwn yn synnu at y cwestiwn.

— Mae fy chwaer ymwelodd credydau ysgol elfennol, ond mae’r credydau war na

llawer adnabyddiaeth addysg dda. Mae’n gwybod llawer o bethau, yn ystyried ei

wneud, Gweithfeydd
Esimerkkiin oli poimittu laajasta aineistosta nelja ensimmdistd vastausta.
Elaytymismenetelmiaa kiytettdessi useinkaan ei kysytd vastaajien taustatie-
toja, mutta tdssi nimenomaisessa projcktissa pcrustcllusti toimittiin toisin,
koska ideana oli verrata eri sukupolvia edustavien vastaajien kisityksia tutkit-
tavasta aiheesta.

Elaytymismenetelmaaineistoa voidaan analysoida monella tavalla: taulu-
koimalla, teemoittelemalla, tyypittelemalla tai kdyttien apuna mitd tahansa
laadullisen aineiston analyysimenetelmii (ks. esim. Eskola 1997). Diskurs-
si- tai ainakaan vaativammassa merkityksessa narratiivisen analyysin tekoon
eldytymismenetelmilld kerdtty aineisto ei valetimaired kuitenkaan taivu, koska
elaytymismenetelmilld tuotettujen tarinoiden pituus ja muoto voivat vaih-
della suurestikin. Eliytymismenetelmiaineistoon kannattaa yleensi tutustua
ennen analyysitavan valintaa. Aineistoa lihestytdinkin usein ensin aineisto-

lihtoisesti, esittamilld aineistolle kysymyksid. Samaan aineistoon voi sovel-
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taa useampiakin analyysitapoja. Tamin artikkelikokoelman tutkimuksissa
ei pyritty yhteniisiin analyysitapoihin, vaan jokainen kaytti tutkimukseensa
parhaiten sopivia, ehka itselle mieluisiakin aineiston analyysin ja tulkinnan
tapoja. Joka tapauksessa aineiston kerddamisen jilkeen alkaa aineiston perus-
teellinen lukeminen ja erilaisten teemojen ja tyyppien hakeminen tarinoista.
Jokaiselle tutkimukselle ja tutkijalle muodostuu ajan myota oma hyviksi ha-

vaittu toimintatapa.
Aineiston huolellisen lipilukemisen jilkeen jirjestin aineiston teemoittain
kahden eri kehyskertomuksen ajatuskarttoihin. Muutaman huolellisen luke-
miskerran jilkeen huomasin, etti molemmista kehyskertomusorientaatioista
Jja niiden pohjalta kirjoitetuista tarinoista oli mahbdollista rakentaa tyyppita-
rinat. Tulosten kirjoittamisen tein tyyppitarinoiden avulla ja niiden ympi-
rille koottujen teemojen tiimoilta. Mielestini on tarkeid muistaa myos ta-
rinoiden suoma kervonnallisuus ja sen hyodyntiminen tutkimuksen kulussa
Jja tuloksissa. Tarinoillahan on tarkoitus antaa tutkittaville idani, jota myos
kannattaa kunlla ja kuunnella.
Aineistosta etsitadan ensinnikin vastauksia omiin tutkimuskysymyksiin. Kes-
keiset ja kiinnostavat teemat voivat hahmottua tutkimuskysymysten kautta,
vaikkakin aineistosta voi myds nousta jotain uutta ja yllittaviia. Onko nii-
td helpompaa merkiti virein, koodata vai koota taulukkoon, on makuasia.
Aineiston analyysissa saattaa tulla my6s takapakkeja. Voi olla jo aloittanut
aineiston analyysin jollain tapaa, kunnes huomaa, etti toinen tapa olisi sel-
keimpi. Kun teemoittelua on tehty, yleensd huomaakin kehyskertomuksen va-
rioinnin vaikutukset, tai jossain tapauksessa, vaikuttiko variointi ylipaatdan.
Jos variointi toimii, voidaan e¢hkd muodostaa niin sanottuja tyyppitarinoita.
Jos kyseessd ei ole puhtaasti aineistolahtoinen analyysi, lahdetddn aineistoa
peilaamaan teoreettiseen viitekehykseen.
Koodasin vastaukset rybmittiin; koska kysely tehtiin useassa eri ryhmdissa,
koodasin jokaisen rybmin erikseen, jotta myohemmin olisi mahdollista tar-
kastella vastauksia myos rybmittiin. Jokaiselle rybmille tuli oma tunnus,
minkd jilkeen kukin vastaus rybmdssi sai juoksevan numeron etuliitteen
Jjélkeen. Koodasin vastaukset siind jirjestyksessi, kun ne palantuivat, enkd
Jjérjestinyt positiivisia ja negatiivisia vastauksia erikseen. Tajusin vasta koo-
dauksen jalkeen, etti olisi ollut hyvi jaotella variaatiot erikseen, mutta en
tehnyt koodausta enii uudelleen, eiki tima jarjestely juuri tuntunut hait-
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taavan itseini varsinaisessa analyysivaiheessa. Seuraavalla kervalla toimisin
kuitenkin ehkd toisin.

Aineiston sisillon hahmottamisessa voi auttaa esimerkiksi virien kaytto.
Tekstistd voi nostaa esiin teemoja merkitsemalld niitd eri virein. Niin teemat
on helppo l6ytdd massasta. Jollekin voi olla luontevampaa kiyttad esimerkiksi
Word- tai Excel-tiedostojen lajittelutoimintoja. Joku toinen hahmottaa sisal-
t6d ehki konkreettisesti lajittelemalla paperille tulostettuja tarinoita erilaisiin

pinoihin, sittemmin kenties muodostaen teemoista kisitekarttoja.

Jaovin kirjoitetut tarinat ensin kahteen nippuun kehyskertomuksittain. Sen
Jjilkeen annoin jokaiselle tarinalle koodin ja litteroin tarinat sanatarkasti.
Analyysin aloitin etsimilli tarinoista tutkimuskysymysteni kannalta mer-
kittivid teemoja. Annoin eri teemoille virit. Rakensin analyysia varten kaksi
ajatuskarttaa (kummallekin kebyskertomukselle oman). Aineiston analyysi
eteni jarjestamdlld tarinoista esiin nousseita teemoja omien “virien” alle aja-
tuskarttaan (esim. ystivyyteen liittyvit tarinankobdat saivat virin punai-
nen sekd aineistossa etti ajﬂms/mrmsm, oppimiseen [iittyw'it varvin sininen
jne.) Analyysivaibeen “virikartta” anttaa myis libdekirjallisunden ja -ar-
tikkelien habhmottamisessa. Libteitikin voi koodata vireilld oman muistin
Jja lahteisiin palaamisen belpottamiseksi.

Joku artikkelikokoelmamme tutkijoista teemoitteli aineistonsa leikkaamal-
la ja liimaamalla sen sisillon suurelle paperille, toinen puolestaan valtasi ai-
neistoineen asunnon olohuoneen lattian muutamaksi paiviksi. Olennaista oli
se, ettd analyysivaiheessa aineisto tuli tutuksi ja siitd pystyi paiva pdivaltd ja
viikko viikolta yhi vakuuttavammin hahmottamaan tuloksia: tutkimukseni
perusteella...

Loppuarviot eli kannattiko ja kannattaako menetelmii kiyttaa?

Menetelmiii kannattaa ehdottomasti kiyttii!l Ala- ja ylikouluilla tutki-
mukseni kontaktibenkiloind toimineet rehtorit ja opettajat olivat poikkeuk-
setta kiinnostuneita Jja innostuneita menetelmdisti Ja sen suomasta tarinan
kirjoittamisen hetkesti. Opettajat subtantuivat kehyskertomuksen tarinaan
viritteleviin ajatukseen mielenkiinnolla ja positiivisesti. Elidytymismenetel-
md ei vaikuttanut heille tutulta, joten menetelma ja sen kiytto vaati useim-
miten pientd esittelya. Eldytymismenetelmid olisikin hyvi mainostaa enem-
min erilaisten tutkimusten tekijoille.
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Eliytymismenetelmi tarjoaa vastaajalle mahdollisuuden tuottaa vapaasti
kdsityksid ja ajatuksia kohteena olevasta ilmidstd ilman, ettd tutkija konstru-
oisi vastaajaa vastaamaan tietylli tavalla. Eliytymismenetelmisti jii itsel-
leni paillimmdisend mieleen ihmislibtoinen, yksilollisyytti kunnioittava
Jja arvostava menetelmd. Myos vastaajat subtautuivat uteliaan myonteisesti
eldytymismenetelmdin. Vastaajien kokemukset itse vastaamisesta saattoivat
vaihdella neutraalista myonteiseen. Tosin on myds vastaajia, jotka eivit ole
pystyneet tuottamaan vastausta laisinkaan omasta elimintilanteestaan joh-
tuen. Eliytymismenetelmin avulla on mahdollista saada esiin ajatuksia ja
asioita, jotka saattaisivat muulla tavalla kysyttiessi jiddi kertomatta. Yksi
vastaaja kertoi tilaisunden jalkeen: "Oli yllattavin miellyttivii vastata ja
tuli kirjoitettua paljon sellaistakin, miti kysymyslomakkeella kysyttyni ei
olisi voinut edes kertoa”. Menetelmdin avulla saattaa rikastaa aineistonsa
sisdltod uuteen suuntaan — joka on mielestini hyvi peruste menetelman puo-
lesta.

Aineistonkeruuni sattui aikaan, jossa tutkimukseni kohde oli vieli pelkki
visio korkeakouluopiskelijoiden opinnoissa ja opiskeluarjessa. Miki olisikaan
siis ollut parempi tapa keriti aineistoa kuin eldytymismenetelma. Menetel-
md, joka sallii vastaajan visioida ja eliytyi tilanteeseen ja tulevaisuuteen,
Jjosta héin on jo ehkd jotain kuullut ja ehkd jo aistinut sen kebittimisen tun-
nelmia, mutta jota ei ole vield pidssyt kauheasti kiytinnossi kokemaan ja
kayttimiin. Aineistonkeruu sattui mielenkiintoiseen ajankobtaan, johon
elidytymismenetelma sopi erittiin hyvin.

Vaikka subtautuminen tutkimukseni tekoon oli keviyspaikoissa pidosin po-
sitiivista, esittivit monet opettajat ja ohjaajat kuitenkin epdiilyksidan siitd,
kykenisivatko heikolla kielitaidolla varustetut henkilot suoriutumaan tehti-
visti. Kuitenkaan kielitaidon heikkouden vuoksi ei jianyt yhtiin vastausta
tayttimatti — tybjit paperit olivat koko kerdys jakson aikana todella har-
vinaisia. Itse asiassa sisilté muutaman rivin heikommalla kielitaidolla kir-
Joitetun vastauksen ja parin sivun kielellisesti huomattavasti rikkaamman
tarinan valilli ei ollut kovinkaan suuri. Pidasiat ja ongelmat olivat yleensi
samat niin lyhyemmissi, kuin pidemmissikin kertomuksissa — pidemmissi
tarinoissa esiintyi vain lyhyempii enemmdn erilaista kuvailua.

Kylli eldytymismenetelmiii kannattaa ehdottomasti kiyttii. Mutta haas-
tetta on saada kehyskertomus niin hyviksi, ettd aineistoon saa syvyytta.

On tutkimusmenetelmd miki tahansa, tutkijan on pohdittava siitd, ettd
miksi kdytetiin nimenomaan siti menetelmaia. Eliytymismenetelmaia kiyt-
tien tutkijan on kuitenkin erityisen tarkasti perusteltava tutkimuksen meto-
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dologisen validiteetista. Eldytymismenetelmdin kayttijin on oltava tietoinen
siitd, ettd ko. menetelmd voi olla epistemologisesti heikko, jos tutkija ei voi
vastata kysymyksiin kuten, miti merkitysti eliytymismenetelmdin kaytissi
on tissa tutkimuksessa, miksi yritetidn nostaa vastauksia tutkimuskysymyk-
seen jonkun mielikuvitukseen pohjautuvista tarinoista sen sijaan, etta suovi-
tetaan tiedonhankintaa mm. strukturoitu haastattelulla, kyselylomakkeella
tai teemahaastattelulla.

Eliytymismenetelmdi on miti mainioin keino visioida tulevaa.

Eliytymismenetelmdii kayttien voidaan valaista tutkittavaa kohdetta eri
perspektiivistd, silli sen kiyttiminen on niin kuin 'detour’ eli kiertotien
kayttaminen. Jos matkan tarkoitus ei ole itse viimeisessi médrinpidssa, kier-
tomatka olisi aivan oivallinen tapa matkustaa, silli se antaa matkailijoille
yllittivid ja rikkaita kokemuksia ja laajentaa hinen kdisityksidin maail-
masta.

Ei siis muuta kuin kokeilemaan ja kdyttimain. Jos ei muuta, niin prosessista

toivottavasti jad hyvd maku, aivan kuin Tuiskulle jii tyopaikkahaastattelusta,

ehka:

(v) Juuri valmistunut Tuisku on hakenut hinelle sopivaa tyipaikkaa isossa
teknologiateollisunden yritys X Oy:ssi. Hin antaa tyonhaussa kaikken-
sa ja on tyytyviinen suoritukseensa. Tuiskua ei kuitenkaan valita tehti-
vidn. Hakuprosessi jid harmittamaan Tuiskua ja hinelld on niin huono
fiilis, ettei aio endid hakea yritykseen eikd suosittele siti kavereillekaan.

(2) Juuri valmistunut Tuisku on hakenut hinelle sopivaa tyipaikkaa isossa
teknologiateollisunden yritys X Oy:ssi. Hin antaa tyonhaussa kaikken-
sa_ja on tyytyviinen suoritukseensa. Tuiskua ei kuitenkaan valita tehti-
vidn, mutta hinelle jii hakuprosessista niin hyvi fiilis, etti aikoo hakea
yritykseen uudestaankin ja suosittelee siti myis kavereille.
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Tamperes ja opettajat: Mienpai, T., Annala, J., Mikinen, M., Wallin, A. & Eskola, J.
Opettajat sanoittamassa suhdettaan uuteen yliopistoon. Miti eldytymismene-
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