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7. Fazit des Kolloguiums Rodentizidresistenz
7. Conclusion of the colloquium rodenticide resistance
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Am 10. Dezember 2013 fand am JKI in Braunschweig das Kolloquium Rodentizidresistenz
statt. Das Fazit ist die Zusammenfassung der Autoren zu auf dem Kolloquium
angesprochenen Punkten. Es soll dazu dienen, die Ansichten der Involvierten, offene
Fragen und Lésungsvorschlage aufzuzeigen. Nicht jeder Autor beflurwortet jeden Punkt
bzw. jeden Losungsvorschlag.

Ratten und Hausmause schadigen als kommensale Nager Vorrate, Material, technische
Einrichntungen und Gebaude. Sie sind auch Trager diverser Pathogene. Eine effektive
Bekampfung ist unerlasslich und teilweise gesetzlich vorgeschrieben.

Resistenzverbreitung

Die Bekdmpfung von Ratten und Hausmé&usen erfolgt derzeit am héaufigsten mit
Antikoagulanzien. Es gibt Resistenzen bei Wanderratten und Hausmausen gegenuber
Warfarin, Coumatetralyl, Chlorphacinon, Bromadiolon und Difenacoum. Die durch den
Y139C-Polymorphismus induzierte Resistenz bei der Wanderratte ist vor allem in den
durch intensive Viehwirtschaft charakterisierten Bereichen von Nordwest-Niedersachen
und Nordrhein-Westfalen im Grenzgebiet zu den Niederlanden verbreitet. Die durch
Y139C, L128S oder ,spretus-Typ* gepragten resistenten Hausmause wurden an
zahlreichen Orten in Deutschland nachgewiesen. Das betraf 70,6% von 34 im Zeitraum
2002 bis 2009 untersuchten Orten und 90% von 40 im Zeitraum 2010-2013 untersuchten
Orte.

Managementmal3nahmen
Als Managementmalinahme gegen Schadnager sollte die Befallsvorbeugung an erster

Stelle stehen. Das kann durch z. B. das Abdichten von Wanddurchbrichen und Turspalten
und die Beseitigung von attraktiven Futterquellen erfolgen. Diverse Checklisten mit

Berichte aus dem Julius Kiihn-Institut, 176, 2014 55


https://core.ac.uk/display/235696199?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

Kolloquium Rodentizidresistenz, Braunschweig 10. Dezember 2013

entsprechenden MalRnahmen stehen daftir zur Verfigung. In der Regel lassen sich durch
Schulungen in den Betrieben Kunden bzw. Betroffene dahingehend durch die
Schadlingsbekdmpfer sensibilisieren. Diese Schulungen sind als wesentlicher Bestandteil
prophylaktischer Mal3nhahmen zu sehen, werden jedoch oftmals unter ,Information an den
Kunden® in sehr vereinfachter Form zusammen gefasst und als abgearbeitet betrachtet.

Fallen und Fallensysteme, die dazu dienen konnen, Schadnager trotz bestehender
Resistenzen abzutdten, sollten dort eingesetzt werden, wo es mit vertretbarem Aufwand
technisch moglich und erfolgversprechend ist. Bei anhaltendem bzw. starkerem Befall sind
Antikoagulanzien zur Bekampfung notwendig.

Vom Fachausschuss Rodentizidresistenz (FARR) wird empfohlen, soweit noch keine
Resistenzen bekannt sind, bevorzugt Antikoagulanzien der ersten Generation
anzuwenden. Bei Nichterfolg sollten die weniger giftigen Antikoagulanzien der zweiten
Generation und bei Resistenz Flocoumafen, Brodifacoum und Difethialon zum Einsatz
kommen. Bei der Entscheidung, ob Resistenz wirklich vorliegt, sollten alle Punkte der
Checkliste in den Flyern ,Ratten erfolgreich bekampfen — Resistenz erkennen“ und
.Hausmause erfolgreich bekdmpfen — Resistenz erkennen“ des FARR beachtet werden.
Sehr haufig handelt es sich nicht um Resistenz, sondern um technische Fehler (z. B. eine
zu geringe Anzahl von Koderstellen) bei der Bekampfung oder um sogenannte
.verhaltensresistenz”, d.h. die Tiere verweigern die Kéderaufnahme in dem sie z.B. nicht
in die Kdderboxen gehen.

Das vom FARR vorgeschlagene 2-3stufige Vorgehen bei der Wahl des Wirkstoffs zur
Bekampfung wird jedoch von gewerblichen Schadlingsbekdmpfern nicht akzeptiert, da in
der Praxis vielmehr sofort zu ,100 %" wirksamen Mitteln (Resistenzbrecher) gegriffen wird,
um effizient zu arbeiten. Eine vorherige Untersuchung, ob Resistenz genetisch vorliegt,
wird aus Zeit- und Kostengrinden nicht durchgefihrt.

Zudem gibt es keine einheitliche Festlegung, ob und welche alternativen giftfreien
Fallensysteme in Deutschland Uberhaupt erlaubt sind. Zustéandige Erlaubnis-Behdrden
sind die Veterindramter, mit unterschiedlichen Haltungen bis auf die lokale Ebene
herunter. Dies fluhrt zusatzlich zu Wettbewerbsnachteilen bei Schadlinsgbek&dmpfungs-
firmen aus unterschiedlichen Bundeslandern, ja sogar Kreisen.

Zulassung von Bekdmpfungsmitteln

Die allgemeine Verfugbarkeit der Antikoagulanzien ist durch die Wirkstoff- und
Produktzulassungsverfahren eingeschrankt. Zulassungen/ Genehmigungen der Wirkstoffe
erfolgen sowohl im Biozid- als auch im Pflanzenschutzbereich auf EU Ebene, bedirfen
aber vorher einer Prifung nach Antragstellung. Die Zulassung der rodentiziden
Handelsprodukte erfolgt dann nach Prufung auf nationaler Ebene. Laut Verordnung (EG)
Nr. 1107/2009 und laut nationalem Pflanzenschutzgesetz ist die Bekampfung von
Schadorganismen (hier: Hausmaus, Wanderratte) zum Schutz von gelagerten
Pflanzenerzeugnissen bis zur ersten Verarbeitungsstufe aus vorrangig nicht hygienischen
Grunden mit Pflanzenschutzmitteln durchzufihren. Fir Vorratsschutzmittel, die vorrangig
aus Hygienegrinden eingesetzt werden sollen, erteilt die BAUA seit Anfang 2012
Zulassungen fur Biozide fur die bisherige nationale Indikation ,Vorratsschutz®. Die
jeweiligen Rechtsvorschriften sehen fur die Beteiligten (Antragsteller, Zulassungsinhaber,
Bewertungs- und Zulassungsbehdrden, Anwender) zahlreiche Informationspflichten/
Handlungsoptionen, auch bezlglich Resistenzen, vor.

Die rechtlichen Regelungen in Deutschland erweisen sich fir Anwender und
Produkthersteller als unbefriedigend. Das betrifft die Abgrenzung der beiden
Regelungsbereiche (Pflanzenschutzmittel, Biozide), die unterschiedlichen
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Zulassungsverfahren und die Durchfiihrung von Beratung, Bekampfung, Uberwachung,
Verfolgung und Ahndung. Bei der derzeitigen Form der Informationsweitergabe erreichen
die gednderten Vorschriften und Hinweise keine der Zielgruppen im notwendigen Umfang.
Weil hier auch Landerbehérden zwischengeschaltet sind, ist u. a. die Politik gefordert,
notwendige Anderungen einzuleiten. Das betrifft insbesondere den Biozidbereich.

Fur die Produkthersteller sollten alle Mdoglichkeiten ausgeschopft werden, um die
Genehmigungen und Zulassungen bzw. die erforderlichen Daten hierflr zwischen den
beiden Regelungsbereichen transferieren zu kdnnen (gegenseitige Anerkennung zwischen
den beiden Rechtsbereichen). Die erforderliche Rechtsgrundlage steht derzeit jedoch nicht
zur Verfugung. Hier sind v. a. Politik und Gesetzgeber gefordert. In jedem Fall ware es gut,
die Zulassungsanforderungen und Prifmethoden der beiden Rechtsbereiche
anzugleichen, zumal es sich i. d. R. um dieselben Zielorganismen in denselben Natur-
rdumen handelt.

Verfugbarkeit von Antikoagulanzien

Im Pflanzenschutzbereich stehen zur Bekampfung von Ratten und Hausmé&usen derzeit
keine bzw. nur eine unzureichende Anzahl von zugelassenen Handelsprodukten zur
Verfigung. Neben dem Akutgift Zinkphosphid gegen Hausméause ist nur der
antikoagulante Wirkstoff Difenacoum in einem gegen Ratten und Hausmause
zugelassenen Pflanzenschutzmittel enthalten. Bei dem Produkt handelt es sich um ein
Flissigkonzentrat, das zur Selbstherstellung streuféhiger Schuttkéder durch besonders
gualifiziertes Personal eingesetzt werden kann. Die EU hat die Absicht erklart, in Zukunft
nur noch die Verwendung anwendungsfertiger Kéder zu gestatten.

Um den erkennbaren Bedarf im Vorratsschutz im Pflanzenschutzbereich abdecken zu
konnen, bedarf es dringend der entsprechenden (freiwilligen) Antragstellung fur Wirkstoffe
und Handelsprodukte durch Hersteller/Patentinhaber/Vertreiber, die sich u.a. aus
Kostengrinden bisher auf die Zulassung ihrer Produkte als Biozide konzentriert haben.
Eine Investition in die hohen Registrierungskosten fir Rodentizide im
Pflanzenschutzbereich wird in der Regel nicht durch entsprechende Marktgrof3en
gerechtfertigt.

Es sollten durch alle Beteiligten (Chemische Industrie, Lebensmittelhersteller,
Landwirtschaft, Ministerien) alle Mdglichkeiten ausgeschopft werden, die die Verordnung
(EG) Nr. 1107/2009 und das Pflanzenschutzgesetz bieten, um Pflanzenschutzmittel in
ausreichender Anzahl und Vielfalt (Stichworte: Resistenzmanagement,
Wirkungsmechanismen, Kdderpraferenz, Bekampfungsstrategie, Alternativen) der Praxis
zur Verfugung zu stellen. Derzeit gibt es diesbezlglich keine Ansatze.

Als biozide Wirkstoffe sind neun Antikoagulanzien zugelassen und in einer Vielzahl von
Handelsprodukten verfigbar. Jedoch beschréanken die mit der Zulassung von Bioziden
festgelegten RisikominderungsmafRnahmen (RMM) die Anwendungsmadglichkeiten, wie
beispielsweise den Kreis der Anwender und die Technik der Anwendung. Unterschiede in
der Bekdmpfung, wie z. B. zwischen urbanen und landlichen Ra&umen oder resistenzfreien
Gebieten und Resistenzgebieten, bleiben unberiicksichtigt. Es wird Amateuren in
Resistenzgebieten die Moglichkeit genommen, resistente Ratten und Hausmause mit
Antikoagulanzien zu bekampfen, wenn ihnen nur noch die beim Auftreten von Resistenz
unwirksamen Antikoaglanzien der ersten Generation zur Verfiigung stehen.

Aus Sicht der Industrie wird die Anzahl der Zulassungen im Biozidbereich in Zukunft aus
Kostengrinden zurickgehen. Die Zahl der Zulassungen im Biozidbereich mit z. Zt. 400
Produkten, ist fur die Industrie nicht finanzierbar. Aul3erdem ist die Industrie nicht bereit,
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doppelte Ausgaben zu tatigen, um nur fur Deutschland Zulassungen in zwei
Rechtsbereichen zu beantragen.

Anregungen aus der Praxis an die Ministerien und die zulassende Behdrden

Eine Uberschneidungsfreie Abgrenzung von Biozid- und Pflanzenschutzbereich durch die
zustandigen Ministerien erscheint notwendig. Die derzeitige Situation der gesetzlich
erforderlichen ,Doppelzulassung” in Deutschland fir eine Anwendung im Pflanzenschutz-
oder dem Biozidrecht sollte nochmals grundsatzlich hinterfragt werden.

Anregungen zum (Resistenz-)Management

Ein angemessenes (Resistenz-)management ist wegen der unbefriedigenden
Zulassungssituation und wegen offener 6kologischer Fragen nur eingeschrankt maglich.
Im Pflanzenschutzbereich fehlen generell Bekdmpfungsmittel. Hier ware die Einflihrung
von entsprechenden Luckenindikationen, eine gesetzliche Offnungsklausel oder finanzielle
Anreize notwendig.

Im Biozidbereich sind die beschrankten Einsatzmdglichkeiten von Antikoagulanzien der
zweiten Generation im Falle von Resistenz, wie im Wanderrattenresistenzgebiet,
problematisch, weshalb die RMM noch einmal Uberdacht werden sollten. Es wird davon
ausgegangen, dass nicht in jedem Fall Amateure kostenpflichtige Schadlingsbekampfer
heranziehen werden. Eine Folge hiervon kdnnte die Ausbreitung von Resistenz, die
Erh6hung der Rattendichte und die Zunahme von Befallsherden in der Flache sein. Es
wird von manchen Kolloquiumsteilnehmern folgender Zusammenhang vermutet: Bei der
Umsetzung der RMM werden die Rattenpopulationen zwangslaufig steigen, da
Bekampfungen verzogert erfolgen. Aus der Tatsache groRerer Schadnagerpopulationen,
steigt dann auch die Gefahr von Resistenzbildungen. D.h., RMM fordern Resistenz, sie
verhindern sie nicht.

Anregungen fur den Biozidbereich aus der Praxis

Im Biozidbereich sind eindeutige Zustandigkeiten (BAuA, UBA) fur die Veroéffentlichung
von rechtsverbindlichen Anwendungsvorschriften festzulegen, ggf. auch verbunden mit
einer rechtzeitigen Vorankindigung der Anderungen und Aufhebung alterer VVorschriften.

Fur eine zugige Einfuhrung der RMM und der ,Guten fachlichen Anwendung von
FralBkodern bei der Nagetierbekampfung mit Antikoagulanzien (GfA)* ist eine
flachendeckende Informationsstruktur im  Biozidbereich aufzubauen. Die im
Pflanzenschutz vorhandene gute Kommunikationsstruktur kann aufgrund der fehlenden
Zustandigkeit fur den Biozidbereich nicht mit eingebunden werden. RMM und GfA sollten
mit allen relevanten gesellschaftlichen Gruppen unter Beteiligung der Zulassungsbehdrden
an einem ,unden Tisch®, wie beispielsweise dem FARR, abgestimmt werden,
insbesondere auch im Hinblick auf ihre tatséachliche Umsetzbarkeit in der Praxis. Die
Formulierung einer ,Guten fachlichen Praxis zur Anwendung von Fral3kddern bei der
Nagetierbekédmpfung mit_Antikoagulanzien“ unter Beteiligung aller betroffener Gruppen
ware einer ausschlief3lich durch BAuA und UBA erarbeiteten GfA vorzuziehen.

Derzeit sind die behordlichen Vorgaben zur GfA nicht umsetzbar, weil beispielsweise
keine zustandigen Stellen mit ausreichendem Personalbestand auf Landerebene fir die
Resistenziiberwachung, Beratung, Uberwachung der Anwendung, der Verfolgung und
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Ahndung vorhanden sind. Im konkreten Fall sind z. B. die zurzeit (Stand Januar 2014) in
den RMM vorgeschriebenen einwdchigen Kontrollintervalle im Lebensmittel- und
Futtermittelbereich sowie in der Tierhaltung realistischer Weise 6konomisch und personell
bei stéandigem Befallsdruck nicht umsetzbar. Auch fehlt es an einer Mdglichkeit der
Anpassung von Bekampfungsmallinahmen an die einzelbetriebliche Struktur. Laufende
Rechtsverfahren zur Klarung/Priufung von RMM schaffen weitere Unsicherheit.

RMM im Biozidbereich zwangen Anwender in die lllegalitat, wenn z.B. wichtige
Mallnahmen wie die prophylaktische strategische Bekampfung mit dauerhaft belegten
Kdderstationen, mit denen die Zuwanderung unterbunden werden soll, generell untersagt
waren. Ein Verbot der strategischen Belegung im Lebensmittelbereich, Futtermittelbereich
und in der Tierhaltung widersprache der Pramisse der Vorbeugung mit dem Ziel der
Minderung spater eingesetzter Bekampfungsmittelmengen und besonders im
Lebensmittelbereich der Forderung, schon der Gefahr der negativen Beeinflussung der
Lebensmittelqualitat begegnen zu massen.

Durch die Praxis definierter Forschungsbedarf

Forschungsbedarf besteht nicht nur bei den molekularbiologischen Untersuchungen,
sondern in starkem Ausmalf3 auch bei Fragen im Bereich der Freilandbiologie der Nager,
die mogliche Bekampfungsstrategien entscheidend beeinflussen. Die Fragen sind:

a) Was ist nachweislich anzuraten: sofort die potentesten oder erst weniger potente Mittel
einzusetzen, wenn Antikoagulanzien der ersten Generation nicht wirken?

b) Lasst sich die verminderte Konkurrenzkraft resistenter Individuen in Verbindung mit
dem Einsatz gerade noch ausreichend potenter Mittel ausnutzen?

c) Was ist das Schicksal der Resistenz eines einzelnen Y139C-Individuums in einer nicht
resistenten Population; geht sie unter, wird sie nur phanotypisch unterdrtckt, bleibt
aber genotypisch vorhanden?

d) Ab welchem prozentualen Anteil an resistenten Tieren in einer Population ist der
Einsatz eines hoch potenten Mittels notwendig (Schwellenwert)?

e) Wie grol} sollte das Gebiet mindestens sein, in dem gezielte Malinahmen zur
Bekampfung der Resistenz durchgefuhrt werden missen, wenn resistente Individuen
gefunden werden: ganze Kommunen, Teilbereiche, Infektionsherde?

f) Welches Resistenzbekampfungsszenario ist bei Hausméausen angebracht?

g) Wie hoch ist der Resistenzgrad der einzelnen Mutationen gegeniber den
verschiedenen Antikoagulanzien?

h) Wie sieht ein sinnvolles/ passendes Management zur Bekdmpfung von Resistenz aus?

I) Welches Management, welche Mechanismen und Ablaufe fuhren zur Ver- und
Ausbreitung von Resistenz?

j) Wie sehen bei Resistenz Populationsdynamiken in ,Uberlebensraumen® im Vergleich
zu denen in Lebensrdumen mit Managementmalinahmen aus?
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