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Magt er noget underligt udefmerligt 
noget, næ sten lige så svært at beskrive 
som frihed. Slår man op i en moderne 
politologisk håndbog, kan man f.eks. 
finde følgende dybsindige definition: 
Magt er evnen til at få andre til at gøre 
noget, de ellers ikke havde gjort, om 
nødvendigt mod deres vilje, men ikke 
nødvendigvis til deres skade.1 Ja, det 
kan man vist ikke være uenig i, men 
abstraktionsniveauet er til gengæld så 
højt, a t man heller ikke bliver klogere. 
Så er der mere at hente i gode gamle 
Max Weber, for selv om han ægger til 
modsigelse, fremprovokerer han også 
langt større indsigt.

Også Max Weber definerer magt som 
evnen, eller chancen, til a t sæ tte sin 
vilje igennem over for andre, men han

spalter desuden begrebet i to: »Maclit« 
og »Herrschaft«. De er ikke synonymer, 
men to forskellige fremtrædelsesfor
mer for m agt.2 »Macht« er den magt, 
der udspringer af et markedsforhold, 
dvs. af det, én har, og en anden gerne vil 
have, har brug for eller ikke kan mod
sæ tte sig. Det betyder ikke kun, at ud
bud og efterspørgsel regulerer prisen, 
og at monopolister har stor magt, men 
også at den, der har en pistol, sæ tter 
sin vilje igennem over for den, der in
gen har.

»Herrschaft« er derimod magt grun
det på autoritet. Om der er tale om ka
daverdisciplin, indre overbevisning, 
interessesam menfald eller suggestion 
er ligegyldigt. R esultatet er legitimi
tet, og diskussionen af »Macht« og
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»Herrschaft« knytter hos Weber selv
følgelig an til de tre  legitime »Herr- 
schaftstyper«: den patrimoniale, den 
karism atiske og den bureaukratiske.

Nu er det ikke meningen her a t iføre 
den ældre danske enevælde Webers 
idealtypiske spændetrøje, men deri
mod at lade modstillingen »Macht«/ 
»Herrschaft« kaste lys over magtisce
nesæ ttelsens problematik. Magt er 
nemlig ikke kun brandskattende sol
daters pengeafpresning, men også de 
kodificerede og uudtalte spilleregler 
for det politiske samarbejde, de politi
ske ideers kombinationsmuligheder og 
skjulte potentialer og hofkulturens 
pomp og pragt. Magten udøves og erfa
res sjældent rå t og uformidlet, men 
møder os i fremtrædelsesformer, der er 
sofistikerede blandinger af »Macht« og 
»Herrschaft«.

Sebastian Olden-Jørgensen

»Macht«
Selvfølgelig kan man under den ældre 
danske enevælde finde eksempler på 
en rå  m agt-tankegang og en rå  m agt
praksis. U dtrykt på barokkens egne 
præm isser hedder det f.eks. »vana con- 
silia sine armis«. Det kan oversættes 
som politiske beslutninger uden m ili
tær råstyrke duer ikke det mindste. Or
dene er generalauditør Paul Tscher- 
nings, m ilitæ r finansembedsmand og 
en af enevældens »høge«, og de er for
m uleret som reaktion på nedskæ rin
ger i den stående hær.3 Tankegangen 
genfindes i Christian V’s politiske 
testam ente fra 1683. Her er m ilitærets 
indenrigspolitiske funktion som ga
ran t for enevælden nævnt ved sit rette 
navn. Også Frederik IV tæ nkte i de 
samme baner, men hvor Christian V 
synes a t have frygtet reaktionære re
belske undersåtter af alle stænder, så 
rettede Frederik IV’s frygt i hans poli
tiske testam ente fra 1723 sig mod de 
politisk upålidelige, gammeladelige of
ficerer. Christian V frygtede et oprør,

Frederik IV ønskede at gardere sig 
mod et m ilitærkup.4 Da Kastellet blev 
opført i årene 1662-65, var det selvføl
gelig led i en nødvendig udbygning af 
Københavns befæstning, men da ga
derne i den nye bydel blev reguleret, 
så de kunne bestryges fra bastionerne 
ind mod byen, kunne det kun opfattes 
som en demonstration af indenrigspo
litisk »Macht«.5

»Herrschaft«
Væbnet magt var imidlertid den sidste 
udvej, og selv om den tidlige danske 
enevælde ikke veg tilbage for at inddri
ve skatterestancer med m ilitæ r magt 
(såkaldt m ilitær eksekution), så var 
dagligdagen præget af regimets forsøg 
på a t maksimere »Herrschaft« og mini
mere »Macht«. Rå vold er dyr i drift og 
kan tillige give anledning til sam vittig
hedsnag, mens lydighed grundet på in
dre overbevisning er billigere, stabilere 
og i bedre overensstemmelse med en 
række grundlæggende kulturelle nor
mer med rod i kristendomm en.6

Med enevældens indførelse fik kon
gen ikke kun formelt ubegrænsede, 
om end reelt selvfølgelig re t begræn
sede, muligheder for a t anvende 
»Macht«. Han fik tillige langt friere 
hænder, når det gjaldt mulighederne 
for a t påvirke befolkningen gennem of
fentligheden. Og det var ganske af
gørende, for opbygningen af »Herr
schaft« er i høj grad en kamp om offent
lighedens udformning. Med ordet of
fentlighed sigter jeg ikke til den knap 
nok eksisterende avisoffentlighed, men 
til det, man har kaldt den repræ senta
tive offentlighed, der med udgangs
punkt i hoffet opbyggedes som et sind
billede på enevoldsmagten og gradvist 
udbyggedes til a t række ud over det 
ganske land. Reguleringen af offentlig
heden tog form af ommøbleringer af 
den sociale hakkeorden gennem opret
telse af greve- og friherrestanden, ny
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ordningen af ridderordnerne og ind
førelsen af rangforordningen, der sam 
menknyttede kongetjeneste og social 
rang. På det mere spektakulære felt bør 
man også nævne de store statscere- 
monier i forbindelse med tronskifte og 
hoffesternes glans.7

Man kan opfatte alt dette som ud
tryk for reguleringstrang og ødselhed, 
men jeg foretrækker en politisk tolk
ning. Alle disse elementer var del af en 
»Herrschaft«-strategi, der skulle gøre 
magten synlig og sanselig, men ikke 
alene det. Magt eksisterer jo ikke bare 
sådan i ren form, hvorefter man finder

et passende udtryk for den. Magten, 
ikke mindst i betydningen »Herr
schaft«, kræver sin form, sin iscene
sættelse, for overhovedet at eksistere. 
Ja, hvad mere er: Magtens iscenesæt
telse er i sig selv en kilde til magt; den 
er et stort anlagt overtalelsesforsøg 
både over for m agthaverne selv og 
over for eliterne og undersåtterne i al
mindelighed. M agtiscenesættelsen er 
et forsøg på at maksimere magten, ja  
måske ligefrem på at kompensere for 
de reelle »Macht«-midlers begrænse
de udstrækning. M agtiscenesættelsen 
handler i høj grad om præ tention og

Til det store Bilagers (brylluppet mellem prins Christian og kurprinsesse Magdalena Sibylla a f  Sachs - 
en 1634) mest folkelige arrangementer hører givetvis de festlige optog, der indledte den store ringrid
ning. S tikket forestiller Christian IV ’s og den udvalgte p rin s’ optog med i alt ni »inventioner” (smykke
de vogne med allegoriske motiver, ofte ledsaget a f  m usik og sang). Kongen og prinsen optrådte som Sci- 
pio Africanus og Scipio Asiaticus (litra S). De sachsiske gæster, prins Frederik og de danske adelsmænd  
bidrog med tre lignende, men dog noget mindre optog.
S tik  a f  Chrispin de Pas efter skitse a f  Christopher Schwenck, Det Kongelige Biblioteks Billedsamling: 
Mullers Pinakotek bd. 25, pl. 62. Foto: Det Kongelige Bibliotek.
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bevæger sig ikke sjældent på grænsen 
til bluff, men synes ofte netop dér at 
være allerm est påkrævet, hvor virke- 
lighedsgrundlaget er vaklende.

Sebastian Olden-Jørgensen

Det store bilager 1634
På dette punkt er det passende at sti
ge ned fra de webersk inspirerede ab
straktioner til tre punktnedslag. Som 
et første eksempel har jeg valgt den 
udvalgte prins Christians bryllup med 
M agdalena Sibylla af Sachsen i 1634, 
det såkaldte store bilager, måske Dan
m arkshistoriens største og dyreste 
fest. Det ambitiøse program, der om
fattede skuespil, ringridning, hofbal
letter, optog, fyrværkeri og festbanket
ter er vel belyst. Deltagelsen var in ter
national, og formålet var ikke mindst 
at dokumentere, at D anm ark i alm in
delighed og den danske konge i særde
leshed var »fit for fight« efter kejser
krigens ydmygelse og nu stod parat til 
et nyt forsøg på at spille en rolle i in
ternational politik; denne gang som 
fredsmægler i et forsøg på ved for
handlingsbordet at minimere Sveriges 
gevinster på slagmarken. Indenrigspo
litisk, i forhold til den danske adel, 
m arkerer det store bilager et af højde
punkterne i Christian IV’s forsøg på at 
knytte danske adelsmænd til sig og in
tegrere dem i hoffet.8

I politiske term er kan man karak te
risere hofkulturen, som den møder os 
ved det store bilager, som et frirum, 
hvor forfatningen ikke lagde de sam 
me snærende bånd på kongens hand
lefrihed som i adm inistrative og jurid i
ske spørgsmål. Her, på rendebanen og 
i riddersalen, kunne han forsøge at 
vinde status og knytte bånd, der ville 
være ham  til gavn i andre sam men
hænge, score points så at sige, der så 
forhåbentlig kunne veksles til politisk 
magt, men hvis vekselkurs var uvis. 
Under Torstenssonsfejdens militære 
og fiskale pres faldt korthuset imidler

tid sammen, og efter Bromsebrofreden 
1645 m åtte kongen give politiske ind
rømmelser til adelen (udbygningen 
af landkomm issærernes beføjelser og 
adelens direkte valg af rigsråder), der 
stod i skærende kontrast til det billede 
af kongemagtens magt og herlighed, 
det store bilager havde formidlet.

Enevældens indførelse 1660
Det næste punktnedslag er enevæl
dens indførelse 1660. Der var tale om 
en revolutionær og flydende situation, 
hvor det langt fra var afgjort med det 
samme, hvilken magtforøgelse arve- 
hyldningen skulle betyde for konge
magten. Jeg har her valgt a t se på den 
del af offentligheden, der udgøres af de 
politiske lejlighedsdigte, som ved den
ne lejlighed forekommer i stort tal. Det 
har i historieforskningen væ ret hæv
det, at Frederik III ved udstedelsen af 
enevoldsarveregeringsakten 10. jan u 
ar 1661 tog fusen på det danske folk og 
til almindelig forbløffelse indførte ene
vælden. Eller sagt på en anden måde: 
Hvilken politisk fremtid forventede 
man i efteråret 1660 efter arvekonge- 
dømmets indførelse den 18. oktober? I 
en tid uden Gallup-tal giver lejligheds
digtene et fingerpeg.9

Digtene på folkesprogene dansk og 
tysk tolker alle arvehyldningens moti
ver 100% politisk korrekt som folkets 
taknemlighed over for kongens helte
modige indsats under krigen. Med 
hensyn til de politiske konsekvenser af 
arvehyldningen begrænser disse digte 
sig imidlertid til antydninger af en 
kongelig magtforøgelse. De latinske 
digte derimod, delvis skrevne af de 
samme forfattere som dem på folke
sprogene, udtaler sig langt klarere, til 
dels krystalklart, om det nye regimes 
enevældige karakter. H eraf slu tter jeg, 
at den latinlæsende intellektuelle og 
politiske elite udm ærket kunne se de 
enevældige perspektiver i arvehyld-
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Dette prunkløse latinske tryk udkom i forbindelse med arvehyldningen 1660 og er affattet i den a f  tiden 
så yndede lapidarstil. Ved at parallellisere arvehyldningen med indstiftelsen a f  det romerske kejser
dømme propaganderede det i de mest umisforståelige vendinger for en absolutistisk forståelse a f  begi
venheden. Trykket er anonymt, men den håndskrevne notits på  det eneste bevarede eksemplar afslører 
nok forfatteren: præst ved den tyske kirke, Daniel P fe iff (1618-1662), der i øvrigt lod teksten male på  
præstegårdens facade. Ved en misforståelse (?!) figurerede teksten nogen tid  senere i den samtidshisto- 
riske krønike »Diarium Europæ um ” som universitetets officielle hyldest, og m indst én gesandt synes at 
have læst den med interesse og bestyrtelse.
Rigsarkivet, H åndskriftsam lingen IV  H  19. Foto: Rigsarkivet.
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ningen og næppe blev så forfærde
lig overraskede, da enevoldsarverege- 
ringsakten blev sendt rundt til under
skrift i begyndelsen af det nye år. Det 
jævne folk derimod skulle selvfølgelig 
ikke inddrages i egentlig politisk dis
kussion, men blot have deres konge
troskab og undersåtlige hengivenhed 
og lydighed stimuleret.

Der er imidlertid ikke kun tale om, 
at disse digte tolker en politisk situa
tion. I betragtning af en hel række af 
digternes nære bånd til kongemagten i

Sebastian Olden-Jørgensen

Som det pæne menneske Kay Lykke (ca. 1625- 
1699) uar, sørgede han for gode giftem ål til sine 
elskerinder, f.eks. med en a f  sine ridefogeder. Det 
sikrede ham  im idlertid ikke mod en a f  ex-elsker- 
indernes mand, Peter Børting, der blev Lykkes 
dødsfjende og spillede Frederik III  et kompromi- 
terende brev om dronningen i hænde. I  første om
gang synes kongen blot i stilhed at have villet a f
presse den hovedrige godsejer hele hans formue. 
Sagen lækkede im idlertid til dronningen, og da 
en offentlig rettergang blev uundgåelig, valgte 
m an at gøre den til en skueproces, der gav genlyd  
både inden for og uden for landets grænser. Først 
efter dronning Sophie Am alies død kunne han 
vende tilbage til landet. Det anonyme maleri si
ges at forestille Kay Lykke.
Foto: Sophus Bengtsson, Frederiksborgmuseet.

form af forskellige typer patron/klient
forhold bliver det meningsfuldt at til
lægge digtene en bevidst propaganda
funktion. I flere tilfælde er den endda 
ganske åbenlys. Digtene var -  for fle- 
res vedkommende altså helt bevidst -  
med til at opbygge en forventningsho- 
risont, der forberedte den utilslørede 
og ufortyndede enevælde, der kom til 
udtryk i enenvoldsarveregeringsak- 
ten. Eller for at tale med Weber: I en 
kritisk  overgangsfase var digterne 
med til at skabe absolutistisk »Herr
schaft«.

Politisk intimidering i 1660’erne
Vi er nu nået forbi enevældens ind
førelse, frem til enevældens konsolide
ringsfase. I enevældens første år var 
m an ikke bange for at demonstrere 
»Macht«, sådan som det fremgår af 
rækken af skueprocesser i begyndel
sen af 1660’erne. Mest kendt er selvføl
gelig processen mod Corfitz Ulfeldt 
1663 og fængslingen af Leonora Chri
stine uden proces og dom, men på en 
måde har den første i rækken, proces
sen mod Kay Lykke i sommeren 1661, 
nok gjort større indtryk.10 Det blev 
nemlig re t hurtig t alm ent kendt, at 
hans majestætsfornærmelse bestod i 
et flere år gammelt privatbrev, der re
fererede ærekrænkende rygter om 
dronningen til trøst og underholdning 
for Kay Lykkes elskerinde. Da Kay 
Lykke klogelig nok flygtede over Sun
det inden processens start, blev han 
henrettet in effigie, dvs. en dukke i le
gemsstørrelse med vokshoved, der lig
nede ham, blev henrettet og parteret, 
og det på slotspladsen i overværelse af 
kongehuset, embedsmænd og flere 
hundrede soldater til hest og til fods. 
Det var første gang den slags foregik i 
Danmark. Denne demonstration af 
»Macht« har givet væ ret anledning til 
en del brevbrænding rundt omkring i 
de små hjem, og jeg mener, at det bl.a.
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er her, vi skal søge årsagen til den 
sparsomme danske memoire- og brev
litte ra tu r fra den tidlige enevælde.

Finanspolitikken med dens sublime 
foragt for gældsfordringer og løntilgo
dehavender er et andet eksempel på, 
at regimet ikke veg tilbage for at an
vende »Macht«, når det ansås for nød
vendigt.11

Ceremoniel konsolidering 
1670-1671
Med årene skiftede strategien dog 
naturlig nok over til opbyggelsen af 
»Herrschaft«. Frederik III’s død 9. fe
bruar 1670 blev startskuddet til en 
række initiativer, der skulle komme til 
at præge billedet af den danske enevæl
de de næste halvanden hundrede år. 
Det drejer sig om en hel serie af begi
venheder: De højere kongelige embeds- 
mænds edsaflæggelse 9. februar 1670 
om aftenen, Kongelovens oplæsning i 
gehejmerådet 23. februar 1670, Frede
rik  III’s castrum  doloris i slotskirken 
30. m arts til 3. maj 1670, gemaksordi- 
nansen 11. maj 1670 (revideret 25. maj 
1671), greve- og friherrestandens privi
legier 25. maj 1671, rangforordningen 
25. maj 1671, salvingen 7. juni 1671 og 
indstiftelsen af Dannebrogsordenen 
12. oktober 1671, dagen efter prins Fre
deriks (IV) fødsel. Med Peter Schuma- 
cher som pennefører gik alle disse ele
m enter op i en højere enhed, der under
stregede statens dynastiske grundvold, 
kongemagtens magtfylde og tilbage- 
trængningen af det traditionelle adels- 
begreb til fordel for et nyt, bygget alene 
på konge tjeneste og kongegunst.

Salvingen 1671
Jeg vil her se lidt nærm ere på salvin
gen 1671, der danner kulm inationen 
på hele forløbet. Christian V’s salving

er det mest fuldtonende ideologiske 
udtryk, den tidlige enevælde præ stere
de, og jeg kan her kun berøre nogle 
centrale punkter. For en overfladisk 
betragtning står salvingen i nærm est 
ubrudt forlængelse af adelsvældens 
kongekroninger. En mere opmærksom 
analyse byggende på en sammenlig
ning med kroningerne 1537-1648 af
dækker derimod en virtuos anvendelse 
af det traditionelle skelet til at m arke
re den størst mulige afstand til adels
vældens forfatning. Og eftersom der 
samme år udkom en tryk t salvingsbe- 
skrivelse, kan vi roligt gå ud fra, at det 
var meningen, at man skulle sam men
ligne adelsvældens kroning med ene
vældens salving.12

På to felter kan man iagttage et 
k lart traditionsbrud. Kroningerne før 
1660 må betegnes som adelsvældens 
største og mest folkelige statsceremo- 
niel. De foregik i Vor Frue Kirke i 
København i flere hundrede, ja  måske 
tusind menneskers nærvær, og selv om 
adelen sikkert fyldte godt op i kirken, 
havde brede lag af befolkningen m u
lighed for at følge med under de farve
rige optog fra slottet til kirken og til
bage igen.

I 1671 lagde man det anderledes 
eksklusivt an. Salvingen blev forflyttet 
til Frederiksborg, og det blev under
streget, at kun særligt indbudte skulle 
møde op. Nøgleordet er distance, kon
gemagtens ophøjethed skulle demon
streres gennem afstand, og det gjaldt i 
stort som småt. Under adelsvælden af
sluttedes kroningsdagen f.eks. med en 
festbanket, hvor kongen sad til bords 
med fyrstelige gæster, rigsråder og 
fremmede gesandter. I 1671 spiste 
Christian V kun i selskab af dronnin
gen og prins Jørgen for hver sin kortsi
de af det bord, ved hvis langside han 
selv tronede i »splendid isolation«.

Enevældens nye folkelige ritual i 
forbindelse med tronskifte var deri
mod det kongelige Castrum  doloris: En 
overdådigt udsmykket katafalk i slots-
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Dette anonyme stik er efter alt at dømme en fri bearbejdelse a f  Frederik I II’s castrum doloris i slotskir
ken 1670. Stikkets titel, »Anathema Am oris”, betyder »Kærlighedens tempelgave”, dvs. en hentydning  
til, at enevældens indførelse officielt var et udtryk for undersåtternes taknemlighed og hengivenhed 
over for Frederik III.
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kirken med kongens lukkede kiste, 
sølvløver, faner, portræ t, våbenskjold, 
lys og baldakin.13 Det signifikante er 
her, a t hvor adelsvældens kroning var 
en retsstiftende statsceremoni, der 
fremhævede kongeembedets pligter og 
understregede rigsrådets rolle som ga
ran t for en retsorden, understreger et 
castrum  doloris dynastiet, kongeslæg
ten som biologisk faktum, som det 
statsbærende element og følgelig som 
det, hele folket skal have lejlighed til 
at tage i øjesyn. '/%

Det andet punkt, jeg her vil frem
drage, gælder selve salvingsceremoni- 
ellet og den tilgrundliggende s ta tsre t
lige opfattelse. Adelsvældens kronin
ger, der står i ubrudt tradition tilbage 
til senmiddelalderen, bestod struk tu 
relt set af to dele: salving og investi
tur.14 Forud for salvingen gik kongens 
ed på håndfæstningen, og siden Chri
stian IV’s kroning 1596 var håndfæst
ningen blevet læst op i sin fulde læng
de. Salvingen udtrykte Guds bekræf
telse af rigsrådets valg, indgød Hellig
åndens gaver og alle kongelige dyder i 
kongens bryst og gjorde ham i en vis 
forstand hellig. I kraft af salvingen var 
kongerne jo »Herrens salvede« og deri
gennem konger af Guds nåde. Denne 
salvingsforståelse må betegnes som 
sakram ental eller quasisakram ental. 
Gennem salving og kroning blev kon
gerne rigtige konger, og det kom vi
suelt til udtryk ved, at kongen red til 
kirken i fyrstelig dragt uden regalier- 
ne (de blev båret af fire rigsråder), 
men red derfra i kongelig dragt bæ ren
de på regalierne.

Betingelsen for salvingen og kroning 
var dog kongens ed, hvorved han end
nu en gang bekræftede de betingelser, 
han var blevet valgt og hyldet på. For
udsætningen for den guddommelige 
sanktion var altså det menneskelige 
valg, hvis teoretiske basis var kon
trak tlæ ren .15 K ontraktlæren kan be
tegnes som en »noget-for-noget«-stats- 
opfattelse. Samfundslivets grundlag er

en pagt, der indgås mellem to ligevær
dige parter. Det er en aftale med gensi
dige pligter og rettigheder, der også 
rum m er mulighed for opsigelse i til
fælde af misligholdelse. K ontraktlæ
rens konkrete udtryk var håndfæ st
ningen, der bl.a. rummede en oprørs- 
paragraf, og kongens ed, der modsva- 
rede undersåtternes troskabsed ved 
hyldningen.

Efter salvingen fulgte ceremoniens 
andet led, investituren, dvs. iklædnin
gen med regalierne, hvor kroningen 
selvfølgelig indtog den vigtigste plads. 
Før kroningen hjalp rigsråderne kon
gen af det fyrstelige tøj, han hidtil hav
de båret, og iklædte ham en kongelig 
dragt. Selve kroningen gennemførtes 
af biskop og rigsråd i fællesskab. In
vestituren med sværd, krone, scepter 
og rigsæble gav rig lejlighed til bibelsk 
begrundet belæring om de kongelige 
pligter, der fulgte med værdigheden.

Kroningsbeskrivelsernes salvelses- 
fulde tone skal dog ikke fordunkle, at 
adelsvældens kongeideologi og s ta ts
opfattelse rummede to elementer. På 
den ene side den verdslige, na tu rre tli
ge kontraktlære, der var forudsætnin
gen for kroningen overhovedet, og som 
kom tydeligst til udtryk i kongens ed 
og i investiturdelen, hvor rigsrådet 
spillede en vigtig rolle. På den anden 
side den kristne, protestantiske øvrig- 
hedslære, der opfattede fyrstemagten 
som udsprungen af Gud og så betingel
sesløs lydighed som en religiøs pligt. 
Dette sidste element kom stæ rk t til 
udtryk i salvingen og i de mange ord, 
som ledsagede ceremonien, men fandt 
også visuelt udtryk ved afslutningen, 
hvor kongen med draget sværd læste 
dagens evangelium og derigennem gav 
udtryk for Evangeliets og kongemag
tens gensidige afhængighed.

I 1671 kunne man slet og ret have 
skrottet hele det gamle kroningsritual 
og gennemført den salving, Kongelo
ven foreskrev (§§ 16 & 18), under enk
le former i slotskirken. I stedet valgte
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Dette maleri a f  Christian V’s salving 1671 rummer en række uoverensstemmelser med virkeligheden: 
Tt'onen er for bred, slotskirken virker langt større end i virkeligheden, og der ses intet spor a f  den tribu
ne, der ifølge salvingsbeskrivelsen strakte sig fra alteret hen til tronen. Til gengæld giver billedet a fsal- 
vingsøjeblikket gennem sin m anipulation med lys og skygge et stærkt indtryk a fe n  fortættet religiøs a t
mosfære. Maleriet er tilskrevet Peder Andersen eller Anton van Steenwinekel.
Foto: De danske kongers kronologiske samling, Rosenborg.

m an a t ombygge kroningsceremonien i 
enevældens billede og gøre den til kul
minationen på den ovenfor anførte 
række af ceremonielle initiativer. Det, 
m an gjorde, var at fjerne eller erstatte  
alle elementer af kontraktlæ re i det 
gamle ceremoniel. Det sakram entale, 
salvingens guddommelige sanktion af 
kongemagten, bibeholdtes derimod, 
selv om der officielt ikke længere var 
tale om en retsstiftende handling, men 
blot om en kongelig »devotionsakt«, 
dvs. et udtryk for kongelig fromhed og 
ydmyghed over for Gud. Edsaflæggel
sen blev derfor selvfølgelig strøget,

men på det sted i ritualet, hvor hånd
fæstningen traditionelt blev oplæst, 
oplæste man i stedet Kongeloven i 
dens fulde længde. Og hele investitur
delen, dvs. overdragelsen af regalier- 
ne, blev ersta tte t af en velsignelse af 
regalierne. I stedet for blot at udelade 
investituren, der havde ta lt så stæ rk t 
om rigsrådets myndighed og konge
magtens pligter, erstattede man den 
altså med et nyt udtryk for Guds vel
signelse af kongen. Effekten af disse 
erstatninger må have været langt 
stæ rkere end en simpel udeladelse, for 
alle vidste, hvad oplæsningen af Kon
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geloven og velsignelsen af regalierne 
erstattede. Det siger næsten sig selv, 
a t kongen ankom til kirken iført kon
gelig dragt og selv bar sine regalier.

Verdslig og religiøs legitimation
På trods af den religiøse dobbeltkon
fekt er det interessant at se, at enevæl
den ved denne såvel som ved andre lej
ligheder holdt fast ved en dobbelt legi
timation. Det vil sige på den ene side 
en verdslig legitimation, der byggede 
på na tu rre tten  og gik tilbage til arve
hyldningen 1660. Denne naturretlige 
legitimation gennemsyrer enevoldsar- 
veregeringsakten af 10. januar 1661, 
men fandt også nedslag i Kongeloven 
1665 og Danske Lov 1683. På den an
den side den religiøse legitimation, der 
bestod i en forstærket videreførelse af 
traditionel protestantisk øvrigheds- 
lære og kongerøgelse, mest autoritativt 
udtrykt af professor, senere biskop, Jo
han Wandal i hans Seks bøger om kon
geretten (1663-1672) og af hofprædi- 
kan t H.G. Masius i hans Fyrsternes for
del ved den lutherske tro (1687).16

Under adelsvælden havde der be
stået en vis balance mellem disse to 
elementer, symbolsk udtrykt ved kro- 
ningsceremoniens to dele. Under ene
vælden forsvinder det naturretlige ik
ke, men det overskygges eller over
døves i temmelig høj grad af det reli
giøse element. Salvingsritualet er et 
eksempel, og de obligate lejlighedsdig
te i samme anledning med Thomas 
Kingos Hosianna i spidsen udviser 
samme tendens.17 I sit forsøg på m ak
simering af »Herrschaft« tappede den 
tidlige danske enevælde altså efter 
bedste evne den danske protestantiske 
kristendoms store potentiale for poli
tisk  legitimitet, sådan som den forval
tedes af den traditionelt kongetro 
gejstlighed.18

Dette gælder i hvert fald for den æl
dre danske enevælde. Med tiden bleg

nede enevældens religiøse aura, og 
Kongelovens naturretlige tankegang 
kom atte r frem i første række, da op
lysningstiden holdt sit indtog. Men det 
er en anden historie.
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At vi maa frycte dig af idel 
kj ærlighed -  en vignet
Før vi tager endelig afsked med den 
ældre danske enevælde, skal titlens 
måske lidt kryptiske indledningsord 
forklares. De stam m er fra Anders Bor
dings Fry deskrig i anledning af salvin
gen 1671, i øvrigt det fjerde i rækken 
af Frydeskrig til kongehuset! Bording 
var på det tidspunkt statslønnet poet 
og udgiver af den officielle, rimede må- 
nedsavis Den Danske Mercurius. Hans 
politiske digte generelt, og dette fry
deskrig i særdeleshed, udm ærker sig 
ved et poetisk niveau og en politisk 
prægnans, der giver et fascinerende 
indblik i regimets ideologiske manøv
rer i spændingsfeltet mellem »Macht« 
og »Herrschaft«. De centrale linjer ly
der som følger.19
Dit ansict lige ved en Engels ansict lig- 

nes
Och derfor af en hver tilbedes och vel- 

signes
Din munds befalning er ret dydens 

rette snoer 
Dit hjertes øyemerk er felgis fred och 

floor
Hvo vil ey gladelig til jorden need sig 

neye,
For dig, som værdig varst, en gandske 

Jord at eye?
Hvo vil ey dig ansee for Himlens Sen

debud,
Som Himlen ærer self, och kalder Jor

dens Gud?
Lad andre Rigers folk, af fryct for mag

ten giøre,
hvad dennem settes for, af den som de 

tilhøre,
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Din milde medfart os saa vel a t lokke 
veed,

At vi m aa frycte dig af idel kjærlighed.
(Linje 61-72)

De første fire linjer (61-64) stå r helt i 
den panegyriske tradition, sådan som 
den udvikledes i antikken og genopli- 
vedes i renæssancen. Man roser fyr
sten, og denne ros ha r en dobbelt funk
tion: legitimerende og moraliserende. 
På den ene side legitimerer den fyr
sten i forhold undersåtterne, for de re

geres jo af den bedste. På den anden si
de tegner rosen også et idealbillede, 
som fyrsten indirekte opfordres til at 
leve op til. I dette tilfælde er ordene 
om »fælles fred og flor« en klar henstil
ling til at føre en fredspolitik til gavn 
for erhvervslivet og afstå fra forsøg på 
generobring af landsdelene øst for 
Sundet.

I de næste to linjer (65-66) spindes 
videre på kongens fremragende egen
skaber, samtidig med at der indirekte 
hentydes til den kongelige arverettig-

Anders Bording (1619- 
1677) var en politisk 
fintfølende digter, hvis 
politiske lejlighedsdigte 
form fuldendt og præcist 
afspejler samspillet mel
lem folkestemning og 
politisk propaganda in 
den for rammerne a f  
den til enhver tid  gæl
dende politiske korrekt
hed. Maleriet er med 
urette blevet tilskrevet 
Karel v. Mander, og det 
viser Bording som ung 
m and på et tidspunkt, 
hvor han allerede havde 
skabt sig et navn som 
hyrdedigter.
Foto:A. Brandt, Frede- 
riksborgmuseet.
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hed. Arvekongedømmet gjorde jo i en 
vis forstand Danmarks land og folk til 
kongens ejendom, så der er reelt tale 
om en henvisning til regimets n a tu r
retlige grundlag: Folkets overdragelse 
af arvekongedømme og enevoldsmagt 
til Frederik III og hans arvinger i ef
teråre t 1660. Det uudtalte faktum 
danner så springbræt for det hyperbo- 
liske udsagn: Christian er værdig til 
posten som universalarvehersker.

De følgende to linjer (67-68) forlader 
den moralske og naturretlige legitima
tion til fordel for kongemagtens reli
giøse fundament. Ordene Himlens sen
debud knytter an til engels ansigt seks 
linjer forud, men det centrale er, at 
Himlen selv, dvs. Gud, kalder kongen 
jordens Gud. Denne tanke, der i dag 
virker meget fremmed, var dengang 
helt konventionel og blev norm alt un
derbygget med en henvisning til Sal
me 82,6 (Jeg har sagt: I  er guder, I  er 
alle sønner a f  den højeste). Indtil dette 
punkt må Bordings digt betegnes som 
elegant, men konventionelt i sin trin 
vise opstigning fra det moralske over 
det naturretlige til det religiøse.

De sidste fire linjer (69-72) bryder 
im idlertid m ønstret og afslører Bor
ding som både politisk og poetisk vir
tuos. Formelt træ der han flere niveau
er ned, ja  faktisk går han under bund
grænsen for et »heroisk« hyldestdigt, 
ved at nævne den rå, brutale »Macht« 
og den (ære)frygt, den fremkalder. Og 
denne rå  magt kombineres endda med 
tanken om folket som fyrstens ejen
dom. Med andre ord: Den danske arve- 
konge råder over rå  vold og har ret til 
a t bruge den over for sin ejendom: fol
ket. Dette kolde gys danner dog blot 
afsæt for de sidste linjers stød i h jerte
kulen: Ikke frygt for repressalier, men 
kærlighed, fremkaldt af den milde 
kongelige regeringsstils dragende 
kraft, er drivkraften bag undersåtter
nes lydighed. Det kan man da kalde 
enevælde med sukkerglasur! Men 
igen: Dobbeltheden fra de første linjer

(1. 61-64) med deres fremhævelse af 
fælles fred og flor består. Vist er det ro
sende, at kongens »milde medfart« kal
der undersåtternes kærlighed frem, 
men ordene rum m er også en diskret, 
men utvetydig opfordring til at bygge 
den politiske legitim itet på mildhed og 
omsorg i stedet for på vold og magt.

Det er tankevækkende, at Bording 
vælger at indramme hentydningerne 
til enevældens naturretlige (1. 65-66) 
og religiøse (1. 67-68) fundam ent med 
formuleringer, der sandelig understøt
ter det enevældige styre, men samtidig 
formaner de herskende til at bygge de
res »Herrschaft« på varetagelse af fol
kets tarv. Det er som om den aldrende 
statspoet ikke helt har glemt den for
fatning, han femten år tidligere i et 
Frydeskrig til prins Christian (V)’s 
hyldning på Viborg landsting 1655 
havde besunget, og hvis ideologi havde 
været gensidige forpligtelser mellem 
konge og folk.20
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