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Martin Gellerstam, Sven-Goran Malmgren og Maria Toporowska-Gronostaj

Inldrningslexikon

Uppsatsen innehaller dels en allmin diskussion om inldrningsordbicker (=learner’s dictionaries),
dels négra forslag angéende utformningen av tre typer av information i sidana ordbdcker:
definitionerna, kontextuell information (valensuppgifter) och information om kollokationer. Bl. a.
diskuteras a) COBUILD-inspirerade definitioner, dir den syntaktiska utbytbarheten uppges b)
valensangivelser av savil implicit som explicit slag c) anordning av kollokationer pa grundval av
den semantiska relationen mellan de bada komponenterna i kollokationen.

1. Vad ir ett inléirningslexikon?

I svenskan saknas den typ av stbrre specialinriktade lexikon som i engelsksprakiga linder
brukar gd under namnet "learner’s dictionaries”. Det finns visserligen ansatser till sddana
lexikon ocksd i svenskan, tex. underlaget till de tvasprikiga ordbtckerna inom det sk.
LEXIN-projektet, publicerat separat under titeln Svenska ord med untal och forklaringar
(1984). Det finns ocksé atskilligt att himta for den som kan lite mer svenska i Svensk ordbok
(1986), dven om den ordboken i forsta hand dr inriktad pd svenskars behov.

Hur ska da ett "learner’s dictionary" (hdr i fortsitiningen kallat inldrningslexikon) se
ut? Gér vi till England - dir termen myntats - s ser vi att man normalt menar en ensprékig
ordbok, for sivil analys (passiv anvindning, "decoding") som produktion (aktiv anvindning,
"encoding") och med bl.a. explicita grammatiska beskrivningar av ords kontextuella
upptridande. Dessa ensprikiga inldrningslexikon (COBUILD, LDOCE m.fl.) anser sig klara
av konststycket att p& en ging vinda sig till den som ldr sig modersmailet och den som lir
sig ett andrasprék, den som vill sia upp ett ord i en engelsk text och den som vill formulera
sig péd engelska.

Samtidigt pigér sedan linge en diskussion bland lexikografer om hur ett hjilpmedel
for andraspriksinlirning optimalt bir se ut: ska det vara ensprékigt eller tvasprikigt, ska man
skilja pd aktivt och passivt osv. Manga efterlyser ocksd en mer sammanhiingande syn pi
lexikalisk inldrning dér lexikonet placeras in som en del i hela den process som inliirningen
av ett andrasprik utgor. Ett inlirningslexikon kan inte komma in Sverhuvudtaget f6rrin man
har lért sig vissa grunder i ett andrasprdk och formér jimfora de tv4 sprikens strukturer. Det
handlar ocksd om graden av specialisering av lexikon: mot de lexikografer som si att siga
bakar in alla anvindningar i ett enda lexikon (typ COBUILD) star de som vill specialisera
lexikon for olika anviindare. Som ett exempel pé ett typiskt aktivt speciallexikon kan nimnas
Benson & Benson & Lisons The BBI Combinatory Dictionary of English (hidanefter BBI). Till
de rent sprékliga argumenten i frigan om inldrningslexikon kommer naturligtvis ocksi
forlagsmissiga argument: det &r mer tilltalande att gora ett enda lexikon for en stor grupp
anvindare dn att gbra flera mer specialiserade for olika typer av anvindare.
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2. Skrivet eller datalagrat lexikon?

Det kan vara nyttigt att vidga perspektivet ytterligare och diskutera det skrivna lexikonets roll
overhuvudtaget. I en uppsats frin 1984 med titeln "The Dictionary of the Future and the
Future of the Dictionary” argumenterar Martin Kay for en mer flexibel syn pé lexikonet,
nimligen det datalagrade lexikonet. Han vill se det som en killa till kunskap pé olika nivier,
han suddar ut grinsen mellan lexikon och text (hur mycken tid har inte lexikonredaktrer
dgnat 3t att viga exemplen pé guldvag!), han visar hur ingdngen till lexikonet kan bli ldttare
(man behover inte ens kunna stava ritt for att komma ritt) osv.

Tiden har hunnit ikapp ménga av Martin Kays konkreta exempel. Idag ir en hel del
lexikoninformation, s#rskilt kanske den som krivs for produktion av text, en integrerad del
av ordbehandlingsprogram: vi kontrollerar stavning, letar efter synonymer och vandrar ut i
betydelsefdlt. Ja, vi har t.o.m. vad foretagen kallar “style checkers" som stod i vér
skrivarmoda.

Utveckling av vad man kan kalla skrivhjidlpmedel finns ocks2 att himta inom den gren
av Oversittning som kallas CAT (=computer-aided translation). Hér r6r det sig om hjdlp med
lexikonslagning, kontroll av konstruktioner och t.0.m. automatisk Sversittning av vissa ord.
Hjilpmedlen #r tillsvidare mest inriktade pd hjilp till professionella Gversittare - men
principiellt #r hjdlpmedlet en implementering av kunskapen i ett aktivt lexikon for
andraspréksinlirare. '

En hel del livligt debatterade fragor nér det giller utformningen av inldmingslexikon
skulle med fordel kunna ses i ljuset av dessa nya hjdlpmedel. Ett exempel: en viktig
ingrediens i aktiva lexikon for andraspraksinlérning dr uppgifter om ords grammatiska kontext
(se t.ex. LDOCE och COBUILD). Hur dessa uppgifter ska anges dr en populir stridsfriga:
ska man ha en explicit men svérbegriplig notation eller en implicit och lattbegriplig? Eller ska
man undvika sidan information Overhuvudtaget med hinvisning till att ingen &nd& anvinder
den? 1 ett datalagrat lexikon blir denna och andra frigor inte sd viktiga: hér som i andra
sammanhang kan man tinka sig olika grader av exakthet och utforlighet. Kanske bor man
dessutom koppla den grammatiska beskrivningen till fler exempel, man vandrar helt enkelt
vid behov ut i texter eller till systematiskt sammanhélina klasser av grammatiska foreteelser,
till en grammatik baserad pd lexikonet om man s vill. Samma sak giller exemplifieringen
av ett lexem (ett numrerat betydelsemoment av ett flertydigt ord) med en viss definition: man
gar ut i texter och himtar s& ménga exempel man anser sig behova.

Men #r inte hela det hér resonemanget tdmligen orealistiskt? Vem vill anvinda ett
datalagrat lexikon fOr att ldra sig ett sprik och vem ska fSrresten bygga upp ett sdant hir
lexikon, eller datalagrat sprakinldrningsinstrument?

Datalagrade lexikon #r redan ibland oss, med eller vanligen utan lexikografers
medverkan. Vi har redan idag smd relativt billiga "sprdkdosor” i omlopp som innehdller
hundratals tusen ord i snabb access. Vad vi viintar pd #r stOrre teckenruta {display), mer
varierad information och ligre pris. Dessutom sparar vi ett antal hektar skog, ett argument
som smé sméningom kommer att bli allt viktigare.

Nir det géller den andra frigan tror vi att det kan vara nyttigt ait pdminna sig vilka
olika specialkunskaper {inte s#llan forkroppsligade i en person) som #4r inblandade i
ordboksarbete: lingvisten/sirspraksexperten som beskriver sprikets struktur, lexikografen som
samlar ihop kunskapen frén olika héll, definierar orden och beskriver dem i en konsekvent
och sammanhingande form, sprikpedagogen som anpassar ordbokstexten till en bestimd
anvindargrupp och systemutvecklaren som strukturerar den information som nér ldsaren. 1
utvecklingen av skrivna lexikon finns en tendens att lexikografen onddigt mycket iklider sig



349

rollen av pedagog, férenklar, skir ned exempel och anpassar lexikontexten till den presumtive
anvindaren, I ett datalagrat lexikon kan lexikografen mer inrikta sig p& sin roll att ge en
varierad bild av den sprikliga verkligheten utan #ngsliga sidoblickar pd vad formatet tal.
Samtidigt méste han dock veta vad ldsaren til: datatekniken avlastar inte lexikografen modan
att beskriva och definiera betydelser och att illustrera analysen med goda exempel. Sedan
kommer det an pd lexikografen - i samarbete med skickliga konstruktrer av granssnitt - att
leda ldsaren vid handen in i den lexikaliska kunskapen.

Det bor vara en utmaning inte minst for oss lexikografer att knyta ny och annoriunda
strukturerad information till det som vi traditionellt kallar lexikon och som i detta perspektivet
snarast #r ett lexikaliskt sprikinldrningsinstrument. Atminstone bor inte ordbehandlings-
tekniker ensamma fa definiera vad som 4r nyttig lexikalisk kunskap.

3. Hur ska ett inléirningsiexikon se ut?

1 det foljande ska vi ta upp ndgra typer av lexikonuppgifter och deras utformning i ett
inldrningslexikon: det giller formen for definitioner, &tergivningen av kontextuella fakta av
valenstyp och, slutligen, uppgifter om koliokationer. Huruvida alla dessa uppgifter kan fogas
in i en och samma (tryckta) inlirningsordbok #r dock en friga som vi miste limna Sppen.
Vi bérjar med definitionerna.

3.1 Definitioner i COBUILD-format

Lexicography is an unnatural occupation. It consists in tearing words from
their mother context and setting them in rows ... Half of the the lexico-
grapher’s labor is spent repairing this damage to an infinitude of natural
connections that every word in any language contracts with every other word.
(Bolinger 1985).

Definitioner i ensprékiga inldrningslexikon - antingen de inriktas pd produktion eller
avkodning - kriver en grundiiggande kunskap i médlspriket och en viss insikt i hur
definitioner i allménhet 4r utformade. Det finns hir en tradition inom engelsk lexikografi att
gora definitioner med hjdlp av ett ndgorlunda enkelt, grundidggande ordforrdd (se tex.
LDOCE). Men det #r forst Collins COBUILD som har tagit steget Over till en typ av
definition som inte bara anvinder enkla ord utan vars struktur & helt annorlunda.
Definitionstypen kan illustreras genom exemplet dppna i Figur 1 (se s. 350). Vid forsta
anblicken ser det ut som den typen av oreflekterade definitioner som barn anvinder (t.ex.
"Vad 4r kirlek" - "Det ar ndr man tycker om négon"). Och barns definitioner - liksom
COBUILD:s - har den egenskapen att de tar med aktSrerna runt det ord som skall forklaras.
Tar man med dessa aktorer eller medspelare s slipper man att rycka orden frin deras "mother
context" i lika stor uistrickning som vad fallet 4r i traditionella definitioner. Dérigenom vinner
man tvd saker: stbrre enkelhet och mindre behov av metaspraklig information. Den stbrre
enkelheten har att gdra med att undertryckande av information (t.ex. undertryckande av
subjekt och objekt) leder till abstraktion. Till undertryckandet av information kan man ocksa
fora det vilkiinda lexikografiska kravet p& "syntaktisk utbytbarhet". Det minskade behovet av
metaspréklig information handlar om att man slipper ménga preciseringar som "med avseende

2 n

pa", "om" osv.
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Figur 1. Utkast till ordboksartikeln gppna

Oppna /26p:na/ dppnade Oppnat verb

1 OPEN Om man 6ppnar nigot, t.ex. en dorr,

s& #ndrar man dess position eller laser upp

den si att luft, ljus, saker eller ménniskor

kan passera genom den.

<A &ppnar x>

1.1 konkret en dorr, ett fonster, ett 13s, en burk, en flaska,
en bok, ett brev, en tidning, en hand, ett 6ga, en famn

Kalle dppnade genast dorren ndr det ringde N V N
Mormor dppnade (grinden) och slippte in oss N V N
Tjuven dppnade ldset med en skruvmejsel N V NmedN
1.2 abstrakt en dorr, ett hem, en vig

Priister dppnade kyrkans dorrar for flyktingar N V NforN
Forskningen dppnar vigen till en ny framtid N V N

1.3 idiom dppna munnen ("birja tala"); dppna sitt hjdr-

ta (for ndgon) ("beritta sina innersta hemligheter")

2 OPEN Om nigon eller nigot Oppnar sig s

intrider ett nytt lige eller tillstind.

<A/x Oppnar sig>

2.1 konkret en blomma, en dal

Blommorna oppnade sig mot solen N Va NrmotN
Dalen oppnar sig mellan de branta bergviiggarna N Va Nr

2.2 sbsrakt en mojlighet

Nya mdjligheter har dppnat sig for henne N Va NrforN
3 OPEN UP Om en affér eller annan offentlig lokal

Oppnar vid en viss tid s 14ser man upp dérrarna

sd att folk kan borja arbeta och bestkare kan

utnyttja lokalen.

<x Oppnar + TID>

en affir, ett kontor, en kyrka, ett museum

Affdren oppnar ki. 9 N Va A

4 INAUGURATE, START Om man Oppnar en affir eller

ett kontor s paborjar man en ny (affirs)verksamhet

<A Oppnar x)

Tandlikaren Sppnade praktik i Kungsbacka N VN

idiom gppna eger ("Oppna egen affirsverksamhet™)

5 BEGIN Om man Oppnar nigot s& birjar man
utfra nigot

Liparen Oppnade 16st ("bbrjade 1 méattligt tempo")
men dkade efter den forsta milen

Min medspelare dppnade forsiktigt med 1 spader
idiom Oppna eld ("borja skjuta"); dppna korrespondens
("borja brevviixla"); dppna konto ("birja spara pengar
i en bank")

< <
>

N
N
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Exemplets definition av dppna kan jimforas med Svensk ordboks genomtinkta men mer
abstrakta definition (hir enbart det forsta lexemet och med endast ett exempel pd varje
underbetydelse; det som stdr inom tecknet / 4r definitionskommentarer).

bringa till 6ppet (eller Gppnare) lige
/med avseende pa spirrande anordning/  dppna ett fonster

1 /dven med avseende pé utrymme etc./ bringa till ett Sppet eller Gppnare
tillstind dppna en konservburk

1 /aven med avseende pd ndgot som har tillsluten form; ibland ifriga om
skenbar forindring i samband med nigons forflyttning/ dppna sin
SJamn for ndgon

0 /iven i liknelser eller Sverfort, sirskilt med tonvikt p& avligsnande av hinder for
utveckling eller uppmirksamhet/ dppna portarna fOr en ny generation
konsmdirer

Styrkan med definitioner av Svensk ordboks typ ir att man utgar frin en central betydelse och
sedan ger andra betydelser som utvidgningar, inskrinkningar, metaforer etc. utifrin denna
grundbetydelse. Detta ger en generalitet i beskrivningen som ir sddan att eventuellt nya
betydelser normalt kan infogas under respektive lexems huvudbetydelse. Det pris man méste
betala dr enkelhet i definitionerna. COBUILD-definitionerna har inte p& samma siitt ett tydligt
centrum frén vilket andra betydelser utgér - exempelvis anvinder man inte den metasprakliga
beteckningen "overford betydelse" utan ger den istillet i klartext utan explicit referens till
grundbetydelsen. Definitionerna 4r enkla men #nd4 precisa och kompletteras dessutom av
explicit grammatisk information. Men den precision och enkelhet man dstadkommer vid
beskrivningen av enskilda betydelser har sitt pris i form av svaroverskddlighet (som inte blir
mindre genom att uppslagsordet utgdrs av ordets grafiska form och olika ordklasser pa detta
sitt samsas under ett huvudord).

Sammantaget har 4ndd COBUILD-definitionerna sddana pedagogiska fordelar att man
allvarligt maste fundera pd om de inte skall finnas med i en inldmingsordbok.

3.2 Explicit grammatisk beskrivning

Ett av syftena med ett inldimingslexikon #r att férankra definitionens semantiska innehll i
sprikets grammatiska system. Nagon form av kontextwella uppgifter, valensuppgifter, dr dérfor
nodvindiga i varje inldrningsordbok. Av existerande svenska ordbicker dr det frimst Svenska
ord som ger explicita valensuppgifter, med hjilp av ett ridtt avancerat kodsystem. Det system
som vi hir vill foresld (se ater artikeln Sppna) bygger pé systemet i Svenska ord men har
dven tagit upp idéer frin nyare valensteoretisk litteratur (Allesrton 1986, Nikula 1986, Somers
1987, Gellerstam 1988, Toporowska-Gronostaj 1991).

En bérande tanke i vért forslag 4r att ordboken bér ta hinsyn till ohka anvindares
behov. I valet mellan att ge explicit men svarbegriplig och littbegriplig men implicit
information (jfr ovan) viljer vi att ge bdda. Virt forslag innebiir en uppléggning 1 tva steg.
Det forsta steget innebér att man tillhandahdller ett urval exempel, dir de mest typiska
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konstruktionerna ges. I det andra steget ges koder som sammanfattar de aktuella konstruk-
tionerna pé ett mer formaliserat siitt.

Foljande grammatiska kategorier forefaller vara nddvindiga vid beskrivningen av
verbvalensramar:

N nominalfras
Vv verbfras

A adverbfras
Adj  adjektiv

1 infinitiv

S sats

De ytierligare koder som anvints i artikelns syntaktiska verbvalensramar syftar till att finga
semantisk-syntaktiska restriktioner p& konstruktionens produktivitet. Som ett exempel pd
syntaktisk produktivitet kan ndmnas det transitiva verbets benigenhet att forekomma i passiva
konstruktioner. Nir det gilller passiveringen av verbet dppna si framgér det av valenskoderna
att lexem 1 och 4 tilldter passivering men inte lexem 2 och 3. Koden "a" hinfor sig till
aktivum.

Som ett ytterligare exempel pé en restriktion av semantisk-syntaktisk natur kan nimnas
"Nr" dir "r" begriinsar nomenklassen till reflexiva pronomina.

Av intresse for valensen ir att notera de fall dir det rider diskrepans mellan semantisk

" valens, dvs. semantiska roller (ungefir = kasusroller av Fillmore-typ), och syntaktisk valens,

vilket illustreras nedan:

¢)) Jan bor i Goteborg
(1) Jan bor lyxigt

2) Jan vistas i Goteborg
(27)  *Jan vistas lyxigt

Av dessa exempel framglr att for verbet bo bdr ges tvd valenskoder, men for verbet vistas
bara en.

Explicit anges i valensramarna prepositioner som forekommer i de syntaktiskt och/eller
semantiskt relevanta argumenten, vilket inte bara styr det riitta lexikaliska valet utan dven
antyder de semantiska roller som associeras med den aktuella betydelsen.

Utbver de koder for de enskilda exemplen som stér till hbger om satserna ges en
generell valensstruktur omedelbart efter definitionen. Den koden sammanfattar grundldggande
semantiska och syntaktiska fakta for korrekt anviindning av ordet. A, B, C stdr for personer, .
X, y och z for saker eller abstrakta foreteelser.

Sammanfattningsvis kan séigas att den foreslagna ordboksartikelns utformning med
tydligt markerade sektioner for de formella och innehélisliga delarna bor underlitta for
anvindaren att snabbt orientera sig i artikein. Han forses med uppgifter om uppslagsordets
uttal, ordklass och bojningsformer. For den innehilisliga delen fireslds dessutom information
om det semantiska filt som aktualiseras i definitionen. Denna information ges p engelska for
att viigleda anvindaren pé ett sprik som han mojligtvis behdrskar bittre 4n svenska. Explicit
hénvisning till manifestationer av de semantiska rollemna utgbr ett ytterligare stod for
anvindaren, som kan sakna eller vara osiker pd selektionsrestriktionerna for uppslagsordet
ifrdga.
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3.3 Kollokationer; kombinationsordbiocker

P4 senare &r har termen kollokation kommit alltmer i forgrunden, inte minst i debatten om
inldrningslexikon. Med denna term avses hdr, i anslutning till Hausmann (1985), en pregnant
tvdordskombination (obestimda artiklar o.d. oriiknade) av typen fatta beslut, spela in en film,
en inbiten ungkarl, en kronisk alkoholist. Sddana tvdordskombinationer méste anses ingd i
sprékbrukarnas abstrakta lexikon i den meningen, att-dessa for att kunna anses ha tillrickliga
kunskaper om exempelvis ordet beslut nddvindigtvis méste behirska frasen fatta beslut.
Eftersom verbet fatta i denna anvindning #r helt oforutséigbart, méiste frasen fatta beslut anses
lexikaliserad, dvs. lagrad i sprikbrukarnas inre lexikon. I saussureska termer kan man med
Hausmann uttrycka det s, att pregnanta fraser som fatta beslut tillhér langue i motsats till
banala fraser som ett oklokt beslut, som enbart tillhor parole.

En kollokation bestar sdlunda av tvd komponenter, som kan kallas bas och kollokator.
(Hausmanns terminologi, som vi hiir 1&nar, 4r mer utarbetad 4n Svenséns (1987, s. 93) och
dérfor att foredra.) 1 exempelvis frasen fatta beslut ir beslut bas och fatta kollokator, i frasen
en inbiten ungkarl dr ungkarl bas och inbiten kollokator. Det implicita pastdende om en
hierarkisk struktur som ligger i termen bas kan enklast motiveras pa foljande sitt. Vi tinker
oss en textproducent med annat modersmal in svenska, som vill uttrycka idéinnehéllet *fatta
ett beslut’. Det ir fullt tinkbart att denne textproducent kinner till ordet beslut i isolering,
men att han r osdker om det kollokerande verbet farta. Det motsatta fallet, att han skulle
kdnna till farra i just denna anvindning men inte beslut, ir nistintill otinkbart. Frin
textproducentens synpunkt dr ordet beslur dirfor primirt. (Resonemanget dr naturligtvis ocksé
tilldmpligt om var textproducent har svenska som modersmal.)

Men nu kommer det frin bade teoretisk och praktisk synpunkt intressanta problemet:
hur ska man utforma en huvudsakligen aktiv ensprékig kollokationsordbok av inldrningstyp?
Hur ska vir icke-svenske textproducent hitta fram till den riktiga kollokationen fatta beslut
med hjilp av existerande ensprékiga svenska ordbdcker? Han fir knappast tillriicklig hjélp ens
av den ordbok som mest liknar en kollokationsordbok, Svensk handordbok; diven om frasen
fatta beslut naturligtvis tas upp i denna ordbok kan han inte utan vidare veta att just den
frasen betyder det han vill uttrycka. P4 detta problem erbjuder den typ av ordbocker som
ibland kallas "explanatory combinatorial dictionaries" (14t oss for enkelhets skull kalla dem
kombinationsordbicker) négot av en 16sning - dtminstone i ménga fall. Man kan stiga att
dessa ordbocker bygger pé iakttagelsen att det finns en viss uppsitming semantiska relationer
mellan bas och kollokator som Aaterkommer i ett stort antal kollokationer. Exempelvis
forekommer relationen ’ge upphov till, komma att existera’ sdvil i kollokationen fatta beslut
som i kollokationen spela in en film. Annorlunda uttryckt &r farta i fatta beslut och spela in
i spela in en film just i dessa anvindningar mer eller mindre synonyma. I en kombinations-
ordbok disponerar man nu artiklarna pd grundval av de semantiska relationer som etableras
i ordbokens inledning; anviindaren vet silunda exakt var i artikeln han finner exempelvis den
kollokation som svarar mot relationen ’ge upphov till’. Den hiir aspekten p kollokationer har
frémst studerats av sovjetiska lingvister inom ramen for den s.k. Meaning-Text-theory (MTT;
se t.ex. Melcuk & Zholkovsky 1984). De semantiska relationer (t.ex. “ge upphov till’) som
just diskuterats kallas inom denna teori lexical functions (LF), en term som ldtt later sig
forsvenskas till lexikala funktioner..

Med all respekt for det ytterst viktiga bidrag MTT givit till kollokationsforskningen
méste det 4nd4 konstateras att det dnnu Aterstdr att skriva en ens tillndrmelsevis fullstindig
kombinationsordbok &ver ndgot sprék, dven ryska. Men MTT i forenklad och populariserad
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form ligger uppenbarligen till grund f6r den tidigare nimnda BBI-ordboken. I BBI etableras
sju lexikala funktioner, bl.a. den hir diskuterade ’ge upphov till’. Motsvarande kollokationer
kallas lexikala kollokationer (i denna term ligger att bdde basen och kollokatorn tilthor de
oppna ordklasserna). Aven ett stort antal grammatiska kollokationer (kollokationer dir ett av
de ingdende orden tillhor ndgon av de slutna ordklasserna) urskiljs i BBI, men i detta
avseende #r ordboken knappast originell - det ror sig hir helt enkelt om vad som i foregdende
avsnitt kallats valensinformation. Det - i anglosaxisk och kanske Over huvudtaget i
visterlindsk lexikografi - unika med BBI #r dess behandling av de lexikala kollokationerna.
L&t oss helt kort se pd de sju typema (vi tilliter oss att nigot forkorta, i ndgot fall
"parafrasera”, definitionerna av L1-L7):

Exempel

L1 Creation and/or activation compose music; apply a principle
L2 Eradification and/or nullification break a code
L3 (Typical) adjective + noun a chronic alcoholic; a rough estimate
L4 Noun + (typical) verb adjectives modify; bombs explode
L5 The unit associated with the noun '

a. the larger unit a colony of bees

b. the specific unit of an act of violence

something larger

L6 (Typical) adverb + adjective deeply absorbed; keenly aware
L7 Verb + (typical) adverb affect deeply; argue heatedly

Allmint kan det sigas att BBI-ordboken har en ritt generds tolkning av de lexikala
funktionernas innehall. Stringt taget innebar ocksd endast L1, L2, L4 och L5 nigorlunda
konstanta semantiska relationer mellan bas och kollokator; de dvriga dr betydligt mer 16sliga.
L3, L6 och L7 4r uppenbart inspirerade av den kanske mest berdmda lexikala funktionen i
MT-teorin, den som dir kallas MAGN och som har den ungefiirliga inneborden ’stort omféng,
stor utstrickning’ - men L3, L6 och L7 #r betydligt mindre vildefinierade #n si. Inget ont i
det, men kanske hade det varit bittre att skilja tydligare mellan "hdrda" (vildefinierade) och
"mjuka" lexikala funktioner. En sak som kan forvéna 4r att man i sjilva ordboken delvis
fringar den numrering, bl.a. L1-L7, som upprittats i den teoretiska inledningen, nigot som
méste minska ordbokens anvdndbarhet for icke-engelsktalande. Om exempelvis L1 och L3
men inte L2 #r tillimpliga pa ett visst ord tas L3-kollokationen silunda upp som moment 2.
Men hur ska en naiv anvindare kunna veta att det hir 4r frdga om L3 och inte L2 eller 147
Med andra ord: en av de absoluta huvudpo#ngerna med kombinationsordbocker glr faktiskt
delvis forlorad.

Vi avslutar med en BBI-inspirerad lista dver mojliga lexikala funktioner/kollokationer
med substantiv (N) som bas i svenskan. Kollokatorerna kan vara substantiv, verb (V) eller
adjektiv (A). Fastin det egentligen spriinger kollokationsbegreppet sdsom det definierats hir
accepteras ocksd morfemn i sammansittningar dir N ingér (och i exemplet bok nedan t.o.m.
sammanséttningar utan morfematisk sliktskap med basen bok):
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L2
L3
14
L5
L6
L7

L8
L9
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Gram. Semantisk Exempel

struktur relation

V+N ’ge upphov till, kom- spela in en film, fatta beslut
ma att existera’

V+N "aktivera’ resp. mot- starta/stinga av motom,; tinda/
satsen slicka lampan

V+N ’det man typiskt gor kora/8ka bil; dricka te
med N’

N+N *samling, grupp av N’ en flock vargar; en bisvirm

el. sms. ]

N+N "viktig, framtridande (stad) stadsdel; (sjukhus) avdel-

el. sms. del av N’ ning

N+V *typisk aktivitet e.d. hundar skiller; vigen gir/leder
av N’ till...

A+N "typisk egenskap hos N’ starkt/svagt kaffe; en blodig biff

V+N blandat

mest sms. blandat

Parallellerna med BBI:s system #r uppenbara. Dock har en viss ytterligare indelning
genomforts; exempelvis dr BBI:s L1 uppdelad i tvd grupper. En tanke &r ocksi att de mest
véldefinierade kollokationstyperna bor samlas i borjan och att typer med mer blandat innehéll
bor tas in i grupper av karaktiren "6vrigt” mot slutet. Med tanke pa icke-svenska anvindare
kan det semantiska notationssystemet behova forfinas pd ménga sitt. I grupp 2 kan man t. ex.
markera "aktivering’ (starta, téinda) med + e. d. och motsatsen (stdnga av, slicka) med -. Man
kan vidare tiinka sig undergrupper (i princip av typ konkret/abstrakt) till L1. Detta framgér
ocksa av foljande utkast ill en artikel bok i en tidnkt svensk kombinationsordbok:

bok (trycksak’)

L1
L2
L3
L4
L5

L6
L7

L8

LS

fabstrakt/ skriva, forfatta en bok; /konkret/ ge ut, publicera, trycka en bok

+ sl& upp, 6ppna en bok; - stinga, sld igen en bok, /expressivt/ smilla igen en bok
ldsa (igenom, ut) en bok; bldddra i en bok; sld i en bok

en samling bocker; boksamling; bokhandel; bibliotek; antikvariat

/konkret/ bokens (10) kapitel; bokens (200) sidor; bokens omslag; /abstrakt/ bokens
forord, inledning; bokens titel

boken kommer ut; boken handlar om (behandlar, avhandlar) ngt

/konkret/ en hiftad bok, en inbunden bok; en tjock bok, en munn bok; /abstrakt/ en
intressant bok, en spinnande bok

Yversitta, recensera, korrekturldsa en bok; tilligna, dedicera en bok

till ngn; det stér i boken att...

barnbok, pojkbok, flickbok, vuxenbok; dventyrsbok, sagobok, bilderbok; psalmbok,
andaktsbok; dagbok, anteckningsbok; ldrobok, Iisebok, riknebok, Ovningsbok;
handbok, kokbok; ordbok

Utdver de lexikala kollokationerna bor i detta fall #ven Atminstone tvd grammatiska
kollokationer tas upp: en bok om ngt, en bok av ngn. '



356

En sista fréga (jfr ovan) dr om kollokationerna ska ges "rena" eller forses med extra
kontext. BBI-ordboken #r ganska generis med kontext; hidr har det givits mer sparsamt,
egentligen endast under L5. Naturligtvis Okas (den icke-svenske) anvindarens chanser att
forstd kollokationens innehdll av ldmplig kontext, men samtidigt kan kontexten forsvéra
identifikationen av sjilva kollokationen. En mojlighet #r att laborera med ndgon form av
parentessystem som hir under LS.
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