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Gid man kunne have bragt en tegning!
Om definitioner og illustrationer i ensproglige ordbager

This article discusses the actual and possible use of illustrations in monolingual dic-
tionaries. The lexicographic description of concrete objects is taken as the point of de-
parture. The typical elements in definitions of concrete objects are defined, and it is
shown that illustrations are especially well-suited for passing on information about the
object’s form, construction, components and functioning. In this respect illustrations
can be of great help not only for dictionary users but also for the editors in the editing
process. Furthermore, the use of illustrations in a wider perspective is touched upon:
illustrations can also be used to describe processes and states (verbs), semantic fields,
typical situations of use, and experiences associated with the specific lexical item in
question. It is argued that a notion of relative distance, i.e. the relative knowledge of the
described object, is important in the analysis of and practical work with illustrations in
dictionaries.

Nogleord: ensproglige ordbeger, illustrationer, definitioner

1. Indledning

I den store danske modersmalsordbog, Ordbog over det danske Sprog (ODS), der
deekker det danske sprog i perioden cirka 1700-1955, og som udkom i 28 bind
1919-1956, finder man folgende definition af et ganske bestemt apparat:

et ved stolgang benyttet apparat, bestaaende af en fast, tragtformet be-
holder (kumme, skaal af porceleen olgn.) med sede, som (i reglen) straks
efter benyttelsen udskylles med vand fra en skyllecisterne (Ordbog over
det danske Sprog, bind 26, spalte 704-705.)

Det er en definition man gor sig lystig over i fagkredse. For det forste fordi defi-
nitionen er lang og omsteendelig, noget som er typisk for definitionerne i ODS,
og som ODS tidligt blev kritiseret for (jf. fx Moller 1959: 62). For det andet
fordi definitionen — maske — vidner om tidligere tiders bergringsangst over for
det der turde veere noget af det mest almindelige og velkendte i et menneskeliv,
nemlig toiletbeseg. Under alle omstaendigheder skulle de mange ord i definitio-
nen gerne fremkalde et bestemt billede pa nethinden. Og det ord der skal kobles
til billedet — opslagsordet i ODS - er i dette tilfeelde ordet we.
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Definitionen virker komisk og kunstig. Pludselig ser man det velkendte
beskrevet i meget objektiverende, og for os antikveret sprog. Men hvad er det
egentlig der gor den komisk og kunstig? Det kraftigt objektiverende sprog for-
steerker naturligvis det eufemistiske og komiske aspekt. Men kunstigheden be-
star maske ogsa i et mere generelt paradoks der kan give helt specifikke leksi-
kografiske problemer nar man skal definere og beskrive genstande i ord i en
ordbog. Et wc er en ualmindelig velkendt genstand som man bruger igen og
igen. Men genstande, og ikke mindst velkendte genstande, har man sjeeldent
brug for at beskrive i dagligdagen — man ved jo sa udmeerket hvordan de ser
ud, og hvordan de fungerer og bruges. Sa nemt slipper leksikografen imidlertid
ikke: Ogsa velkendte genstande skal beskrives entydigt og systematisk. Under-
tiden er man nedt til at bruge mange ord, men resultatet kan blive det paradok-
sale at kunstigheden vokser, jo flere ord man bringer i spil i beskrivelsen af det
der ikke behgver mange ord i den velkendte dagligdag. I en sddan situation kan
en illustration imidlertid vise sig at veere overordentlig nyttig som supplement
til den verbale definition. Det er en oplagt tanke at inddrage illustrationer i det
leksikografiske projekt, og tanken er helt givet ogsa blevet teenkt af mange ord-
bogsredaktorer i tidens lob, men ofte er den gode idé blevet bremset af okono-
miske eller praktiske forhindringer.

Det jeg gerne vil diskutere i det folgende, er forholdet mellem definitioner
og illustrationer i ensproglige ordbeger, med udgangspunkt i definitionen og
beskrivelsen af genstande. Genstande skal forstas bredt: Kategorien vil omfatte
ikke kun simple, kompakte genstande (som fx et som, eller redskaber som en
gaffel eller en hammer), men ogsa mere komplekse indretninger der kan besta af
mindre dele, og som kan have en egen, dynamisk funktionsmade (fx en bil, en
kran eller en kartoffelsorterer). Jeg har delt fremstillingen op i tre hovedpunk-
ter.

1. Forst vil jeg se lidt naermere pa ordbogsdefinitioner hvor der ikke er illust-
rationer til radighed. Jeg vil pege pa nogle grundleggende traek der karak-
teriserer denne definitionstype, og jeg vil desuden komme ind pa forholdet
mellem ordbog og encyclopzdi, fordi det indhold i en ordbog eller en ord-
bogsdefinition der tit kan have gavn af en illustration i, er indhold der med
en vis rimelighed kan betragtes som overvejende encyclopaedisk.

2. Dernest vil jeg forsoge at indkredse hvad det er en illustration mere spe-
cifikt eller seerligt er i stand til i forbindelse med definitioner af genstande.
Hvor er det illustrationer kan gore livet lettere — ikke kun for brugeren, men
ogsa for redakteren? Her vil jeg altsa se pa ordbogsartikler hvor der inddra-
ges illustrationer, pa den ene eller anden méde.
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3. Endelig vil jeg se mere bredt pa hvordan illustrationer rent faktisk bliver
brugt i forskellige typer ordbeger. Og jeg vil udvide perspektivet og sporge:
Hvad kan, eller kunne, de — maske — bruges til? Hvad er deres brugspoten-
tiale som leksikografisk redskab? Det vil sige ikke kun i forbindelse med
definitioner af genstande, men ogsa ved definition af andre typer ord. Hvad
kan illustrationen i forhold til ordet - i leksikografien?'

2. Ordbogsdefinitioner af genstande — nogle grundelementer

Det er muligt at definitionen af wc i ODS er bade omsteendelig og komisk, men
rent faktisk er den naesten menstergyldig hvad angér definitioner af genstande
i ordbeger. Den rummer de typiske dele i en sadan definition, og den markerer
ogsa de enkelte dele pa typisk vis.

Nar man skal beskrive en genstand, ma man naturligvis have noget at vide
om hvordan genstanden ser ud, hvilken form den har, hvad den er lavet af,
hvordan den er konstrueret. Disse oplysninger far man til fulde i wc-artiklen,
og ordbogsredaktoren har benyttet en meget almindelig marker, nemlig bestd
("bestaaende af en fast, tragtformet beholder [kumme, skaal af porcelaen olgn.]
med seede”). Det andet man gerne vil have at vide om en genstand - og som man
stort set ogsa altid far at vide som bruger - er hvad genstanden skal bruges til.
I den forbindelse kan man dog skelne mellem to aspekter, nemlig 1) funktions-
made og 2) formal. Funktionsmaden geelder beskrivelsen af hvordan genstan-
den fungerer, ofte i lidt teknisk forstand. Man har altsé at gere med en proces,
og markeren vil derfor typisk vaere et verbum. Dette element finder man ogsa
i we-artiklen ("som [i reglen] straks efter benyttelsen udskylles med vand fra en
skyllecisterne”). Formal skal forstds som det overordnede, resultatorienterede
sigte med brugen af genstanden. Denne del er sjeeldent udeladt i definitionerne
- i modsetning til de mere tekniske detaljer i forbindelse med funktionsmaden.
Formalsbeskrivelsen ses ogsa i wc-artiklen, og markeren er overordentlig ty-
pisk, nemlig benyttet, "ved stolgang benyttet” (en anden, meget typisk marker er
brugt, eller evt. blot finalt til at e.l., jf. eksemplet kniv nedenfor). Nar eftertiden
har gjort lidt nar ad definitionen af wc i ODS, har det selvfolgelig noget at gore
med at netop formalsbeskrivelsen er useedvanlig kort, og at man har benyttet et

1 Mange af de iagttagelser som gores i denne artikel, kan ogsa ses hos Bo Svensén
(2009). Jeg havde ikke denne bog til radighed da jeg lavede mit foredrag til kon-
ferencen i Tammerfors, men jeg har indfejet forskellige henvisninger til Svensén i
denne bog, primeert til terminologi (jf. ogsa Stein 1991).
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ord der sandt for dyden ikke herer eller har hert til de hyppigste i dansk. Men
i virkeligheden er formalsbeskrivelser ofte ganske korte. Det har en ganske be-
stemt grund, som jeg skal vende tilbage til.

Man kan altsa udskille folgende elementer der typisk inddrages i definitio-
ner af genstande:

- form (materiale, konstruktion, evt. bestanddele, placering m.m.)
- brug (formal, funktionsmade)

Yderligere to faktorer skal introduceres, nemlig det encyklopzediske aspekt og
noget som overordnet og lidt vagt kan kaldes afstand. Begge dele spiller en spe-
cifik rolle i beskrivelsen af forholdet mellem definitioner og illustrationer i ord-
boger. Som eksempel vil jeg bruge definitionen af ordet kniv i @malsordbogen
(OMO), og af ordet gardin i henholdsvis Den Danske Ordbog (DDO) og @MO.

kniv

redskab til at skeere med, bestaende af et skarpt metalblad pa et skaft

; typisk med kort skaft, men til seerlige formal med langt skaft (jf fx tjor-
ne-, torne-, treekkekniv og torvekniv), ell med skaft i begge ender af bladet
(jt £x bandkniv og hakke-, krumkniv), ell med ringformet skaft (jf bode-,
fingerkniv)

; typisk med kort, afrundet ell spidst blad (og med skarp @g og uskarp
ryg), men til seerlige formal med andre former for blade (jf fx hov-, hees-,
rapskniv, krumkniv, skruekniv)

; sjeeld om lignende redskab af trae (jf fx ostekniv) (OMO)

Ordet kniv er en simpel genstand, og den defineres enkelt og preecist i den forste
linje (udseende, bestanddele og funktion). Men som det fremgar, er det kun
begyndelsen pa definitionen af kniv i @MO - herefter folger leengere praecise-
ringer af bade form og funktion, samt af forskellige typer af knive til forskellige
formal. Denne supplerende beskrivelse er opdelt efter genstandens bestand-
dele eller form: 1) skaft, 2) blad og 3) materiale, og rummer henvisninger til
sammensatninger med kniv. Man vil oftere finde preeciserende oplysninger af
denne type i leksika end i "almindelige” ordbeger. Nar de findes i @MO, haenger
det sammen med at netop denne ordbog har et seerligt fokus pa den kultur som
dialektordene blev brugt inden for. @MO bringer derfor en del encyklopaediske
(etnologiske) oplysninger, om terminologi, arbejdsgange, folkekultur og sa vi-
dere.

Nér definitioner af genstande som for eksempel knive normalt ikke rummer
encyklopadiske praeciseringer af denne art, haenger det imidlertid ogsé sam-
men med at bade ordet og genstanden kniv er velkendte, og at yderligere ekspli-
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citeringer er ungdvendige og irrelevante. Den relative afstand mellem brugeren
og ordet kniv (form og funktion) er forholdsvis lille. Lad mig uddybe hvad jeg
forstar ved afstand, med udgangspunkt i ordet gardin.

gardin

(dekorativt) stykke stof som indvendig i et rum heenger ned ved siden af
el. foran et vindue for at skaerme mod dagslys, for at forhindre at nogen
kigger ind, el. som udsmykning - ofte opheengt pa en stang el. skinne sa-
ledes at det kan traekkes for el. fra efter behov (DDO)

gardin
forhaeng til vinduer (OMO)

Definitionen af gardin i DDO er meget grundig - her beskrives bade materiale,
form, placering, brug, funktion og formal. Definitionen af et gardins form og
funktion i MO er til gengeeld s& minimal som den overhovedet kan veare. Hvor-
dan kan @®MO tillade sig den frihed? Man kan naturligvis haevde at et gardin er
en forholdsvis simpel genstand der egentlig slet ikke behgver en lang definition.
Grunden er dog nok snarere at genstanden gardin kan forudsettes bekendt af
brugeren, det vil sige der er ikke noget stort behov for at eksplicitere denne gen-
stands form eller funktion i detaljer. Sadan forholder det sig imidlertid ikke med
alle genstande (feenomener, begreber, processer osv.) — og de ord der matte veere
knyttet til dem. Nogle genstande og sa videre er ikke alment kendte, og den lek-
sikografiske behandling af de tilknyttede ord vil typisk kalde pa en storre grad af
eksplicitering (naturligvis athaengig af hvem brugeren er). Der kan med andre
ord siges at vere storre eller mindre afstand mellem brugeren og det der beskri-
ves. Det prototypiske eksempel i leksikografisk ssmmenhaeng vil vaere fagsprog
eller teknisk sprog — eller bestemte faglige domener, for eksempel jura, medicin
og sa videre. Afstand kan imidlertid ogsa veere tidsligt eller kulturelt funderet.
Det er netop det der gor sig geeldende i @MO, der jo beskriver en landbo- og
fiskerkultur som ikke laengere findes. Her vil man ofte have brug for at beskrive
genstande og sa videre i storre detaljer. Og her kan man lebe ind i problemer,
fordi det kan veaere svert at gore en beskrivelse i ord af en genstand forstaelig —
nér hverken form eller funktion er alment kendt for brugeren. Men netop her
kan illustrationerne veere til hjalp for bade bruger og redakter.

2 Det kan i parentes bemzerkes at det for cirka 1880 ikke var almindeligt med gardi-
ner pa landet. Det vil sige at genstanden og ordet gardin nok kan forudsattes be-
kendt for nutidens laesere at @MO, men at der gjorde sig en storre afstand galdende
for de dialekttalende selv.
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3. Leksikografisk brug af illustrationer

Ordet kniv blev i @MO kort og praecist defineret som ‘redskab til at skeere med,
bestaende af et skarpt metalblad pa et skaft. Den definition er fuldt tilstreek-
kelig, for vi ved alle hvordan genstanden kniv ser ud og hvad vi skal bruge den
til, hvordan en typisk kniv ser ud, og i de fleste tilfeelde nok ogsa hvornér en
atypisk kniv stadig er sa typisk at der stadig er tale om en kniv. Det samme geel-
der imidlertid ikke for genstanden kartoffelsorterer. Her er der afstand, i tid og
kultur, og nutidens bruger har ingen erfaringer med kartoffelsorterere. Vi har
ikke noget problem med at forsta genstandens formal for det kan vi let udlede af
ordet. Men vi ved ikke hvordan sddan en genstand, i dette tilfeelde en maskine,
ser ud eller fungerer.

kartoffelsorterer s — maskine til sortering af kartofler bestaende af typisk
tre, let skranende plane sold med huller af forskellig storrelse, de mindste
huller forst (nar soldene szttes i rystende beveegelse, glider kartoflerne
nedad og sorteres; jf LandbO.3:82 m ill) (OMO)

Den afstand der gor sig geeldende her, kunne overkommes ved hjelp af en il-
lustration. Mange ordbeger mangler som naevnt illustrationer — herunder @MO
- men i ®MO har vi i det mindste mulighed for at henvise til illustrationer i
publiceret litteratur. Hvis man folger henvisningen i artiklen kartoffelsorterer
(”jf LandbO.3:82 m ill”), vil man finde nedenstdende billede.

Hvad er det mere preecist vi har brug for at fa fremkaldt et billede af i for-
bindelse med ordet og genstanden
kartoffelsorterer? Hvad er det en il-
lustration kan bidrage med? Hvis vi
ser pa de bestanddele i definitioner af
genstande som blev indkredset i star-
ten: form (materiale, konstruktion,
evt. bestanddele, placering m.m.) og
brug (formal, funktionsmade), er det
genstandens form (indretning, kon-
struktion) og dens funktionsmade
som det kan vaere svert at fa et pree-
cist billede af, ogsa selvom definitio-
nen i ®MO er forholdsvis lang. Ma-
skinens form og konstruktion er med
i definitionen, men beskrivelsen er i
realiteten ikke nem at forstd ("besta-

Kartoffelsorteremaskine med plane Sold. ende af typisk tre, let skranende pla-
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ne sold med huller af forskellig storrelse, de mindste huller forst”). En leengere
beskrivelse er der imidlertid ikke plads til, og den ville heller ikke nodvendigvis
blive meget mere forstaelig uden en illustration. Det samme geelder maskinens
funktionsmade ("nar soldene settes i rystende beveegelse, glider kartoflerne
nedad og sorteres”). Man kan nok forestille sig hvad der sker i grove treek, men
forstaelsen ville blive bedre og hurtigere med en illustration.

Det er intuitivt langt lettere at forsta formalet (i dette tilfeelde ikke mindst
fordi ordet kartoffelsorterer er meget gennemskueligt) end mere tekniske ting
som for eksempel udseende, bestanddele, konstruktion og funktionsmade. Det
kan synes paradoksalt, men det har formodentlig den enkle forklaring at gen-
stande i sagens natur er til for at blive brugt, ikke for at blive beskrevet i ord. Det
der er i fokus for os nar vi taler og handler, er som oftest malet eller resultatet,
ikke sd meget hvordan vi kommer hen til malet. Dette kan muligvis forklare
hvorfor definitionernes formalsbeskrivelser ofte ikke behover veere serlig lange
eller omstandelige.

Genstandes udseende, konstruktion og funktionsmade og sa videre beskri-
ver vi derimod ofte kun i ord nar vi skal leere en ting at kende eller leere en
proces. Eller nar der er opstéet problemer i den mélrettede, resultatorienterede
proces — nar noget for eksempel er blevet vaek, er géet i stykker eller lignende.
Tilsvarende forholder det sig med genstandes udseende. Hvordan noget ser ud,
det er netop noget man ser, og maske langt sjeeldnere noget man beskriver i ord.
Derfor er det sa keerkomment med en illustration.

Intuitivt kan man synes at en genstand forst og fremmest skal beskrives ved
sin form og sit udseende, genstandens ydre objektivitet, men brugen er lige sa
uundveerlig, for genstande bliver jo brugt, ligesom de ord der beskriver genstan-
de og sé videre, er signaler i brug og til brug. Det er med andre ord velmotiveret
at beskrive bade form og brug i en ordbogsartikel.’

Det er veerd at bemeerke at illustrationer ikke kun er keerkomne for bruge-
ren, men ogsa for redakteren, der kan have lige sa stor afstand til genstanden
som brugeren. Den slags situationer befinder vi os jeevnligt i pa @MO. Lad mig

3 Den problematik som diskuteres i denne artikel, er ikke ny inden for leksikografien
(jf. Hupka 1989). Hvis man fx tager Johnsons beremte og skelsettende ordbog, A
Dictionary of the English Language (1755/1773), rummer den ingen illustrationer
(jf. MacDermott 2005). Det star imidlertid i modsetning til mange af samtidens
mere eller mindre encyklopaediske praegede ordbeger. De manglende illustrationer
gor undertiden Johnsons definitioner vanskelige at forsta. Det geelder fx ordet para-
bol, hvor brugeren er betydeligt bedre hjulpet i andre af tidens illustrerede ordbeger.
Nar den verbale definition er sa utilfredsstillende, haenger det ifolge MacDermott
dog ogsa sammen med at Johnson tilsyneladende ikke interesserede sig udpraeget
for matematik.
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som eksempel tage betydning 2 af ordet krabbe — der betyder et slags anker der
bruges til at holde fiskeruser pa plads med. Der er ganske mange belag pa ordet
i ®MO’s seddelsamling — men det er meget forskelligt hvad der star pa sedlerne,
og hvor meget. Ofte er det en slags brudstykker til et samlet billede, det vil sige
en samlet beskrivelse af form-elementer og funktions-elementer: nogle kryds
med sten i ved bundgarn; veegt ved bundgarn, tidligere stottet med krabbetov; lille
anker af sten sat fast imellem et par enebcerstager; scenkesten der scettes til ruser
med bojler. I materialet til krabbe findes ogsa en afskrift af en @ldre, trykt kilde,
der giver en mere systematisk beskrivelse. Men det ville nu vere rart med et
billede, vil redaktoren ofte teenke! Heldigvis var man i forbindelse med ind-
samlingen af materiale til MO tidligt opmaerksom pa at tegninger kunne veere
en god ting, og meddelere gengiver ogsa nogle gange spontant tegninger af de
genstande der tales om. Det geelder for eksempel ordet krabbe, hvor man blandt
andet finder folgende tegninger:

Hom bl ot
/ /]
i
Macinde 12 Vw\wr;/
4 177 W
\alase ¢ Hofeands
}m% )F“ &vm M Fb/ul"& hw‘/‘{’l
N
‘//W'\“V i
e Sl Sty
é%/ é%/wpé
4 /- M //1/,% /’1///&7‘4///
/7

Disse illustrationer er indgaet som vigtigt materiale i udarbejdelsen af den
pageldende betydningsbeskrivelse. Resultatet er en detaljeret definition der
rummer en del encyklopzediske traek — her forst og fremmest i form af beskri-
velsen af tre undertyper, der har en vis kronologisk rakkefolge.
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krabbe [...] -2) (fiskerspr) en slags anker (brugt til fortejning af fiske-
redskaber og pale), bestaende af en stor sten i en treeramme, der er dan-
net af et traeekors (krabbekryds) med fire traebojler pa, der er boret ned i
korset og samlet foroven med et krabbebind; sjeeldnere dannet af et enkelt
treestykke i bunden med to bejler pa; i nyere tid ogsa bestaende af en
sten i en ramme af sveer stiltrad ell af en cementklods med indstebte
jern (krabbehorn) (jf ill af krabber Brendegaard.Fo&Fa.1:155, ALaursen.
Danskefiskerbade:11, ArbLollF.1942:59, og af bundgarn med krabber
NTFisk.1875:366) (OMO)

Efter den forste, generelle, enkle definition kommer en beskrivelse af den mest
almindelige type med fire treebgjler. Derefter folger en omtale af en lidt mere
sjeelden variant med kun to bejler pa. Og til sidst kommer en beskrivelse af
en nyere type. Alle tre typer er gengivet pa seddelmaterialets illustrationer. Det
samlede materiale som redakteren har haft til radighed, omfatter altsd bade il-
lustrationer og ord. Men brugeren har kun ordet — der dog omfatter henvis-
ninger til trykte kilder hvor der kan findes illustrationer.

En af de ordbeger der faktisk rummer illustrationer, er Foroysk Ordbog (FO).
Hvis man for eksempel ser pa arbejdsdelingen mellem ord og illustration i ar-
tiklen vatnlds, ser man at information om brug og formal gengives i den verbale
definition, mens illustrationen bruges til effektivt at videreformidle information
om genstandens form og konstruktion. Denne information er dog ogsa eks-
pliciteret i den verbale definition. Ord og illustration supplerer altsa i hoj grad
hinanden, men illustrationen er til seerlig nytte ved beskrivelsen af genstandens
form, og herunder iser dens indretning og konstruktion (jf. ovenfor).

vatnlas h11 U- el. S-skapad rer id stendur fult av trolari -a -ar k! (skip.) fiskiskip i8 roynir vid troli;
vatni til at forda luft at sleppa igjggnum ganga sum ein ~ sigla skjétt; ferd var komin d
vatnleidningur k% rgr(skipan) sum vatn (til his- bdtin, hann gekk sum ein ~; sms. t.d. hekku-,

idnadar-, kol-, lemma-, par-, sidu-, skelja-,
P skifti-, verksmidju-
vatnlds

trolari

3
1 bungu- 2 bégvur loring 5 bragv
stevni 3 ler, 4 hekka 6 gdlgi
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Ilustrationer har en sarlig fordel hvis der er tale om en kompleks genstand
der bestar af mindre bestanddele. I artiklen trolari er beskrivelsen af disse be-
standdele helt overtaget af illustrationen. Denne brug af illustrationer er meget
typisk. Brugen af illustrationer far her et lidt videre sigte, nemlig i retning af
det encyklopzdiske eller paedagogiske. Man ensker at give et samlet billede, et
overblik, over noget storre og mere komplekst, og over de ord der bruges om de
enkelte dele i dette kompleks. De enkelte typer af trawlere er derimod gengivet
ved sammensatningerne (jf. artiklen

kniv i @MO ovenfor).
vavbige 4o sl o xsulendslom b llugtrationer kan ogsd blive
ban] bragt pa bane nar afstanden ikke
geelder det tekniske eller kompleksi-
teten, men den kulturelle afstand, for
eksempel et feenomen i eller fra en

fremmed kultur. Artiklen vavhiigva
(turban’) er for eksempel suppleret
med en illustration. Illustrationen
giver i dette tilfeelde ikke detaljeret
information om hvordan en vav-

vavhigva

htigva er konstrueret eller udformet,
men er snarere bragt for at sette et billede pa nethinden af denne fremmede
hovedbeklaedning, som brugeren maske allerede har hert om, leest om eller set
et sted. Eller maske er illustrationen ganske enkelt taget med for at give ordbo-
gen lidt kolorit.

Iustrationer der bruges til at give et overblik over noget storre og mere
komplekst, kendes ikke mindst fra begynderordbeger og lernerordbeger, hvor
de har en meget tydelig peedagogisk funktion. I det folgende vil jeg se pa nogle
eksempler fra Oxford Advanced Learner’s Dictionary (OALD).

I tilknytning til artiklen fireplace i OALD er der anbragt en illustration af
en kamin. Illustrationen adskiller sig pa to afgerende punkter fra de ovrige jeg
hidtil har beskaftiget mig med. For det forste angives der en forskel mellem
britisk engelsk og amerikansk engelsk ("BrE mantelpiece” vs. "NAmE mantel”);
der tilfgjes altsd sproglig-grammatisk brugsinformation til illustrationen. For
det andet angives ikke kun bestanddele af selve kaminen, men ogsé redskaber
og tilbehor der knytter sig til brugen af en kamin (poker, coal, coal scuttle). 11-
lustrationen er altsd losnet en anelse fra den snaevre tilknytning til et enkelt ord
eller en enkelt genstand, og begynder at pege ud mod et bredere semantisk felt
eller aktivitetsomrade som genstanden kan siges at veere en central del af. Dette
er en gennemgaende strategi ved brugen af illustrationer i OALD og andre lor-
nerordboger.
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fire-place /faoplers; NAME 'fatorp-/ noun an open space
for a fire in the wall of a room sticks

fireplace s
mantelpiece (Brf) }

Roaz mantel (NAmE)

chopsticks

fire surround

| fireplace

flames 1! i / | lipstick hockey stick

.....
FERCEEEY

walking
coal French stick stick
hearth grate coal scuttle

Strategien ses for eksempel ogsé ved ordet stick. Hertil er knyttet en illustration
af forskellige typer stenger (kaldt "enumerating illustration” hos Svensén 2009:
305). Der er sprogligt set tale om syntagmer eller sammenszetninger, ligesom
ved artiklerne kniv (OMO) og trolari (FO) ovenfor, og indholdsmaessigt befin-
der vi os ogsd i den encyklopadiske afdeling. Der er alligevel klar forskel de
tre ordbeger imellem. FO’s information om typer af trawlere var minimal og
begraenset til den sprogligt styrede inddragelse af sammenszetninger i artiklen.
Fremstillingen i OMO var grebet systematisk an i et forsog pa at veere udtom-
mende. Illustrationen i OALD forseger til gengzeld ikke at vaere udtemmende,
her er der snarere tale om en vifte af eksempler. Der er fokus pé at vise speend-
vidden af forskellige steenger (eller af genstande der kategoriseres som staenger
i engelsk), og pa at gore lorneren interesseret i betydningen og brugen af ordet
stick i engelsk. Bemaerk i gvrigt ogsa at der her er tale om fotos, ikke tegninger.

Der tages yderligere et skridt mod en abning af illustrationens funktion i il-
lustrationen til ordet packaging, hvor der abenbarer sig et veeld af mulige former
for indpakning. Overskriften er packaging, men illustrationen relaterer sig i lige
sa hej grad til ordene package og pack, det vil sige til et helt semantisk og/eller
praktisk felt, fenomenet indpakning og dets praktiske manifestationer i ord og
genstande. Heller ikke her er illustrationerne udtemmende, selvom reekken af
eksempler er betydeligt leengere end ved ordet stick. Mange af os vil nikke gen-
kendende til denne type fremstilling fra Richard Scarrys billedbeger med katte
og orm der illustrerer forskellige, dagligdags semantiske felter eller handlings-
forleb.
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etc.: The band can still pack out concert halls.—see also
PACKED oUT ,pack 'up (informal, especially BrE) (of a ma-
chine) to stop working: The fax machine’s packed up again.
pack 'up | pack stho'up 1 to put your possessions
into a bag, etc. before leaving a place: Are you packing up
already? It’s only 4 o’clock. © We arrived just as the musi-
cians were packing up their instruments. 2 (BrE, informal)
to stop doing sth, especially a job BT GIVE up: What
made you pack up a good job like that?—see also PACK (2)

I3 see JOKER

pack-age 0w /pzlads/ noun, verb

wnoun 1 (especially NAmE) = PARCEL: A large package has
arrived for you.—compare PACK 2 (NAmE) a box, bag, etc.
in which things are wrapped or packed; the contents of a
box etc.: Check the list of ingredients on the side of the pack-
age. ¢ a package of hamburger buns—picture => PACK-
AGING—compare PACKET 3 (also ‘package deal) a set
of items or ideas that must be bought or accepted to-

packaging

packet (BrE) packet (Brf) sachet (BrE) packet (BrE)
matchbox pack (NAmE) package (VAmE)  packet (NAmE)  roll (NAmE)

ring pull (Bre)
pull-tab (NAmE) top

tin / can (BrE)

can (NAmE) . can aerosol can

Ssee | ttea | vvan | wwet | zzo0 | § shoe | 3 vision | t§ chain | d3 jam | 8 thin | o this | 1 sing

OALD udvider ogsa brugen af illustrationer pa en anden made, nemlig i form
af nogle temasider til sidst i ordbogen, hvor en rakke temaer behandles med
bade ord og billeder. Siderne udnyttes i selve ordbogsdelen, hvor der henvises
til en relevant illustration pd temasiderne, som for eksempel i artiklen stern.
Igen fremgar det at OALD ikke kun bruger tegninger, men ogsa fotos, som altsa
udmzeerket kan bruges til at understotte det prototypiske i den verbale definition
(ved leesning af Svensén 2009: 301 f. kan man fa det indtryk at fotos generelt er
problematiske at bruge i forhold til stiliserede tegninger).

4. Hvad kan illustrationer - maske — bruges til i
leksikografien?

Jeg har indtil nu fokuseret pa brugen af illustrationer ved definitioner af gen-
stande, det vil sige ved substantiver, og jeg har peget pa at det er ganske be-
stemte dele af definitionerne der med fordel kan suppleres eller overtages af en
illustration (fx en genstands konstruktion eller bestanddele). Men illustrationer
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compare BOW! ., POOP [BX1] s€

kan ogsa forekomme ved verber (og verbalsubstantiver), det vil sige ved ord der
angiver en proces eller et forlob. Nyere web-baserede ordbeger vil naturligvis
kunne inddrage levende billeder i den slags situationer, men trykte tegninger
eller billeder kan ogsa vaere en hjalp. Jeg har allerede givet et eksempel pa hvor-
dan en genstands eventuelle funktionsmade eller brug kan blive tydeliggjort ved
at bringe en illustration, i hvert fald til en vis grad (jf. kartoffelsorterer). Et andet
eksempel er ordet trol i FO, hvor man ikke kun far oplysninger om bestanddele,
men ogsa far et indtryk af en proces. Eller verbalsubstantivet knitting i OALD,
der vanen tro abner op til et semantisk felt, med angivelse af bade genstande
og proces i forbindelse med strikning (jf. "functional illustration” hos Svensén
2009: 308).

tro] -5 ~ 1 (skip.) stér nét (v16 posa) til at draga  trolveida kv'® fiskiveida vid troli
eftir havbotninum, royna vié troli; skraeda trol-  trom tramar tremur (el. t/m. tromir) kv¥/2 1 tad

i0; ein annar meinbogi, td id tad var eitt gott ytsta 4 e-m, kantur;, rond,, jadari; 2 eggjar-
hdl, var, at posin slitnadi frd trolinum 2 saman- trom, Skuvoyggin hevur snipsar tremur 3 ov-
komin fiskisngri, koma { ~ sngrini koma f{ asti kantur 4 {lati, grytu o.til., bord,, breddi, d

1 veirur 7 fornet,
2 lemmur, lika, vongur
hurd 8 bellur
3 breitil 9 millumstykki
4 hanafétur 10 posi
5 undirnet

6 yvirnet

trol
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1 an item that is being knitted: Where’s my knitting?
2 the activity of knitting

knitting
needle

knitting

fabric / material

cross
stitch

crochet
hook

embroidery crochet

[MAY | JUNE [
7[2sfol30lsa] 1[2[3 [4]5
John Leaves

Anne starts

L]
[ 3r|ia

overlapping overlapping overhanging
tiles dates branches

<

over-lap verb, noun

mverb |ouve'laep; NAME ouverlaep/ (-pp-) 1 if one thing
overlaps another, or the two things overlap, part of one
thing covers part of the other: [VN] A fish’s scales overlap
each other ¢ [V] The floor was protected with overlapping
sheets of newspaper. 2 [VN] to make two or more things
overlap: You will need to overlap the pieces of wood slightly.
3 [v, VN] if two events overlap or overlap each other, the
second one starts before the first one has finished 4 ~
(with sth) to cover part of the same area of interest, know-
ledge, responsibility, etc.: [V] Our jobs overlap slightly,

Mlustrationen til ordet overlap i OALD er interessant. For det forste er der tale
om et statisk verbum, ikke et dynamisk og procesorienteret verbum. For det
andet knytter illustrationen sig i virkeligheden til to verber, overlap og over-
hang — den bruges altsa til at angive en semantisk forskel mellem to lignende
ord, og forholdet angives faktisk kun her og ikke i den verbale tekst. For det
tredje bruges illustrationerne til at tydeliggore en betydningsforskel mellem to
underbetydninger, en konkret og en overfort. Illustrationen giver anledning til
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at overveje forholdet mellem ord og illustration i ordbogsartikler som helhed.
Hvilke oplysningstyper kan suppleres eller erstattes med illustrationer? I den
omtalte artikel fra OALD bruges illustrationer altsd til markering af semantiske
relationer mellem forskellige ord og til betydningsadskillelse. Og i det folgende
eksempel fra OALD (ordet overflow) bruges illustrationen til at gengive en ty-
pisk ytringssituation. Artiklen rummer et sprogbrugseksempel ("The bath is
overflowing”) der er en typisk samforekomst. Eksemplet gentages under illus-
trationen, men her i replikform ("Oh no! The bath’s overflowing”). Eksemplet
er nu blevet til et citat, fra en typisk ytringssituation. Illustrationen understotter
det specifikke og kontekstuelle ved at vise en situation man meget teenkeligt kan
sta i nar man bruger den pagaldende betydning af ordet overflow, og de folelser
og reaktionsmenstre der er forbundet med den situation. Illustrationen bruges
altsa til at belyse semantikken og brugen af ordet overflow.

b/
press-up (BrE)
push-up (NAME)

Oh no! The bath’s overflowing!

over-flow verb, noun

u verb [ auve'flou; NAME ouver'flov/ 1 ~ (with sth) | ~ sth
to be so full that the contents go over the sides: [V] Plates
overflowed with party food. ¢ The bath is overflowing < (fig-
urative) Her heart overflowed with love. ¢ [VN] The river
overflowed its banks. 2 [V] ~ (with sth) (of a place) to
have too many people in it: The streets were overflowing
with the crowds. < The hospitals are filled to overflowing
(= with patients). 3 ~ (into sth) to spread beyond the
limits of a place or container that is too full: [V] The meet- puli-up
ing overflowed into the street. [also VN] chin-up (especially NAME)

En vigtig del af det konkretiserende element i illustrationen til overflow, er til-
stedevaerelsen af et menneske. Ofte er illustrationer meget stiliserede og renset
for kontekst. Men OALD rykker undertiden illustrationer over i et mere kon-
kret univers, hvor man ser genstande og handlinger koblet til de erfaringer der
er forbundet med dem. Pa denne made kan der ogsa gengives noget processuelt
i den trykte tegning. Det geelder for eksempel illustrationerne til ordet press-
up med flere, der er hentet fra temasiderne om sundhed og sygdom bagest i
OALD.
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Til allersidst to korte bemerkninger til videre overvejelse. For det forste har
vi set at illustrationer forst og fremmest bruges ved konkrete genstande. Vi har
dog ogsa set et enkelt eksempel pa brug af illustration ved en overfort betyd-
ning (overhang). Men kunne illustrationer ogsé bruges ved egentlige abstrakter
eller begreber? Denne brug af illustrationer ses ikke normalt i ordbeger, men
man kan stode pa dem i leksika. Nedenstaende eksempel er hentet fra Den store
danske Encyklopeedi (SDE) og gengiver to af illustrationerne til opslaget keer-
lighed, hvor to meget forskellige aspekter af dette feenomen illustreres med bil-
ledmateriale: dels den problemfri, romantiske keerlighed, og dels den kaerlighed
“der vokser ved modstand”, den dramatiske keerlighed.

Kaerlighed, som den tager
sig ud i seriehaefternes ver-
den. Forside af Maiken
Thorsen til Robert Steffen:
Hed sommerkerlighed,
1995.

W/’ i

Kaerlighed. Richard Wag-
ner forelskede sig i en gift
kvinde, Mathilde Wesen-
donk, som gjorde ham op-
marksom pa den middel-
alderlige myte om keerlig-
heden, der vokser ved
modstand. Med operaen
Tristan og Isolde (1865)
gav han det gamle stof et
nyt liv. Matti Kastu og Lis-
beth Balslev i titelpartier-
ne, Den Jyske Opera 1992.
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Og til sidst: Illustrationer er normalt udformet sa de gengi-
ver det prototypiske — netop derfor er stiliserede tegninger
sa almindelige (jf. Svensén 2009: 301, 303 f.). Dette er der
mange gode grunde til - formidlingsmeessigt har man mu-
lighed for at fremhaeve det veesentlige, og de verbale defini-
tioner vil ogsa gengive det prototypiske. Men maske kunne
man i nogle typer ordbeger ogsa udnytte at billeder har sa
ekspressive muligheder - og i lige sa hej grad vise billeder af
sjove, merkelige eller speendende varianter af det prototy-

piske, som for eksempel af den genstand der indledte denne
artikel, nemlig et wc.
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