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Sprakvarden och massmedierna

Av Bertil Molde

Fridgan om hur starkt och pé vad sitt sprdket i mass-
medierna (hir och i det féljande avses med massme-
dier huvudsakligen press, radio och television) paverkar
den enskilde individens sprék och det allménna spraket
dr av central betydelse for all diskussion om modern
sprakutveckling. Aft en sddan paverkan sker torde de
flesta sprékforskare vara ense om, men dnnu saknas i
stort sett de vetenskapliga bevisen for paverkningarnas
art och grad. Problemet har under senare ar diskuterats
atskilligt. Det tas givetvis upp av Karl-Hampus Dahl-
stedt i hans bok »Massmedierna och spraket» (1970,
Skrifter utg. av Nédmnden for svensk sprakvérd 41).
Han sdger dér bl. a. »Massmedierna tillhandahaller ett
sprikménster och de bidrar till att detta monster inlirs
passivt, som sprakforstdelse. Diarmed dr inte sagt att de
ocksd tvingar mottagarna att anvinda spraket aktivt.
Den visentliga férutsdttningen for att en person byter
aktiv spr8knorm helt och héllet eller blir tvasprakig ar
en omviardering inom hans sociala grupp eller byte av
grupp pa grund av flyttning eller utbildning, dvs. att .
han for en tid befinner sig i ett socialt tomrum. I den
situationen uppstdr l4tt en spréklig osdkerhet som gor
honom sirskilt péverkbar f6r massmediernas sprak-
standard. Den stora rorligheten — socialt och geografiskt
— i vért svenska samhille 4r den egentliga orsaken till
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sprékutjimningen. Men massmedierna underldttar den-
na genom att dagligen tilhandahilla modeller» (s. 40).
Vidare skriver Dahlstedt om detta problem: »Jag ar
overtygad om att massmedierna sdsom formedlare av
spréknyheter och sprikstandarder utévar eet ansenligt
inflytande pa svenska folkets sprdk. Svenskundervis-
ningen i skolan har hir fatt en mycket svar konkurrent,
och den aktiva sprdkvirden maéste stindigt ta hinsyn
till massmediernas maktiga roll i sprakutvecklingen.
Men jag menar att detta inflytande har Gverbetonats
och framfor allt att hela frigan om dess omféng, inne-
bord och enskilda variationer med hénsyn till sprikets
olika grammatiska delar och till masskommunikationer-
nas olika komponenter ar helt outforskad. Hér forelig-
ger en visentlig och svar forskningsuppgift inom sprak-
sociologins och sprakpsykologins verksamhetsfélt»
(s. 41).

Att orsaken till den sprakutjimning som i dag kan
iakttagas bdde i Sverige och i andra ldnder frémst ar
den sociala rérligheten, som Dahlstedt pdpekar liksom
andra gjort, ar nistan en sjidlvklarhet for modern
sprakforskning. Men p4 sétt och vis 4r det hir det in-
tressanta borjar, ndmligen vad ar det for sprdk som
blir resultatet av denna sprakutjimning och vilka mo-
deller &r det massmedierna tillhandahaller? — Dahl-
stedt har naturligtvis ritt i sin uppfattning att mass-
mediernas inflytande pad sprdket i alla de avseenden
han ndmner dr outforskat. Men & andra sidan finns det
en rad forskningsresultat som visar att §tminstone en
form av massmediesprék, ndmligen pressens sprék, har
haft stor betydelse inte enbart for det sprik som an-
viands inom pressen och andra massmedier utan ocksd
fér annat allmént sprakbruk. Sddana forskningsresultat
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finns t. ex. i Sven Engdahls doktorsavhandling »Studier
i nusvensk sakprosa» (1962), i Carl Ivar Stdhles »Nigra
drag i svenska sprékets fordndring under 1900-talet»
(i: Molde & Stahle, 1900-talsvenska, 1970, Skrifter utg.
av Nidmnden fér svensk spr8kvard 87) och i flera vik-
tiga uppsatser av Ake Akermalm (t. ex. i boken »Ru-
briksvenska» 1965). Det dr méjligt att Dahlstedt i det
senaste av de bdda anforda avsnitten framfér allt har
tankt pa spriket i radio och television. Detta sprak ar
langt mindre unders6kt dn pressens sprék, vilket ar
naturligt med tanke pa att det foérst 4r den moderna
inspelningstekniken som har gjort det méjligt att beva-
ra radioprogram och pa att televisionen dr en si ung
foreteelse. Det torde dock vara en allmin och mycket
plausibel uppfattning att vissa sprakformer har natt
snabb och allmin spridning tack vare radion (och sena-
re televisionen); det giller t. ex. talspraksformen dom.

Betriaffande radions och tv-ns sprik och dess infly-
tande pd allmint sprékbruk har man sdvitt jag kan se
tvd mojligheter. Antingen kan man med beklagande
konstatera att det dnnu inte finns ndgra vederhiftiga
vetenskapliga undersékningar som kan ge ndgon si-
ker ledning f6r en beddomning av den effekt detta sprak
har pd sprékbruket i stort eller hos den enskilde — och
s kan man sla sig till ro i véntan pd att sddana under-
sokningar en géng i en framtid skall foreligga. Eller
ocksd kan man tills undersokningar foreligger utgd
ifrdn att massmediernas sprdk péverkar annat sprak
:(liksom naturligtvis spréket i ett massmedium kan pa-
verka spréket i ett eller flera av de 6vriga). Det ar val
ganska naturligt att den som sysslar med den form for
tilldmpad sprdkvetenskap som med ett kanske ndgot
olyckligt namn kallas for spr8kvard, handlar efter det
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senare av de bdda nidmnda alternativen. Det ar for
ovrigt sd att spradkvardsarbetet blir &tskilligt lattare
med den utgdngspunkten, inte minst den positiva — och
viktigare — delen av arbetet, dvs. radgivning i kon-
kreta sprékfrdgor och undervisning vid olika kurser,
utarbetande av handledningar o.d. Man tycker sig
ocksd kunna mdérka att det ar &tskilliga foreteelser i
spraket som litt later sig forklaras med hypotesen att
massmediespraket har stor genomslagskraft. Dock dr
det naturligtvis ocksd si att alla som har tdnkt over
fragor som massmediesprakets betydelse for det all-
manna spraket gidrna skulle vilja ha en mingd veten-
skapliga undersokningar gjorda, for att fa béttre bak-
grund till det praktiska arbetet.

Det dr emellertid inte bara sprdkmén som funderar
over problem av detta slag. Enligt min erfarenhet ar
sprakmdnnen i stillet en forsvinnande liten minoritet
bland alla dem som har &sikter i dessa frigor. Intres-
set for sprakliga fragor, inte minst f6r olika typer av
sprékriktighetsfragor och for spréklig effektivitet, tycks
ha varit i stadigt stigande under de senaste decennierna.
Det tyder t. ex. det stindigt okande antal fragor som
besvaras av Institutet fér svensk sprakvérd (ca 600 ar
1960 mot ca 5000 ar 1970), det okade intresset for ra-
dioprogram om sprakfrigor, de stora upplagorna av
ordbocker och andra hjdlpmedel for sprikbehandling,
etc. Detta okade sprakintresse kan naturligtvis ha manga
orsaker, men det forefaller rimligt att sitta det i sam-
bokutgivningens struktur under det senaste decenniet,
dvs. det allt mera stigande intresset for vad som sam-
manfattande brukar kallas »fackbocker» och en viss
stagnation i intresset f6r ny skonlitteratur av olika slag.
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Tillkomsten av televisionen har sdkert haft betydelse
for denna utveckling av bokmarknaden, och televisio-
nen ligger nog ocksd i hog grad bakom det ékade in-
tresset {or sprdkfragor av skilda slag. Det har man
ocksd kunnat jaktta pd Sveriges Radio, dir man efter
televisionens tilkomst har fatt allt flera — berattigade
eller oberdttigade —~ klagomél pa spriket i etermedier-
na. Detta dr foga 6verraskande. Det forefaller ndmli-
gen som om manga ménniskor observerar spriket i tv
mycket mer dn vad de observerar spriket i radion.
Detta hénger sdkert ithop med att man i regel ser den
som talar i tv — televisionen &r en ny art av masskom-
munikation. Det nya ligger bl.a. i att televisionens
sprak inte dr lika anonymt som spriket ofta eller t. 0. m.
oftast dr i pressen och i radion (dvs. radions nyhets-
program, programéversikter o. d.) Manga av televisio-
nens medarbetare dr kidnda av ndstan hela folket som
nistan inga massmediemdn tidigare (bortsett frin spe-
cialfall som Sven Jerring i Sverige, Gunnar Nu Han-
sen i Danmark och négra andra). Men trots denna klara
forbindelse mellan sprékform och person i tv, finns
det en tendens bland ménga av dem som uttalar sig
om tv-spriket (dven bland spr8kmaian) att generalisera
utifran iakttagelser av enskilda medarbetares sprakbruk
och sdga att »de i tv alltid sdger si eller s&» osv.

Det klagas ofta pa sprdket i radio och tv, och inte
sillan med stor ritt. Jag tdnker d& t. ex. pd uppenbara
— och ibland verkligt stérande — uttalsfel, som i regel
torde bero pa ren okunnighet, p4 obildning om man s&
vill, men ocksd p& bristande kinnedom om vilka hjilp-
medel som finns for uttal och andra sprakliga fragor.
Over huvud taget rér en mycket stor del av alla klago-
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mil pd den svenska radions och televisionens sprik
just uttalssaker. Men det &dr intressant att konstatera
att det finns en klar tendens i médnga av dessa klago-
maél, och det oavsett frdn vilken landsinda eller vilken
bildningsnivd de kommer. Den tendensen &r att man
tydligen inte bara anser sig kunna vénta sig av Sveriges
Radios folk utan ocksd krdva av dem att de i stor ut-
strackning skall anvinda skriftenliga uttal, och ocksd
andra former som stimmer med skriftspraksnormen.
Jag vet inte hur ménga hundra brev och telefonsamtal
jag under arens lopp har fitt t. ex. om uttal som »>flic-
ker, kyrker, kroner», om uttalet »massick> och om be-
stimda pluraler som »takena, husena, bergena». Det ar
ocksd intressant att minga vinder sig till bdde radion
och till t. ex. Institutet for svensk sprakvard och frigar
om det verkligen kan vara rétt att anvinda uttalsfor-
mer som »Vasstena, Harrstena, Marrstrand, Lekksand»
(for skriftens: Vadstena, Harstena, Marstrand, Lek-
sand) — de finner det pd nagot sitt orimligt att radion
och televisionen skall sprida sddana uttal som avviker
frén stavningen! Det dr ju inte svart att utreda och
forklara sddana har saker och ge anvisningar om lamp-
lig litteratur osv., men det intressanta dr att man i sti-
gande grad tycks kunna iaktta en markerad tillit till
skriftformen som norm ocksé for uttalet. Det dr givetvis
intressant i vir tid, ndr s manga former, ord och syn-
taktiska konstruktioner som tidigare framfor allt horde
hemma i talspriket nu har tringt in och fortsitter att
tringa in 1 skriftspréket, i den alldeles normala och
icke stilmarkerande sakprosan. Dessa attityder till stav-
ning och cttal vore f. 6. virda en sdrskild sprékpsykolo-
gisk och spréksociologisk undersékning (att de i ménga
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fall beror pd misstro till egna och andras mer eller
mindre dialektala uttalsvanor och en orubblig tilltro till
skriften, torde vara uppenbart).

Till de eviga f6ljeslagarna nir det géller diskussio-
ner om sprék i svensk radio och tv hor uttalsformen
dom (sérskilt for skriftens de, men ocksd for skriftens
dem). 1 den frigan uttalade sig Namnden {or svensk
sprékvird redan 1954 i ett brev till Tidningarnas Tele-
grambyrd (TT), och dir rekommenderades TT att i sina
nyhetssdndningar i radio anvinda uttalet »de» for
skriftens »de», alltsd ett stavningsenligt uttal. Denna
rekommendation, vars fullstindiga lydelse finns &ter-
given i Gosta Bergmans »Rétt och fel i spréket» (s.
29 f.), har upprepats vid skilda tillfillen senare, och
TT:s nyhetsuppldsare foljer den i regel. Det har varit
svérare att {4 den accepterad av radions och televisio-
nens egna nyhetsldsare, 4ven om en del av dem f{6ljer
samma princip. Att det har varit svirare kan f. 5. ha
en si enkel férklaring som den att det &r manga flera
nyhetsldsare som dr verksamma inom Sveriges Radio
dn det ar inom TT - det maste vara littare att fa
enhetliga principer ju firre det 4r som tvingas f{dlja
dem. Men det tycks ocksd vara s att TT:s ledning
styr sitt folk med lite hdrdare hand 4n den som an-
vinds av cheferna f6r Sveriges Radios nyhetsredaktio-
ner.

Just ordet dom &r intressant av ett annat skil ocksé.
Det kan inte ha undgétt ndgon sprakintresserad svensk
att formen dom, i skilda funktioner, under de senaste
dren har blivit allt vanligare i skrift. Dels har dess fre-
kvens okat markant i olika former f6r reklamsprik, s
mycket att man nistan dr bendgen att tala om en mo-
denyck, dels anvdnds formen dom i olika tidningars
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eget textmaterial och d& inte bara i talspradksimiteran-
de stil eller i k8serande framstdllning, utan man kan
hitta formen dom t. 0. m. i rent nyhetsmaterial, i film-,
radio-, tv- och teaterrecensioner osv. Det kanske ocksa
har en viss betydelse att det finns en ofta forbisedd
men alldeles ovanligt mycket ldst form for skriftsprak,
dér formen dom ocksé dr vanlig, och det dr de Gversatta
textremsorna till olika tv-program, sirskilt till olika
filmer men ocksd i vissa intervjuer, i 6versatta sdng-
texter osv. Hur man &n ser pad frigan om talspriks-
formen dom har man all anledning att stilla sig skep-
tisk till dom som allmint brukad skriftform. Om man
inte i tid forsoker vidta motétgdrder kan dom pd inte
alltfor lang sikt komma att i normal skrift bli en all-
varlig konkurrent till de (och dem), négot som vore
olyckligt bdde med hinsyn till hittillsvarande svenskt
skriftspréksbruk och med hénsyn till nordisk sprékge-
menskap.

P& samma sitt som med skriftformen dom férhaller
det sig i viss man med skriftformer som ndn, ndt, sdn,
sdnt, sdna, sija, mej, dej, sej osv. Har ar ett omride dar
det finns anledning att forsoka skydda de gangse skrift-
formerna och bevara dem som normalformer och hindra
dem frén att skjutas bort eller forflyttas upp till de
allra hogsta stilnivderna. Det intressanta med former
som dessa dr att det — i varje fall dn si linge - ar
ytterst ovanligt att ndgon lagger marke till att det stér
de, dem, ndgon, ndgot, sadan, sddant, sidana, siga,
mig, dig, sig osv., medan méinga observerar eventuella
talsprksimiterande skriftformer. Dessutom ar det sd
att om man anvinder de gingse, hivdvunna skriftfor-
merna stdr det ldsaren fritt att dterge dem hur han vill i
tal eller vid tyst ldsning. Anvinder man daremot tal-
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spraksformerna ocksd i skrift binds ldsaren pé ett helt
annat sitt vid den form som den skrivande har valt.

Vi vet vil inte tillrickligt mycket om det komplice-
rade vaxelspelet mellan talat och skrivet sprak for att
nu vdga oss in pd att generellt rekommendera tal-
spréksformer av den hir typen som normalformer i
skrift. Eller man kanske korrektare kan siga, att det vi
hittills vet tyder pa att det vore en dumhet att ge en
sddan rekommendation, t. ex. med hénsyn till kontinui-
teten i spraket och till den nordiska sprikgemenskapen.
P& detta omréde skulle det vara vardefullt om auktori-
tativa sprékvardande organ kunde utforma klara regler
och rekommendationer till massmedierna, och det kan
vara av betydelse att sidana rekommendationer utfar-
das snart, innan utvecklingen mot allmin anvédndning
av allt flera talspré@ksformer hinner g& s& l1angt att den
blir svér att hejda. '

Dé kommer emellertid ett nytt problem att bli ak-
tuellt, och ett av de intressantaste {6r fragan om »sprak-
varden och massmedierna», nimligen hur man skall
f& sddana rekommendationer tillrickligt kdnda och hur
man skall f& folk att folja dem. Detta problem &r
generellt for alla rekommendationer som kan géras
t.ex. av Nidmnden fér svensk sprdkvérd, och jag kan
diskutera det i korthet med ndgra faktiska exempel.

‘Det finns vissa erfarenheter av hur olika sprékliga
rdd och rekommendationer tas emot. Svenska Akade-
miens ordlista (SAOL) kan tas som ett exempel. Dess
nionde upplaga (1950 och senare tryckningar) f6ljs nu-
mera i allt visentligt av pressen och forlagen — undan-
tagen dr f& och ritt ointressanta. Men i vissa fall har
det tagit ganska l&ng tid for SAOL-former att tringa
igénom. Det giller sirskilt stavning med s7 i st. f. sch
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i ord som sjal, sjalett, sjakal, sjappa, sjasa. I Dagens
Nyheters interna skrivregler togs sj-stavningen i s&dana
ord for forst 1961, och i Svenska Dagbladets regler
annu senare.

Fran Institutet f6r svensk sprdkvird och frin andra
hall, i olika radioprogram om sprakfragor osv. har man
dnda sedan ordet medium bérjade anvindas i den nu
vanligaste innebérden stindigt hivdat att pluralen bér
vara medier (och sammanséttningsformen medie-), men
den pluralen tycks fortfarande vara l8ngt mindre van-
lig an media (och media- ar ocksd den vanligaste for-
ledsformen). Den ur svensk synpunkt sdmre formen au-
toritdr har likasi stor frekvens, dven om auktoritdr
synes vara vanligare (utom i Dagens Nyheter), trots
att formen auktoritir har rekommenderats sedan bor-
jan av 1960-talet av Institutet for svensk sprakvard, av
Erik Wellander i Svenska Dagbladets sprikspalt, i oli-
ka nyare ordbocker osv. '

Det kan rdcka med dessa valda exempel pd att det
kan vara svért att {4 pressen att f6lja dven fornuftiga
och vilmotiverade réd. I andra fall har det gétt betyd-
ligt lattare, framfor allt nir det géller vad man kan
kalla sprékliga utanverk, rent skrivtekniska frigor. Den
svenska sprdkvirdsndmndens skrivregler har t. ex. be-
tytt mycket for praxis i pressen och pd andra hall — det
kan man se bl. a. av att tidningarnas, bokférlagens och
olika myndigheters och foretags interna skrivregler nis-
tan undantagslost mer eller mindre uppenbart bygger
pa dessa skrivregler. Och detta lilla regelhdfte anvinds
ocksd i en mingd olika utbildningssammanhang.

Den av nimnden 1966 utgivna »Svensk handordbok»
tycks allt mera komma att f4 den plats som vigledande
sprakriktighetsordbok som nidmnden hade hoppats att
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den skulle fa4 — trots att den har uppmérksammats i
mycket ringa grad av pressen, framfor allt i Stockholm
(det kan ndmnas att den icke har recenserats i vare sig
Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet eller Expressen).

Den som liksom denna artikels forfattare dagligen
sysslar med sprakvardsfrégor och dagligen pé ett eller
annat sdtt har kontakt med massmedierna blir kanske
latt overkritisk och tycker att det ofta gér orimligt
l&ngsamt att {3 gehor for olika rekommendationer, men
det dr nog 4ndd si att sprakvirdarna inte har anled-
ning att vara s néjda med vad de hittills har uppnatt.
Det récker ju inte med att ge ut aldrig sd fortraffliga
skrifter och handbocker — man maste ocksd fi dem
lasta och respekterade.

I detta sammanhang kan det vara lampligt att ater-
knyta till radion och televisionen. Jag har sjilv dnda
sedan 1950-talet pd olika sitt varit aktiv inom den in-
terna sprikvirden pa Sveriges Radio och inom utbild-
nings- och fortbildningsverksamheten dir. Under ett
par &r i forsta hilften av 1960-talet lyckades det mig
att forma Sveriges Radio att pad deltid ha en sprdkman
anstilld med uppgift att ge rd och Hjilp i olika sprék-
frégor och att overvaka spraket i radio och tv. Denne
sprékman, fillic. Jan Werme, gjorde ett gott arbete
men slutade av brist pa tid hosten 1965 och fick sedan
tyvirr inte ndgon eftertrddare. Under sin tid p& Sve-
riges Radio sammanstillde han, i samrdd med bl.a. In-
stitutet for svensk sprdkvard, ett antal uttalsordlistor
for de anstdllda inom Sveriges Radio. Det gillde listor
med uttal av de amerikanska delstaternas namn, av
norska ortnamn, av danska ortnamn, av japanska ort-
namn (infér Tokyo-olympiaden 1964) och av svenska
familjenamn. Dessa smd hdften anvinds fertfarande
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inom Sveriges Radio, ddr man naturligtvis pa olika av-
delningar ocksa har tillgéng till t. ex. ndmndens uttals-
ordlista och lista 6ver svenska ortnamns uttal.

De ndmnda skrifterna — och en rad andra om olika
sprakfrigor, ocksd utlindska uttalsordb6cker — brukar
alltid presenteras och diskuteras vid de kurser som ord-
nas av Sveriges Radio for olika grupper av radio- och
tv-folk — bade nyanstdllda och folk som ar gamla i
gérden. Vid sddana kurser brukar jag sjilv sedan ett
tiotal 4r tillbaka tala om sprakfrigor — frén en timme
upp till tre-fyra timmar. Vid flera kurser har man
dessutom Ovningar, didr deltagarna gor provprogram
som bedoms ocksa ur rent spraklig synpunkt (med han-
syn till uttal, formval, ordval, syntax och stil).

Nagot av det viktigaste vid kurser av detta slag f6r
massmediefolk dr att skapa vad man kunde kalla »sjuk-
domsinsikt>, dvs. att f3 kursdeltagarna att inse att det
finns tskilliga sprakfragor dir de dr osdkra eller direkt
okunniga, dven om de tror sig vara alldeles sdkra i
eget sprakbruk. Denna insikt kan man uppnd t.ex.
genom att be kursdeltagare uttala vissa svenska ort-
namn (typ: Skerike, Holsljunga) eller familjenamn
(typ: Boivie, Du Rietz, De Maré), genom att be dem
transponera olika mer eller mindre invecklade skrift-
sprakstexter till klart och begripligt talat sprik, genom
att be dem exakt definiera olika ofta anvdnda ord (typ:
motivation, alienation, samrore) och genom att disku-
tera olika allminna sprékriktighetsfrdgor. Syftet med
denna undervisning ar till stor del att gora kursdelta-
garna kritiska mot i forsta hand sitt eget men ocksd mot
andras sprdkbruk — och att ge dem anvisningar om
olika hjidlpmedel osv.

Denna form av intern utbildning inom Sveriges Ra-
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dio har periodvis varit ganska intensiv och effektiv,
men ibland har den varit ganska ringa. Det verkar dock
som om man i fortsdttningen pd nytt kommer att dgna
stor uppméirksamhet 4t denna verksamhet, liksom &t
annan intern utbildning. Man har sélunda varen 1970
inlett en serie kurser dir man forséker f4 ett samlat
grepp om allt som har med talad information och
kommunikation att gora. Den i mera inskrdnkt mening
sprakliga delen av undervisningen blir sdlunda inte-
grerad med saker som redigeringsteknik, psykologi, f6r-
hallandet bild — ord osv. Ett viktigt inslag dr att man
i storsta mojliga utstrickning forséker se alla informa-
tions- och kommunikationsfrigor ur lyssnarens eller tit-
tarens synpunkt, och det dr givetvis viktigt att spraket
i radio och tv sitts in i sidana storre sammanhang. Det
har de spr8kmén som har varit engagerade for sddan
verksamhet visserligen alltid f6rs6kt gora, men ofta har
sprikundervisningen placerats ganska 1osryckt frén an-
dra sammanhang, vilket har gjort att man har fatt
offra alltfér mycket tid pa att tala om f6r kursdelta-
garna att sprdket eller sprdkformen dr av avgdrande
betydelse for informationens effektivitet. Det har hos
kursdeltagarna inte sillan funnits en tendens att anse
att frigor om spréklig korrekthet o.d. &r nigot efe-
mirt som en del gamla perukstockar dgnar sig 4. Men
ndr man anldgger det stérre perspektivet och anvéinder
(modebetonade) termer som information, kommunika-
tion, rationalisering, effektivitet osv., d& gér det lat-
tare. Och d& tycks det ocks vara ldttare for sprikman-
nen att bli respekterad, dven om han gér mycket langt
i kraven pa korrekthet i det sprékliga uttrycket, pa
klarhet, enkelhet och saklighet osv. — och talar han om
att allt som strider mot korrekthet, klarhet osv. innebir
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storningar i kommunikationsprocessen och okar risken
for olika typer av interferens osv., d& blir han trodd.
Egentligen ar det enligt min mening det enda f6érnuf-
tiga att man arbetar med termer av denna art, men
inte bara det utan ocksd med den grundsyn pd den
sprékliga kommunikationen som jag hdr kanske har
uttryckt alltfor summariskt. Det géller givetvis i forsta
hand nédr det dr fr8ga om utbildning av folk till 14t
oss siga kommunikatérer, men det finns nog alla skl
att — med ndédviandiga jdmkningar — anvidnda lik-
nande resonemang inom allt sprakvirdsarbete. Det
finns inom det arbetet ibland en tendens att betrakta
spraket lite vil isolerat, och att 4gna mycket tid at
ganska perifera detaljer, som om de vore viktiga. T. ex.
att hdnga upp sig alltfor linge pd olika nyheter i
spriket — att t. ex. fortfarande siga att det ar fel att
anvinda konstruktionen »bild pd nigon» (i st.f. av)
eller att det ar fel att behandla ordet »podng» som
neutrum nar ordet anvinds som rdakneenhet, eller att
klandra den stora majoritet av svenska folket som ge-
nom praktiskt bruk och genom ett valforstaeligt ointres-
se for analytiska subtiliteter har bestimt sig for att ut-
trycket »hora av sig» fungerar bra (trots att skilda ord-
bocker och handbécker séger att det bor heta »lita
hora av sig»). '

Det finns verkligen' allvarligare problem. De kanske
allvarligaste nu i borjan av 1970-talet giller ordfor-
rédet, syntaxen och stilen, och det &ir problem som
massmedierna har att brottas med och dér-de skulle
beh6va mera stod frén sprékvérdens sida: Men massme-
diernas folk nodgas hir féra en ganska ojimn kamp,
dirfor att de sprikliga foreteelser jag avser framfor
al}t'fﬁrekommer inom det som med eft modeuttryck

139



kallas for den offentliga sektorn — om man dit rdknar
sddant som deklarationsblanketter, skatteforfattningar,
statliga utredningar, ldroplaner fér olika skolformer
och annat material som flédar ur den statliga pappers-
kvarnen (ddr det tidigare starka juristinflytandet nu
delvis borjar ersdttas av inflytande frén s. k. samh&lls-
vetare). Aven om folk inom press, radio och tv skulle ha
mycket mera tid dn de i regel har f6r sitt arbete, méaste
det ofta vara en narmast hopplds uppgift att Gversitta
olika sprékliga produkter inom -de kategorier jag har
ndmnt till ett f6r alla berérda medborgare begripligt
sprdk. Massmediernas versioner av texter pa »officiellt
sprik> bor helst vara sidana att de dr klara och for-
stieliga for allmidnheten — och sddana att de kan ge
ett bittre underlag for en saklig debatt dn vad ur-
sprungsvérsionerna ofta goér. Hir har massmediespra-
ket en betydande méjlighet till en positiv padverkan pa
det allménna sprékbruket.

- Né&gra exempel pa sprak i behov av dversittning:

»Kvaliteten i konsultorganens service dr ndmligen i
flera avseenden beroende av uppdragsvolymen. Utred-
ningen erinrar om diskussionen i kap. 4 dir mingden
av uppdrag ofta angavs betinga de fordelar som cen-
tralisering av olika funktioner ger.

S&lunda skulle konsultorganets omfattande upphand-
ling av kreativa tjanster, teknisk produktionsservice,
beordring och teknisk kontroll ge den kunskap och er-
farenhet om marknadens utbud som maste ersitta bri-
sten p& mithara kvalitetskriterier.» (ur betdnkandet
Vidgad samhillsinformation, SOU 1969:48).

»Svarmitta dr forvisso resultaten av utvirderingar
inom de emotionella och sociala milomradena liksom
inom hogre nivler av kognitiva malfunktioner. Inom
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de manuella och fysiska méalfunktionerna har man dar-
emot stora mojligheter att géra malrelaterade utvar-
deringar, ofta i absoluta termer av typ per prestations-
enhet, prestation per tidsenhet eller absolut prestation».
(Laroplan for grundskolan 1969).

Det dr detta sprdk som sprakvérden i dag har sir-
skild anledning att se upp med och forséka finna mot-
gifter mot, bl. a. genom att p8 olika sitt forsoka hjilpa
massmediernas folk till ritta i djungeln och lira dem
att genomskada olika former av spraklig bluff, och gar-
na ocksd {orsoka form& dem att om och om igen brénn-
mdirka de olika fikonspraken och fikonsprdkarna. Det
har under de senaste dren setts ménga goda exempel pa
kritik i massmedierna av detta sprik, men man hoppas
att reaktionerna skall bli dnnu starkare.

I detta sammanhang kan det vara virt att ndmnas
att man under 1969 och 1970 i stigande utstrickning har
borjat uppméarksamma sprékliga problem av denna art
inom nyhetsavdelningarna i svensk television. Det ar
sjalvklart att det i manga fall dr nédvandigt att an-
véanda olika termer och uttryck som inte kan forutsittas
vara kidnda av envar, och det giller ocksd t. ex. i inter-
vjuer och diskussioner i tv. Nu forekommer det ibland
att sddana »svara» ord forklaras i en textad oversatt-
ning eller definition som ldggs in i tv-bilden. Det &r
en god utvdg, och man kan sikert g& mycket ldngre
pa denna vig. En annan sak som &r vard att ndmnas
ar att tv-intervjuare i vissa fall har blivit mindre hog-
aktningsfulla mot dem de intervjuar och d& ocksd kan
avbryta dem och fréga vad de menar med ett visst ord
eller uttryck. Sidana 4tgidrder bidrar till att gora vad
som sdgs 1 tv allméint begripligt, och de kan ocksd sa-
gas bidra till vidgade sprékliga kunskaper hos tv-publi-
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ken. Forklaringar som de ndmnda motsvarar pd sitt
och vis de férklarande anméirkningar eller fotnoter som
vissa tidningar ibland ger.

Ocksa med den hir typen av service 4t massmedier-
nas publik bor spriékvardarna kunna hjilpa till pa olika
satt. Och det ar viktigt att sprékvarden utnyttjar mojlig-
heterna att gora en insats si snart man mérker att det
finns ett intresse hos massmediernas folk for ett bittre
och effektivare sprék. Under &rens lopp har personal
pé Institutet for svensk sprikvird t. ex. vid skilda till-
fallen anmodats att g8 igenom det totala nyhetsmateria-
let i radio och tv under en viss period (t. ex. en vecka)
och granska det ur olika sprékliga synpunkter, med
ledning av bide de talade programmen och manuskrip-
ten till dem. Liknande specialgranskningar har ocksd
gjorts ndgra ganger av allt material som TT under en
viss period sédnt ut till landets tidningar. Andra gransk-
ningar har gillt olika typer av oversatt material som
har anvénts i tv. Vissa liknande uppgifter har av In-
stitutet for svensk sprakvard ocksd utférts &t olika tid-
ningar och stérre tidskrifter.

Nar detta skrives — sommaren 1970 — har Institutet
for svensk sprdkvird fatt i uppdrag att utarbeta en
tills vidare prelimindr handledning for Sveriges Radio
om spréket i radio och tv, en handledning som senare
troligen kommer att publiceras i bokform. Ett annat
uppdrag kommer frén en av Sveriges stérsta tidningar,
som oOnskar en genomgéng och bedémning av spréket i
tidningen.

Uto6ver sdédana uppdrag som direkt berér massmedie-
spriket kan ndmnas skilda granskningar av olika typer
av »officiellt> spr8k som under senare ar gjorts av In-
stitutet {6r svensk sprékvard.
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Alla unders6kningar som de nimnda har naturligtvis
sitt virde for dem som 6nskar f& dem gjorda, men de
ar ocksd av allra storsta intresse for dem som gor dem.
Undersokarna fir en mingd virdefull kunskap om
praktiska sprakliga problem och tvingas se de sprékliga
problemen frn ett annat héll &n sprdkvardarens och
sprakkritikerns — och de fir samtidigt allt bittre un-
derlag for olika rad och rekommendationer.

Det tycks som om det inom massmedierna haller pa
att bli allt allmdnnare erkidnt att det finns informa-
tionsbehov som man madste ha kvalificerade sprékmans
hjalp for att tillgodose, och ocksd att det behévs bittre
utbildning och inte minst effektiv vidareutbildning for
radio- och tv-folk, for journalister och for andra med
spraket som viktigaste redskap.

Det tycks ocksé som om det borjar vixa fram en sti-
gande forstielse av att det spr8k som anvinds i mass-
medierna betyder nigot eller &tminstone kan betyda
négot for den allménna sprakutvecklingen och att mass-
medierna ~ liksom sprdkvardarna — darfér har ett
stort ansvar for spraket.

Inledningsvis citerades Karl-Hampus Dahlstedts ut-
talande om att massmedierna underlittar sprikutjim-
ningen »genom att dagligen tillhandah3lla modeller».
Det dr da inte likgiltigt vilka modeller det dr som
massmedierna tillhandahéller — och det kan nog finnas
moéjligheter till forstielse for den synpunkten hos dem
som anvinder sprdket for masskommunikation. Det
sprik man som sprékvérdare skulle vilja att massme-
dierna anvinde som modell eller ménster for alla sven-
skar — och ocksd for de hundratusentals invandrare
som behover lira sig svenska —, det spriket bor vara
lattfattligt, klart, enkelt och effektivt i det samman-
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hang och for det dndamil dir det anvinds. Men inte
bara det. Det bor ocksd vara nyanserat och varierat,
och i frdga om ordval, former och uttal sddant att det
verkligen dr vart att anvidndas som en riksgiltig modell
for god modern svenska.

Sddana krav kan sprakvirden ha ritt att stilla pa
massmedierna, och man bér forsoka kriava att journa-
lister och andra yrkesutovare i press, radio och tv be-
traktar det som sjdlvklart att stindigt slipa sina sprdk-
liga instrument till stdrre och stérre precision. Men
dessa krav pd massmedierna och deras folk bor inte av
oss sprékman stindigt formuleras med si ménga nega-
tiva fortecken. Dvs. vi mdste forsoka komma ifrdn att
standigt fasta oss vid allt som &r fel, och i stillet bedri-
va vart arbete i en mera positiv anda — ta fasta pa det
som faktiskt dr bra i massmediernas sprdk (och det ar
verkligen mycket) och géra det till den naturliga ut-
gangspunkten for upplysning och rddgivning om hur
man skall uttrycka sig dnnu battre och effektivare i oli-
ka avseenden och i olika sammanhang. '

Sprékvardsarbetet far inte bli nagot sjdlvindamal,
utan sprakvirden skall fungera som en hjilp och ett
stod inte minst 4t alla dem som vill att det sprék som
riktar sig till alla medborgare fungerar effektivt och sa
storningsfritt som mojligt, oavsett vilken social eller
bildningsmassig bakgrund massmediernas publik har.
Om man arbetar efter sddana riktlinjer kan man rikna
med starkt gehor frdn massmediernas sida, och kanske
ocksd fran de anslagsgivande myndigheterna, nir det
antligen gir upp for dem vilken betydelsefull faktor
spraket dr i det moderna samhille dér ett av de finaste
honnérsorden ir »jamlikhet». -
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