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En gruppe borgere stifter en sogsmalsgruppe og forbereder et sagsanleeg imod
den danske stat for grundlovsbrud. En mand hyrer en privat socialradgiver,
som hjaelper hende med gentagne gange at klage over behandlingen af hendes
personlige sag. Imens ligger en kvinde og sover pa en dremmeseng foran det
lokale Jobcenter 11 neetter i treek, og proklamerer at hun vil sulte sig selv.
Forskelligheden til trods er de alle tre eksempler pé faktisk modstand, udevet
af kontanthjelpsmodtagere, som en direkte konsekvens af en konkret politisk
reform, der udfordrer arbejdsleses levevilkdr. Denne artikel handler netop
om den modstandskraft, der strommer fra kontanthjelpsmodtagere, som
rammes af velfeerdsstatslige nedskaringer. Grundantagelsen for artiklen er,
at mennesker har kompetence til at treede i karakter som kritiske aktorer,
der méler oplevet uretferdighed pa forskelligartede normative malestokke
for det gode. Sigtet med artiklen er, ved hjalp fra kvalitative interviews med
kontanthjeelpsmodtagere under pres, nysgerrigt at fremanalysere nogle af
disse forskelligartede normative ressourcer, som mennesker mobiliserer i
deres hverdagsliv, nar deres livsvilkar udfordres.
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Den eksisterende litteratur om velfeerdsathaengige borgeres politiske protester
harihej grad blik for kollektive protestbeveaegelser med eksplicit instrumentelle
mél. Fx for de organisationer, der heevder at repreesentere modtagere af
velfeerdsydelser (Halvorsen, 2005) og for at méle hvorvidt sidanne bevaegelser
direkte influerer pa politiske beslutninger (fx Bouget, 2002; Taghizadeh
& Lindbom, 2014). Sddanne studier har dermed en del til feelles med den
forskningslitteratur, som ofte betegnes social movement studies, der analyserer
udenomsparlamentariske sociale beveegelser med politiske mal. Her har de
senere ar har givet en rakke interessante analyser af, hvordan nyere kritiske
massefeenomener - fra WTO-protesterne i Seattle i 1999 over Occupy Wall
Street og til, sagar, Roskilde Festivalen - ikke blot instrumentelt soger at
realisere politiske mal (Taylor & Van Dyke, 2004), men ogsa etablerer arenaer
for netvaerksdannelse, idéudvikling og identitetsdannelse (della Porta, 2008)
og leder til dyrkelsen af nye, kreative kritiske udtryk (Harrebye, 2013).
Heroverfor star en litteratur, som 1 stedet tematiserer borgeres
individualiserede former for modstand og kritik. Pa feltet for velfeerdsanalyser
opholder disse studier sig som oftest inden for rammerne af de
institutioner, som favner de konkrete moder mellem velfeerdsstat og borger
(jt. fx Caswell, Eskelinen, & Olesen, 2011; Jarvinen & Mik-Meyer, 2003;
Jarvinen, Larsen, & Mortensen, 2002). Ydermere har poststrukturalistiske
studier underspgt de forskelligartede méder, hvorpa idéer, diskurser og
konkrete teknikker seoger at standardisere velferdsklienters selv-forhold
for derigennem at minimere risikoen for kritik- fx igennem skabelsen af
jobsegende subjekter (fx Dean, 1995), subjekter med positive attituder (fx
Villadsen, 2003) eller demokratisk engagerede subjekter (fx Cruikshank,
1993). Egentlige studier af individualiserede protesthandlinger findes til
gengeeld uden for velferdsstatsforskningen i den voksende litteratur, som
beskriver spektakulaere og voldeligt selvskadende desperationshandlinger hos
steerkt undertrykte subjekter — fx fangen i faengslet eller den rettighedslase
flygtning i lejren, som selvatbraender, sultestrejker eller syr sin mund sammen
(Darling, 2009). Det handler her, med Banu Bargus formulering, om at
analysere, hvordan selve kroppen i protesthandlingen omsmedes til et vaben
(Bargu, 2011).
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Der er siledes nogle relativt klare skillelinjer, der opdeler den eksisterende
litteratur, og som felger de former for protest, der studeres: Nogle studerer
kollektive eller sociale protestformer, mens andre studerer individualiserede
kritikformer. Nogle har fokus pa spektakulere, offentlige happenings, mens
andre fokuserer pa den hverdagslige protest i modet mellem system og klient.
Nogle ser pa demokratisk engagement, andre pd udenomsparlamentarisk;
nogle pa fredelige protester, andre pé voldelige...

Mit sigte med artiklen er her en smule anderledes. Snarere end at tage
empirisk afset i bestemte protestformer, interesserer jeg mig i artiklen for
de forskelligartede former for normativitet, som kontanthjelpsmodtageren
som akter treekker pé, og som aktiveres, nar han eller hun pa forskellig vis
protesterer over oplevet uretfeerdighed. Objektet for min analyse bliver
dermed den pluralitet af normative ressourcer — det kritiske register — som
kontanthjelpsmodtageren som aktor aktiverer og traekker pé i situationer,
hvor indignation transformeres til protest.! Med dette sigte beveaeger jeg mig i
artiklen i en vis forstand imellem de skillelinjer, der — som beskrevet ovenfor
- synes at opdele meget af den eksisterende litteratur om protestformer:
De forskellige former for normativitet kan aktiveres i protesthandlinger
i offentlige sével som i sub-offentlige rum, i grupper eller af det enkelte
menneske, med fredelige eller med voldelige midler. De kan omsettes til
synlige og spektakulare protesthandlinger savel som til kritiske handlinger,
der forekommer hverdagsligt rutinepraegede. Mit analytiske fokus i artiklen
er dermed ikke pé den enkelte protesthandling i sig selv, men snarere pa de
moralske malestokke, som kontanthjelpsmodtageren mobiliserer, og som
leder til forskelligartede former for protest.

Nér det er serligt interessant at se pa kontanthjelpsmodtageren som
kritisk akter, haenger det sammen med nogle af de forandringsprocesser,
velfeerdsstaten gennemgér: Der leegges i stigende grad pres pa mennesker
uden for arbejdsmarkedet. Gosta Esping Andersen (1990) fremhavede
i et beromt studie for et kvart drhundrede siden de skandinaviske lande
som kerneeksempler pa den sakaldt Socialdemokratiske velfeerdsstat, der
kendetegnes afuniversalisme ogaf en hoj grad af de-kommodificering, forstaet
som muligheden for at borgeren kan eksistere uatheengigt af markedet (1990,
s.35-55). Det er imidlertid grundigt dokumenteret i velfeerdsstatsforskningen
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sidenhen, at de skandinaviske velfeerdsregimer i de folgende artier
forandredes - og endnu forandrer sig - i retning af en @get brug af selektive,
behovsprevede ydelser og imod en generel re-kommodificering af borgeren (fx
Anderson, 2001; Goul Andersen, 2007; Torfing, 1999). Hvad angar social- og
beskaeftigelsespolitikken er omfattende aktiveringsprogrammer knopskudt,
som pa forskellig vis kobler kontanthjelpsmodtagerens ret til at modtage
ydelser til forpligtelser om at deltage i aktiverende tiltag, der antages at hojne
hans eller hendes mulighed for at fa et job (Akerstrem Andersen, 2007; Born
& Jensen, 2005). Sidelobende er sociale ydelser blevet reguleret for at sikre det
gkonomiske incitament til at tage et arbejde. Makroanalyser har blandt andet
udlagt denne udvikling som en overgang fra welfare til workfare (Jessop,
1993; Trickey, 2001), som en forskydning fra et passivt til et aktivt ansigt for
velfeerdsstaten (Andersen, 2005), som et skifte fra en social sikringsstat frem
imod en muliggerende stat (Gilbert, 2004) eller — med stor gennemslagskraft
— som en transformation fra velfeerds- til konkurrencestat (Pedersen, 2011).
Pointen er her den banale, at kontanthjelpsmodtageren er en interessant
kritisk akter, fordi der i stigende grad laegges et politisk pres pa han eller hun.

TEORI, CASE 0G EMPIRISK MATERIALE

Teoretisk treekker jeg i artiklen pa en reekke principper og begreber, som jeg
laner fra nyere fransk pragmatisk sociologi. Det er en sociologisk nyorientering,
som er grundlagt og udbygget over de seneste tre drtier, seerligt omkring Luc
Boltanskis og Laurent Thévenots forfatterskaber. Den pragmatiske sociologi
advokerer grundleeggende for en beveegelse fra kritisk sociologi til en sociologi
om kritik. Det vil sige veek fra en type af socialvidenskabelig forskning, hvor
forskeren transcenderer og verditillegger virkeligheden ved hjelp af egne
malestokke og hen imod en forskning, der i stedet forseger nysgerrigt at
studere og kortlaegge de mader, hvorpa akterer altid allerede selv gor brug af
normative malestokke, ndr de vurderer mennesker og objekter i de situationer,
som fylder deres hverdagsliv. Dagligdagsakteren studeres dermed som en
kompetent akter, der som en art kritisk frankfurterskoleteenker kan vurdere
hverdagslivets konkrete objekter ved at holde dem op og lade dem male i
forhold til forskellige abstrakte idéer om det gode. Disse abstrakte normative
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idéer begrebsliggores i teorien som verdiordner. Veerdiordener kan tenkes
som moralske maleband, der anvendes af aktgren og som ger det muligt for
han eller hun at rangere virkelighedens objekter og personer pé skalaer, der
gar fra godt og rigtigt til skidt og uretferdigt. I hovedveerket, On Justification
(2006), identificerer Boltanski og Thévenot seks sadanne vaerdiordener, som
samtidens aktorer treekker pa. Logikken i hver af de seks verdiordener
udfoldes ved hjelp af et klassisk og kendt veerk fra den normative politiske
filosofi, og det er der en pointe i: Ved at beskrive hverdagslivets indlejrede
normative logik ved hjalp af sveert tilgaengelig filosofi, sager Boltanski og
Thévenot at minimere asymmetrien imellem (den ’uvidende’) aktor og (den
’alvidende’) socialforsker.

Idéen er ikke, at disse veerdiordener er indlejrede i akterernes habitus eller
ligefrem internaliserede i disse i foucaultsk forstand. Snarere er tanken, at
den kritiske aktor har mulighed for at traekke pa en pluralitet af forskellige
normative filtre, nar han eller hun skal skelne godt fra snot og argumentere
for sine preeferencer. For nu at tage et helt konkret eksempel, s& har jeg som
ph.d-studerende, bosat i Kgbenhavn med formel arbejdsplads i Aalborg,
en del flyrejser imellem de to byer. Valget af flyet som transportmiddel kan
evalueres indenfor en pluralitet af forskellige veerdiordener. Ved hjlp af den
industrielle veerdiorden kan jeg for eksempel heevde, at flyrejserne, holdt op
imod de mange langsommelige togture, oger min produktivitet og gor mig til
en mere koncentreret og professionel arbejder. Alternativt kan jeg, ved hjeelp
af projektets vaerdiorden, heevde, at flyrejserne giver mig mulighed for aktivt
at pleje mine kollegiale netverk i Aalborg og Kebenhavn, og at de derigennem
forbedrer mine muligheder for atblive inviteret medinye, spaendende projekter.
Det afgorende er her blot, at en pluralitet af forskelligartede normative filtre
kan transcendere den samme situation, nar de bringes i anvendelse af aktorer.
Determeddetteteoretiskeblik,atjegiartiklenstudererkontanthjelpsmodtagere
som pressede hverdagskritikere, der potentielt kan gere brug af en pluralitet
af forskelligartede veerdiordener - et kritisk register - nir de protesterer over
deres egen situation og oplevede uretfeerdigheder.

Detempiriskemateriale, somjegtraekkerpaidefolgendeanalytiske optegnelser,
beskriver en seerlig case: Den kaster lys over de kontanthjeelpsmodtagere, som
fra januar 2014 blev ramt af nye regler om gensidig forsorgerpligt. De nye regler
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betyder kort sagt, at kontanthjeelpsmodtageren mister halvdelen af sin ydelse,
hvis han eller hun er i et eegteskabslignende parforhold med en person, som
vurderes i stand til at agere forsgrger. Fra januar 2015 skulle reglerne have
veret indfaset pa fuld kraft, sdledes at mange kontanthjelpsmodtagere stod
til helt at miste retten til en ydelse. Efter kritik blev det dog, med Finansloven
2015,% vedtaget blot at bibeholde de nye regler p& halv kraft i 2015, for
herefter at afskaffe dem helt. Det @ndrer imidlertid ikke pa, at de berorte
kontanthjeelpsmodtagere i store dele af 2014 var placeret i et dilemma, som
den mest fiffige tilretteleegger af tidens reality tv-gameshows naeppe kunne
have udtenkt bedre: Presset steg, mens urer tikkede og kalenderblade blev
vendt og varslede, at 2015 og en endnu vanskeligere tid nermede sig. Valgte
kontanthjelpsmodtageren at bryde sit parforhold op og splitte familien ad,
ville den traengte pkonomiske situation imidlertid blive markant forbedret,
fordi han eller hun dermed ville genvinde sin ret til ydelser.

Konkret bestar mit materiale, foruden et mediearkiv med dagbladsartikler
skabt igennem infomedia,® af 16 kvalitative interviews med kontanthjeelps-
modtagere, som alle var personligt berorte af reglerne pé interviewtidspunktet.
Hovedparten af informanterne er fundet ved hjelp af opslag i grupper
for kontanthjelpsmodtagere pa sociale medier. Enkelte af dem har jeg
héndplukket efter at have leest medienotitser eller opslag pa sociale medier. Jeg
péaberaber derfor, selvsagt, ikke de interviewede repreesentativitet for gruppen
af ramte. I stedet bruger jeg deres fortellinger som afset for at identificere og
udforske forskellige kritiske udtryk.*

TRE PROTESTTYPER: DEN CIVILE, DEN INDUSTRIELLE OG DEN DOMESTISKE PROTEST

I det folgende udfolder jeg tre former for protesthandlinger, som traeder frem
i den valgte case, og som traeekker pé tre forskellige veerdiordener - en civil
protest, en industriel protest og en domestisk protest.

Den civile verdiorden (Boltanski & Thévenot 2006, s. 107-118) benytter
solidaritet som sin normative malestok. Det solidariske skal her forstas som
det de-singulariserede: Det vil sige som dét, der formér at seette sin snaevre
egennytte i parentes for i stedet at heeve sig op pa et kollektivt niveau og teenke
pé almenvellet og pa det felles bedste. Konkret bedemmes det veerende derfor
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ofte ved hjelp af formelle, af-kropsliggjorte objekter, som repreesenterer
almenvellet, frem for partikulaere seerinteresser (2006, s. 164-178). De udvidede
regler om gensidig forsergerpligt er i hgj grad blevet medt af sédanne civile
protester, hvor bergrte har udrabt reglerne som urimelige, fordi de bryder med
nogle af de staerkeste udtryk for det felles bedste. Her eksemplificeret ved et
debatindleg fra det venstreorienterede dagblad Arbejderen, hvor en berort
60-arig borger blandt andet beskriver de udvidede regler som noget, “der
er i strid med grundloven, og overtreeder menneskerettighederne temmelig
brutalt™

Gensidig forsprgerpligt er grundlovsstridigt. Det er en overtradelse af
menneskerettighederne. Danske soldate kemper for FN i Afghanistan
for at hindhave menneskerettighederne. Imens fjerner regeringen s
menneskerettighederne herhjemme.

De normative malestokke, der tages i brug for at understrege de nye reglers
uretfeerdighed, er her nogle af de mest grundleggende, formelle udtryk for
almenvellet: Grundloven, Menneskerettigheder og FN. Protesten udfolder sig
ved at udforske klgfterne imellem disse formelle institutioner pa den ene side
og de nye regler pa den anden. Et godt eksempel pa denne form for protest er
en spgsmalsgruppe, bestaende af bererte borgere, som igennem en laengere
periode har forberedt et sagsanleeg imod staten for grundlovsbrud. I mit
interview med gruppens talsmand, som selv er berert af de @ndrede regler,
forteeller han pa denne made om gruppens idé:

[Gruppens @rinde] er hurtigt blevet bakket op af juraprofessor
Kirsten Ketcher. Hun siger, at “den her sag, den kan vi sagtens gi
hen at vinde” [...] Og hvis vi ikke allerede vinder her, s& vinder vi i
FN eller Europaparlamentets domstol, fordi det her ogsd er et brud pa
menneskeretten [...] S& vi har to ben at std pa: Vi har et juridisk ben ud
fra paragraffen i den danske grundlov og si det humanitare ben, hvor
vi har en anden fgler ude, for de [humanitare konventioner] er jo ikke
love. Det er jo ikke sidan, at staten skal rette sig efter dem, ndr de bryder
dem. Men de bgr ggre det.
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Det er karakteristisk, at flere informanter neesten instinktivt udraber de
udvidede regler som “grundlovsstridige”, nar jeg beder dem om at satte
ord pa, hvorfor de er urimelige. For eksempel svarer en kvinde at ”[d]et er
jo tvangseegteskab og det er imod grundloven!” De konkrete regler evalueres
igennem henvisninger til de institutioner som teenkes mest grundleggende at
udtrykke almenvellet. Den civile protest opererer netop i dette rum af erkleeret
mangel pé solidaritet, som abner sig imellem almenvellets generelle vilje pa
den ene side og de nye regler pa den anden.

Hvor den civile protest saledes udfolder sig i et spandingsfeltet imellem
almenvellets "bor’ og de vedtagne reglers er’, udfolder den industrielle protest
sigispaendingsfeltetimellem god professionalisme pa den ene side og mangel pa
samme pa den anden. For den industrielle veerdiorden er det hojeste gode ikke
solidaritet, men effektivitet. De mest veerdsatte personer er de professionelle
eksperter, som med indsigt og viden kan fa samfundets maskinerier til at kore
godt, rigtigt og effektivt (2006, s. 118-125). Den industrielle protest rejser sig
her som en kritik af velfeerdssystemets administrerende frontpersonale, som
anklages for at agere uprofessionelt og for at bryde med systemets tilteenkte
virke. Skellet mellem er og ber udforskes her som sprakkerne imellem
reglernes bogstav pa den ene side og frontpersonalets administration af disse
pa den anden.

Man kan for eksempel protestere over at blive kategoriseret som
uddannelsesparat, nar man ifelge geeldende regler burde veere aktivitetsparat.®
Man kan protestere over manglende bevilling af ressourceforlob og
fortidspension. Eller man kan protestere over, at myndighederne vurderer, at
man er i et agteskabslignende forhold, nar man selv vurderer noget andet. En
ung kvinde pa 25 fortaller for eksempel, at hun er helt uforstaende over for at
vere blevet erkleret uddannelsesparat, da hun ikke pa nogen made er boglig:
”Jeg vil halte pa alle de der kurser og pis og lort der er i skoler, det vil jeg halte
pa, men i stedet for at se pa det, sa siger de bare at jeg er uddannelsesparat. Og
det mener jeg ikke er i orden!” Det er systemets professionelle legitimitet, som
hermed underkastes en kritisk granskning: Lever de myndighedsudevende
eksperter overhovedet op til systemets egne regler — eller svigter de deres
ekspertrolle? Som en 38-arig kvinde her illustrerer, tilegner den industrielle
kritiker sig ofte selv en form for ekspertkendskab til geeldende regler:
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Jeg har s& mange vanskeligheder som der ikke er styr pi. Men
tilsyneladende ikke nok vanskeligheder til at komme 1 ressourceforlgb.
Selvom pracis de ting jeg fejler, pracis de ting jeg gir til, pracis de ting
jeg fremadrettet skal — det er pracis de ting, der er listet op inde 1 pd
Beskaftigelsesministeriets hjemmeside under ressourceforlgb! Men
1 X Kommune, der siger man, at ressourceforlgb det er kun for @gte
hjemlgse, psykisk syge, der render ind og ud af anstalter, narkomaner og
alkoholikere. Og som hun sagde: "Nar du ikke er under de kategorier, s&
er du ikke berettiget til ressourceforlgb". Og sd stir man der og tenker:
Er det rigtigt? Hvor klager jeg henne? Hvem hjalper mig med at klage?

Hvor kan man overhovedet finde ud af om jeg har ret eller de har ret?

Det er ved at spejle det veerende i de gweldende regler, at uretfeerdigheden
her kommer til syne for akteren. Som eksemplerne leegger op til, tager den
industrielle protest ofte den officielle klages form. Den folgende dialog med
en 37-arig kvinde viser ngjagtigt, hvordan den industrielle protesthandling
kan udforme sig som en pendulerende beveaegelse imellem granskninger af
systemets regler og afprevninger af, hvorledes de administreres i praksis:

Jeg har siddet rigtigt, rigtigt lenge og gravet og last lovgivning. Plus at
jeg har haft en rigtig, rigtig god privat socialrddgiver i et par dr, som
jeg selviplgelig har lert en hel del af og som har vundet nogle sager for
mig ogsd. S jeg har taget ved lzre af hende og jeg har stadigvak en del
sparring med hende, hun hjzlper mig lidt, ude p3 sidelinjen, med hvor
man skal henvende sig og hvilke paragraffer man nu skal bruge. Men
jeg har faktisk brugt alle mine ressourcer pd det.

INTERVIEWER: P4 at saztte dig ind 1, hvad reglerne er?
Ja for det fgrste. Og for det andet pd at klage og anke og klage og
anke igen. Og pd at skrive til kommunaldirektgrer og skrive til

ombudsmanden og skrive til ankenzvnte og ja...

INTERVIEWER: Hvordan er din tillid til at kommunen forvalter geldende
regler korrekt?
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Det gor de ikke og det ved jeg at de ikke gor! Eller... det kan jeg
selviglgelig ikke sige, men jeg kan sige s& meget at f.eks. det jeg slds med
1 pjeblikket omkring hvorvidt min karestes formue skal beregnes med 1
ar eller ¢j, at det forvalter kommunerne fuldstzndigt modsat hinanden.

Det er nejagtig her, at den industrielle protest opererer: Ikke i skellet
mellem abstrakte solidariske principper og ny lovgivning, men i skellet
mellem systemets egne spilleregler pa den ene side og faktisk handlen fra de
frontmedarbejdere, der ber overholde disse frontmedarbejdere, pa den anden.
Den domestiske protest adskiller sigklart fra de to foregaende. Frem for at kigge
udad og bruge abstrakte udtryk for solidaritet eller bureaukratiets formelle
spilleregler som moralske mélestokke, kigger den domestiske kritiker indad:
Det hojeste gode er her de kropsliggjorte og nere relationer, som udger en
husholdning (Boltanski, Thévenot 2006, s. 90-98). Det moralske méleband
evaluerer forst og fremmest i hvor hej grad det konkrete fremmer eller skader
de naere og intime “bénd af personlige tilhorsforhold” (2006, s. 90). Sigtet
for denne form for protest er at demonstrere, at de nye regler er uretferdige,
fordi de truer de mest intime menneskelige tilhersforhold. For at fungere
kraever denne protestform ofte, at akteren satter nogle af de mest private
livselementer i spil som elementer i en offentlig disput.

Et eksempel: Irene, en 39-arig kvinde som lider af fibromyalgi, levede med
sin kaereste, som hun havde veret sammen med i tolv ar, og sin sgn fra et
tidligere forhold. De udvidede regler betad, at kaeresten skulle forserge bade
Irene og sennen. Det nagtede han imidlertid at gere, da han ikke mente at
han var i stand til det. Parret endte derfor deres forhold, og da Irene havde
svaert ved at finde en ny lejlighed, lejede hun midlertidigt et vaerelse til hende
og sennen i den nu forhenveerende kaerestes lejlighed. Kommunen mistankte
imidlertid dette set-up for blot at vaere socialt bedrageri, og naegtede derfor
at udbetale ydelser, hvilket efterlod Irene uden indkomst. Efter tre maneder
uden indkomst loggede hun ind pa sin Facebookprofil og skrev: "Nu rog min
sidste talmodighed, og jeg foler mig tvungent til at udstille mit sergelige liv for
hele dk.” Herefter pakkede hun en sportstaske med diverse livsfornedenheder,
tog en havestol og en paraply under armen, og spadserede ned og satte sig
foran kommunens Jobcenter. Da en journalist fra Ekstra Bladet ankom et
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par timer senere og interviewede hende, fortalte hun, at hun protesterede
imod de nye regler, som har revet hendes familie fra hinanden og gjort hende
hjemles. Overskriften pa artiklen led: “Kvinde vil sultestrejke sig selv ihjel”.
Hun endte med at sove 11 neetter i treek i et iglotelt foran Jobcenteret, imens
hun sultestrejkede. Da jeg spurgte hende, hvorfor hun gjorde det, svarer hun
pa folgende made:

Jamen det var egentligt sidan noget der pludselig opstod. Dels fordi jeg
bare vidste at der skulle ske et eller andet, for situationen kunne sidan
set ikke blive varre: Jeg stod til ikke at have et sted at bo. Jeg havde ingen
penge. Jeg havde ingenting.

Protesten virker her ikke ved at gribe udad efter hejere principper eller
formelle regler, men ved at gribe indad efter det mest nere og intime -
hjemmet, familien, folelserne — og ved at kvalificere disse splintrede intime
relationer som offentlige argumenter for at de nye regler er uretfeerdige. Stik
modsat den civile protest, som soger at satte den konkrete krop i parentes
ved at gribe om de af-kropsliggjorte, hgjeste principper (i fx Grundloven eller
Menneskerettighederne), spiller den partikulere, konkrete krop - af ked,
blod og folelser — en afgerende rolle for den moralske evaluering og appel i den
domestiske vaerdiorden. Et godt eksempel er en kvinde, der i fortvivlelse over
sin situation sendte et brev til samtlige 179 folketingspolitikere, hvori hun
detaljeret, med mere end 1200 ord, beskrev, hvordan de @endrede regler var
i feerd med at kappe hendes intime relationer over. I brevet star blandt andet:

Jeg har et gdelagt liv og en familie, som er ved at splittes. Jeg har en
datter, som bliver ked af det, ndr hun kigger pa sin mor. Jeg har sgvnlgse
nztter. Jeg har dage fyldt med bekymringer. Og stadigvek har jeg min
sygdom.

Pointen er igen, at det er umuliggerelsen af de neere, domestiske relationer,
som leder aktoren til at slutte, at den givne praksis er uretfardig. Der méles
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ikke pa solidaritet eller pa systemets funktionsdygtighed, men pa, hvorvidt
det nye tiltag bryder med hverdagslivets naere tillidsrelationer.

AFSLUTTENDE KOMMENTAR

Frem for at beskrive kontanthjelpsmodtagere under pres som hjalpe- og
magteslose, passive og manipulerbare objekter, der handles pd, har jeg i denne
artikel - med den pragmatiske sociologi som stotte — forsegt at give eksempler
pé, hvordan hérde, nedskerende politikker leder til en mangfoldighed af
politiske protestformer. Snarere end, somimegen eksisterendelitteratur,athave
udvalgte individuelle eller kollektive protestgrupper som analysegenstand,
har jeg i artiklen sogt at tage afsaet i kontanthjelpsmodtageren som en
kritisk kompetent akter, der potentielt traekker pa en pluralitet af forskellige
normative malestokke, nar det uretferdige i den forhandenverende situation
skal bedemmes.

Den, der gnsker at forstd og studere politiske protester i samtidens velfeerdsstat,
ma saette glasset til oret og lytte til denne myriade af hverdagslige politiske
protestformer, som ikke nedvendigvis tager form som spektakuleere, synlige
og kreative happenings, men som pibler frem for den som nysgerrigt lytter. I
den afsluttende tabel herunder, opsummerer jeg analysens udviklede sondring
imellem tre former for protest.
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CIVIL INDUSTRIEL DOMESTISK
Normativ mdlestok | Solidaritet. Formelt | Funktionsdygtighed. | Tillid. Hjemlighed,
(hvad males accepterede udtryk | Faglighed og pro- de neere ’familieere’
retfeerdighed pa?) for det feelles bedste | fessionalisme relationer
Vigtige objekter Grundloven, EU, Ekspertise, proce- Huset, familien,
Menneskeret- durer folelser
tigheder
Hvordan virker Opererer i skellet Opererer péd skalaen | Opererer ved at
protesten? mellem formelle professionel <> holde de udsatte
udtryk for det feelles | uprofessionel ad- tillidsrelationer
bedste og de nye ministration af de op foran offent-
regler nye regler ligheden
Eksempler Anklager om brud Formelle klager Offentliggorelse af
pé menneskeret- over uretmaes- splintrede famil-
tighederne. Sagsan- | sigheder i systemet ieere relationer
laeg imod staten for
grundlovsbrud

NOTER

1 Tartiklen forstar jeg - med inspiration fra Boltanski (2001, s. 35) — protest som et bredt
udtryk for aktive kritiske handlinger, der eksplicit undsiger det vaerende.

2 Forhandlet pa plads i november 2014.

3 Ved at sege pa hhv. “gensidig forsergerpligt” og “gensidig forsergelsespligt” (med pree-
cist sdadan markeret) har jeg lobende gennemlzest al omtale i medier af de, der er berort
at de @ndrede regler. Omtalen har skarpet min opmerksomhed for sarlige kritiske
handlinger, ligesom jeg i enkelte tilfeelde treekker direkte pa artikelarkivet for beskriv-
elser af konkrete faktuelle forhold eller kritiske udtryk.

4 Interviewformen har veeret aben og inviterende. Idéen har veeret at f informanten til

at forteelle sin personlige historie om gensidig forsergerpligt med veegt pa sporgsmalet:
Hvad ger man, nér ens livssituation udfordres af en politisk reform? Interviewene er
foretaget i henholdsvis marts og august 2014, hvor det for mine informanter var un-
derforstaet, at de nye strammer regler ville blive fuld indfaset fra 2015 og lede til en
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vanskeligere situation. Varigheden svinger fra en halv til en hel time og alle interviews
er transskriberede i fuld laengde.

5  Efter reformen af kontanthjalpssystemet skal systemet, pr. 1. januar 2014, vurdere om
unge under 30 ar er (1) uddannelsesparate eller om de (2) har for betydelige vans-
keligheder til at kunne pidbegynde en uddannelse. Arbejdslese i den forste kategori,
medes af flere krav og modtager en staerkt nedsat ydelse pa SU-niveau

6 Udviklet med afsat i Boltanski og Thévenot (1999).
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