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En este articulo analizamos dos fragmentos que contienen los textos de Gn 19,1-5 y
Gn 19,7-10. Se trata de dos traducciones realizadas en dialecto arameo cristiano palesti-
nense a partir de un texto griego perteneciente a la version de la Septuaginta. Sin embar-
go, como tratamos de demostrar los traductores de estas versiones hubieron de utilizar
mds textos junto con su Vorlage griega con los que revisaron la traduccién destinada a
la poblacién del medio rural entre los que desarrollaban su labor pastoral los monjes que
utilizaron esta version.

PaLaBrAS cLAVE: Traduccién; Antiguo Testamento; LXX; Pesifta; arameo cristiano
palestinense; griego; melkitas; Palestina.

Two FRAGMENTS IN CHRISTIAN PALESTINIAN ARAMAIC OF THE BOOK OF GENESIS FROM THE
UMAYYAD MoOSQUE IN Damascus.— Our aim in the present article is to analyze two frag-
ments that contain the texts of Gn 19,1-5 and Gn 19,7-10. These are two translations
rendered into Christian-Palestinian Aramaic dialect from a Greek text belonging to the
Septuagint version. However, as we try to show the translators of these versions used
additional texts along with their Greek Vorlage to revise the translation intended for the
rural population among which the monks who used this version developed their pastoral
work.
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0. INTRODUCCION

La expresion «arameo cristiano palestinense» (en adelante, ACP)'es
una de las denominaciones més recientes, junto con el de «arameo melki-
ta», utilizadas para referirse a una variedad de arameo tardio utilizado en
Palestina por esta comunidad entre los siglos V a XIII, que, fijado en un
tipo de escritura cercano al estrangelo’, exhibe muchas de las caracteris-
ticas del arameo judio palestinense y del arameo samaritano’.

Desde el siglo 1V d.C. en adelante el uso del arameo en Palestina y
Transjordania, asi como en los centros mondsticos, convivié, incluso en
una situacién de bilingiiismo, con la lengua drabe’, cuya influencia se
deja notar en ACP’. Los habitantes de Jerusalén en el siglo IV hablaban
tanto griego como arameo y las versiones de los textos biblicos conserva-
dos en ACP fueron realizadas a partir de originales griegos que hay que
identificar con el texto de la Sepruaginta (LXX). Estas traducciones, junto
con otros textos religiosos, parece que sirvieron a las labores pastorales
que realizaban los monjes melkitas entre la poblacion cristiana aramea.
A partir de una informacién facilitada por Egeria (s. IV d.C.) parece que
un obispo grecoparlante era acompaifiado por un presbitero, que traducia

' Theodor NoLpekg, «Uber den christlich-paldstinischen Dialekt», Zeitschrift der
deutschen morgenlindischen Gesellschaft XXII (1868) pags. 443-527.

® Alain DEesremaux, «The Birth a New Aramaic Script in Bilad al-Sham at the End
of the Byzantine Period», en The History of Bilad al-Sham during the Umayyad Period.
Proceedings of the Third Symposium, eds. M. Adnan BakHiT y Robert ScHick (Amman:
University of Jordan Press, 1989) pags. 32-36. Para una clasificacién paleografica de los
manuscritos, véase Alain DESREMAUX, «Les manuscrits syro-palestiniens: propositions
pour des comparisons», en III° Symposium Syriacum 1980: Les contacts du monde
syriaque avec les autres cultures (Goslar 7-11 Septembre 1980), édité par René LAVENANT
(Roma: Pontificium Institutum Studiorum Orientalium, 1983) pdgs. 343-347.

* Matthew MORGENSTERN, «Christian Palestinian Aramaic», en The Semitic
Languages: An International Handbook, edited by Stefan WENINGER, in collaboration
with Geoffrey Knan, Michael P. STREck and Janet C. E. Watson (Berlin — Boston: De
Gruyter Mouton, 2011) pags. 628-637.

* Véase al respecto Juan Pedro MONFERRER-SALA, «Between Hellenism and
Arabicization. On the Formation of an Ethnolinguistic Identity of the Melkite Communities
in the Heart of Muslim Rules», Al-Qantara 33:2 (2012) pags. 445-471.

* DesreMAUX, «The Birth a New Aramaic Script» pags. 29-31; Sidney H. GRIFFITH,
«From Aramaic to Arabic: The Languages of the Monasteries of Palestine in the Byzantine
and Early Islamic Periods», Dumbarton Oaks Papers 51 (1997) pags. 16-24.
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tanto las lecciones de la Escrituras como los sermones correspondientes
a ACP para que todos pudieran entenderlo’. A partir del s. VIII el arameo
dej6 paso al drabe que se convirti6 en la lingua franca de los melkitas’.

Entre el escaso niimero de los textos del Antiguo Testamento que han
llegado hasta nosotros’ en ACP’ se encuentran dos fragmentos proceden-
tes de la Mezquita de los Omeyas de Damasco”, que tienen un especial

° Sebastian P. Brock, «The Palestinian Syriac Version», en The Early Versions of
the New Testament: Their Origin, Transmission, and Limitations, ed. Bruce M. METZGER
(Oxford: Clarendon Press, 1977) pags. 75-82: pag. 77.

" Joshua BLAu, «A Melkite Arabic literary ‘lingua franca’ from the second half of the
first millennium», Bulletin of the School of Oriental and African Studies 57 (1994) pags.
14-16; GrIrrITH, «From Aramaic to Arabic» pags. 24-30.

’ George Henry GwiLLiam, F. Crawford Burkitt y John F. STENNING, Biblical and
Patristic Relics of the Palestinian Syriac Literature from mss. in the Bodleian Library and in
the Library of Saint Catherine on Mount Sinai (Oxford: Clarendon Press, 1896) pags. 9-44;
Agnes Smith LeEwis, y Margaret Dunlop GiBsoN, Palestinian Syriac Texts from Palimpsest
Fragments in the Taylor-Schechter Collection (Cambridge: Cambridge University Press,
1900; reimp. Piscataway, NJ: Gorgias Press, 2005) pags. 2-43, 106-111; Agnes Smith
Lewis, An Appendix of Palestinian Syriac Texts (London: C. J. Clay and Sons, 1902) pags.
xv-xxvi, gjw-gjt; Hugo DUENSING, Christlich-paldistinisch-aramdische Texte und Fragmente
(Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht 1906) pags. 113-127, 153; Friedrich SCHULTHESS,
Christlich-paldstinische Fragmente aus der Omajjaden-Moschee zu Damaskus, ed. de F.
SchHuLTHESS (Berlin: Weidmannsche Buchhandlung, 1905; Jerusalem: Raritas, 1971) pags.
19-40; Moshe GOSHEN-GOTTSTEIN, The Bible in the Syropalestinian Version. Part. One,
Pentateuch and Prophets (Jerusalem: Magnes Press, 1973); Moshe GOSHEN-GOTTSTEIN, The
Bible in the Syropalestinian Version. Part Two, Psalms (Jerusalem: Magnes Press, 2009);
Christa MULLER-KESSLER y Michael SokoLorr, A Corpus of Christian Palestinian Aramaic.
Volume I. The Christian Palestinian Aramaic Old Testament and Apocrypha Version from
the Early Period (Groningen: Styx Publications 1997).

’ Acerca de este registro, véase Christa MULLER-KESSLER, Grammatik des Christlich-
Paldistinisch-Aramdiischen. 1. Schriftlehre, Lautlehre, Formenlehre (Hildesheim — Ziirich —
New York: Gregor Olms, 1991) pégs. 1-8 y Friedrich ScHuLTHESS, Grammatik des Christlich-
Faldstinischen Aramdisch, ed. Enno LittMANN, con notas de Theodor NOLDEKE y el editor
(Tiibingen: J.C.B. Mohr, 1924; reimp. Hildesheim: Georg Olms, 1965) pags. 1-4. También
Klaus BEYER, The Aramaic Language: Its Distribution and Subdivisions. Translated from the
German by John F. HeaLEy (Gottingen: Vendenhoeck & Ruprecht, 1986) pags. 51-53: 36, y
Christa MULLER-KESSLER, «Christian Palestinian Aramaic and Its Significance to the Western
Aramaic Dialect Group», Journal of the American Oriental Society 119:4 (1999) pags. 631-636.

“ cf fragmentos griegos de la LXX en Kurt Trevu, Majuskelbruchtiicke der
Septuaginta aus Damaskus (Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1966), con alusién a
los fragmentos siriacos y drabes melkitas en pags. 3-4.
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68 JUAN PEDRO MONFERRER-SALA

interés para el campo de los estudios biblicos. Se da la circunstancia de
que en la actualidad se desconoce el paradero tanto estos dos fragmentos
como del resto de textos procedentes de esta Mezquita'. Paraddjicamente
sucede lo mismo con otro fragmento procedente del mismo lugar: una
version bilingiie greco-arabe del salmo 28 (segun la LXX) en el que el
texto drabe cristiano fue fijado en caracteres griegos unciales”.

1. FRAGMENTOS

Los dos fragmentos, en un palimpsesto sobre pergamino con medi-
das de 20x16 cm”, contienen respectivamente los textos de Gn 19,1-5
(frag. I') y Gn 19,7-10 (frag. I") y han sido publicados sucesivamente por
Schulthess, Goshen-Gottstein y Miiller-Kessler y Sokoloff". En la trans-
cripcién de los textos seguimos la disposicion original de los mismos en
dos columnas, reproduciendo la dltima edicidn aparecida de los dos frag-
mentos en ACP", cotejada con la que realizara Schulthess en caracteres
siriacos occidentales (sert0)", con una adicién nuestra sefialada en la nota
correspondiente.

Frag. I
<y 20 Mmiioe mp Lo\ L]
K\A1v4Yal\a<a —amXaliox\
<0001 o Aria@a
iy Kma < A
LRG| e, ) NG L .1 5

"' MULLER-KESSLER y SOKOLOFF, A Corpus of Christian Palestinian Aramaic. Volume
I, pags. 3y 232.

" Bruno VioLer, «Ein zweisprachiges Psalmfragment aus Damascus», Orientalistische
LiteraturZeitung 4 (1901) cols. 384-403, 425-441 y 475-488.

" ScHULTHESS, Christlich-paldstinische Fragmente, pag. 11.

" SCHULTHESS, Christlich-paldistinische Fragmente, pags. 19-20, con fotografia de los
dos fragmentos en pag. 134; GosSHEN-GOTTSTEIN, The Bible in the Syropalestinian Version.
Part. 1, pags. 11-12; MULLER-KESSLER y SokoOLOFF, A Corpus of Christian Palestinian
Aramaic. Volume I, pags. 17-18.

" MoLLER-KESSLER y SokoLorF, A Corpus of Christian Palestinian Aramaic. Volume
I, pags. 17-18.

' SCHULTHESS, Christlich-paldstinische Fragmente, pags. 19-20.
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70 JUAN PEDRO MONFERRER-SALA

2. ANALISIS FILOLOGICO

Los textos conservados en las traducciones que fueron realizadas en
este dialecto arameo utilizado por los cristianos melkitas de Palestina,
la mayoria de ellos procedentes del Monasterio de Santa Catalina, en el
Monte Sinai y de la Gueniza de El Cairo, corresponden a traducciones
realizadas en el siglo VI d.C. a partir del griego, concretamente de la ver-
sién representada por la LXX", aunque como trataremos de demostrar
los traductores de estas versiones hubieron de utilizar mas textos junto
con su Vorlage para ultimar su traduccién final. Esta variedad de textos
utilizados puede ser semejante a la descrita para los materiales neotesta-
mentarios que nos han llegado en ACP".

Los dos fragmentos objeto del presente estudio, junto con el resto de ma-
teriales editados, han merecido la atencién lingiifstica (limitada meramente a
compilaciones léxicas)”, pero en cambio no han recibido hasta el momento
un estudio detallado de la naturaleza de las traducciones™, la relacién con su
correspondiente Vorlage y las posibles influencias procedentes de otros tex-
tos, ya sean otras versiones o comentarios, que ayuden a poder situar a estos
y el resto de los fragmentos en su correcto contexto textual y lingiiistico™.

El contexto lingiiistico, mas concretamente plurilingiie, en el que de-
sarrollaron su actividad intelectual los traductores melkitas es de enor-
me importancia para poder entender el contexto de las traducciones
que se llevaron a cabo en diversas lenguas (griego, ACP, siriaco, ara-
be y armenio) en el seno de los monasterios de esta comunidad dentro
de un continuum temporal que abarca varios siglos y relaciona varias

" Natalio FERNANDEZ MARcoS, Infroduccion a las versiones griegas de la Biblia (2*
ed. revisada y aumentada, Madrid: Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 1998)
pag. 356.

** Brock, «The Palestinian Syriac Version», pags. 75-82.

**  Cf. MORGENSTERN, «Christian Palestinian Aramaic», pag. 634, §5.3.9.

* Parala produccién de trabajos criticos sobre los materiales ACP, véase Sebastian
P. Brock, Syriac Studies: A Classified Bibliography (1960-1990) (Kaslik: Université
Saint-Esprit, 1996) y la serie de compilaciones bibliograficas publicadas por bloques de
cinco afios en la revista Parole de I’Orient 23 (1998) pags. 241-357 (1990-95); 29 (2004)
pégs. 263-410 (1996-2000); 33 (2008) pags. 281-446 (2001-5), y 38 (2013) pags. 241-452
(2006-2010) bajo el epigrafe «Christian Palestinian Aramaic».

. Cf. MORGENSTERN, «Christian Palestinian Aramaic», pdg. 632, §4.
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lenguas™. Ni que decir tiene que la conexidn entre los textos en diversas
lenguas generé un enorme rendimiento intelectual y lingiiistico, sobre
todo gracias a la relacién que se produjo a través de traducciones llevadas
a cabo del griego a ACP, del griego al siriaco, del griego al 4rabe, asi
como el que se dio del siriaco al arabe y tal vez, aunque este es un asunto
que atn debe ser dilucidado, de ACP al arabe.

A tenor de lo anterior, es obvio que los datos obtenidos del anélisis traduc-
tologico resultardn de gran interés, ya que como podemos entrever estos son
susceptibles de ser aprovechados en el estudio de las versiones drabes cris-
tianas realizadas a partir de Vorlagen arameas”, tanto siriacas como ACP*,
que en el caso concreto que nos ocupa queda circunscrito al libro del Génesis.

En el andlisis que realizamos de la traduccién en ACP, el texto griego de
la LXX que reproducimos corresponde a la edicion de Wevers”. Igualmente,
el texto siriaco de la Pesita corresponde a la edicién del Instituto de la Pesitta
de Leiden™ y para la Vulgata utilizamos la edicion de Fischer”. Para el resto
de materiales utilizados (siriacos y arabes) indicamos en nota la edicién co-
rrespondiente, salvo en aquellos casos en los que nos servimos de materiales
manuscritos aun inéditos: Sin. ar. 2 = Sinaf arabe 2 (siglo X), Sin. ar. 4 = Sina{
arabe 4 (s. X) y Bodl. 258 = Oxford, Bibl. Bodleiana 258 (siglo XIII)".

2 GRIFFITH, «From Aramaic to Arabic», pags. 11-31.

2 Georg GRraF, Geschichte der christlichen-arabischen Literatur (Citta del Vaticano:
Biblioteca Apostolica Vaticana, 1944) vol. 1, pag. 104-108. Acerca de las traducciones
arabes de la Biblia, véase Sidney H. GrirriTH, The Bible in Arabic: The Scriptures of the
‘People of the Book’ in the Language of Islam (Princeton — Oxford: Princeton University
Press, 2015).

24 e ey . . . , . ..

Acerca de la distincién entre las denominaciones ‘siriaco’ y ‘arameo cristiano-
palestinense’, véase MULLER-KESSLER y SOKOLOFF, A Corpus of Christian Palestinian
Aramaic. Volume I, pag. 3, n. 1.

» Septuaginta Vetus Testamentum Graecum. I. Genesis, ed. John William WEVERS
(Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1974) pags. 191-194.

* The Old Testament in Syriac according to the Peshitta Version, Part 1. Fasc. 1.

Preface. Genesis; Exodus. Edited by T[aeke] JaNsMa (Genesis) y M[arinus] D. KosTEr
(Exodus) (Leiden: Brill, 1977).

¥ Biblia sacra iuxta Vulgatam versionem, ed. Bonifatius FISCHER et al., preparada por
Roger Gryson (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft ,1994: reimp. de la ed. de 1969).
* Ténganse en cuenta los siguientes simbolos utilizados: [...] = vacat; [xxx] =

elemento afiadido en la traduccidn; (...) = texto omitido, y (xxx) = texto de la LXX y la
Pesitta ausente en ACP.
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A) Frag. I'
—19,1—
(idav 8&) Aot, dEovéotn Amiia p Ao\ L]
gic suvavinoty ovtoic —amXaviox\
Kod TPOGEKHVNGEV 1) TPOCHTR * 02X Ay 1 @0
ami TV iV wKai A
SO, TN oL oW

‘[...]1 Lot se levantd y corri6 para recibirlos y se arrodillé con el rostro en

tierra delante de ellos’

Como se aprecia, la version que ofrece ACP sigue literalmente el texto
de laLXX™, aunque incluye una adicién que no esta presente en la version
griega™: el par adverbio + pron. suf. 3* p. m. pl. giadmayhiin (‘delante de
ellos’)”. Esta adicién no se documenta en la version siriaca de Pesitta, cuya
traduccion sigue de forma literal el texto hebreo masorético (THM): \ja\
i s maar AL o (amsdord) saoa (< INHY DNNIPY DR O
N¥IN O9N), y tampoco figura en la cita que incorpora el Comentario de
Efrén Sirio: As ,;made Ao ol 3\ mawo [] (omsiod) Mol i me
~~ire (°[...] Se levant6 entonces Lot para recibirlos arrodillindose Lot
rostro en tierra’) . El Comentario de 18ii‘dad de Merv incluye tinicamente
una referencia minima a este versiculo: L amsia\ Noi (‘[Lot] corrié a su
encuentro’)”, que sirve para confirmar el uso generalizado del sustantivo

¥ Cf Natalio FERNANDEZ MARCOS y Angel SAENZ-BADILLOS, Anotaciones criticas
al texto griego del Génesis (Madrid-Barcelona: Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, 1972) pag. 50.

30 . . . o 4
Cf. FERNANDEZ MARCOS y SAENZ-BADILLOS, Anotaciones criticas, pag. 91.

* Sobre el literalismo en las versions biblicas, ¢f. James BARR, The Typology of
Literalism in ancient biblical translations (Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1979).

® Cf. Septuaginta 1. Genesis, ed. Wevers, pag. 191. Cf. ademas Takamitsu MURAOKA,
A Syntax of Septuagint Greek (Leuven — Paris — Bristol, CT: Peeters, 2016) pags. 172, 504.

* Michael SokoLOFE, A Dictionary of Christian Palestinian Aramaic (Leuven — Paris
— Walpole, MA: Peeters, 2014) pag. 364b.

* Sancti Ephraem Syri in Genesim et in Exodum Comentarii, edidit R.-M. TONNEAU
(Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium 152, 153, Scriptores Syri, 71-72), 2 vols.
(Leuven: Imprimerie orientaliste L. Durbecq, 1955) vol. I, pdg. 77 (siriaco) vol. II, pag. 63 (latin).

* Commentaire d’I50‘dad de Merv sur I’Ancien Testament I. Genese, edité par J.-
M. VosTt et C. vaN DEN EYNDE, traduit par Ceslas vaNn DEN EYNDE (Corpus Scriptorum
Christianorum Orientalium 126, 156, Scriptores Syri, 67,75) (Leuven: Secrétariat du
CorpusSCO, 1950) vol. I, pag. 162 (siriaco) vol. II, pag. 175 (francés).
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ira‘ (~ior ‘encuentro’) en las versiones siriacas. Pero en cambio, si
que lo documenta TgNeoph. (nWnmnTp ‘delante de ellos’): v.gr. v VY
NYIN DI NNNYYIA IR NIMNTPD.

Sin embargo, es interesante advertir que el ms. Sin. ar. 2 exhibe la misma
adicién (quddamihima, ‘delante de ellos dos’): Legsl3 2 5 Laaliliy o 38 1o o)
oY) e s4¢a 5 e, por lo que pudiera darse la casualidad de que esté rela-
cionado con la versién ACP. Esta adicion figura también en el Comentario
anénimo de Diyarbakir, aunque debemos precisar que se trata propiamente
de un comentario, no de una cita directa del texto biblico: (am\ 1argma
i) o (Y [Lot] se inclind ante ellos hasta el suelo’)”.

En cambio, la version contenida en Sin. ar. 4 exhibe una traduccién
sinticticamente distinta en la que no figura la adicién de ACP y Sin. ar.
2: paLY) e lalu dga s e HA & Laalilid L) asi como Lagarde I, una tra-
duccién de un original siriaco con catena”: 45 e s Laaliilal ol Ly o)
=LY e: y 1o mismo hay que decir de la versi6n atribuida a al-Harit b.
Sinan b. Sunbat (ss. IX-X d.C.)” contenida en Bodl. 258, que fue realizada
a partir de la version syro-hexaplar traducida por Pablo de Tella™: sl L 5l
oo das e DAL sal,

* Le Commentaire sur Genése-Exode 9,32 du manuscrit (olim) Diyarbakir 22, edité
et traduit par Lucas vaN Rompay (Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium 483-484,
Scriptores Syri, 205-206) (Leuven: Peeters, 1986) 1, pag. 81 (siriaco) II, pag. 104 (francés).

7 Materialien zur Kritik und Geschichte des Pentateuchs, ed. Paul bE LAGARDE
(Leipzig: B. G. Teubner, 1867) I, pag. 122.

* Sobre este autor, véase Joseph NAsSRALLAH, «Deux versions Melchites partielles de
la Bible du 1x° et du X siecles», Oriens Christianus 64 (1980) pags. 206-210, e Histoire du
mouvement littéraire dans 1’église melghite du Ve au XXe siecle. Contribution a ’étude
de la littérature arabe chrétienne. Vol. II. Tome 2 (750-Xe s.) (Leuven: Peeters, 1988)
pags. 187-188. Sobre la traduccién, véanse Juan Pedro MONFERRER-SALA, «Una traduccién
arabe del Pentateuco realizada sobre la versién syro-hexaplar de Pablo de Tella», en
Ti fjuiv xai ooi; Lo que hay entre tii y nosotros. Estudios en honor de Maria Victoria
Spottorno (Cérdoba: UCOPress, 2016) pags. 167-176, y «Una version drabe cristiana del
texto syro-hexaplar de Pablo de Tella: Estudio filolégico de la embajada al monarca de los
amorreos (Nm 21,21-35)» (en prensa).

* Robert HoLmes, Vetus Testamentum Graecum cum variis lectionibus (Oxford:
Tipograffa Clarendoniana, 1798) tomo I, pags. 50-55 (cap. IV) de la versién digital;
Fridericus FiELD, Origenis hexaplorum quae supersunt; sive veterum interpretum
graecorum in totum Vetus Testamentum fragmenta. Tomus 1. Prolegomena: Genesis -
Esther (Oxford: Tipografia Clarendoniana, 1875) pdgs. Ixx-1xxi.
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Por su lado, en el comentario en drabe realizado por el nestoriano
Ibn al-Tayyib (ss. X-XI) a partir de una traduccién hecha sobre una ver-
sioén siriaca nestoriana, junto con materiales exegéticos procedentes de
autores siriacos”, tenemos la construccién sajada lahum frente a sajada
quddamiha (= Lomuiaa [...] aw) de Sin. ar. 2",

Finalmente, cabe indicar que en las versiones siriacas de los
evangelios el sintagma preposicional émi tnv yfjv (lit. ‘sobre la tierra/
suelo’) es traducido por ~sings, frente a =i s, que traduce &v i V1i %,
cuyo matiz diferencial estriba en la idea de movimiento implicita en la
preposicion ‘al (As)".

192
wod elmev™ idov <m ixn<ao
Koptot, éxkhivare® anix X1
£ic TOV olkov Tod Tadog VUGV [con ]\ pyamaa ol
Kol KatoAvoaTe oo\ adista
kol viyaoOe To0g oSG VUMV, <o\ ad anaax
kol OpBpicavieg dnehevoecbe gic TV 630V DUDY coaniow\ \ia
Lina\ =
[...]

Y dijo: «jMirad, sefiores mios! Os ofrezco la casa de vuestro siervo,
tomad aposento conmigo, lavad vuestros pies, levantaos temprano y
continuad vuestro camino a causa de [...]

También en este caso ACP sigue la version de la LXX, con calcos 1éxi-
cos interesantes a nivel hermenéutico, como sucede con TadO¢ (Taic)™,

* Véase al respecto Juan Pedro MONFERRER-SALA, «The Lyre of Exegesis: Ibn al-
Tayyib’s analytical patterns of the account of the destruction of Sodom», en prensa.

“ Ien AT-TAIYIB, Commentaire sur la Genese, edicion de Joannes Cornelis Josephus
SANDERS, 2 vols. (Leuven: Sécrétariat du CorpusSCO, 1967) 1, pag. 72 (arabe).

* Sobre la diferencia entre las preposiciones ént y &v, véase Archibald Thomas
ROBERTSON, A Grammar of the Greek New Testament in the Light of Historical Research
(New York: Hodder & Stoughton, 1914) pags. 600-605 y 584-590, respectivamente.

g effrey Paul LyoN, Syriac Gospel Translations: A Comparison of the Language and
Translation Method Used in the Old Syriac, the Diatessaron, and the Peshitto (Leuven:
Peeters, 1994) pags. 70-71.

44 . . . e .

Cf. FERNANDEZ MARCOS y SAENZ-BADILLOS, Anotaciones criticas, pag. 50.
45 . . . sy 2

Cf. FERNANDEZ MARCOS y SAENZ-BADILLOS, Anotaciones criticas, pag. 91.

N Henry St John THACKERAY, A Grammar of the Old Testament in Greek according
to the Septuagint. Vol. I (y Gnico). Introduction, Orthography and Accidence (Cambridge:
Cambridge University Press, 1909) pags. 7-8. Cf. Henry George LippELL y Robert Scorr,
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que es interpretado en ACP como taly (»\y,) con el significado basico
de ‘joven (de corta edad)’, que también incluye la acepcién de ‘siervo’
(‘ébed”, cf. Sin. ar. 2, Sin. ar. 4, Bodl 258, Lagarde I: ‘abd)”. Esta acep-
cién de ‘siervo’ es la opcién adoptada en la cita que incorpora el Co-
mentario anénimo de Diyarbakir”: (asias hal o\, (‘Hospedaos con
vuestro siervo’)”. Esta cita tiene un enorme interés, porque no solo no se
corresponde con la lectura que da la Pesitta (< asaas. dun\ o\yo, ‘hospe-
daos en casa de vuestro siervo’), sino que coincide con la de ACP (a‘ixa
oo\ = hal Lo), que también omite el sustantivo constructo bét (h.s).

Pero, como en el caso anterior, lo mas interesante es la inclusion de la
construccién causativa aramea men [bdil (L.a=\ )”', que tampoco figura
en la Pesitta, en THM, ni en Sin. ar. 2, Sin. ar. 4 y Bodl. 258.

-19,3 -
(...) moTov, Kol afbpovg Emeyev avtoic, <y, 20402 T[]
Kod EQoyov ol a
‘[...] una bebida y panes 4zimos y comieron’

Lamentablemente, este versiculo nos ha llegado incompleto y apenas
si nos permite realizar algin comentario sobre el mismo. Los tres tér-
minos que han sobrevivido indican que falta el verbo que rige los dos
complementos directos Sety y fatirin (ax - <iay2)". El verbo tal vez
fuera el mismo que recoge la Pesifta, =~ (‘hacer’), que corresponde al

A Greek-English Lexicon (8th ed. rev., New York — Chicago: American Book Company
1897) pag. 1109b; cf. Evangelinus Apostolides SopHOCLES, Greek Lexicon of the Roman and
Byzantine Periods (Cambridge, MA — Leipzig: Harvard University Press — Otto Harrassowitz,
1914; reimp. Hildesheim — Ziirich — New York: Georg Olms, 1992) pag. 830b.

Y SOKOLOFF, A Dictionary of Christian Palestinian Aramaic, pag. 148b; Robert PAYNE
SmritH, Thesaurus syriacus. Collegerunt Stephanus M. Quatremere et al., 2 vols. (Oxford:
Tipografia Clarendoniana 1879, 1901) vol. I, col. 1472, c¢f. Abraham TaL, A Dictionary of
Samaritan Aramaic, 2 vols. (Boston — Koln: Brill, 2000) vol. I, pag. 311b, s.v. »v.

* Materialien, ed. LAGARDE, pag. 122.
“ Le Commentaire Diyarbakir 22, ed. Van Rompay, I, pag. 81 (siriaco) 1I, pag. 104.
* Lit. ‘Bajad en vuestro siervo’.

*' SOKOLOFF, A Dictionary of Christian Palestinian Aramaic, pag. 192a-b; PAYNE SMITH,
Thesaurus syriacus 1, col. 451; cf. TaL, A Dictionary of Samaritan Aramaic, 1, pags. 81a-82a.

* Sobre los sustantivos Sety y fatirin, véase SOKOLOFF, A Dictionary of Christian
Palestinian Aramaic, pags. 447a 'y 327a, respectivamente.
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hebreo vy (> émoinoev). Cf. la catena sinaitica gicowileton pev adTovg,
alduovg 1€ Gptovg Tapetibel kai TOTOV EipyaleTo™.

La versién arabe que ofrece Sin. ar. 2 es interesante porque no sigue
un texto en concreto, sino que parece ser el resultado de consultar varios
textos entre los que ha prevalecido la versién de la LXX sobre la Pesifta
a juzgar por el resultado final: IS | i Legd 32 5 1S5 Lagd ainaid (“y les hizo
a ambos un festin, les amasé pan 4cimo y comieron’). Aunque con un
cambio en el orden de la palabras, Ibn al-Tayyib coincide con Sin. ar. 2
en la oracién wa-habaza al-fatir lahum (‘y les amasé pan acimo’)™, muy
cercana a la cita que recoge el Comentario de 1§u‘dad de Merv: =i ,a
«om\ ~are (‘pan dcimo cocid para ellos’)”.

Sin. ar. 4, en cambio, ofrece una traduccion distinta: Wlak Legd acls
Lo | julad Legd 33 5 (“les prepard comida, les amasé pan dcimo y cena-
ron’), como también sucede en Bodl. 258: | shd Legd a5 L i Legd Lag
SISl (“y les preparé bebida, les amasé pan 4cimo y comieron’), cuya ver-
sién es idéntica a la de Lagarde I, con excepcién del segundo CI lahuma
y la marca de indeterminacién del segundo CD, ausente en Bodl. 258:
SIS | jadad | a5 L e Lagd U 5%,

-19,4 -

PO <A
70D KolunOfvar o€, R WL B |
ot Gvdpeg <LioZz<Kmao
Tiig morewg <20 12101
oi Zodopitat [R(hhJh=o18 @
nEPLEKDKAMGAY T oikiav moa o o\
amd veavickov Eog mpecsPutépov’’, p T RN (WA
Gmog 6 Aadg Gpa. <o
“Ampopmloio
[N vam]

‘Pero antes de irse a dormir, los hombres de la ciudad, los sodomitas, rodearon la

casa de Lot desde el mas joven hasta el mas viejo, todo el pueblo a una’

* Catenae graecae in Genesim et in Exodum, edita a Frangoise PeTiT (Turnout —
Leuven: Brepols — Leuven University Press, 1977) pag. 99, ndm. 97.

* Ien AT-TAIYIB, Commentaire sur la Genese 1, pag. 72 (4rabe).

* Commentaire d’I3o‘dad de Merv, ed. vosTE et vaN DEN EYNDE I, pag. 162 (siriaco)
II, pag. 176 (francés).

* Materialien, ed. LAGARDE, 1, pags. 122 y 123 (catena).

57 . . . sor Z
Cf. FERNANDEZ MARCOs y SAENZ-BADILLOS, Anotaciones criticas, pag. 103.
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El versiculo cuatro nos proporciona una variante en la modalidad de adi-
cion, se trata del antropénimo Lat (\,—\)™ que no figura en la version de la
LXX”. Tampoco Sin. ar. 2, Sin. ar. 4 y Bodl. 258, como asimismo suce-
de con la version de la Pesitta, exhiben el nombre propio. La dependencia
de ACP de la LXX se advierte en la correspondencia 1éxica tfic moAew¢ =
o 11w (‘la ciudad’), que en Bodl. 258 y Lagarde I adquiere naturaleza
expansiva: madinat Sadiim (p 52+ 432)", Sin embargo, la Pesifra y las otras
traducciones drabes optan por el sustantivo determinado ~¥uia = 48 (‘la
aldea’), la misma opcién elegida por los targiimim™: xnp < 1y (THM).
Lagarde II, que recoge una versién arabe copta de la traduccion de Sa‘adyah
Gaon sigue esta misma tradicion con la adicion del toponimo (ps 4_8),

-19,5 -

Kol £€exarodvto aomao
OV AdT Ko Eleyov® moa o
npog avtov' Tlod (sicwv) —izmo o\l
ol avdpeg (ol eicerdovTE) [..] cmmA
npOg ot (Thv viKTe; ££0yaye 0dTodg Tpog [..] <aim
Nudc, o cvyyevopeda odToic). [...]> [wl2anl\

o]

Y se pusieron a llamar a Lot y le decian: «;Donde [...] los hombres [...] a ti por
[la tarde]?»’

También en este caso, el cardcter fragmentario en el que nos ha llegado
el texto no nos permite realizar comentarios, salvo recalcar que el texto
conservado es una traduccién literal de la LXX, si bien no muy alejado de
la versién de la PeSitta”™: oxves <iny_ wuw’ R ol oimda Lal\ oiaa

* Cf. Le Commentaire Diyarbakir 22, ed. VAN Rompay I, pag. 81 (siriaco) I, pag.
105 (francés).

2 Cf. Septuaginta I. Genesis, ed. Wevers, pag. 192.
* Materialien, ed. LAGARDE, I, pag. 122.

*" The Bible in Aramaic, based on manuscripts and printed texts, edited by Alexander
SperBER (Leiden — Boston: Brill, 2004) pag. 26.

” Materialien, ed. LAGARDE, II, pag. 18.
63 Cf. FERNANDEZ MARCOS y SAENZ-BADILLOS, Anotaciones criticas, pag. 103.

“ El sintagma blelya (=:\\=), la misma lectio que recoge la Pesitta, es interpretacion
nuestra partir de la lectura trv vokra (‘por la noche’), que recoge la LXX.

® Cf. Sancti Ephraem Syri in Genesim et in Exodum Comentarii, ed. R.-M. TONNEAU,
L, pag. 77 (siriaco) II, pdg. 63 (latin): =alls vuhal alsa winy Q nars Lol ml Gima (‘Le
decfan a Lot: «;Ddnde estan los hombres que vinieron a ti por la tarde?»’).
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s (hal [L] <NPPD PININI-IYN DOVIND I D 1TIHN) VID-DN INIP
(THM). Sin. ar. 2, que sigue a la Pesitta (L3 ol a sl oaf 411 58 5 1o gl | o 08
4Ll ofrece una versién muy cercana a la versién drabe hexaplar de Bodl.
258 y a Lagarde I (con los cambios | 185 por | slaé y Jdll & por SWd)™: 1 sea5
S eld) DA Al Gala L) = HaT 41 ) glEé L gl Y [lamaban a Lot diciéndole:
Sécanos a los dos hombres que han venido a ti por la tarde’. Sin. ar. 4 pre-
senta una traduccién nuevamente con matices 1éxicos propios: bl | sc 28
Caa @l I (Sl ol 4115657 <Y Jlamaban a Lot diciéndole: «;Dénde
estin los dos hombres que han venido a ti de tardecita?»’.

B) Frag. I
-19,7-
ginev 88 vol 1na
TPOC ovTovg Mndopudg <\ camXol
ad6elpoic®, s Dy
uR movnpevoncoe. o il <A
Kxraro a\md
‘Y Lot les dijo: «De ningtin modo, hermanos mios, jno obréis mal a estos
hombres!»’

De nuevo, como en el versiculo 4, ACP incluye la adicién del nombre
propio Lat (),a\), que no figura en la LXX"”. El adverbio undapdg (‘de
ningin modo”)”, que en la LXX traduce la exclamacion n29n/n29n", es
traducido por la hekden (\nam < A" = aram. 70 N2)”, en tanto que
la Pesitta omite la construccidon adverbial, como asimismo sucede con
Sin ar. 2: sk &) 158 ¥ b ol agd J& (“y les dijo Lot: «jNo me hagéis mal,
hermanos mios!»’) y los commentaria syriaca.

% Materialien, ed. LAGARDE, I, pag. 122.

(s es una hipocorreccion del drabe medio por Gl (.

Cf. FERNANDEZ MARCOS y SAENZ-BADILLOS, Anotaciones criticas, pag. 103.
” cf. Septuaginta I. Genesis, ed. Wevers, pag. 193.

MURAOKA, A Syntax of Septuagint Greek, pag. 479.

" Francis Brown, Samuel R. Driver y Charles A. Briges, A Hebrew and English
Lexicon of the Old Testament, with an Appendix containing the Biblical Aramaic (Boston
— New York: Houghton Mifflin & Co., 1891) pag. 321a.

” SOKOLOFF, A Dictionary of Christian Palestinian Aramaic, pag. 101b.

” Marcus Jastrow, A Dictionary of the Targumim, the Talmud Babli and Yerushalmi,
and the Midrashic Literature, 2 vols. (London — New York: Luzac & Co. —G. P. Putnam’s
Sons, 1903) I, pag. 345a.

SEFARAD, vol. 77:1, enero-junio 2017, pags. 65-90. 1ssnx: 0037-0894. doi: 10.3989/sefarad.017.003



DOS FRAGMENTOS EN ARAMEO CRISTIANO-PALESTINENSE DEL LIBRO DEL GENESIS 79

774

A su vez, el vocativo adelgoi” es traducido en ACP con un pr. pos.
de 1? p. sg (Cahay = <), también presente en la Pesitta (THM >ni),
en los ‘Comentarios’ de I$t‘dad de Merv y Diyabakir 22 ( azrad <\
»o ‘ino hagdis mal, hermanos mios!”)”, asi como también en Sin. ar. 2,
Bodl. 258 y Lagarde I y IT". Sin embargo, Sin. ar. 4 exhibe otra lectura en
la que el pronombre posesivo no figura: 3 53k o ) s ¥ ool aed JUE (‘y les
dijo Lot: «j{No me hagais mal, hermanos!»’). Un dltimo rasgo digno de
interés es que Sin. ar. 2 y 4 complementan la construccién verbal negativa
la tasii ('3 Y) con los dativos posesivos ilayya (&) y bi () respectiva-
mente, en tanto que la LXX y ACP recogen las construcciones verbales
un wovnpevonode y la thasiin (e« i <\) sin complemento alguno,
como asimismo sucede en Bodl. 258.

Pero lo mas interesante es que ACP aporta una variante sintctica gra-
cias a la adicién del sintagma preposicional lhaleyn bnaynase (\m\
<x1.1 5 ‘aestos hombres’), que no figura en la LXX", la Pesitta, los
commentaria syriaca ni en las traducciones arabes.

-19,8 —

gictv 8¢ pot QEREE GRANPLINE ¢
dvo Buyatépeg, ol 1D —aXfid
ovK Eyvocoy Gvdpa: a1 U1 alm
gEaEw 1o e <A
avTog TPOG VUEG, p2m I
Kol yp1ipdcde avtois, oo\ _ims
(ko &y apéokn Vpiv:) o anl\2¥ <Ko’
uovov o2\ 1924[.]
(gig ToVC) avdpag . 1ol n\ o]
(tovTovg pn momonte undev ddtkov, o <sii1of.]
givekev) giofilov (Vmo TV oTéEYNV TdV <a[1ifo.]
S0K@AV LLOV).

‘Tengo estas dos hijas que hasta ahora no han conocido varén; os sacaré a éstas y

haced con ellas [...] por favor para vosotros [so]lo [...] hombres, [... han entrado]’

En este versiculo llaman la atencién dos rasgos 1éxicos: por un lado
la interpretacion del futuro indicativo activo €& por el participio acti-

™ MurAOKA, A Syntax of Septuagint Greek, pag. 479.

? Commentaire d’I5o‘dad de Merv, ed. VOSTE et VAN DEN EYNDE, I, pag. 162 (siriaco)
1L, pag. 176 (francés); Le Commentaire Diyarbakir 22, ed. Van Rompay I, pag. 81 (siriaco)
II, p4g. 104 (francés).

" Materialien, ed. LAGARDE, 1, pag. 122 y 11, pag. 18.
" Asf también Materialien, ed. LAGARDE, 11, pag. 18.

78 Cf. Septuaginta I. Genesis, ed. WEVERs, pdg. 193.
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vo mapeq (R-2-2)", que las versiones drabes traducen, respectivamente,
con el imperfectivo ahruju (Sin. ar. 2, Sin. ar. 4 y Lagarde I"; Pesitta:
sare); y en segundo lugar, la traduccion del acusativo pl. avdpog por el
pl. bnaynasa en lugar de recurrir, en consonancia con la opcién tomada
en la primera oracién (&vdpa™ =121, al sustantivo pl. gabre, o en su
defecto a nase™. Todo indica que se trata de una estrategia consistente
en evitar la repeticién, recurriendo de este modo a otra opcién léxica, el
compuesto bnaynasa, pl. de bar nasa (‘hijo de hombre’)*” y equivalente

del también pl. de este bnay nasa.

Es interesante que la version contenida en Sin. ar. 2, que en la primera
oracién recurre a rajul (d>) < 1ax < ¥N)", traduzca al-gawm (a3 ‘[grupo
de] gente’)®, coincidiendo de este modo con en el matiz generalista que
ofrece ACP con bnaynasa, este interés es mayor, si cabe, porque la PeSitta
usa la misma palabra en los dos casos. Lo mismo acontece en Sin. ar. 4,
que recurre al mismo sustantivo en ambos casos, el primero en singular
indeterminado (J>_) y el segundo en dual determinado (cels_).

Pero mas interesante es, si cabe, la estrategia léxica adoptada por
Bodl. 258 y Lagarde I, que en el primer caso traduce el generalista basar
(0% ‘hombre; humanidad’), mientras que para el segundo caso recurre

? Cf. la traduccién de la particula €€ por xes en las versiones del NT, cf. Peter J.
WiLLiams, Early Syriac Translation Technique and the textual Criticism of the Greek
Gospels (Piscataway, NJ: Gorgias Press, 2004) pags. 162-163.

% Materialien, ed. LAGARDE, I, pag. 122.
o Cf. avdpog en las Catenae graecae, pag. 57 (n° 52c¢), cf. pag. 102 (n° 100a).
* En el caso de las traducciones del NT contamos con las equivalencias en singular

GvOpmTOC = winn Y GVOpOTTOG = ~emwt/wtnae 3o, cf. LYON, Syriac Gospel Translations,
pag. 155.
® Geza VErMES, «The Use of w3 12/8W) 12 in Jewish Aramaic», en An Aramaic

Approach to the Gospels and Acts, ed. Matthew BLAck (Oxford: Clarendon Press, 1971;
reimp. de la ed. 1946) pags. 310-330.

84 Vg. habeo duas filias quae nondum cognoverunt virum; cf. Qu. hebr. 29,12: ecce
duae filiae meae, quae non cognouerunt uirum, apud S. Hieronymi Presbyteri Opera.
Pars I. Opera exegetica 1: Hebraicae qvaestiones in libro Geneseos, liber interpretationis
hebraicorvm nominvm, commentarioli in Psalmos, commentarivs in Ecclesiasten, edicion
de Paulus ANTIN (Turnout: Brepols, 1959) pag. 23, Is. 9-10.

" Asf también Materialien, ed. LAGARDE, 11, pag. 18.

% Materialien, ed. LAGARDE, I, pag. 122.
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a al-rajulani (5>sJ) ‘los dos hombres’). Todo indica que el cambio de
sustantivos obedece a un deseo obvio de distinguir entre lo general (inde-
finido) y lo particular (definido).

El Comentario de 1si‘dad de Merv incluye la cita, que supone una
variante con respecto a ACP y LXX, cuya versién recoge en una glosa
traducida en siriaco literalmente de la LXX: =\1 ~fncs oy @i an
12 e (‘no las ha conocido hombre; el Griego (i.e. LXX): que no han
conocido hombre’ = ai 0Ok &yvwoav Evépa)”.

Por dltimo, debemos afiadir dos comentarios mas: en primer lugar, la
equivalencia adverbial pévov = 1o n\ 5 (‘solo’) que exhibe ACP, ade-
mas de ser la misma opcién tomada por la Pesitta (sasls < 99) es también
habitual en las traducciones siriacas del NT™. Y en segundo, resaltar la
variante por adicién que incluye ACP con respecto a la LXX" mediante
la inclusién de la locucién adverbial ‘ad kadii (ans 1y), ausente también
en la PeSitta, los commentaria syriaca y las traducciones arabes.

—19,9 -
(slmowv 8¢ Amdota kel ic fABeC) TopOIKElv” [...]
un kol kpiow kpivew; X0 ax
viv obv 6& Kokd@oopey udAAov (1} keivouc). Ko7 il o
koi TopePralovio K m»1 20
OV avdpa TOV ADT 6QOSpa. mIin <1
kol fyytoav coveplyon® [..]aw
[ ]x<X21].]
v BOpav. [...]
—3raamo
NG EVARUPSNNY, P51
<2io 0211
<aido

‘[...] residente, pero quieres enjuiciarles®, asi que ahora te haremos mas dafio [...]
forzaron [..] con violencia al hombre Lot y se acercaron para romper la puerta’

¥ Commentaire d’I5o‘dad de Merv, ed. VosTE et vaN DEN EYNDE I, pdg. 163 (siriaco)
II, pag. 176 (francés).

* Cf WiLuiams, Early Syriac Translation Technique, pags. 168-169.
Y Cf. Septuaginta I. Genesis, ed. WEVERs, pag. 193.

* Para esta acentuacion de la iofa, véase Peter WALTERs, The Text of the Septuagint:
Its Corruptions and Emmendations. Edited by D. W. Goobing (New York: Cambridge
University Press, 1973; reimp. 2009) pag. 96.

91 . I P
Lit. ‘emitir su juicio’.
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En este caso cabe destacar la traduccién del acusativo sing. kpictv
(‘juicio’)” por dinyeh (mxizin)”, que incorpora el sufijo pronominal de
3* p. masc. (‘su juicio’) ausente en el texto de la LXX™. Sin. ar. 2 traduce
la lectio de la PeSifta s (‘juicio’) por al-qada’ (sb=d) con idéntico
significado, mientras que Bodl. 258 opta por una traduccién literal de la
version syro-hexaplar y por ello muy cercana a la LXX, igual que Lagar-
de I (un) kol kpiowy kpivey = =l ¥)”, Sin. ar. 4, como sucede con Bodl.
258, omite el sustantivo por resultarle expletivo y restringe la traduccién
al verbo yahkumu (25>, ‘enjuiciar’)™.

—19,10 -
gxtetvavreg 6¢ a2 ana
ot &vdpec”’ Lo
(tag yelpag) ... [...]I=
Y luego los hombres extendieron (...)’

Las tres palabras que nos han llegado de este décimo versiculo no nos
permiten emitir ningun juicio particular acerca de la traduccion, aunque con la
adaptacion correspondiente a las reglas gramaticales del ACP, esta representa
una traduccion literal de la LXX con las equivalencias que indicamos:

LXX ACP Pesitta Sin. ar. 2 | Sin. ar. 4 | Bodl. 258 | Lagarde I | Lagarde II
dcteivavieg| adp22 | a\rax ) A 2 A =
o < — — — — — —
ol &vdpeg | KA | wias — Ol Ol Ol S

Como se advierte, el rasgo discriminativo lo representa la particula co-
pulativa griega 8¢ (‘luego’), traducida en ACP por su equivalente aramea

” Parala construccién con acusativo interno como resultado de una figura etymologica
hebraea (09Y VAY) véase MURAOKA, A Syntax of Septuagint Greek, pag. 529.

” SOKOLOFF, A Dictionary of Christian Palestinian Aramaic, pag. 86b.
94 Cf. Septuaginta 1. Genesis, ed. WEVERS, pag. 193.

* Materialien, ed. LAGARDE, 1, pag. 123. Lamentablemente una gran porcién del libro
del Gn en la version syro-hexaplar, incluido el pasaje objeto de estudio, no ha llegado
hasta nosotros en los manuscritos fragmentarios conservados, véanse Paul DE LAGARDE,
Bibliothecae Syriacae quae ad philologiam sacram pertinent (Gottingen: Dietrich, 1892)
y Arthur VooBus, The Pentateuch in the Version of the Syro-Hexapla (Leuven: Secrétariat
du CorpusSCO, 1975).

* Cf. Materialien, ed. LAGARDE, II, pdg. 18: Ll [...] oai

97 ¢ . . sy z
Cf. FERNANDEZ MARCOS y SAENZ-BADILLOS, Anotaciones criticas, pag. 95.
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ken precedida de la prep. enclitica b- (o>), que se halla ausente en el
resto de versiones que dependen de la Pesitta o de otras Vorlagen donde
esta particula no aparece porque su original, como en el caso del THM,
no la contiene.

Las versiones drabes llaman la atencién por dos singularidades: la
primera porque Sin. ar. 2 omite el sujeto de la oracion (Js_l /o3 <
(<2 ?), que en cambio si recogen Sin. ar. 4, Bodl. 258 y Lagarde 1
(M=) y la segunda, de caricter 1éxico, dado que gabrayé tiene la
acepcion de ‘afeminado’, que Sin. ar. 4 y Bodl. 258 no captan con la for-
ma dual al-rajulani (‘dos hombres’). Probablemente este sentido peyora-
tivo de gabraye (cf. Pesitta gabreé) sea la explicacion de la opcién tomada
por Sin. ar. 2 de no traducir dicho término. Obviamente la traduccién
al-malakani (‘los dos dngeles’) de Sa‘adyah (Lagarde II) es el resultado
de la exégesis del Gaon (cf. Gn 19,1).

3.ACPYP ESITTA: COINCIDENCIAS Y DIVERGENCIAS

Las divergencias que exhibe ACP con respecto a la LXX, asi como
algunas de las estrategias por las que opt6 su traductor pueden obedecer a
interferencias procedentes de otros textos, principalmente del texto siria-
co de la Pesitta, que circulaba con anterioridad a ACP, concretamente en
un momento determinado entre los Iy IIT d.C.”.

Es cierto que la Pesitta exhibe muchos paralelos tanto con la LXX
como con los targiimim, con lo que en determinados casos puede depen-
der de una u otras versiones'”. Ahora bien, esta dependencia, obviamente,
no invalida que en determinados casos el texto siriaco de la Pesitta haya

% Materialien, ed. LAGARDE, I, pag. 123.

* Michael P. WErrzmaN, «From Judaism to Christianity: The Syriac Version of the
Hebrew Bible», en The Jews among Pagans and Christians in the Roman Empire, eds.
Judith Lieu, John NorTH y Tessa Rajak (London: Routledge, 1992) pags. 147-173; cf.
Michael P. WErtzmaN, The Syriac Version of the Old Testament (Cambridge: Cambridge
University Press, 1999) pags. 206-262.

' Michael P. WEerrzmaN, «Peshitta, Septuagint and Targum», en VI Symposium
Syriacum 1992, edicion de René LAVENANT (Roma: Pontificio Istituto Orientale,
1994) péags. 51-84, y Petra VErwws, «The Septuagint in the Peshitta and Syro-Hexapla
Translations of Amos 1:3-2:16», Bulletin of the International Organization for Septuagint
and Cognate Studies 38 (2005) pags. 25-40.
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podido influir o interferir en ACP en la eleccién lexical e incluso en la
sintaxis. A continuacion analizamos verso a verso la posible relacién que
se haya podido dar entre ACP y la Pesitta:

Pesitta ACP
wmoa Mol [..] LMo mp pol [L]
«omsiard\ —omXariox\
maa® Ms 1\ wa 0?2 A1 @o |
i o <A A
oM 014p
NYIN D12 PNNNIWA DN NIMNTPY VNN VI [...] : TgNeoph.

Aun cuando ACP traduce a la LXX, exceptuando la adicién
<amanda (también presente en TgNeoph.), sin embargo las opciones
léxicas adoptadas por aquel coinciden plenamente con las de la Pesitta,
salvo por los minimos aspectos gramaticales que indicamos, que en nada
afectan al sentido:

Pesitta ACP
aoa po o Mis ]
<oms i\ —comaniox
ynaard o 2n
Pesitta ACP
MK (s o <Xmixnx<a
(var. ,hal) o i anixK i
aains dual\ [con ]\ yimaa ol
= ahaoa v 20\ adxo
el i arngero con N \afanasx | 2
amisa ——io —oXxa
waaviar) aly —oantow\ \ia

El cotejo de las dos versiones nos permite constatar equivalencias
léxicas entre ACP y la version de la PeSitta: v.gr. in<a = i< a, ,isn =
vKim, dunl = Mo\ angro = aaasew, (ol = oo\ aad,
1= i \io, (aawiar’ = —oania, aunque estas no son todo lo pro-
ductivas que cabria desear, pues ademds de las variantes gramaticales
que se dan en varias de ellas, los términos representan opciones léxicas
estandar en siriaco. En consecuencia creemos que ACP no ha optado por
seguir el estilo de la Pesifta en este caso.
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Pesitta

ACP

(com\ <o) <u\ao e [ ]

asos\a

<y 20402 "7 [L]
al\a< o

Aun cuando el texto que nos ha llegado es muy breve y en consecuen-
cia no permite una labor analitica en detalle, sin embargo las opciones
léxicas nos indican una falta de correspondencia entre ambas versiones:
Doy # iy ala # aw\. Sin embargo, las opciones de una y otra
traduccién coinciden alternativamente con las de los targimim, mientras
que con variantes alomorficas coinciden en uno de los tres (<iny 2 =
a2 = PV9 (TgO) />va (TgPs.J.) / Vs (TgNeoph.):

ACP Pesitta
07 ~hrs = NonwR/Nonwn (TgO, TgPs.J.)
o\ < =399x (TgO) # ama\
Pesitta ACP
~\ liaxva <Ay
aa=3 W L I
e <LiazKmao
~Xoio L EIGL K|
Do 8 [R(h s =018 @
haa\ maniahe mXa ool n
B NN p TR v—ol\1
A\ oo < o1
=y alaa XA mpmloio

Las versiones de ACP y Pesitta responden a dos estrategias de tra-

duccién distintas, aunque se da una coincidencia plena en el sintagma
preposicional m\oso o @\ Ko1u oy = Koo oals =
mlaa o\ (‘desde el mas joven hasta el més viejo’), que coincide, por

lo demas, con la version que ofrece TgNeoph.: NP20 T NI .

(\C\_\r( ana

Pesitta ACP
aoama
aloa m2oa «fin
oo lvcdl —1xa \V_Q.LL
(e~ ) @l [..] em mA
(od<a) i [ ]T<—l'|J——\
(var. (»ra)) Q (e par ) o whadl
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Pese a que ACP exhibe una traduccion estilisticamente mas expansiva
que la Pesitta en este versiculo fragmentario, sin embargo las coinciden-
cias son evidentes en el texto conservado con las diferencias gramaticales
l6gicas entre un registro culto (Pesitta) y otro dialectal (ACP). La version
de la Pesitta recoge un texto paralelo a TgO (x212) 1 7172 10N VY7 1P
N2 TN INNT; ¢f. TgPs.J. DY 15 10y T X012 RN 1D 1I1HN) VIO 1P
N*Y), en tanto que la traduccién de ACP es paralelo al de TgNeoph. (1)
NI TN (NN T) NN (PIN) 1N 7Y PINNI VIDY).

Pesitta ACP
(var) L\ wom i=mwa Cm.m.)n_o_& volin<a
,_,,..g\u,\z_-,g\..d Cou(ﬁ.bﬂm\mﬂ 7
VR INE NN, BN

Las diferencias entre ACP y la Pesitta son tres: una de naturaleza sin-
tictica, orden de las palabras distinto, la ausencia de la construccién ad-
verbial la hekden (\nam <\ <undaudg) y la adicion lhaleyn bnaynaseé
(Rezaro o Am\) de ACP, ausente tanto en la LXX como en la
Pesitta. Pero lo mas interesante, independientemente de estas diferen-
cias, que no es el resultado de una opcidn estilistica frente a la Pesitta,
sino el producto de una traduccién ad pedem litterae de la LXX, es que
la adicién del antropénimo Lot en ACP también estd documentado en
una variante manuscrita de la Pesitta y en el fragmento del TgNeoph. de
la Vaticana (FTV): v.gr. 019 pnY 90N

Pesitta ACP
A e Ko ero \ oa X ®
b ohik <ID il

Q1o 1A
el @i s s 1o i <A
(var. vvr() AL T-4:7:-3 oxasa np2o <1
. To_'x_h_nk v“rm-b—f 8

waasins (VAr. iawy) waws —mMoanxdi2dn <o
~iand 1o\ o]
cn:x;).f\ r{X elm \'<_x_LA_1__)[]
»¥uian |<_\.\lvr< adas N> o <a[1is o]

En este versiculo, en el que las coincidencias entre ACP y la Pesitta
son meramente ocasionales y de carédcter 1éxico (,\ ¥~ =\ 2,
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ehh = 120, tar/har. = 12+, rauls = 10 n\ 9), la posible influen-
cia de la Pesitta en ACP creemos que queda practicamente descartada.

Pesitta ACP

ashahdnl e (...) aXoX ax|[..]
é < Fma A \‘<J'I C.zﬂ_LLJ
o i <m»1 20
mIinat <1
[..]a

\qan S V\& rardmn []xm_l[] 9
rhaha []
Ay Ll <ian e —3Jaamo
aoina \'<'| N_k \7_.0._&_5 m2aa
AENTAN —Tioa>oijo
~aih <oia
< i

También en este caso, pese a las minimas coincidencias Iéxicas (x.r=s
=+ 91, anio = a01j, ik = Kaid), la posible relacion entre ACP y
la Pesitta la consideramos inexistente.

Pesitta ACP
, <
~iny_ araa <Lioy a2 10

En este dltimo versiculo, excesivamente fragmentario, tampoco apre-
ciamos ninguna dependencia de ACP con la Pesitta. Adviértase, por lo
demads, que la Pesitta exhibe la misma lectura que TgO y TgPs.J (0owin)
N33 ), en tanto que ACP coincide con TgNeoph. (X121 Yowa), pero
exceptuando la conjuncién () = (a o) y el complemento directo que en
ACP es expresado mediante un sintagma preposicional introducido con
preposicion preclitica b-.

4. CONCLUSIONES

La version contenida en los dos fragmentos ACP que hemos anali-
zado muestra una clara dependencia con un texto griego de la familia
de la LXX. Esta dependencia se advierte de modo inequivoco en la co-
rrespondencia 1éxica de los sintagmas tf|g TOAE®G = < 2o 1.1 (‘la ciu-
dad’), que Bodl. 258 y Lagarde I expanden en madinat Sadiim (a5 44,
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‘la ciudad de Sodoma’). Sin embargo, la Pesifta y las otras traducciones
drabes optan por otra posibilidad léxica: ~¥.ia = 44 (‘la aldea’), en la
misma linea que los targiimim: NP, que obviamente nos sitlian en otra
tradicion textual.

La traduccién de ACP, sin embargo, exhibe algunas diferencias con
respecto a la LXX, como por ejemplo la variante sintictica lhaleyn
bnaynasé (Wxx1i1 > A\ m\), ausente en la LXX, la Pesitta, los com-
mentaria syriaca y las versiones drabes. Sin embargo, el rasgo mas recu-
rrente que presenta ACP es el de la adicidn, concretamente en los casos
que indicamos:

19,1 qiidmayhiin (<o-ma 1.6 7), que en cambio si que figura en TgNeoph., Sin.
ar. 2 y el Comentario anéonimo de Diyarbakir (como comentario, no como
cita).

19,2 men Ibdil (Aa1 2\ =), también ausente en el resto de versiones.

19,47 | Lut (\,—\), también ausente en las versiones restantes.

19,8 ‘ad kadii (a1 1an), ausente también en el resto de versiones.

Aunque de menor entidad, contamos con dos adiciones mas en ACP
frente a la LXX, en forma de afiadidos pronominales:

19,7 ‘ahay (\3x<), adicion del pr. pos. de 1 p. sg. frente a adeheoi. Esta adicion
también la documentan la Pesitta, los ‘Comentarios’ de Iti‘dad de Merv y
Diyabakir 22, Sin. ar. 2 y Bodl. 258.

19,9 dinyeh (maiixan), adicion del sufijo pronominal de 3* p. masc. frente a
Kpiow.

Por otro lado, es cierto que las coincidencias que se dan entre ACP y
la Pesitta no son muchas, pero sin embargo en los veinte versiculos que
indicamos se advierten opciones 1éxicas idénticas o semejantes adoptadas
por ACP y la Pesitta:

Versiculos Pesitta ACP Targiimim
1 o T
1 aio sio
1 ,naard vmao 2
2 ‘m,.( 1
2 »im X1
2 Yuo mXa o
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2 anar e

2 ol | o N

2 o\ =i

2 piod Nia <

3 il <2 [pug (TgO) / »va (TgPs.J.) /pva
(TgNeoph.)

3 e w20x [ Nonwn / xonwn (TgO, TgPs.J.)

7 AW vl | oW (FTV)

8 R NANBLINE ¢

8 i 2020

8 jav/i0y 12y

8 samlo 1on\ o

9 ardmn yxX 1

9 asia a>oij

9 ik [HEC D)

Ademas de esta veintena de coincidencias 1éxicas, también tenemos
en el versiculo 4 el uso del mismo sintagma preposicional en ACP y la
Pesifta: mAono n e\ <o1spalos 0= Kanl omuo ols >
.mlaa Asimismo, en el versiculo 5 tenemos coincidencias, aunque en este
caso con las esperables diferencias gramaticales propias entre el registro
culto de la Pesitta y el dialectal de ACP (cf. supra), con las correspon-
dencias respectivas con los targimim: Pesifta = TgO y ACP = TgNeoph.

A modo de resumen. Las diferencias que presenta ACP con respecto a
la LXX pueden deberse a expansiones concretas realizadas por el traduc-
tor. Sin embargo, lo que parece mas probable, de acuerdo con los datos
que tenemos de la préctica traductora de los melkitas, es que se deba a la
utilizacién de otras versiones con las que el traductor de ACP reviso su
traduccidén. En este sentido, las coincidencias léxicas o sintagmaticas que
se dan entre ACP y la Pesifta podrian ser la consecuencia de esta prictica
de revision, que sabemos que era habitual entre los traductores melkitas,
tanto en la traducciones realizadas a partir de originales griegos como
siriacos'”'. Esta labor revisora mas que corregir posibles lecturas del origi-

101

Cf. Mt Sinai Arabic Codex 151, I. Pauline Epistles, ed. Harvey StaaL (Leuven:
CorpusSCO, 1983) pdgs. 40 (n. 24), 45 (n. 14), 138 (n. 8), 145 (n. 8), y Juan Pedro
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nal utilizado para la traduccién cumplia la funcién de revisar el texto con
el objetivo de producir una versién lo més perfecta posible.

En el caso de ACP, que recoge una traduccién cuyo registro lingtifsti-
co es dialectal, lo que perseguia el traductor no era, obviamente, ofrecer
una version de registro elevado, sino un texto que resultase inteligible a
las gentes del medio rural entre los que desarrollaban su labor pastoral los
monjes de los monasterios cercanos. Para ello, el traductor realizé una
version literal del original griego, cuya traduccién resultante cotejé pos-
teriormente con la versién estdndar siriaca de la PeSifta pero sin querer
emular en ningiin momento ni el registro de esta ni su traduccién.
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