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OZET

FARKLI ON BITKILERIN BAZI EKMEKLIK BUGDAY (Triticum aestivum L.)
CESITLERINDE BAZI VERIM VE VERIM OGELERi UZERINE ETKIiLERIi

Alaettin Keceli' Saime Unver ikincikarakaya®

! Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii, ANKARA
? Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii, Ankara

Bu arastirma; 2009-2010 ve 2010-2011 yetistirme donemlerinde Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi’nin Haymana’daki Arastirma ve Uygulama Ciftliginde 2 yil siireyle yiiriitiilmiistiir.
Arastirmada 9 farkli ekim nobeti uygulamasi (nadas, devamli bugday, nohut , kislhik mercimek,
kishk fig, yazlik yulaf, yazlik mercimek, aygicegi, aspir) ve 4 adet ekmeklik bugday ¢esidi
(Bayraktar-2000, Eser, Gerek-79, Tosunbey) yer almis ve basakta tane sayisi, basakta tane
verimi, birim alan tane verimi, bin tane agirligi ve hektolitre agirlig1 incelenmistir

Arastirma sonuclarina gore; birim alan tane veriminde birinci yil nohut sonrasi ekilen Tosunbey
¢esidi 388 kg/da ile ilk sirada yer alirken, ikinci yil aygigegi sonrasi ekilen Bayraktar-2000
¢esidi 659 kg/da ile en yiiksek tane verimini vermistir. Her iki yil i¢in de verim sonuglarina
bakildiginda Tosunbey ¢esidinin kurak ve yagisli gecen yillarda farkli 6n bitkilerden sonra iyi
degerler verdigi saptanmistir. Uygun iklim kosullarinda Eser ¢esidinin de iyi verim degerlerine
sahip oldugu sdylenebilir. Yine Aspir ve Aycicegi’nin ekim nobetlerinde degerlendirilebilecegi
sonucuna vartlmigtir.

Basakta tane sayist degerleri her iki yilda basakta tane verimi ile pozitif ve 0.01 diizeyinde
korelasyon vermistir.

Anahtar Kelimeler: On bitki, ekim nébeti, kuru tarim, ekmeklik bugday, verim, verim dgeleri

ABSTRACT

THE EFFECTS OF DIFFERENT PRE-CROPS ON YIELD AND YIELD
COMPONENTS OF SOME BREAD WHEAT (Triticum aestivum L.) CULTIVARS

This research was carried out at the University of Ankara, Faculty of Agriculture,
Research and Application Farm during 2009-2010 and 2010-2011 growing seasons for
2 years. In this research, 9 different crop rotation applications (fallow, continuously
wheat, chickpea, winter lentil, spring oat, spring lentil, sunflower and safflower) and 4
bread wheat cultivars (Bayraktar-2000, Eser, Gerek-79 and Tosunbey) were used. In the
study, number of grain per spike, grain weight per spike, grain yield, thousand kernel
weight and test weight were investigated.

According to research results; sowing Tosunbey cultivar after chickpea was gave the
highest seed yield with 388 kgda™ in the first year, while Bayraktar 2000 after
sunflower was superior in the second year with seed yield of 659 kgda™. Tosunbey gave
the best results after different cover crops yield for two years in dry and rainy years. It
can be said that Eser had good yield values for aggregates under favorable climatic
conditions. It was concluded that Safflower and sunflower can be used in crop rotations.
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There are positive correlation (p<0.01) between number of grain per spike and grain
weight per spike.

Key Words: Pre-crop, crop rotation, dry farming, bread wheat, yield, yield components
Giris

Bir tarim iilkesi olan Tirkiye’de insan beslenmesinin temelini bitkisel tirlinler
olusturmaktadir. insan ve hayvan beslenmesinde vazgecilmez bir yere sahip olan
bitkisel tiriinlerde verim artiginin saglanmasi ve buna bagli olarak tiretimde siireklilik
gerekmektedir. Topragin verimliligini arttiran, topragin fiziksel, kimyasal ve biyolojik
yapisini  iyilestiren ekim nobeti sistemlerinin uygulanmasi tarla  Dbitkileri
yetistiriciliginde oOncelikli konulardan birisidir. Bugday ile ekim ndbetine girecek
bitkilerin sec¢imleri bdlgenin iklim ve toprak oOzellikleri gbz Oniine alinarak
belirlenirken, yillik yagis miktar1 en dnemli unsur olarak &ne ¢ikmaktadir. Ozellikle
kuru tarim yapilan ve yagis miktarinda siirekli bir degisim yasanan Orta Anadolu’da
uzun yillar bugday-bugday ve nadas-bugday uygulamalar1 sonucunda hem toprakta
kalan bitki artiklarinin etkileri hem de topragin siirekli ayni bitkiler tarafindan belirli
bitki besin maddeleri yoniinden somiiriilmiis olmasi, siirekli ayn1 derinlikteki toprak
katmaninin islenerek tiretimde kullanilmasi toprag: fakirlestirdigi gibi toprak yapisinda
da olumsuz geligsmelerin meydana gelmesine neden olmaktadir.

Materyal ve Yontem

Arastirma, 2009-2011 yillarinda 2 yil siire ile Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Arastrma ve Uygulama Ciftligi-Haymana’da, kuru kosullarda yiriitilmistiir.
Denemenin kuruldugu parsellerde yaklagik 30 yildir ikili ekim nobeti uygulamalar1
devam etmektedir. Yar1 taban sayilabilen alanda yiiriitiilen arastirmada 4 adet beyaz
taneli ekmeklik bugday cesidi (Tosunbey, Gerek-79, Bayraktar-2000 ve Eser) ekilmis
ve farkli on bitki (nadas-bugday, devamli bugday, nohut, kislik mercimek, fig, yazlik
yvulaf, yazlik mercimek, aygicegi ve aspir.) sartlarindaki verim ve verim ogeleri
incelenmistir. Deneme; tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine gore 3
tekerriirlii olarak yiirtitiilmiistiir. Ana parsellerde 6n bitki uygulamalar1 yer almis, alt
parsellere ise ¢esitler rastgele olarak dagitilmistir. Parsel boyutlart 1.05 m x 5 m, sira
arast 17,5 cm, parseller arast mesafe 35 cm’dir. Bu calismada farkli 6n bitki
uygulamalarinin (nadas, bugday, nohut, kislik mercimek, kislik fig, yazlik yulaf, yazlik
mercimek, aycicegi ve aspir) Eser, Tosunbey, Gerek-79 ve Bayraktar-2000 ekmeklik
bugday cesitlerinin verim ve verim dgeleri lizerine etkisinin belirlenmesi amaglanmistir.

Verilerin Elde Edilmesi ve Degerlendirilmesi
Aragtirmada ele alman 6zelliklere iliskin verilerin elde edilmesinde; Tosun ve Yurtman
(1973), Geng (1977), Gegit (1982) ve Unver (1995)’in belirttigi yontemlerden

yararlanilmistir.

Basakta Tane Sayisi (adet): Her parselden rastgele segilen 10 bitkide basak uzunlugu
belirlenen, harman edilen ana sap basagindaki taneler sayilarak belirlenmistir.
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Basakta Tane Verimi: (g): Her parselden rastgele secilen 10 bitkide ana sap
basagindan elde edilen tanelerin 0.001 gram hassasliktaki terazide tartilmasi ile
belirlenmistir.

Birim Alan Tane Verimi (kg/da): Kenar tesirleri alinarak yapilan hasat sonucunda
bicerdover ile 1,05 m x 5 m alandan hasat edilerek alman verim degeri kg/da’a
cevrilerek elde edilmistir.

Bin Tane Agirhgi: Her parselden elde edilen bugday numunelerinden tesadiifi olarak 4
x 100 adet sayilarak 0.001 gram hassasiyetteki terazide tartilarak hesap edilmis ve
sonuglar %10 depolama rutubetine gére gram olarak verilmistir

Hektolitre Agirhgi: Hektolitre agirlig tayini hektolitre aletinde 1 litrelik 6lgek kabinda
yapilmistir. Sonuglar kilogram/hektolitre (kg/hl) olarak verilmistir (Ulu6z 1965).

Arastirma sonunda elde edilen veriler MSTAT-C paket programi kullanilarak
degerlendirilmistir. Farkliliklarin 6nem diizeyleri F testine gore, ortalamalarin farklilik
gruplandirmasi Duncan testlerine gore yapilmistir (Diizgiines vd. 1987).

Arastirma Sonuclan ve Tartisma

Verilerle yapilan birlesik varyans analizinde ele alinan biitlin parametrelerde yillar
arasindaki fakliliklar 0.01 diizeyinde 6nemli bulunmus ve yillara ait verilerde ayr1 ayri
varyans analizi yapilarak, ayri1 basliklar1 altinda sirast ile verilmistir. Cizelge 1
incelendiginde; 6n bitkilerin ve ¢esitlerin arasindaki farkliliklarin biitiin 6zelliklerde her
iki yilda da 0.01 diizeyinde onemli bulundugu goriilmektedir. On bitki x ¢esit
interaksiyonunda ise 1 yil hektolitre agirligi ve bin tane agirhigi degerleri haricindeki
tiim fakliliklar yine 0.01 diizeyinde 6nemli ¢ikmustir.

Basakta Tane Sayis1

Birinci y1l kislik mercimek sonras1 Tosunbey ¢esidine ait basakta tane sayis1 51.3 olarak
tespit edilmis olup en yliksek degeri vermistir. 48.4 adet ile yazlik mercimek sonrasi
Eser ¢esidi basakta tane sayis1 yoniinden Tosunbey ¢esidini izlemistir. Tkinci y1l Aspir
sonrasi Eser ¢esidinde basakta tane sayis1 55.9 adet olarak belirlenmistir. Yine ikinci
sirada 50.5 adet ile kislik mercimek sonrasi Eser ¢esidi gelmektedir (Cizelge 2).

Basakta Tane Verimi

Kislik mercimek sonrasi Tosunbey ¢esidi basakta tane verimi yoniinden 1.89 g ile en
yiiksek degere sahip olmus bunu sirastyla 1.75 g ile aygigegi sonrasi ekilen Eser ¢esidi,
1.70 g ile aycicegi sonras1 Tosunbey ¢esidi izlemistir. Ikinci y1l nohut ve aspir sonrasi
ekilen Tosunbey c¢esidine ait basakta tane verimleri 1.95 g olarak belirlenmis bunu aspir
sonrasi Eser 1.93 g ile izlemis ve ikinci en yiiksek degere sahip olmustur (Cizelge 3) .

Birim Alan Tane Verimi

Birinci y1l nohut sonrasi Tosunbey ¢esidi 388 kg/da tane verimi ile birinci aygigegi
sonras1 Bayraktar-2000 ¢esidi 369 kg/da ile ikinci sirada yer almistir. Ikinci yil aycicegi
sonrasi Bayraktar-2000 ¢esidinde birim alan tane verimi 659 kg/da olarak gerceklesmis
ve en yliksek degere sahip olmus bunu 590 kg/da ile aspir sonras1 Tosunbey ¢esidi ve
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Cizelge 1 Farkli on bitkiler sonrasi ekilen ekmeklik bugday cesitlerinde incelenen o6zelliklere iliskin
varyans analizleri

Varyasyon S.D. Kareler Ortalamasi
Kaynag Basakta Tane Say Basakta Tane Ver

2010 2011 2010 2011
Tekerriir 2 4.5 17.8 0.002 0.026
On Bitki 8 136.1%* 36.2%* 0.309%* 0.139%*
Hata, 16 5.6 7.6 0.008 0.008
Cesit 3 654.6%* 1182.1%* 0.639%* 1.654**
On Bitki x 24 32.2%%* 63.1%** 0.043%* 0.152%*
Hata, 54 54 9.5 0.007 0.012
C.V.% 6.44 8.02 6.65 7.28
Varyasyon S.D. Kareler Ortalamasi
Kaynag Birim Alan T. Ver. Hektolitre Agir. | Bin Tane Agirh@

2010 2011 2010 2011 2010 2011

Tekerriir 2 272.6 320.9 2.3 6.0 2.1 | 21.8%*
On Bitki 8 100322.0%* | 64865.7** | 17.2%* 10.5%* 14.4%% | 37.9%*
Hata, 16 461.8 798.1 1.2 1.6 1.0 2.0
Cesit 3 5328.9%* | 84713.9** | 67.3** | 275.1** 25.3%*% | 310.8%*
On Bitki x 24 1679.1** | 16091.4%* 0.8 3.2%* 0.9 7.4%*
Hata, 54 209.8 440.8 0.7 0.8 0.6 1.4
C.V.% 6.15 5.02 1.13 1.20 2.27 3.27

*:0.05 diizeyinde, **: 0.01 diizeyinde 6nemli

yine 578 kg/da ile nadas sonrasi Tosunbey ¢esidi izlemistir (Cizelge 4) . Birim alan tane
verimine iligkin bulgularimiz; Ankara kosullarinda bugday-kislik aspir-nadas ekim
nobeti sistemini verim ve karlilik yoniinden bugday nadas sisteminin yerine Oneren
Giiger (1993)’in, Iran Kermanshah bolgesinde bugday i¢in nohut ve mercimek ekim
nobetlerinin yliksek verim ve ekonomik getiri sebebiyle uygun oldugunu bildiren
Sayadian (2001)’1n, nohut ekim ndbetinin aygicegi ile benzer sonug verdigini, iklimin
calisma yillarinda verim ve kaliteye biiyiik etkisi oldugunu, tane dolum dénemindeki
artan yagisla veriminde artis gosterdigini rapor eden belirten Lopez-Bellido Garrido ve
Lopez-Bellido (2001)’nun, fig sonrasi bugday veriminde yagish yillarda artig, kurak
yillarda azalig gosterdigini bildiren Fischer vd. (2002)’in, verim degerleri arasindaki
farkliliklarin 0.01 diizeyinde énemli bulundugunu bildiren Muchova (2003)’nin, nadas
parsellerinden elde edilen bugday veriminin siirekli bugday yetistirilen alanlardan elde
edilenden %5-30 daha fazla oldugunu bildiren Suleimenov (2006)’un sonuglar1 ile
benzerlik gostermektedir.

Hektolitre Agirhg:

Birinci yil interaksiyonlar arasi farkliliklar 6nemsiz bulunurken ikinci y1l nadas sonrasi
Tosunbey c¢esidi 80.9 kg/hl ile en yiiksek hektolitre agirligina sahip ¢esit olup bunu yine
80.8 kg/hl ile kislik mercimek sonrasi Tosunbey cesidi izlemektedir (Cizelge 5) . Her iki
yilda da hektolitre agirligi yoniinden 6n bitki ve ¢esitler arasinda onemli farkliliklar elde
edilmistir. Hektolitre agirhigina iliskin bulgularimiz; iklimin verime etkisinin yiiksek
oldugunu, yagish yillarda tane dolum donemlerinde artan yagisla birlikte hektolitre
agirhiginda da 6nemli artiglarin meydana geldigini bildiren Lopez-Bellido Garrido ve
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Lopez-Bellido (2001)’nun ve hektolitre agirliklar1 arasindaki farkliliklarm 0.01
diizeyinde onemli bulundugunu bildiren Muchova (2003)’nin bulgular1 ile uyum
gostermektedir.

Bin Tane Agirhgi

Birinci yil interaksiyonlar arasindaki farkliliklar 6nemsiz bulunmus, ikinci y1l ise nadas
sonrasi ekilen Bayraktar-2000 ¢esidi 41.7 g bin tane agirligina sahip olarak en yiiksek
degeri vermistir. Bunu kigslik mercimek sonrasi yine Bayraktar-2000 ¢esidi 41.3 g ile
izlemistir. Bayraktar-2000 ve Tosunbey ¢esitlerine ait degerler her iki yilda da yiiksek
olarak belirlenirmistir (Cizelge 6). Bin tane agirligina ait bulgularimiz; yapilan varyans
analizi sonucunda, bin tane agirliklar1 arasindaki farkliliklarin istatistiki olarak onemli
bulundugunu bildiren Dogan (2002)’in bulgular1 ile benzerlik gosterirken, analizler
sonucunda ekim nobetlerine ait bin tane agirhigi sonuglari arasinda Snemli fark
bulunmadigin1 bildiren Ghaffari (2002)’nin sonuglar1 ile uyum gostermemektedir.

Sonug¢

Iki y1l siireyle yiiriittiigiimiiz deneme sonucunda; iklim etkisinin belirgin olarak ortaya
cikt1g1 gdzlenmistir. Ozellikle kurak giden yillarda nadasin etkisi belirgin olarak goriilse
de aspir, aygigegi, nohut ve yazlik mercimek sonrasi iyi verimler elde edilmistir.
Parametrelere gore on bitki gesit interaksiyonlarinda degisim gézlenmis ve yillara gore
degismekle birlikte c¢esidin genetiginden gelen verim potansiyeli One ¢ikmistir.
Tosunbey c¢esiti iyi sonuglar verirken Eser ¢esiti de yine yiiksek verim degerlerine
ulagmistir. Genellikle yagis miktarinin diisiik olmasi sebebiyle nadasin yogun olarak
uygulandigi i¢ anadolu bolgesinde, ¢apa bitkisi olan aygigeginin yanisira aspir bitkisi de
baskin bitki olarak tarlada yabanci ot popiilasyonunu baskida tutmasi ve su ve besin
maddesi kullanimini diizenleyerek iyi sonuglar vermesinden dolay1 ekim nobetlerinde
degerlendirilebilecegi anlasilmistir. Her iki yilda da basakta tane sayisi ile basakta tane
agirhig (r=0.877, 0.753)ile hektolitre agirligi ve bin tane agirhigi (r=0.597, 0.778); ikinci
yil ise bagakta tane agirhigi ile birim alan tane verimi arasinda pozitif ve 0.0,1; basakta
tane sayisi ile pozitif ve 0.05 diizeyinde, korelasyon bulunmustur.
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Cizelge 2 Basakta tane sayisi ortalamalari (adet) ve farklilik guruplandirmalar

On Bitki Cesit 2010 Yilx On Bitki Cesit 2011 Yilr

K. Mercimek Tosunbey 51.3 al(*) | Aspir Eser 55.9 al(*®)

Y. Mercimek Eser 48.4 abl-2 K. Mercimek Eser 50.5 ab2
Avcicegi Eser 46.4 a-c2-3 Y. Mercimek Eser 46.8 be2-3
Avcicegi Tosunbey 46.1 a-c2-3 Nohut Tosunbey 46.5 be2-3
Y. Mercimek Tosunbey 44.1 b-d3-4 Nadas Tosunbey 46.3 bc2-3
Nadas Eser 42.6 c-e3-5 Avcicegi Eser 459 be2-3
Y. Yulaf Tosunbey 42.6 c-e3-5 Y. Mercimek Tosunbey 45.7 be2-3

| Aspir Tosunbey 40.5 d-f4-6 Bugday Eser 45.4 b-d2-3
Fig Tosunbey 40.1 d-g4-7 Fig Eser 44.6 b-e3
Nohut Eser 39.5 d-h5-7 Nohut Eser 43.6 b-f3-4
Avcicegi Bayraktar-2000 38.7 d-15-7 Fig Tosunbey 43.2 b-f3-5
K. Mercimek Eser 38.7 d-15-7 Avcicegi Tosunbey 42.8 b-g3-6
Avcicegi Gerek-79 379 e-j6-8 Bugday Tosunbey 42.8 b-g3-6
Nohut Tosunbey 37.2 e-k6-9 Y. Yulaf Eser 42.1 c-g3-7
Nadas Tosunbey 36.8 e-16-10 Nadas Eser 40.9 c-h3-8
K. Mercimek Gerek-79 36.5 f-m6-11 K. Mercimek Bayraktar-2000 37.8 d-14-9
Fig Eser 36.1 f-n6-11 Fig Gerek-79 37.5 e-i5-9
Bugday Tosunbey 35.7 f-n7-12 Y. Yulaf Bayraktar-2000 37.3 e-j6-9
Bugday Eser 34.2 g-08-13 Fig Bayraktar-2000 37.0 e-j6-9
Y. Mercimek Bayraktar-2000 34.1 h-p8-14 K. Mercimek Tosunbey 36.5 f-k7-10
Y. Yulaf Eser 33.2 1-p9-14 Aspir Gerek-79 36.4 f-k7-10
Bugday Bayraktar-2000 33.1 1-p9-14 Bugday Bayraktar-2000 36.1 f-k8-10
| Aspir Eser 32.9 1-q9-14 | Aspir Tosunbey 36.1 f-k8-10
Y. Mercimek Gerek-79 32.4 j-q10-15 Y. Yulaf Tosunbey 35.7 £-k8-10
Nohut Gerek-79 32.2 j-q11-15 Y. Mercimek Gerek-79 35.1 g-k8-11
K. Mercimek Bayraktar-2000 31.5 k-q12-15 Nadas Bayraktar-2000 349 g-18-11
Nohut Bayraktar-2000 31.5 k-q12-15 Avcicegi Gerek-79 33.6 h-19-12
Aspir Bayraktar-2000 31.3 k-ql12-16 Nohut Gerek-79 33.5 h-19-12
Bugday Gerek-79 30.8 1-q13-16 K. Mercimek Gerek-79 33.4 h-19-12
Nadas Bayraktar-2000 30.7 m-q13-16 Nohut Bayraktar-2000 32.6 1-19-13
Aspir Gerek-79 30.7 m-q13-16 Y. Mercimek Bayraktar-2000 30.7 +-m10-13
Y. Yulaf Bayraktar-2000 30.4 n-q13-16 Bugday Gerek-79 29.6 j-m11-13
Fig Bayraktar-2000 30.2 n-q13-16 Aspir Bayraktar-2000 28.7 k-m12-14
Fig Gerek-79 29.5 0-q14-16 Avcicegi Bayraktar-2000 28.6 k-m12-14
Nadas Gerek-79 28.1 pql5-16 Nadas Gerek-79 27.3 1m13-14
Y. Yulaf Gerek-79 269 ql6 Y. Yulaf Gerek-79 23.6 ml4

(*) harfler 0.01, rakamlar 0.05 diizeyinde farkli gruplart gostermektedir.
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On Bitki Cesit 2010 Yilx On Bitki Cesit 2011 Yilr

K. Mercimek Tosunbey 1.89 al(*) | Aspir Tosunbey 1.95 al(*)
Avcicegi Eser 1.75 abl-2 Nohut Tosunbey 1.95 al
Avcicegi Tosunbey 1.70 a-c2-3 | Aspir Eser 1.93 abl

Y. Mercimek Eser 1.58 b-d3-4 Avcicegi Eser 1.87 a-c1-2
Nadas Eser 1.54 c-e4-5 K. Mercimek Bayraktar-2000 1.84 a-c1-3
Nadas Tosunbey 1.53 c-f4-5 K. Mercimek Eser 1.84 a-c1-3
Y. Mercimek Tosunbey 1.49 d-g4-6 Nadas Tosunbey 1.74 a-d1-4
Y. Mercimek Bayraktar-2000 1.46 d-h4-7 Y. Mercimek Tosunbey 1.74 a-d1-4
Avcicegi Bayraktar-2000 1.40 d-15-8 Avcicegi Tosunbey 1.68 a-d2-5
Y. Yulaf Tosunbey 1.35 e-j6-9 Y. Mercimek Eser 1.66 b-e3-6
K. Mercimek Bayraktar-2000 1.33 f-k7-9 Fig Tosunbey 1.66 b-e3-6
K. Mercimek Gerek-79 1.32 g-k7-10 Nadas Eser 1.65 c-e3-6
Nohut Eser 1.31 g-k7-11 Bugday Bayraktar-2000 1.64 c-e3-6
Fig Tosunbey 1.31 g-k7-11 Fig Bayraktar-2000 1.63 c-e4-6
Nohut Bayraktar-2000 1.30 g-k7-12 Y. Yulaf Bayraktar-2000 1.62 c-e4-6
Aspir Tosunbey 1.30 g-k7-12 Bugday Eser 1.56 d-f4-7
Avcicegi Gerek-79 1.30 g-k8-12 K. Mercimek Tosunbey 1.54 d-g4-8
Nohut Tosunbey 1.28 h-18-12 Y. Yulaf Eser 1.52 d-h5-8
Nadas Bayraktar-2000 1.27 h-18-13 Nohut Eser 1.51 d-h5-9
K. Mercimek Eser 1.26 h-m8-13 Nohut Bayraktar-2000 1.47 d-15-10
Bugday Tosunbey 1.25 h-m8-13 Y. Yulaf Tosunbey 1.46 d-16-11
Bugday Bayraktar-2000 1.22 n9-14 Y. Mercimek Gerek-79 1.40 e-j7-12
| Aspir Bayraktar-2000 1.21 1-n8-15 Fig Eser 1.39 e-j7-12
Y. Mercimek Gerek-79 1.16 j-o11-16 Bugday Tosunbey 1.34 f-k8-13
Fig Eser 1.15 j-ol11-16 Fig Gerek-79 1.31 f-k9-13
Bugday Eser 1.14 j-012-16 K. Mercimek Gerek-79 1.30 f-k9-13
| Aspir Eser 1.11 k-013-17 Nadas Bayraktar-2000 1.29 f-k10-14
Y. Yulaf Eser 1.08 1-p14-17 Aspir Gerek-79 1.28 f-k10-14
Bugday Gerek-79 1.07 1-p14-17 Y. Mercimek Bayraktar-2000 1.27 g-k10-14
Y. Yulaf Bayraktar-2000 1.06 1-p14-17 Avcicegi Gerek-79 1.25 h-k11-14
Nohut Gerek-79 1.05 m-p15-17 Avcicegi Bayraktar-2000 1.24 h-k12-14
Fig Bayraktar-2000 1.03 n-p16-18 Nohut Gerek-79 1.19 ki12-14
Aspir Gerek-79 1.02 n-p16-18 Aspir Bayraktar-2000 1.17 jki13-14
Nadas Gerek-79 1.01 n-p16-18 Nadas Gerek-79 1.09 k114
Fig Gerek-79 0.97 opl7-18 Y. Yulaf Gerek-79 0.87 115

Y. Yulaf Gerek-79 0.88 pl8 Bugday Gerek-79 0.58 ml16
Cizelge 4 Birinci ve ikinci yil 6n bitki ile ekmeklik bugday ¢esitlerine ait birim alan tane verimi ortalamalar1 (kg/da)
On Bitki Cesit 2010 Yih On Bitki Cesit 2011 Yih
Nohut Tosunbey 388 al(*) Avcicegi Bayraktar-2000 659 al(*)
Avcicegi Bayraktar-2000 369 abl-2 | Aspir Tosunbey 590 b2

Y. Mercimek Bayraktar-2000 368 abl-2 Nadas Tosunbey 578 be2

Y. Mercimek Tosunbey 348 be2-3 Nadas Eser 568 b-d2-3

Y. Mercimek Gerek-79 343 be3 Y. Mercimek Eser 534 c-e3-4
Nohut Gerek-79 339 b-d3 Fig Bayraktar-2000 523 d-ed
Nohut Eser 328 c-e3-4 Nohut Eser 521 ded
Avcicegi Eser 327 c-e3-4 | Aspir Eser 517 ef4

Y. Mercimek Eser 327 c-e3-4 Fig Tosunbey 500 e-g4-5
Avcicegi Gerek-79 325 c-e3-4 Nohut Tosunbey 495 e-h4-5
Avcicegi Tosunbey 307 d-f4-5 Y. Mercimek Tosunbey 470 f-15-6
Nohut Bayraktar-2000 302 ef4-6 Y. Yulaf Eser 466 g-15-7

| Aspir Bayraktar-2000 282 f5-7 | Aspir Bayraktar-2000 445 h-j6-8

| Aspir Tosunbey 278 £6-7 Nohut Gerek-79 440 1-k6-9

| Aspir Gerek-79 274 17 Nadas Bayraktar-2000 430 1-k7-10
Nadas Gerek-79 243 g8 Fig Eser 428 1-18-10
Aspir Eser 238 g8 Avcicegi Eser 427 1-18-10

Y. Yulaf Gerek-79 233 gh8-9 Avcicegi Tosunbey 423 1-18-11

Y. Yulaf Eser 227 g-18-10 K. Mercimek Eser 421 1-18-11

K. Mercimek Bayraktar-2000 220 g-i8-10 Fig Gerek-79 403 j-m9-12
Y. Yulaf Tosunbey 216 g-i8-11 Y. Yulaf Tosunbey 395 j-n10-12
Nadas Bayraktar-2000 211 g-j9-12 K. Mercimek Bayraktar-2000 394 k-n10-12
Nadas Tosunbey 203 h-k10-12 K. Mercimek Tosunbey 388 k-011-12
K. Mercimek Gerek-79 192 1-k11-13 Nohut Bayraktar-2000 377 1-p12-13
Y. Yulaf Bayraktar-2000 185 jk12-13 K. Mercimek Gerek-79 375 1-p12-13
Nadas Eser 175 k13 Y. Mercimek Bayraktar-2000 364 m-p12-14
K. Mercimek Tosunbey 169 k-m13-14 Y. Mercimek Gerek-79 347 n-q13-14
Fig Gerek-79 149 1-n14-15 Y. Yulaf Bayraktar-2000 340 o0-q13-15
K. Mercimek Eser 140 m-015-16 Nadas Gerek-79 334 p-q14-15
Bugday Gerek-79 137 m-p15-16 | Aspir Gerek-79 326 p-ql4-15
Bugday Tosunbey 125 n-p15-17 Avcicegi Gerek-79 308 g-s15-16
Bugday Bayraktar-2000 122 n-p16-17 Bugday Eser 279 r-t16-17
Fig Bayraktar-2000 107 op17 Y. Yulaf Gerek-79 266 s-ul7-18
Bugday Eser 107 op17 Bugday Gerek-79 250 tul7-19
Fig Tosunbey 102 p17 Bugday Tosunbey 237 tul8-19
Fig Eser 70 q18 Bugday Bayraktar-2000 229 ul9
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TURKIYE 10. TARLA BITKILERI KONGRESI KONYA

Cizelge 5 Hektolitre ortalamalari (kg/hl) ve farklilik guruplandirmalar:
On Bitki Cesit 2010 Yili On Bitki Cesit 2011 Yilt
K. Mercimek Bayraktar-2000 77 Nadas Tosunbey 80.9 al(*)
Nadas Tosunbey 77 K. Mercimek Tosunbey 80.8 abl-2
Fig Bayraktar-2000 76 Avcicegi Tosunbey 80.5 a-c1-2
Nadas Bayraktar-2000 76 Fig Tosunbey 80.2 a-c1-3
K. Mercimek Gerek-79 76 | Aspir Tosunbey 80.1 a-c1-4
Nadas Gerek-79 76 Fig Bayraktar-2000 79.8 a-d1-4
Fig Tosunbey 76 Bugday Tosunbey 79.6 a-d1-4
K. Mercimek Tosunbey 76 Y. Yulaf Tosunbey 79.6 a-d1-4
Avcicegi Bayraktar-2000 75 Nadas Bayraktar-2000 79.3 a-el-4
Y. Mercimek Bayraktar-2000 75 Y. Yulaf Bayraktar-2000 79.2 a-el-5
Fig Gerek-79 75 Nohut Tosunbey 79.1 a-el-5
Nohut Tosunbey 75 Avcicegi Bayraktar-2000 79.0 a-e2-5
Y. Mercimek Tosunbey 75 K. Mercimek Bayraktar-2000 79.0 a-e2-5

| Aspir Bayraktar-2000 74 Y. Mercimek Bayraktar-2000 78.7 a-f3-6
Nohut Bayraktar-2000 74 Y. Mercimek Tosunbey 78.6 a-f3-6
Nadas Eser 74 Nohut Bayraktar-2000 78.4 b-g3-6
Avcicegi Gerek-79 74 | Aspir Bayraktar-2000 78.3 c-g4-7
Nohut Gerek-79 74 Bugday Bayraktar-2000 77.4 d-h5-8
Y. Mercimek Gerek-79 74 K. Mercimek Gerek-79 77.0 e-16-9
Y. Yulaf Gerek-79 74 Nadas Gerek-79 77.0 e-16-9
Avcicegi Tosunbey 74 Y. Yulaf Gerek-79 76.6 f-j7-10
Y. Yulaf Bayraktar-2000 73 Fig Gerek-79 76.4 £-i8-10
Aspir Gerek-79 73 K. Mercimek Eser 76.2 g-i8-10
Bugday Gerek-79 73 | Aspir Gerek-79 75.7 h-k9-11
Aspir Tosunbey 73 Avcicegi Gerek-79 75.6 h-k9-11
Bugday Tosunbey 73 Bugday Gerek-79 75.0 1-110-12
Y. Yulaf Tosunbey 73 Nadas Eser 74.3 j-m11-13
Bugday Bayraktar-2000 72 Y. Yulaf Eser 73.7 k-n12-14
Fig Eser 72 Fig Eser 73.0 1-n13-15
K. Mercimek Eser 72 Nohut Eser 72.8 1-n13-15
Nohut Eser 72 Nohut Gerek-79 72.8 1-n13-15

| Aspir Eser 71 Y. Mercimek Gerek-79 72.6 m-013-15
Avcicegi Eser 71 Bugday Eser 72.4 m-014-15
Y. Mercimek Eser 71 Y. Mercimek Eser 72.3 m-014-15
Y. Yulaf Eser 71 Aspir Eser 71.4 nol5-16
Bugday Eser 70 Avcicegi Eser 70.4 016
Cizelge 6 Bin tane agirligi ortalamalart (g) ve farklilik guruplandirmalar
On Bitki Cesit 2010 Yili On Bitki Cesit 2011 Yili
Nadas Bayraktar-2000 36.5 Nadas Bayraktar-2000 41.7 al*
K. Mercimek Bayraktar-2000 36.0 K. Mercimek Bayraktar-2000 41.3 abl-2
Nohut Bayraktar-2000 359 Fig Bayraktar-2000 41.2 abl-2
Y. Mercimek Bayraktar-2000 35.6 Nohut Bayraktar-2000 41.0 a-c1-3
Avcicegi Bayraktar-2000 353 Avcicegi Bayraktar-2000 40.6 a-d1-3
Nadas Tosunbey 34.7 Nadas Eser 40.2 a-el-4
Nohut Tosunbey 34.4 Y. Mercimek Bayraktar-2000 39.9 a-el-5
K. Mercimek Gerek-79 34.2 Nadas Tosunbey 39.4 a-f2-6
Nadas Eser 34.1 Aspir Bayraktar-2000 39.3 a-f2-6
Y. Mercimek Tosunbey 34.1 Bugday Bayraktar-2000 39.3 a-f2-6
K. Mercimek Tosunbey 34.0 Y. Yulaf Bayraktar-2000 39.2 a-f2-6
Nadas Gerek-79 33.8 Fig Tosunbey 38.9 a-f3-7
Avcicegi Tosunbey 33.7 Nadas Gerek-79 38.3 b-f4-7
Fig Bayraktar-2000 333 K. Mercimek Tosunbey 38.1 c-f4-7
Y. Mercimek Eser 333 Nohut Tosunbey 37.9 d-g4-7
Y. Yulaf Bayraktar-2000 333 Avcicegi Tosunbey 37.8 d-g5-7

| Aspir Bayraktar-2000 332 | Aspir Tosunbey 37.7 d-g5-7
Nohut Eser 33.1 Y. Yulaf Tosunbey 37.6 d-g5-7
Aspir Tosunbey 329 K. Mercimek Eser 37.5 e-g6-7
K. Mercimek Eser 329 K. Mercimek Gerek-79 36.8 fg7-8
Nohut Gerek-79 329 Bugday Tosunbey 36.8 fg7-8
Avcicegi Gerek-79 32.8 Y. Mercimek Tosunbey 35.1 gh8-9
Y. Yulaf Eser 32.5 Bugday Gerek-79 33.6 h19-10
Y. Yulaf Tosunbey 323 Aspir Gerek-79 33.1 m9-11
Fig Gerek-79 322 Fig Gerek-79 33.0 m9-11
Fig Tosunbey 32.2 Fig Eser 32.9 m10-11
Y. Mercimek Gerek-79 322 Avcicegi Gerek-79 32.8 m10-11
Bugday Bayraktar-2000 32.1 Y. Yulaf Gerek-79 32.5 m10-11
Bugday Gerek-79 32.1 Nohut Eser 32.4 m10-11

| Aspir Gerek-79 32.0 Y. Mercimek Eser 32.4 m10-11
Bugday Tosunbey 31.6 Bugday Eser 32.2 m10-11
Avcicegi Eser 32.7 Y. Mercimek Gerek-79 32.1 m10-11
Aspir Eser 31.8 Aspir Eser 32.0110-11
Y. Yulaf Gerek-79 313 Avcicegi Eser 31.6110-11
Fig Eser 31.1 Nohut Gerek-79 31.1111
Bugday Eser 30.8 Y. Yulaf Eser 28.3 j12
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