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GLOBALIZACAO: notas sobre um debate

Renato Ortiz"

Resumo: O texto retoma os diferentes estagios de cognicdo a
respeito da problematica da globalizacdo nas ciéncias sociais,
desde a década de 1980. Destacam-se as fei¢des tomadas pelo
debate tanto na maneira implicita como ele se apresenta na disputa
entre modernidade e p6s-modernidade, envolvendo autores como
Lyotard e Habermas, quanto na emergéncia de um “senso comum
planetario”, em que se naturalizam 0s processos e estruturas que
definem um destino e horizonte comum para a humanidade, mas a
luz das diferengas ¢ desigualdades que conformam as especificidades
dos espacos e das posi¢des sociais no mundo contemporaneo. Deste
modo, sdo discutidas as potencialidades analiticas de categorias
como modernidade-mundo, situacdo, entre outras, para fazer frente
ao desafio das disciplinas socioantropoldégicas na explicacdo e
interpretacdo de realidades em que o global, o nacional e o local se
interpenetram mutuamente.

Palavras-chaves: globalizacdo, modernidade, pds-modernidade,
Ciéncias Sociais.

A problematica da globalizacdo surge nos anos 80 e
praticamente encontra-se ausente das Ciéncias Sociais até o final da
década, inicio dos anos 90. Existem, evidentemente, 0s precursores.
Talvez o primeiro texto socioldgico que se inscreva nesta tradicéo
seja o de Wilbert Moore, Global Sociology: the world as a singular
system, publicado ainda nos anos 60. Trata-se, no entanto, do
esboco de um problema, um insight distante de uma reflexdo mais
sistematica ou de um programa de pesquisa. Ndo se pode esquecer
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o0s estudos de Wallerstein sobre a emergéncia de um world system;
embora de cunho historico, como os de Braudel sobre as origens
da economia-mundo capitalista, eles se desdobram na compreensao
da realidade contemporanea. A nog¢do de sistema parece ser
atrativa para aqueles que se debrugcam sobre este movimento de
planetarizacdo, e vamos encontra-la em Luhman, assim como entre
0s que reivindicam a criacdo de uma nova especialidade disciplinar
para compreendé-lo: a “globologia”. Dentro deste contexto, um
autor como Tiryakian acredita que o ensino da Sociologia deveria
ser inteiramente reformulado para dar conta da nova realidade. E
interessante observar que esta discussdo, embora timida, concentra-
se nos Estados Unidos, sua posicdo hegemoénica no cenario
internacional desafia e instiga a imaginacdo de alguns intelectuais.
O quadro é outro nos paises europeus, em particular na Franga,
onde praticamente ela inexiste. Talvez, pelo fato da construgdo da
Comunidade Européia canalizar as atengdes, em detrimento de um
entendimento mais abrangente, voltado para 0 mundo como um todo.
Mas mesmao neste caso, é possivel desvendar algumas inquietaces.
Ao lado das decepgdes de um pensador como Henri Lefebvre, ele
se choca com “a indiferenca dos franceses pela mundialidade”,
nos deparamos com um livro como La modernité-monde, de Jean
Chesnaux. O siléncio predominante, traduzindo as dificuldades que
a problematica enfrenta para se impor como legitima no campo das
Ciéncias Sociais, tem um significado particular; sua eloqgiiéncia o
atravessa internacionalmente e mobiliza, de maneira incipiente,
poucos estudiosos sediados nos Estados Unidos. Isso confere a
discussdo uma equivoca aparéncia norte-americana.

Do ponto de vista de quem se situa na América Latina,
particularmente num pais como o Brasil, uma questdo se imp0e:
porque alguns objetos podem ser pensados e outros ndo? O que oS
determina, além dainclinag&o individual daqueles que os apreendem?
Existem, € claro, obstaculos internos a producao das Ciéncias Sociais,
como a consagracao de certos temas e a depreciacdo de outros, este é
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um mecanismo usual no processo de sua institucionalizacéo. Pode-
se ainda dizer que a problematica da globalizacdo, sendo recente,
ndo possuia ainda uma tradicdo intelectual que dela se ocupasse;
sem esquecer um certo conservantismo do pensamento académico,
acomodando-se aos padrdes estabelecidos. Entretanto, malgrado tais
limitacGes, no Brasil, um grupo de pessoas, entre as quais me incluo
(e lembro Octavio lanni e Milton Santos), muito cedo participou
dessas inquietacBes.! Como entender tal contemporaneidade em
face de uma historia intelectual pautada pela dependéncia teodrica
e conceitual? Creio que a comparacdo com a problemética da
modernidade é esclarecedora. Ha uma diferenca entre o surgimento
do pensamento socioldogico na Franca, Inglaterra, Alemanha,
Estados Unidos, enfim, sociedades industrializadas, e a inser¢do dos
intelectuais latino-americanos no final do XIX e na primeira metade
do século XX. Nos paises “centrais” tematiza-se a fabrica, a cidade,
a divisdo do trabalho, a racionalizacdo das empresas, o contraste
entre industria e comunidade. Na América Latina, 0s interesses
sdo outros: oligarquias, mesticagem, religiosidade popular e
sincretismo religioso, questdo camponesa, folclore. A modernidade
“e” ocidental, assim dizia o eurocentrismo, ela manifesta-se nos
passos do flaneur, nas obras dos impressionistas, na reforma urbana
de Paris e Viena, nos arranha-céus de New York e Chicago, no
desenvolvimento tecnoldgico. A vida nos “tropicos” é marcada por
um outro ritmo: a busca por algo ainda inexistente. O pensamento se
estrutura a partir de uma falta, uma falha que alimenta os sonhos ¢
as ilusBes da construcdo do Estado nacional. Os intelectuais latino-
americanos viviam da modernidade alheia, experimentavam-na
como um elemento exdgeno, incompleto. Com a globalizagdo ocorre
o inverso. Sua dimensdo planetaria, que é diferenciada, incide sobre
“todos” (as aspas sdo propositais). Ela se enraiza no solo no qual
se nutre nossa experiéncia, independentemente de sua localizacéo
regional. Ela pode, entdo, ser apreendida pelo pensamento, pois a
defasagem temporal que existia anteriormente torna-se inexpressiva.
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A modernidade pressupunha uma temporalidade progressiva na
qual a América Latina s6 encontraria lugar num momento futuro;
a globalizagdo implica a idéia de uma compressdo do tempo, as
diferentes partes do planeta sdo atravessadas pelo seu fluxo.

A auséncia de uma reflexdo sobre a globalizagio é preenchida,
no entanto, por uma presenca: a discussdo sobre a pés-modernidade.
Ela se inicia na esfera da arte (cf. Huyssens, 1991), primeiramente
como um embate entre escolas estéticas distintas, por exemplo, o
manifesto Strada novissima, lancado na Bienal de Veneza (1980),
no qual um grupo de arquitetos, em nome da recuperacdo da
“tradi¢do” e da “beleza do passado”, combatia 0s excessos futuristas
do modernismo. A polémica logo extrapola a esfera propriamente
artistica e passa a envolver fildsofos, antropologos e sociologos
de paises e orientagdes teoricas diversificadas.? Um conjunto de
propostas, releituras, criticas, passam a tensionar a tradicéo teorica
existente, questionando sua autoridade diante da magnitude das
mudancas em curso. O contraponto entre a “condi¢cdo pés-moderna”
de Lyotard e a “modernidade como projeto inacabado” de Habermas
é, neste sentido, exemplar: ele exprime o dissenso e a polarizacdo
em torno de questBes que se faziam, inquestionavelmente,
hegeménicas.?

Mas podemos nos perguntar: qual a relacdo entre a discussdo
da globalizagdo e da p6és-modernidade? Que diferencas e afinidades
existem entre elas? Uma constatacdo se imp0e: as duas tendéncias
evoluiam em registros diferentes. Elas ndo se cruzavam. Os autores
interessados na problematica da globalizagdo provinham de outra
area, principalmente economia e administragdo de empresas.
Eles queriam, como o texto canénico de Theodore Levitt, “The
globalization of the markets”, compreender os mecanismos de
um mercado de bens de consumo que tinha adquirido uma feicdo
mundial. Este tipo de literatura se afastava da polémica em curso nas
Ciéncias Sociais, muito mais sensiveis as inclinagdes pds-modernas
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(muitas vezes, com o intuito de combaté-las, como nos escritos de
Frederic Jameson (1983) ou de Kenneth Frampton 1983). Existem
também divergéncias, elas merecem ser sublinhadas. A tematica da
po6s-modernidade possui uma dimensao filosofica abrindo-se para o
horizonte da critica da Razdo, os impasses da liberdade, os limites do
universalismo num mundo no qual o particular seredefine. Orechago a
culturada modernidade ndo era meramente um diagnostico, digamos,
de tipo sociolégico, apontava-se para 0 hascimento de um “outro tipo
de humanidade”. Caberia discutir o seu destino em bases inteiramente
distintas. Sdo inumeros os textos sobre o “homem pds-moderno”,
nihilista, imerso na subjetividade de seus sentimentos, distante
das ideologias coletivas antes predominantes. Ele representaria o
efémero, a mobilidade, o nomadismo, em contraposi¢do as raizes,
ao sedentarismo ¢ a lentidao de seu antepassado. Os textos sobre a
globalizagdo tem outro perfil, eles sdo de natureza mais socioldgica
do que propriamente filosofica. O que se deseja entender sdo os
mecanismos da nova ordem mundial, como ela se estrutura, qual a
melhor maneira de se inserir no seu interior. Nao se problematiza a
Razdo, ou em ultima instancia, se ela seria libertaria ou totalitaria,
mas como se configuram os rearranjos deste “sistema global”. Outro
aspecto diz respeito a énfase de cada uma dessas tendéncias. Os
escritos pos-modernos privilegiam a diferenca, o diverso, como o
argumento de Charles Jenks em relagdo a arquitetura moderna: “ela
¢ como a escola racional, a saide racional, € o desenho racional dos
ternos femininos, tem o defeito de uma época que se reinventa em
termos totalmente racionais”(Jenks, 1981, p. 10). Ou seja, trata-se
de um estilo Gnico imposto por uma visdo unilinear do progresso
no qual os costumes e as inclinacBes estéticas seriam uniformes.
O autor acrescenta: “Caracteristicamente este estilo era justificado
como racional e universal; a caixa de metal e vidro tornou-se a
forma mais simples e usada na arquitetura e significa em todos
os lugares do mundo edificios de escritério” (p. 15) E contra a
monotonia desta linguagem homogénea que um grupo de artistas
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e de profissionais se insurge. Como dird Paolo Portoghesi (1983, p.
26), os principios pds-modernos baseiam-se em outros fundamentos,
“no reconhecimento da validade parcial e relativa de todos os
sistemas convencionais, desde que se aceite que pertencemos a uma
rede policéntrica de experiéncias, todas merecendo ser ouvidas”.
Valoriza-se, assim, uma “teoria das diferengas”, por isso Lyotard
¢ saudado como o primeiro filésofo pés-moderno. A perspectiva da
globalizacéo corre na dire¢éo contraria, ela se volta para a dimensdo
planetaria, o elemento comum. Theodore Levit dira que o mundo ¢
“plano”, “achatado”, em todos os cantos os consumidores “desejam
as mesmas coisas”. Para os homens de negocios, o mundo estava se
tornando, cada vez, mais idéntico. A expansdo do mercado global
teria padronizado 0s gostos e as expectativas. Se para uma corrente
de pensamento preza-se o singular, para outra, é a extensdo do globo
terrestre que merece atencao.

Entretanto, existem afinidades, dando que ambas as
tendéncias pensam a mudanga. O termo “pds” ndo deixa margem
a duvidas, ele refere-se a um “antes” e um “depois”. Esta divisdo
dicotomica da historia, na verdade equivoca, permite delinear uma
época radicalmente distinta da anterior.* A literatura p6s-moderna
¢ obssecada pela idéia do “fim”, isto é, o término de uma fase cujo
alicerce teria desmoronado. Nao deixa ser ir6nico reler o diagnostico
que Charles Jenks faz da arquitetura moderna: ele tem uma opinido
precisa do momento de sua “morte”. O falecimento teria ocorrido
em Saint Louis, Missouri, no dia 15 de julho de 1972 as 15 horas
e 32 minutos. Nesse momento, o conjunto habitacional Pruitt-Igoe,
simbolo da aplicacdo dos principios modernistas a constru¢do de
massa, foi abaixo. Uma carga de dinamite destruia o sonho de uma
arquitetura voltada para o desenvolvimento e o progresso social.
“Fim da razdo”, “fim da modernidade”, “fim do universal”, “fim
dos grandes relatos”, seriam indicios inequivocos do ocaso de uma
era, entretanto, ndo ha “fim da histéria”, no sentido em que Hegel
utilizava esta expressdo. O presente ndo significa o congelamento do
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tempo ou o nivelamento das contradi¢6es, pelo contrério, sdo elas
que permitem descrever o horizonte de uma “outra historia”.

Curiosamente, como para se contradizer, 0os pos-modernistas
seguem 0s passos dos modernistas e suas idéias “ultrapassadas”.
Eles separam cuidadosamente o tradicional, a modernidade, do
inteiramente novo, o pds-moderno, no fundo tém a ambicdo de
serem a unica vanguarda legitima de uma historia ainda em aberto.
Embora os argumentos sejam diferentes, a mesma postura em relagédo
a mudan¢a manifesta-se entre aqueles que pensam a globalizagéo.
Os empresarios entendem que o capitalismo passou de uma fase de
high volume para de high value. Antes, o que importava era produzir
0 maior volume possivel de produtos para distribui-los em massa.
Isso implicava a padronizacdo dos bens de consumo. O momento
atual seria outro, 0 advento da especializacéo dos produtos dirigidos
para segmentos de mercado. Dai a importancia de se incorporar as
novas tecnologias — elas permitiram a rapida confec¢do de materiais
bem acabados, fator essencial para o seu barateamento. A passagem
do fordismo para o capitalismo flexivel determinaria uma mudanga
nas atitudes do consumo em escala mundial. Isso leva os tedricos
da gestdo empresarial a diferenciar entre firmas multinacionais e
corporacdes globais. Diz um desses autores:

Diferente de seus antecessores pré-globais, os administradores
globais sentem pouca lealdade com o “nds”. Na empresa global,
as fronteiras entre a companhia e o pais, entre o “eles” e o
“nés”, estdo sendo erodidas rapidamente. Em seu lugar, estamos
testemunhando a criagdo de uma forma de capitalismo mais pura,
praticada globalmente pelos administradores, os quais sdo mais
frios e racionais nas suas decisdes, abandonando as filiagdes com
0s povos e os lugares. Hoje, as decisdes corporativas sdo ditadas
pela competicdo global e ndo pela lealdade nacional. (Reich, 1991,
p-77).

Apesar de seu carater extraterritorial, a multinacional
conservava lacos estreitos com a ldgica nacional. Para o calculo
empresarial, cada pais era considerado como uma entidade
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especifica; a corporagdo transnacional, ao tomar o planeta como um
conjunto unificado, redimensionaria suas atividades. Os executivos
possuem, portanto, uma visao da historia, haveria, como para os pds-
modernos, um divisor de aguas, um momento em que passariamos
de uma etapa “pré-global” para outra inteiramente “globalizada”.

A maneira como a literatura sobre a pés-modernidade refletia
sobre os “tempos atuais” nunca me pareceu convincente. Dizer,
como era habito nas conversas informais, que a América Latina era
p6s-moderna desde sempre, em nada contribuia para a compreensao
das coisas [as idéias de “colagem”, “sincretismo”, “mescla”, que
lhes eram caras sdo inteiramente descabidas quando assimiladas a
processos histdricos como “sincretismo religioso” ou “mesticagem”
étnica, caracteristicos dos paises latino-americanos]. No entanto,
ela era oportuna. Contrariamente a perspectiva de Habermas, que
buscava no passado 0s resquicios de algo a se realizar, ou seja,
privilegiavaa continuidade, ela abria-se para os impasses do presente.
Neste sentido, a controvérsia podia ser vista como a expressao
de rearranjos profundos no seio das sociedades industrializadas.
Mesmo nos seus equivocos ela traduzia, ou melhor, era sintoma de
mudangas reais. Essa modernidade-mundo, para utilizar a expressao
de Jean Chesnaux, era distinta da anterior, o que significava que
ela encontrava-se em mutagdo. Sublinho este aspecto, apesar das
dificuldades em caracteriza-la, das tentativas apressadas de pensa-
la como uma ruptura radical, dos abusos cometidos em nome do
“fim de uma era”, sem esta sensibilidade em relacdo a mudanca, o
debate ndo teria avangado. Para a afirmagdo de um “objeto” novo era
necessario, pelo menos, um olhar desconfiado em relagéo a tradi¢do
intelectual predominante. Dificilmente uma postura convencional
poderia dar conta dessas transformacdes, pois ela se contentava em
minimiza-las, quando ndo denegava inteiramente sua existéncia real
(nada de novo sob o sol do capitalismo, apenas o capitalismo). A
questdo se resumia, portanto, em como qualifica-las, sabendo que
elas possuiam uma histéria (descobertas maritimas, colonizagao,
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revolugdo industrial, imperialismo, inddstrias culturais) e que a
contraposicao entre um “antes” e um *“depois” nada mais era do que
uma simplificagdo das coisas.

O debate sobre a poés-modernidade ira declinar no final
dos anos 90 e com a entrada no novo século. Nao creio que isso
se deva a um evento como o 11 de setembro, como muitas vezes
diagnosticaram diversos intelectuais. O que se passou nos Estados
Unidos ndo tem a forca de um ato histérico inaugural, tampouco
de um tournant epistemoldgico. As razdes sdo de outra natureza,
as interpretaces propostas tornavam-se cada vez mais inadequadas
para o entendimento dos impasses a serem enfrentados. Os perigos
ambientais, a consolidacdo de um mercado global de bens de
consumo, o advento de um setor financeiro desvinculado do controle
do Estado-nacdo, os conflitos étnicos, as guerras, o surgimento
de um imaginario coletivo mundializado, o “retorno” da religido,
a revolucdo tecnoldgica, constituiam desafios que escapavam a
sua perspectiva. Este € também o momento em que se inicia um
debate sobre uma eventual “sociedade civil mundial”, “cidadania
planetaria”, assim como a defesa e a expansdo dos direitos humanos,
assuntos que somente poderiam ser equacionados no horizonte de
um destino comum. Pode-se até mesmo afirmar que as diferengas
adquirem um carater “universalista”, pois o principio “valorizacdo
e respeito a diversidade” (preconizado por uma instituicdo como a
Unesco) marca de um debate cultural em gestacdo, porém somente
faz sentido quando apresentado como um “grande relato”, isto
é, cujo alcance transcende o particular. Observa-se, assim, uma
inversdo das expectativas. O declinio do pensamento pés-moderno
coincide com a consolidacdo da problematica da globalizacdo junto
as Ciéncias Sociais. A insuficiéncia anterior transforma-se em direito
de cidadania.

Eu disse que a literatura sobre a globalizagao floresce entre
0s economistas, administradores das corporagdes transnacionais e

Sociedade e Estado, Brasilia, v. 24, n. 1, p. 231-254, jan./abr. 2009



240  Renato Ortiz

homens de marketing. Mas o que ela diz? Basicamente o0 seguinte:
para agir no mercado global é preciso entender como ele se estrutura.
O saber produzido € diretamente orientado pela préatica, os resultados
gue se quer obter: o lucro. Cito um exemplo: o marketing global (cf.
Porter,1986). O desenraizamento dos produtos de suas cores locais é
decisivo na elaboracdo de uma politica de vendas eficiente. Se cada
objeto fosse determinado por sua territorialidade os fundamentos
da gestdo global estariam comprometidos. Computadores, CDs,
vestidos Dior, bonecas Barbie, videogames, Pokemon sdo percebidos
como artefatos “universais” que correspondem as exigéncias de
uma demanda unificada. O desafio é apreender tal “universalidade”,
instigar o consumo e promover a circulagdo desses bens. Pode-se
dizer deste tipo de literatura o que Adorno dizia da inddstria cultural:
ela nada esconde, revela inteiramente 0 seu intuito. O que nos
conduz a pergunta, como considera-la? Estariamos diante de uma
mera ideologia? Uma corrente de pensamento, orientada a esquerda,
acreditava que sim. Este foi um mal-entendido que acompanhou o
debate durante toda a década de 90, sobretudo na América Latina,
momento no qual a politica neo-liberal predominou em diversos
paises (enaltecia-se a desregulamentacdo do mercado e pregava-se
a reducdo do Estado a um tamanho “minimo”). Perspectiva que se
reforca com o surgimento dos movimentos anti-globalizacdo e as
dendncias do “pensamento Unico”. O dilema € que toda ideologia
¢ uma concepg¢do de mundo, ndo um processo historico. Conceber
a globalizagdo como ideologia significava negar sua existéncia
como movimento real, calcado em contradiges materiais, ele
seria fruto de uma falsa consciéncia. I[lusdo que por fim se desfaz
diante da inexorabilidade dos eventos. Os prdprios movimentos
antiglobalizacdo se auto-redefinem e passam a se denominar “alter”
globalizagdo. Mas buscar por um outro caminho implica combater
as ideologias hegemonicas, e, simultaneamente, reconhecer a
historicidade de um processo social no interior do qual visdes
alternativas podem ser contrapostas.

Sociedade e Estado, Brasilia, v. 24, n. 1, p. 231-254, jan./abr. 2009



Globalizacdo: notas sobre um debate 241

Mas havia uma outra forma de se enfrentar o problema,
perguntar o que significava substantivamente o conceito de ideologia
(caminho que privilegiei). Na concepgao lukacsiana ele encontra-se
vinculado a idéia de consciéncia distorcida dos fatos, no entanto,
a perspectiva gramsciana € diversa. Uma ideologia é um discurso
coerente que articula uma compreensdo do mundo. Certamente
sua coeréncia contém uma dimensdo particular, o ponto de vista
daqueles que a enunciam, no entanto, trata-se de um conhecimento
especifico, uma forma de se apreender a realidade. Ela seria pois
um universo simbdlico, uma “linguagem”, ou em termos da
escola francesa de Sociologia, uma representacdo. Esta dimensao
foi também trabalhada por Althusser e alguns antropologos que
buscavam aproxima-la com a no¢do de cultura, permitindo uma
mediacdo entre tradicGes tedricas forjadas em campos separados
(cf. Durham, 2004). A literatura sobre administragdo de empresas
e marketing, normalmente estranha a curiosidade dos socidlogos e
dos antropdlogos, prestava-se justamente a este tipo de exercicio.
Ela podia ser lida como um corpus de textos que, de maneira parcial,
isso era evidente, referia-se a um universo opaco as Cié€ncias Sociais
da época. Os executivos, como os chamei, “artifices de uma cultura
mundializada”, ao se adaptarem a uma realidade globalizada, eram
obrigados a compreender o terreno no qual atuavam.® Suas acGes
exigiam um entendimento do que estava acontecendo: emergéncia
de um capitalismo global, desterritorializacdo dos bens de consumo,
redefini¢do do conceito de espago, necessidade de se abandonar o
“paradigma” da nagdo, formas imagéticas de cunho transnacional,
etc. Portanto, uma literatura cinica e sugestiva. Cinica pois
fundada exclusivamente na ganancia material; sugestiva, enquanto
reveladora das contradi¢cbes emergentes. Um exemplo: 0 universo
da publicidade. Ele manipula simbolos desterritorializados cujo
apelo ao consumo é de alcance mundial. Um anlncio das botas
Camel utiliza como enredo “Os Cagadores da Arca Perdida”; a
loja “La Samaritaine” projeta King Kong no alto de sua torre;
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uma propaganda de cigarro cita Humphrey Bogart, com sua capa
gabardine e 0 ambiente noir dos filmes de detetive dos anos 40; nas
camisas T-shirt estdo estampadas o rosto de Che Guevara. Todos
esses signos sdo retirados do contexto. “Hay que endurcer, pero
con ternura” nada mais tem de politico ou de revolucionario, assim
como a figura de Bogart ¢ desvinculada da narrativa de um filme
ou de uma época especifica. No entanto, essa descontextualizagdo
é sugestiva. Ela exprime uma outra concepgdo de espaco, na qual
as raizes nacionais se apagam ou sdo redefinidas no territorio da
modernidade-mundo.

A globalizagdo ndo constituia simplesmente uma temaética
nova a ser incorporada ao conjunto interpretativo das Ciéncias
Sociais. Este era o obstaculo maior. Ela desafiava as proprias
categorias cultivadas pelo pensamento socioldgico. Isso, certamente
dificultou a sua compreensdo. As disciplinas cientificas, ao se
institucionalizarem tem tendéncia a se enrijecerem, sendo muitas
vezes insensiveis ao risco. Sobretudo quando os seus fundamentos
encontram-se ameagados. “Partido”, “governo”, “sindicato”,
“identidade nacional”, “classe social”, eram conceitos improprios
para se compreender a transnacionalizagdo das relagbes sociais
(cf. lanni, 1992). Eles podiam ser aplicados adeterminadas realidades,
mas tornavam-se ineficazes quando referidos a um contexto que
exigia outras formas de pensamento. Por outro lado, as Ciéncias
Sociais sdo histdricas € os conceitos carregam com eles a marca do
tempo, 0 momento e o lugar no qual foram elaborados. Diante da
radicalidade das mudancas, muitos deles perdiam em consisténcia.

Do legado existente, a idéia de nacdo era a mais controversa.
Em torno dela, implicita ou explicitamente, havia sido construida
toda uma tradicdo intelectual (na América Latina, ela condensava
um debate secular sobre a modernidade incompleta, os impasses
do desenvolvimento, a conquista da identidade nacional). De uma
certa maneira, a propria nogdo de sociedade, muitas vezes a ela se
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identificava, particularmente entre os pensadores do século XIX.
Neste sentido, a crise do Estado-nagdo (que ndo significa o seu
“fim”) ndo se referia apenas a uma questao de natureza politica, ela
era também categorial. Ndo se pode esquecer que a na¢do € uma
novidade historica (para falarmos como Hobsbawm), e que ela
se realiza através da modernidade. No entanto, 0 que parecia ser
uma conjuncdo necessaria, revelou-se particular, pois no mundo
contemporéaneo ocorre uma disjungéo entre nagdo e modernidade.
Metaforicamente, pode-se dizer que amodernidade, ao se transformar
em modernidade-mundo, extrapola os seus limites territoriais.
A unidade analitica “nagdo” torna-se, entdo, insuficiente para se
apreender um fenémeno que a atravessa e a transborda. O mundo ndo
pode ser explicado a partir da interacdo das partes que o constituem.
Pelo contrério, a pergunta a ser feita deveria inverter a expectativa
anterior: como esta totalidade reordenava os seus elementos?

A busca por novas categorias de analise tropecava, entretanto,
no emaranhado de imprecisdes que envolvia o debate. Um aspecto
equivoco e omnipresente expressava-se na idéia de “crise dos
paradigmas”. Este era um subterfugio recorrente, presente nas mais
diversas areas disciplinares, em escritos pds-modernos, de marketing,
estudos ecologicos (alguns autores chegavam a dizer que o planeta
era o novo paradigma). Ele se fundamentava numa visdo dicotomica
da histoéria, aplicada, porém, a questdes de ordem epistemoldgica.
O argumento pode ser sintetizado da seguinte maneira: a) houve
um tempo no qual um determinado paradigma tinha vigéncia; b)
diante das mudancas em curso, outro novo viria substitui-lo. Tudo se
passa como estivéssemos na presenca de um movimento que funda
um quadro teérico radicalmente distinto e superior ao que estaria
esgotado. Mas seria isso verdadeiro? Cabe lembrar que o termo
“paradigma” foi incorporado ao debate nas Humanidades a partir do
livro de Khun sobre as revolugdes cientificas. Antes disso, falava-
se em crise do pensamento sociologico. Gurvitch, em seu livro, La
vocation actuelle de la Sociologie, dizia que a Sociologia era uma
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disciplina que “flutuava” a cada crise social de maior envergadura.
Ou seja, seu desenvolvimento era descontinuo, sendo marcado pelas
multiplicidades das correntes tedricas e o impacto das transformacdes

r

sociais. Neste sentido, a “crise” € constitutiva de sua historia.

Nos anos 70, a nogdo de paradigma irrompe em cena, mas
ela se revestia de uma compreensao diferente da que possuimos
atualmente (Eisenstadt; Curelaru,1976). Debatia-se como a crise
era “absorvida” pela comunidade socioldgica, em que medida sua
institucionalizacdo era capaz de amortecer 0s impactos externos.
A continuidade do trabalho socioldgico dependeria, desta forma,
de um equilibrio entre sua autonomia e 0 mundo em ebulicéo.
Ironicamente, o argumento de Khun era de outra natureza. Para ele,
as Ciéncias Sociais ndo podem ser consideradas como uma “ciéncia
normal” no interior das quais, num determinando momento, existiria
um consenso a respeito de um quadro teérico especifico (as disputas
permanentes em relagdo as filiagdes sdo a evidéncia disso: Marx?
Durkheim? Weber? Parsons?). Conhecimento que ndo desfrutava,
ainda, de uma autonomia como a Fisica. Sublinho, para Khun
as mudancas paradigmaticas ndo decorrem das transformacGes
historicas, das contradi¢des reais que envolvem as sociedades e os
homens. Uma vez constituido, o paradigma tem vida propria, é a-
temporal, sua indeterminacdo € interna ao quadro conceitual com o
qual trabalha.

Mas se as Ciéncias Sociais ndo sdo paradigmaticas, o que
significaria a crise de algo inexistente? O mal-entendido repousa
na concepgao progressiva que preside o argumento. O raciocinio
pressupde que algo foi superado; seria, portanto, necessario refundar
um saber em ruinas. Dificilmente as Ciéncias Sociais se encaixariam
dentro desta perspectiva. Ndo existe ruptura, a criatividade, a
abertura para 0 novo enraiza-se no solo da tradigdo que permanece
e a antecede. A astlicia ndo esta na afirmag@o do ponto zero a partir
do qual se ordenaria a nova missao intelectual, mas em reivindicar e
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assumir uma herang¢a que ¢ mantida e transformada pela imaginagdo
sociologica. O estoque das idéias disponiveis nao € anacrénico, como
pensavam 0s p6s-modernos, elas séo reapropriadas, reinvestidas de
sentido, e constituem o patrimdnio ao qual as novas contribui¢des
sdo agregadas.

Pode-se dizer que a problematica da globalizacdo, devido a
sua amplitude, desde o inicio se debateu com o dilema em como
qualifica-la. O desafio analitico maior residia na unidade explicativa
do que se queria apreender. Seria possivel entender o todo a partir de
um segmento? Uma vez descartada a idéia de inter-nacionalizacéo,
ou seja, a interacdo das partes (as nacdes) como pressuposto de
estruturacdo da totalidade, restava o problema de como compreendé-
la. A nocdo de sistema é tentadora justamente por que da conta de
algo que transcende as partes, estabelecendo uma interconexdo entre
elas. Ela permite situar o nivel interpretativo num patamar distinto do
anterior, deslocando-se do singular para uma escala mais ampliada.
Neste sentido, a nogdo de world-system faz avancar a reflexdo, ao
inserir o olhar analitico num outro “comprimento de onda”. N&o
obstante, ela contém algo de insatisfatério. Como o sistema mundial
corresponde a emergéncia do modo de producdo capitalista, a base
econdmica constitui o fundamento privilegiado da interpretacdo. No
fundo, traduzia-se no plano mundial uma concepg¢do contraditoria,
conhecida de polémicas anteriores, na qual a sociedade seria
formada por uma base econdmica e uma superestrutura ideoldgica.
As manifestagcdes culturais seriam reflexos ou acomodagdes
particulares, cuja fungdo era meramente geo-politica, isto é, assegurar
a manutencao da infra-estrutura (Wallerstein, 1991).

Dito de outra forma, o aspecto unidimensional que se
manifesta no nivel econdomico se reproduziria na esfera da cultura.
Dai derivava uma suposta correspondéncia entre os termos global
culture e global economy, espago homogéneo no qual os universos
simbdlicos expressariamaestruturado sistema. Foi em contraposicao
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a esta perspectiva que elaborei a distincdo entre os conceitos de
mundializacdo da cultura e globalizacdo da economia e da técnica
(Ortiz, 2006a). Eu queria afirmar, por um lado a existéncia de um
processo Unico, mas também compreender como ele se realizava de
maneiradiversificada e conflitivano ambito dos universos simbolicos.
Neste sentido, ndo haveria uma “cultura global” ou uma “identidade
global”, a unicidade postulada no plano econdémico e tecnologico
seria imprépria para se compreender a dimensdo cultural. Ao longo
dos anos, essa distincdo comprovou ser analiticamente frutifera, pois
no espago da modernidade-mundo, a diversidade cultural adquiriu,
cada vez mais, uma presenca expressiva (inclusive, controversa,
como no debate sobre o fundamentalismo religioso).

Outro aspecto discutivel da proposta anterior consiste na sua
énfase demasiadamente sistémica. Para a sociedade se constituir num
“mega-conjunto”, seria necessario existir um grau de integracédo entre
as partes, a ponto do movimento de cada uma delas ser coordenado
pelo todo. O pensamento pressupde uma elevada coesdo interna, além
de mdltiplas conex@es, concatenadas e ordenadas entre os elementos
gue a constituem. Mas seriam as sociedades realmente sistémicas,
como deseja um autor como Luhman (1982)? O grau de integragio
gue as caracteriza teria tal solidez? Uma maneira de escapar a tais
dificuldades ¢ utilizar a idéia de “sociedade global”. Ela ndo seria
exatamente um sistema, mas reproduziria, no plano mundial, uma
realidade analoga a nacional.® O conceito “sociedade”, aplicado
a uma entidade especifica, o Estado-nacdo, encontraria no nivel
mais genérico, a possibilidade de se desdobrar. Bastaria substituir
“nacional” por “global”, para nos darmos conta das rela¢6es sociais
de carater transnacionais. No entanto, subsiste uma indeterminag&o:
existiria uma homologia entre os dois niveis? Nao resta duvida que
sem a nocdo de totalidade é praticamente impossivel pensarmos
o fluxo de um movimento cuja extensdo ¢ planetaria. Entretanto,
ela é de outra natureza, e a ndo ser como metafora, poderia ser
assimilada a idéia do nacional. Mauss definia a nacdo como uma
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sociedade material integrada a um territério e a um poder central, no
interior da qual existiria uma “unidade moral, mental e cultural dos
habitantes”. A realizacdo de sua integralidade geografica (ela ocupa
um determinado lugar no espac¢o) requer um mercado nacional, um
sistema técnico de comunicacdes, mas também uma consciéncia
coletiva partilhada pelos seus membros. Por isso, na historia das
nacgdes foi importante promover: o monolingiiismo (mesmo onde ele
ndo obteve um éxito integral), um sistema escolar abrangente, uma
memoria coletiva de celebracao do passado (herois e bandeiras), os
simbolos de identidade nacional. A “unidade mental” fundamentava-
se na conjuncdo de dois movimentos: material, calcado no
desenvolvimento econdmico e tecnologico; cultural, associado a
constituicdo de um “nés”. O problema é que o0 “nds” mundial ndo
desfruta da mesma coeréncia.

O mundo esta, certamente, interconectado, mas ndo,
necessariamente, integrado. E indubitavel a existéncia de um
sistema mundial de comunicacéo (Internet, satélites, computadores,
cabos oOpticos, telefone celular) que propicia o contato entre lugares
distantes do planeta. Mas ndo devemos esquecer que a nogdo de
conexdo é de natureza técnica. Sua materialidade ndo garante a
integracao entre as pessoas, ela ndo gera uma “consciéncia coletiva
global”. A realidade de uma rede eletronica ndo ¢ a mesma de uma
rede de relagfes sociais, muito menos de uma “comunidade global”.
Pelo contrario, em muitos casos ela distancia 0s grupos sociais ao
potencializar os lagos identitarios. O equivoco estd em se postular
uma correspondéncia entre planos diferenciados, confundindo a idéia
de integracdo mundial com a de mundo interligado. As inquietacGes
sobre a crise do universalismo, os conflitos linguisticos e €tnicos,
as dificuldades “em se viver juntos”, atestam esta dimensao.
Diferentemente do ambito nacional, na esfera transnacional inexiste
um espacgo publico ou uma sociedade global. Traduzir sua realidade
nesses termos € ilusorio.
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Creio que a globalizacdo pode ser caracterizada como um
processo social que define uma nova situagdo. Ele vem marcado
por um conjunto de condicdes e contradi¢cfes. Um processo ndo
¢ nunca homogéneo, tampouco harmonioso, isento de conflitos,
nele se inserem interesses e instituicdes. Um dos inconvenientes
da perspectiva sisttmica é que ela prescinde dos agentes sociais.
Ela reedita as limitacbes de diversas propostas objetivistas
(estruturalismo ou sociologia durkheimiana) nas quais o conjunto, a
estrutura, determina a histéria dos homens. Do ponto de vista de um
world-system, a acdo dos individuos e das instituicGes encontra-se
predeterminada pela I6gica do sistema. Tudo é previsivel, eles ndo
possuem nenhuma autonomia.

Uma outra forma de pensar é dizermos que a globalizacéo
¢ produzida e reproduzida segundo linhas de forca. Conhecé-
las é desvendar os seus tracos hegemdnicos. A idéia de situagdo
¢ também fecunda para apreendé-la. Eu a recupero de um velho
debate antropol6gico.” Uma situacdo é uma totalidade que atravessa
as diferentes partes por ela envolvidas. Ndo é necessario uma
interconexao sincrénica entre os elementos que a constituem (como
postulava o pensamento sistémico), porém, ao se situarem no interior
desta totalidade, eles se redefinem. Esta perspectiva analitica encerra
algumas vantagens conceituais. Ela permite, em primeiro lugar,
evitar uma oposi¢ao rigida entre o velho e o novo. O crucial ndo é a
ruptura separando o passado do presente, mas o fato de ambos serem
tensionados pelo fluxo que os atravessa. A contemporaneidade nao
se refere apenas ao novo, toda uma tradicdo (e lembro, existe uma
tradicdo da modernidade) a alimenta, a contrasta, e se faz atual.
Por exemplo: a religido. O tema ¢ antigo, mas se redefine dentro
do novo contexto, pois o potencial que ela conhecia, no momento
da emergéncia do Estado-nacgdo, se transforma. A rigor, a expansao
das religiGes universais (catolicismo, islamismo, confucianismo,
budismo) foi contida pelo advento da modernidade. Suas ambigdes
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esbarraram na secularizagdo e nas fronteiras desenhadas pelo
Estado nacional. Sua jurisdi¢ao ficou restrita a determinadas esferas
da sociedade, a cena do espaco publico sendo arbitrada por outros
imperativos. Ora, num mundo no qual a modernidade se dilatou,
eles se debilitam. Devido a sua vocacdo transnacional, as religides
universais podem se espraiar no espa¢o mundial, e, em tese, sem 0
constrangimento das forgas locais (nacionais).

\

Um segundo aspecto nos remete a no¢do de espaco. As
oposic¢des local/nacional, nacional/global, local/global, ancoravam-
se na existéncias de polos antagénicos. Do ponto de vista da nagdo
ou da regido, a globalizagdo seria algo exterior as suas fronteiras.
Entretanto, ao dizer que as partes sdo atravessadas e redimensionadas
pelo seu fluxo, essas antinomias se rompem. O cotidiano ndo se
limita a esfera do local, ele ¢ o pressuposto para a existéncia de
qualquer cultura. Neste sentido, a modernidade-mundo somente
se realiza quando se “localiza”. Para se materializar enquanto
cultura mundializada, ela deve exprimir-se na cotidianeidade dos
hotéis, ferrovias, aeroportos, supermercados, shopping-center,
nos filmes e painéis de publicidade. Isso significa que o espago no
qual circulam as pessoas € atravessado por forcas diversas. Local,
nacional, mundial, ndo sdo unidades autonomas, elas se entrelagam,
determinando o quadro social das espacialidades. O lugar é o
cruzamento dessas diferentes linhas de for¢a no seio de uma situagao
determinada. Por fim, o fato de nos liberarmos de uma concepgao
linear do tempo, nos permite pensar uma situagdo na qual cohabitam
temporalidades e espacialidades diferentes. Existem nagdes, regioes,
civilizagdes, grupos indigenas, tradi¢des as mais diversas. A propria
modernidade ¢ multipla, sua realizag@o encerra historias especificas.
A heterogeneidade do mundo encontra-se, assim, articulada a um
fluxo cuja dimensdo transborda suas fronteiras. Diversidade que
nada tem de pluralismo, pois existem hierarquias, desigualdades e
relacdes de poder que as articulam e as confrontam.
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O debate sobre a globalizacdo prolonga-se por mais de duas
décadas. E possivel tracar a historia de suas virtudes e indecisoes,
mas, certamente, 0 estatuto da discussdo € outro. A opacidade
anterior desapareceu, a problematica definitivamente se impds no
campo das Ciéncias Sociais. Ndo obstante, isso ndo deixa de ser
contraproducente. Antes, negava-se a existéncia do processo, hoje,
tem-se a impressdo de que “tudo se globalizou”. A atualidade do
tema torna-se a tal ponto impositiva que invade as paginas dos
jornais, os programas de televisdo, as revistas de cultura geral, as
entrevistas dos intelectuais. Forma-se, assim, um senso comum
planetario, consenso acritico no qual as verdadeiras questdes de
carater analitico encontram-se ausentes (Ortiz, 2006b).

“Mundo sem fronteiras”, “fim do espago”, “crise dos
paradigmas”, “sociedade do conhecimento”, “rede de comunicagdes”,
sd0 objetos-conceitos que permeiam 0s escritos universitarios,
as conversas do cotidiano, as revistas masculinas, femininas e de
negocios. Esta presenca maciga de afirmagdes genéricas funciona
como umaaparéncia de explica¢do, quando apenas rogam a superficie
dos fendmenos. As Ciéncias Sociais sempre se degladiaram com o
senso comum, no entanto, na situacdo de globalizacdo, ele adquire
um alcance planetario. Por estar em “todos os lugares” (ou seja, 0s
hegemonicos) sua autoridade ¢ inquestionavel. Sua legitimidade
deriva da extensdo territorial que abarca, ndo de suas qualidades
intrinsecas. Como 0 senso comum é mineralizado, ndo duvida de si
mesmo, suas certezas sdo um entrave ao conhecimento. As Ciéncias

Sociais sdo obrigadas a desconfiar de seu poder de convencimento.

Notas

1. Meu interesse pela globalizagdo iniciou-se em 1988, logo ap6s a
publicacdo de A moderna tradicdo brasileira. O Gltimo capitulo do
livro, “Do nacional popular ao internacional popular”, apds uma analise
da inddstria cultural no Brasil, terminava com uma constatagdo: a
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existéncia de padrdes culturais mundiais que dificilmente poderiam ser
compreendidos no &mbito das realidades nacionais.

Por exemplo, Habermas escreve “Modernism versus posmodernism”
em 1981.

. O texto de Lyotard foi publicado em 1979, a “resposta” de Habermas ¢
de 1981.

. Um pouco tardiamente, Lyodard se da conta da ambigiiidade do
termo “pds-modernidade”. Ele escreve um pequeno texto, “Réécrire
la modernité”, no qual rejeita a idéia de uma “nova era” sublinhando
que seria mais correto pensa-la como a re-escrita de alguns tracos da
modernidade anterior. Ver: L’inhumain: causerie sur le temps (1988).

. No fim dos anos 90, Luc Boltansky e Eve Chiapello (1999) voltam-
se para este tipo de literatura produzida pelos administradores de
empresas. Eles irdo também considera-la como um corpo de textos no
qual se inscreve 0 “novo espirito capitalista”, ou seja, uma representagao
especifica do mundo.

. Em diversas passagens de meu livro Mundializac&o e cultura emprego
a nocao de sociedade global. Porém, ao desenvolver minha reflexao,
aos poucos a fui abandonando. Em Outro territério: ensaios sobre a
mundializac8o, ela figura entre aspas em alguns textos, mas noutros
procurei susbstitui-la pela idéia de situacao.

. Remeto o leitor ao tema da “situagdo colonial”, particularmente aos
trabalhos de Georges Balandier (1951).

Globalization: notes on a debate

Abstract: The text recaptures the different stage of perception in
relation to the problematic of the globalization on social sciences,
since the 80’s. The debate is implicitly highlighted by how it is
presented in the dispute between modernity and post-modernity,
involving authors such as Lyotard & Habermas, as well as by an
emergency of a “global common sense” in which the processes
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and structures that define a common destination and a horizon
for mankind are naturalized, but in face of the differences and
inequalities that form the specificities of the spaces and social
positions of the contemporaneous world. Therefore, the potential
analytics such as modernity-world, a situation, among others, that
faces the challenges of the socio-anthropological disciplines in the
explanation and interpretation of realities in which the global, the
national and the local are mutually comprehended.

Key words: globalization, modernity, post-modernity, Social
Sciences.
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