View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk brought to you by fCORE

provided by Universidade Federal de Santa Maria: Portal de Periédicos Eletronicos da UFSM

37

Revista Monografias Ambientais -
Santa Maria, v. 15, n. 1, jan.-abr. 2016, p. 37-52 &
Revista do Centro de Ciéncias Naturais e Exatas - UFSM ’ |
ISSN : 22361308

'REMOA/UFSM

~ Monografias Ambientais

INDICADORES PROPOSTOS NA LITERATURA NACIONAL PARA
AVALIACAO DE SUSTENTABILIDADE NA AGRICULTURA FAMILIAR

Indicators Proposed in National Literature for Sustainability Evaluation in the Family Farm

Marivania Rufato da Silva, Rodrigo Lingnau, Wilson Itamar Godoy,
Sandro César Bortoluzzi

Universidade Tecnolodgica Federal do Parana

Resumo

A crise ambiental vivenciada na atualidade suscita a discussdo sobre a sustentabilidade em nivel mundial. Apesar de o
tema estar presente nos discursos, faltam medidas efetivas que levem ao desenvolvimento sustentdvel. Nesse sentido,
considerando a relagdo identificada na literatura entre a agricultura familiar e o desenvolvimento rural sustentdvel e a
importincia da utilizagdo de um conjunto de indicadores para a avaliagio e gerenciamento da sustentabilidade, esta pesquisa
tem por objetivo identificar os indicadores propostos em artigos cientificos nacionais para avaliacio de sustentabilidade no
contexto da agricultura familiar. Para atingir o objetivo proposto foi necessdrio (i) selecionar por meio de processo
estruturado um portfolio de artigos cientificos nacionais com tema da avaliacio de sustentabilidade na agricultura familiar; e
(ii) extrair e organizar os indicadores propostos para avaliacdo de sustentabilidade na literatura analisada. Como principais
resultados obteve-se: (i) um portfolio bibliogrifico composto por 21 artigos cientificos da literatura nacional; (ii) uma lista de
103 indicadores propostos na literatura nacional para avaliagio de sustentabilidade na agricultura familiar, que englobam
aspectos econdmicos, ambientais e sociais. Desta forma, conclui-se que os indicadores identificados neste trabalho apresentam
um panorama das principais preocupacdes dos autores nacionais quanto a sustentabilidade na agricultura familiar.

Palavras-chave: Indicadores. Avaliagio. Sustentabilidade.

Abstract

The environmental crisis currently experiencing elevate the discussion on sustainability worldwide. Although the issue is
present in speeches, lack of effective measures leading to sustainable development. In this sense, considering the relationship
identified in the literature between family farming and sustainable rural development and the importance of using a set of
indicators for the evaluation and management of sustainability, this research aims to identify the indicators proposed in
national scientific articles for evaluation of sustainability in the context of family farming. To achieve the proposed objective
it was necessary to (i) selected using a structured portfolio of national scientific articles by issuing sustainability assessment
process in family farming and (ii) identify and organize the proposed indicators for the evaluation of sustainability in the
analyzed literature. The main results were obtained: (i) a literature portfolio of 21 scientific articles in national literature; (Ii)
a list of 103 indicators proposed in the national literature to assess the sustainability of family farming, which encompasses
economic, environmental and social aspects. Therefore, we conclude that the indicators identified in this paper presents an
overview of the main concerns of the authors and the national sustainability in family farming.
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1 Introducao

Atualmente a humanidade encontra-se em um periodo de crise ambiental relacionada as
externalidades da racionalidade econémica como a degradacdo ambiental, a perda da diversidade
biologica e cultural e da qualidade de vida (LEFF, 2010). Para Moran (2011) o homem tem papel
reconhecido nas mudangas ambientais de nivel global pelo formato das interacdes que estabelece com
anatureza.

Especialmente na agricultura, Moran (2011) coloca que a producdo e o consumo de alimentos
foram por séculos determinados pelos sistemas sociais e culturais com respeito ao ambiente,
entretanto nas ultimas décadas com a agricultura de larga escala substituindo a agricultura familiar
essa relacdo homem-natureza foi gravemente alterada. Silva (2007) afirma que a inclusao de
tecnologias na produgao agricola apresenta pontos positivos como alta produtividade, uniformidade
dos produtos e rapidez para colheita, porém o bom desempenho em indicadores técnicos nem sempre
se reflete na qualidade de vida dos agricultores e na manutencao de seu patrimonio ambiental.

Nesse sentido, o formato de desenvolvimento rural voltado ao crescimento econdmico e aumento
da produtividade gerou custos ambientais e sociais muito elevados com a perda de solos, danos a
biodiversidade, poluicdo do ar e agua, doengas e desigualdade social (MORAN, 2011). Esses efeitos
negativos passaram a ser citados em varios estudos e culminaram a partir da década de 70 em
encontros internacionais sobre a insustentabilidade do modelo de desenvolvimento existente. Destes,
destacam-se: (i) a Conferéncia das Nagdes Unidas sobre o Meio Ambiente Humano ocorrida em
Estocolmo em 1972 que inseriu a problematica no cenario politico; (ii) o relatério Our Common Future
(Nosso Futuro Comum) publicado em 1987, que conceituou o desenvolvimento sustentavel com
énfase na importancia de satisfazer as necessidades do presente sem comprometer os recursos
necessarios para as geragOes futuras; e (iii) a criacdo da Agenda 21 Global na Conferéncia das Nagoes
Unidas sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento em 1992 que representou um compromisso dos
governos mundiais para com o desenvolvimento sustentavel (BURSZTYN e BURSZTYN, 2012).

A partir disso, o discurso da sustentabilidade tornou-se presente nas empresas, na politica, na
academia e em todo o conjunto da sociedade, associado a busca de uma nova forma de
desenvolvimento que alie crescimento econdmico, preservacdo ambiental e compromisso social
(BURSZTYN e BURSZTYN, 2012). De acordo com Miller (2008) “a sustentabilidade ¢ a capacidade dos
diversos sistemas da Terra, incluindo as economias e sistemas culturais humanos, de sobreviverem e
se adaptarem as condigdes ambientais em mudanga”. Para o autor, as etapas de um caminho rumo a
sustentabilidade, contemplam: (i) entender os componentes e a importancia do capital natural; (ii)
reconhecer que as atividades humanas que utilizam os recursos naturais mais rapido do que a
natureza consegue renova-los, degradam o capital natural; (iii) buscar solu¢des para os problemas
ambientais; (iv) ter compromisso com os ajustes necessarios; (v) fazer a diferenga individualmente.

No Brasil a partir da década de 90 a preocupagao com o meio ambiente e com a sustentabilidade
trouxeram novas abordagens sobre a forma de desenvolvimento rural adotada, inclusive sobre a
reforma agraria e o apoio a agricultura familiar (SCHNEIDER, 2010). Neste periodo surgiram estudos
que demonstravam como a agricultura familiar dominou as formas de desenvolvimento agrario de
paises desenvolvidos e que esta forma de exploragdo estava sendo subestimada no Brasil.
Adicionalmente vérios autores listam a agricultura familiar como o cendrio mais favoravel ao
desenvolvimento rural sustentdvel pois comparada com a agricultura de escala, apresenta menor
impacto ambiental e maior eficiéncia social (COSTABEBER e CAPORAL, 2003; SACCO DOS ANJOS e
BECKER, 2014; MATTEL 2014; VEIGA, 1996).

Ainda que a sustentabilidade seja tema de muitas pesquisas, para Moran (2011) o fato é muito
abordado no discurso, porém sem defini¢des claras e sem a implantagao de medidas que levem para
um caminho sustentavel. Nesse sentido diversos autores citam a importancia da utilizagdo de um
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conjunto de indicadores para avaliagao e elaboracdo de a¢des rumo ao desenvolvimento sustentavel, o
que ird permitir aos atores envolvidos acompanhar e tomar decisdes quanto a sustentabilidade do
sistema avaliado (MALHEIROS, PHLIPPI JR e COUTINHO, 2008).

Para isso, de acordo com Marzall e Almeida (2000), a avaliacdo de sustentabilidade deve
contemplar um conjunto de indicadores que abordem aspectos econdmicos, sociais e ambientais,
sendo que a quantidade de indicadores e os fatores prioritdrios devem ser determinados pelas
particularidades do sistema avaliado. O papel dos indicadores no processo de avaliacdo da
sustentabilidade é o de estabelecer uma visao integrada dos componentes da sustentabilidade e
permitir a avaliacao dos resultados em relacao as metas estabelecidas (MALHEIROS, PHLIPPI JR e
COUTINHO, 2008).

Desta forma, considerando a importancia dos indicadores para a avaliagao e gerenciamento da
sustentabilidade em um sistema e ainda a estreita relacdo entre a agricultura familiar e o
desenvolvimento rural sustentavel, esta pesquisa tem por objetivo identificar os indicadores propostos
em artigos cientificos nacionais para avaliagao de sustentabilidade no contexto da agricultura familiar.

Para atingir o objetivo sera necessario: (i) selecionar por meio de processo estruturado um portfolio
de artigos cientificos nacionais que tenha como tema a avaliacdo de sustentabilidade na agricultura
familiar; e (ii) extrair e organizar os indicadores propostos e/ou utilizados para avaliagdo de
sustentabilidade na literatura analisada.

Esta pesquisa se justifica por contribuir com a comunidade cientifica ao utilizar um processo
estruturado para selecao da literatura e apresentar um processo de identificagdo e organizagao de
indicadores de sustentabilidade. Verifica-se na literatura que a sustentabilidade, apesar dos varios
estudos ja realizados, € um conceito complexo, com diversas interpretagdes e grande diversidade de
indicadores para sua mensuragao. Assim os indicadores identificados e organizados neste trabalho
podem contribuir com futuros pesquisadores do tema para a compreensao dos aspectos mensurados
em pesquisas anteriores sobre a avaliacao de sustentabilidade na agricultura familiar.

2 Metodologia de Pesquisa

Nesta secdo sera tratado o enquadramento metodolégico da pesquisa, os procedimentos para
selecdo e para analise do portfolio bibliografico.

2.1 Enquadramento Metodolégico da Pesquisa

Uma pesquisa descritiva, segundo Gil (2002), tem como objetivo descrever as caracteristicas de
determinada populagdao ou fendémeno e neste trabalho sao descritos os indicadores utilizados em
artigos cientificos nacionais para realizar processos de avaliacdo de sustentabilidade na agricultura
familiar.

Quanto aos procedimentos técnicos esta pesquisa € bibliografica tendo como base de estudo
material ja publicado, no caso, um portfolio bibliografico composto por artigos cientificos de
periodicos nacionais classificados de A1l a B5 na drea de Planejamento Urbano e Regional/Demografia
da CAPES (GIL, 2002).

Em relacdo a abordagem do problema o método ¢ qualitativo pois no processo de selecao do
portfolio bibliografico e na analise de contetido é considerada a subjetividade da pesquisadora, fato
que é inerente ao processo de interpretacao (RICHARDSON, 2008).

2.2 Procedimentos para Selecao do Portfdlio Bibliografico

Para atender aos objetivos desta pesquisa, uma das etapas é a selecio de um portfolio
bibliografico, por meio de um processo estruturado, que contemple artigos que tém como tema a
avaliacao de sustentabilidade na agricultura familiar.

A primeira selecdo neste processo foi quanto a base de dados de periddicos, em que foi
selecionada a area de Planejamento Urbano e Regional/Demografia da CAPES (Coordenacao de
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Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior). No site da CAPES a lista da 4rea citada contava
com 1.120 periddicos, porém na pesquisa foram utilizados apenas os periddicos que pontuam,
sendo excluidos 121 periddicos com estrato C.

Como o foco desta pesquisa é compreender a avaliacdo da sustentabilidade na agricultora
familiar com base no cendrio brasileiro e acredita-se que as publicagdes com este escopo se
concentram em periddicos nacionais, foi realizada a exclusao dos periddicos internacionais da lista
da CAPES. Para isso, foi acessado o site de cada periddico e identificados 346 periddicos
internacionais que foram excluidos. Assim restou uma amostra de 653 periddicos nacionais.

Para efetuar a selecao dos artigos foi acessado o site de cada periddico e se inexistente, o site de
seu indexador, e verificada a existéncia ou nao de ferramenta de pesquisa com as expressoes
booleanas (and/or, e/ou) para busca das combinac¢des de palavras-chave definidas para o tema.
Nessa etapa 217 periddicos ndo apresentavam ferramenta de pesquisa com booleanas e foram
desconsiderados na pesquisa, visto a impossibilidade de busca nestas revistas.

Nos periddicos que apresentavam a ferramenta de pesquisa, buscaram-se todos os artigos
publicados que contivessem no titulo ou no resumo a combinagdo de palavras: avaliacao e
sustentabilidade; avaliagdo e sustentavel, mensuracao e sustentabilidade; mensuragao e sustentavel;
indicadores e sustentabilidade; indicadores e sustentavel;, indices e sustentabilidade e indices e
sustentavel. Neste processo de busca pelas palavras-chave foram encontrados 667 artigos.

A préxima etapa consistiu na leitura dos titulos dos trabalhos para verificar quais estavam
alinhados ao tema da sustentabilidade no meio rural, sendo que apos a leitura e exclusdes restaram
228 artigos. Na sequéncia foi analisado o alinhamento dos 228 artigos ao tema da pesquisa pela
leitura dos resumos de cada um, restando 90 artigos.

Finalmente, a tltima etapa do processo de selecdo consiste na leitura completa dos 90 artigos
com vistas a manter os trabalhos que tratam a avaliagdao de sustentabilidade na agricultura familiar.
Ap0s a leitura completa restaram 21 artigos que sao listados no Quadro 1.

Quadro 1 — Artigos que Compoem o Portfélio Bibliografico

Sustentabilidade: o Caso dos “Samambaieiros” do
Litoral Norte do Rio Grande do Sul.

Ribas, Severo e
Miguel (2007)

° Titulo do Artigo Autor (Ano) Periddico
Aphc:agajo do Sistema Ap01a—novor1.1ral PaTa| Ramos Filho et | Cadernos de Ciéncia &
Avaliacdo do Desempenho Ambiental do .

. al. (2004) Tecnologia
Agroturismo.
Sustentabilidade dos Assentamentos no Municipio | Barreto, Khan e | Revista de Economia e
de Caucaia-CE. Lima (2005) Sociologia Rural
Indicadores de Sustentabilidade na Reserva de
Desenvolvimento  Sustentavel  do Piranha, | Andrade (2007) | Acta Amazonica
Manacapuru, Amazonas, Brasil.
Agricultura Familiar, Extrativismo e

Revista de Economia e
Sociologia Rural

Agricultura familiar e Associativismo Rural — o caso
associacao harmonia de agricultura familiar de Mato
Grosso do Sul e a sua sustentabilidade.

Toniasso et al.
(2007)

Informe Gepec

Indice de Sustentabilidade Agroambiental para o
Perimetro Irrigado Ayres de Souza.

Carneiro Neto
et al. (2008)

Ciéncia e Agrotecnologia

Indicadores para Algumas Dimensdes da
Sustentabilidade Aplicados a Propriedades Rurais
Dentro de Pequenas e Médias Bacias Hidrograficas.

Silva, Aratjjo e
Sousa (2008)

Qualit@s

Indicadores de  Sustentabilidade da  Bacia
Hidrografica do Riacho Faé, Ceara, a Partir de

Andlise Multivariada.

Lopes et al.
(2010)

Revista Caatinga

Proposicao de Indicadores de Desenvolvimento

Neiva (2010)

Economia politica do
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Sustentavel para Assentamentos Rurais. desenvolvimento
Estado e Desenvolvimento Rural no Brasil: Sc?mtos? Sociedade e
10 o .y . Piasentin )
contradicOes e desafios a sustentabilidade. (2010) Desenvolvimento Rural
. s s Sociedade e
11 | Agricultura Familiar e Sustentabilidade. Vargas (2010) )
Desenvolvimento Rural
Sustentabilidade er'n S}lvama (F}O): o caso dos Alves e Bastos | Revista de Economia e
12 | assentamentos rurais Sao Sebastiao da Garganta e . .
- (2011) Sociologia Rural
Joao de Deus.
i A ;
Sustentabilidade A de groec.:?s.s 1stemas' ™I Ferreiraetal. | Revista Brasileira de
13 | Barragens Subterraneas no Semiarido Brasileiro: a .
< . (2011) Agroecologia
percepgao dos agricultores na Paraiba
L. . . Revista Verde de
Avaliacao da Sustentabilidade de Agroecossistemas Acroecolosia e
14 | Através de Indicadores em um Assentamento Rural | Gavioli (2011) & 5
~ Desenvolvimento
em Sao Paulo. .
Sustentavel
“Sistema de Aptidao das Terras para Recuperagao| _ . 5
. . . . Lira, Galvao e . .
15 | Ambiental” para Avaliar a Sustentabilidade de Boletim de Geografia
. . e Wadt (2011)
Propriedades Rurais da Amazodnia.
Indicadores Ecoldgicos de Sustentabilidade de|Theodoro, Revista Brasileira de

16 | Unidades de Produgao Agricola do Assentamento | Castro e Acroecolosia
Facado — Caceres, MT, Brasil. Aburaya (2011) & &

17 Indices de Sustentabilidade de Projetos da Economia | Ende et al. Revista de Gestao Social e
Solidaria: o caso Esperanca/Coopesperanga. (2012) Ambiental
Sustentabilidade dos Sistemas de Producao dos Revista Brasileira de

18 | Agricultores Familiares e Produtores de Queijo em |Sa et al. (2012) Aeroecolosia
Nossa Senhora da Gléria, Semiarido Sergipano. & &

O Uso do Método IDEA na Avaliacio de Melo e Revista de Administracgao,

19 |Sustentabilidade da Agricultura Familiar no Candido (2013) Contabilidade e
Municipio de Ceara-Mirim — RN. Sustentabilidade

20 Sustentabilidade e Agricultura Familiar: um estudo|Santos e Revista de Gestao Social e
de caso em uma associagao de agricultores rurais. Candido (2013) | Ambiental
Diagndstico Sogoeconomlco, .Produtl.vo e.Ambleln.tal Schneider e Revista Brasileira de

21 |dos Agroecossistemas na Microbacia Hidrografica

do Rio Pirapora - Municipio de Piedade/SP.

Costa (2013)

Agroecologia

As publicagdes apresentadas no Quadro 1 compdem o portfdlio bibliografico que € o objeto de

estudo em que serdo identificados os indicadores utilizados para avaliacdo de sustentabilidade no

contexto da agricultura familiar.

2.3 Procedimentos para Analise do Portfolio Bibliografico

A andlise de contedo ¢ uma técnica de pesquisa que utiliza procedimentos sistematicos e

objetivos de descri¢ao do conteido das mensagens buscando conhecer as condi¢des de produgao

cientifica por meio de trés etapas: (i) a pré-analise; (ii) a analise do material; e (iii) o tratamento dos
resultados, inferéncia e interpretagao (BARDIN, 1979). Nesta pesquisa, a pré-analise é a etapa em
que foi estabelecido o processo e realizada a selecao da literatura nacional objeto de estudo. Esta
etapa resultou em um portfélio bibliografico com 21 publicagdes.

A etapa de analise do material ocorreu por meio de leitura meticulosa dos artigos do portfélio

bibliografico, extragdo das informacdes dos indicadores e organizagdo em planilhas no Microsoft

Excel, em que foi identificado nos artigos um total de 421 indicadores de sustentabilidade.
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Na etapa de tratamento dos resultados, inferéncia e interpretagao foi identificado que a grande
extensao dos dados e a diversidade de nomenclaturas utilizadas nao permitiam compreender o que
era mensurado ou tratado em todos os 421 indicadores.

Para melhorar a compreensao dos dados foi realizada nova leitura dos artigos e constatou-se que
muitos dos indicadores listados ndo estavam claramente definidos, ou seja, o autor nao apresentava
como mensurar o aspecto, sua importancia para a sustentabilidade ou os resultados obtidos. Sao
exemplos destes indicadores ambiguos: trabalho coletivo, relacdes de confianca, assimilacao de
inovagdes, poder de decisao, mudangas no padrao de consumo, taxa de investimento, entre outros.
Nestes casos em que a nomenclatura ndo permitiu identificar o que sera avaliado, e ndo havia
maiores esclarecimentos quanto ao objetivo ou importancia do indicador para a sustentabilidade,
estes foram retirados da listagem, sendo um total de 114 indicadores excluidos.

Assim, restaram 307 indicadores que em muitos casos se repetiam em diversos artigos com
nomes iguais, ou com nomenclatura um pouco diferente, mas com mesmo aspecto mensurado. Este
é o caso da escolaridade, presente em sete artigos com nomenclaturas diferentes: “grau de
instrucao” (TONIASSO et al., 2007), “escolaridade” (SCHNEIDER e COSTA, 2013; NEIVA, 2010);
“nivel de escolaridade” (FERREIRA et al., 2011; RIBAS, SEVERO e MIGUEL, 2007); “anos de estudo
formal” (SA et al., 2012); “1é e escreve” (ENDE et al., 2012).

Desta forma, foram organizados os 307 indicadores listados de acordo com sua esséncia,
eliminando as repeti¢des, o que resultou em um quadro total de 103 indicadores distintos nos
artigos da literatura nacional selecionada. Adicionalmente, para facilitar a analise e compreensao do
leitor quanto aos aspectos mensurados nesses 103 indicadores, fez-se a opcao de agrupa-los
conforme suas caracteristicas em dimensdes e categorias.

Ao explicitar as dimensdes avaliadas, Ende et al. (2012) colocam que o desenvolvimento
sustentavel deve conciliar o desenvolvimento econdmico e social, mas sempre respeitando o meio
ambiente. O conceito explicitado € a base para a elaboragao das dimensdes trabalhadas por muitos
autores, visto que grande parte utiliza o conjunto de dimensdes social, ambiental e econdmica
(RIBAS, SEVERO e MIGUEL, 2007; BARRETO, KHAN e LIMA, 2005; ALVES e BASTOS, 2011;
ENDE et al, 2012; MELO e CANDIDO, 2013; FERREIRA et al., 2011; GAVIOLI, 2011). Assim,
baseado na literatura nacional pesquisada os indicadores de sustentabilidade foram organizados em
trés dimensoes, a social, a ambiental e a econdmica.

Quanto as categorias, primeiramente foram agrupados os indicadores que mensuravam aspectos
em comum, obtendo 33 categorias distintas e posteriormente, pela leitura dos indicadores
agrupados, as categorias foram nomeadas de forma a representar o principal objetivo avaliado.

3 Resultados e Discussao

Na literatura nacional selecionada para esta pesquisa foram identificados 103 indicadores de
sustentabilidade aplicados ao contexto da agricultura familiar, organizados em trés dimensdes e 33
categorias para facilitar a compreensao dos aspectos mensurados. No Quadro 2 sao listados os
indicadores e categorias que compdem a dimensao social da sustentabilidade na agricultura
familiar.

Quadro 2 — Categorias e Indicadores da Dimensao Social da Sustentabilidade

Categoria Indicador Autor — Ano

Eficiéncia de utilizagcdo do

trabalho familiar Andrade (2007); Ferreira et al. (2011); Gavioli (2011)

Tempo gasto com
Maio de obra atividade fora da | Ferreira et al. (2011)
propriedade

Contribuigao a geragao de

Melo e Candido (2013); Gavioli (2011)
empregos
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Composicao da forca de
trabalho

Schneider e Costa (2013)

Mao de obra em relagdo a
area utilizada para fins
agricolas

Ribas, Severo e Miguel (2007)

Acesso a escolas/servigos
educacionais

Andrade (2007); Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e
Bastos (2011); Ramos Filho et al. (2004); Silva, Aratjo
e Sousa (2008); Ferreira et al. (2011)

Educacao Toniasso et al. (2007); Schneider e Costa (2013);
Grau de escolaridade Ferreira et al. (2011); Neiva (2010); Ribas, Severo e
Miguel (2007); S et al. (2012); Ende et al. (2012)
Os filhos/criangas estudam | Ende et al. (2012)
Lopes et al. (2010); Barreto, Khan e Lima (2005); Alves
Saneamento

basico: esgoto

Destino do esgoto

e Bastos (2011); Ende et al. (2012); Silva, Aratjo e
Sousa (2008); Schneider e Costa (2013)

Saneamento
basico: lixo

Destino dado ao lixo

Andrade (2007); Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e
Bastos (2011); Toniasso et al. (2007); Sa Et al (2012);
Schneider e Costa (2013)

Reciclagem ou
reaproveitamento de
residuos

Ende et al. (2012); Santos e Candido (2013); Melo e
Candido (2013); Ramos Filho et al. (2004)

Incidéncia de Doengas

Andrade (2007); Ramos Filho et al. (2004); Neiva
(2010)

Saud
ande Acesso a servicos de satide Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
¢ Silva, Aratjjo e Sousa (2008); Ferreira et al. (2011)
Andrade (2007); Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e
Tipo da moradia Bastos (2011); Ende et al. (2012); Schneider e Costa
Moradia (2013); Neiva (2010)
Prc,)pr?edade onde mora € Santos e Candido (2013); Ferreira et al. (2011)
propria
Meios de | Acesso a internet Schneider e Costa (2013)
comunicacao Acesso a telefonia rural Silva, Aratjjo, Sousa (2008); Schneider e Costa (2013)
Acesso a esporte. lager ou Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
Lazer POTEe, Ramos Filho et al. (2004); Silva, Aradjo, Sousa (2008);
cultura .
Ferreira et al. (2011)
Situagdo das estradas de |Silva, Aratjo, Sousa (2008); Schneider e Costa (2013);
Transporte

acesso

Neiva (2010)

Energia elétrica

Acesso a energia elétrica

Andrade (2007); Silva, Aratjo e Sousa (2008); Sa et al.
(2012); Ferreira et al. (2011); Barreto, Khan e Lima
(2005); Alves e Bastos (2011); Ende et al. (2012);
Schneider e Costa (2013)

Seguridade social

Acesso a assisténcia

financeira do governo

Andrade (2007); Santos e Candido (2013)

Dependéncia de subsidios
externos governamentais

Lira, Galvao e Wadt (2011); Melo e Candido (2013)

Participagao
institucional

Participagao institucional
da familia

Andrade (2007); Ribas, Severo e Miguel (2007);
Toniasso et al. (2007); Ramos Filho et al. (2004);
Ferreira et al. (2011); Sa et al. (2012); Schneider e
Costa (2013); Gavioli (2011); Barreto, Khan e Lima
(2005); Alves e Bastos (2011)
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T
rocas o de evioli 011)
sementes/material genético
Estabeleciment d
stabelecinento ®| Gavioli (2011)
relacdes cidade-campo
Socializacao de
conhecimento entre | Santos e Candido (2013); Gavioli (2011)
agricultores

Acesso a treinamento para
trabalhar com agricultura | Santos e Candido (2013)

organica
Assisténcia Acesso a assisténcia técnica .
O Santos e Candido (2013)
técnica do governo

Toniasso et al. (2007); Ende et al. (2012); Sa et al.
Acesso a assisténcia técnica | (2012); Schneider e Costa (2013); Ferreira et al. (2011);
Carneiro Neto et al. (2008)

P a ilh
retensao dos filhos em Carneiro Neto et al. (2008); Sa et al. (2012); Ferreira et

continuar - com - as| ;" »011); Gavioli (2011); Santos e Candido (2013)

atividades agricolas

Visafo do futuro do |Ribas, Severo e Miguel (2007); Silva, Aratjo e Sousa
Sucessao agricultor (2008)

Participacdo das mulheres Schneider e Costa (2013)

na gestao
Faixa etaria dos .
. Toniasso et al. (2007)
agricultores
Legalidade  do | Legalizacdo do comércio Sa et al. (2012)
st d .
sis ema~ e Regula?‘ldade Nno Pprocesso Lira, Galvio e Wadt (2011)
produgao produtivo

Verifica-se no Quadro 2 que a dimensdo social da sustentabilidade contém 35 indicadores
organizados em 15 categorias voltados a minimizar a exclusao social e melhorar a qualidade de vida
na agricultura familiar.

Segundo os autores da literatura nacional, para a sustentabilidade social sdao propostos
indicadores que avaliam: a composicao e eficiéncia da mao de obra utilizada na agricultura; o nivel
de acesso a educagdo e escolaridade dos agricultores; o destino dado ao esgoto e ao lixo nas
propriedades; o estado de satide da familia e o nivel de acesso a servigos médicos; o tipo ou
qualidade da moradia utilizada; o grau de acesso a meios de comunicacdo e formas de lazer; a
qualidade das estradas de acesso a propriedade; a disponibilidade de energia elétrica na
propriedade; o acesso e/ou dependéncia de programas do governo para a seguridade social da
familia; o grau de relacionamentos estabelecidos e participagao institucional da familia; o acesso a
assisténcia técnica ou a treinamentos para a produgao agricola; a perspectiva de futuro da familia e
dos filhos em continuar a atividade agricola; e a legalizagao do sistema de produgao e de comércio.

E percebido na listagem de indicadores apresentada, que alguns aspectos necessitam incorporar
a subjetividade dos agricultores familiares, como na categoria “moradia” em que o indicador “tipo
da moradia” deve considerar a percep¢ao do agricultor quanto a qualidade, conforto e seguranca de
sua residéncia. Do mesmo modo, ha indicadores que além de analisar a existéncia ou inexisténcia de
um aspecto, devem permitir compreendé-lo em maior profundidade. Na categoria "lazer" por
exemplo, o indicador "acesso a esporte, lazer ou cultura" deve permitir compreender se existem
possibilidades para acesso a esporte, lazer ou cultura e avaliar se hd interesse e frequéncia de uso
dessas opgdes pelos agricultores.

Salienta-se ainda que alguns indicadores de sustentabilidade da dimensdo social nao sao
gerenciados isoladamente pelas familias agricultoras, visto que necessitam de a¢des conjuntas do
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Estado para melhorias. Como exemplo, o destino dado ao esgoto e ao lixo é influenciado pela
existéncia ou nao de sistemas coleta, e ainda a situagdo das estradas de acesso a propriedade que
depende de agdes de manutengdo por parte do poder publico.

Na sequéncia sdo apresentados no Quadro 3 os indicadores e categorias identificados para a
dimensdo ambiental da sustentabilidade na agricultura familiar.

Quadro 3 — Categorias e Indicadores da Dimensao Ambiental da Sustentabilidade

Categoria Indicador Autor — Ano
Potabilidade ou qualidade | Lopes et al. (2010); Ramos Filho et al. (2004); Ferreira
da dgua et al. (2011); Neiva (2010)
Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011); Sa
Tratamento dado a agua et al. (2012); Schneider e Costa (2013); Ende et al.
(2012)
Agua Tipo de abastecimento de|Ende et al. (2012); Silva, Aratjo e Sousa (2008);
agua Schneider e Costa (2013); Ferreira et al. (2011)
Disponibilidade hidrica Carneiro Neto et al. (2008); Schneider e Costa (2013)
{:siﬁiza; napri:scjrsva aoqu Ende et al. (2012); Schneider e Costa (2013); Toniasso
sua P ¢ et al. (2007); Silva, Aratjo e Sousa (2008)
Lopes et al. (2010); Ende et al. (2012); Santos e
Utiliza agrotoxico Candido (2013); Melo e Céandido (2013); Theodoro,
Castro e Aburaya (2011); Gavioli (2011)
e . . Ende et al. (2012); Santos e Candido (2013); Schneider
Utiliza fertilizantes quimicos
e Costa (2013)
. Grau de  dependéncia | . . .
Manejo de . Ribas, Severo e Miguel (2007); Ferreira et al. (2011)
. externa para insumos
agroqHimicos Orientacao técnica para uso
¢ . P Lopes et al. (2010); Toniasso et al. (2007)
dos agroquimicos
Culldad~os durant/e . a Lopes et al. (2010); Carneiro Neto et al. (2008)
aplicagdo dos agroquimicos
Cuidados e,ap(.)s a aplicacao Lopes et al. (2010); Toniasso et al. (2007)
dos agroquimicos
Uso de irricacio Ende et al. (2012); Santos e Candido (2013); Silva,
Irrigacao gac Aratjo e Sousa (2008)

Meétodo de irrigagao

Lopes et al. (2010)

Estado do solo

Fertilidade ou qualidade

Carneiro Neto et al. (2008); Lira, Galvao e Wadt
(2011); Ferreira et al. (2011); Theodoro, Castro e
Aburaya (2011)

Drenagem

Lira, Galvao e Wadt (2011)

Erosao

Lira, Galvao e Wadt (2011); Ramos Filho et al. (2004);
Silva, Aratjo e Sousa (2008); Schneider e Costa (2013);
Ferreira et al. (2011); Theodoro, Castro e Aburaya
(2011); Gavioli (2011)

Areas
preservacao

de

de areas
protegidas na propriedade

Existéncia

Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
Lira, Galvao e Wadt (2011); Ende et al. (2012); Santos
e Candido (2013); Schneider e Costa (2013); Ferreira et
al. (2011); Neiva (2010); Ribas, Severo e Miguel (2007)

Derrubada de mato nativo
para fins de plantio

Ende et al. (2012)

Cumprimento
requerimento

com

da reserva

Ramos Filho et al. (2004); Silva, Aratjo e Sousa (2008);
Schneider e Costa (2013); Theodoro, Castro e Aburaya
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legal

(2011)

Situagao da biodiversidade
animal e florestal

Ramos Filho et al. (2004); Silva, Aratjo e Sousa (2008);
Melo e Candido (2013); Schneider e Costa (2013);
Ferreira et al. (2011)

Experiéncia no
campo

Tempo de propriedade

Carneiro Neto et al. (2008); Ferreira et al. (2011)

Manejo do solo

Diversidade de
alternativas de manejo

técnicas

Theodoro, Castro e Aburaya (2011)

Adocao de praticas para
conservacao de solos

Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
Toniasso et al. (2007); Ende et al. (2012); Santos e
Candido (2013); Melo e Candido (2013); Schneider e
Costa (2013)

Faz cobertura do solo

Ferreira et al. (2011)

Utiliza rotagado de cultura

Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
Lira, Galvao e Wadt (2011); Ende et al. (2012); Santos
e Candido (2013); Schneider e Costa (2013)

Utiliza adubacao verde

Lira, Galvao e Wadt (2011); Ende et al. (2012); Santos
e Candido (2013); Schneider e Costa (2013)

Utiliza praticas corretivas do
solo

Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
Toniasso et al. (2007); Melo e Céandido (2013);
Schneider e Costa (2013)

Utiliza adubagao organica ou
esterco animal

Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
Ende et al. (2012); Santos e Candido (2013);

Matéria organica da
propriedade em relagao ao

total usado

Theodoro, Castro e Aburaya (2011)

Préticas Nivel de aceitacado a
ecologicas ~ A Theodoro, Castro e Aburaya (2011)
produgdo organica
Integracgao lavoura-pecuaria | Schneider e Costa (2013); Ferreira et al. (2011)
, Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
?r/f\i:;ifas zfag:sgzziigaje Ende et al. (2012); Santos e Candido (2013); Schneider
’ e Costa (2013)
Tipo de semente utilizada Ende et al. (2012); Santos e Candido (2013); Schneider
e Costa (2013)
Plantio direto Schneider e Costa (2013)
Plantio em nivel Lopes et al. (2010)
Utilizag¢do de queimadas nas | Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
Formas de atividades agropecudrias Ende et al. (20'12)
. Uso de estufas Santos e Candido (2013)
plantio

Utiliza o solo de acordo com
a sua vocacao/classificagdao

Barreto, Khan e Lima (2005); Alves e Bastos (2011);
Schneider e Costa (2013)

Frequéncia de wuso de

implementos agricolas

Theodoro, Castro e Aburaya (2011)

Utiliza mecanizacao de

tracao animal

Santos e Candido (2013)

Area agricola

Coeficiente de uso da terra

Carneiro Neto et al. (2008); Lira, Galvao e Wadt
(2011); Theodoro, Castro e Aburaya (2011); Gavioli
(2011)

Disponibilidade de areas

agricolas proprias

Ribas, Severo e Miguel (2007)

Area adequada ao plantio

Ribas, Severo e Miguel (2007); Lira, Galvao e Wadt
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(2011)
Riscos & Perda de colheita Theodoro, Castro e Aburaya (2011);
~ A Theodoro, Castro e Aburaya (2011); Ferreira et al.
produgao Resisténcia a estiagem (2011)

Conforme o Quadro 3 a dimensdao ambiental conta com 45 indicadores relacionados a
conservagao da produtividade dos recursos naturais existentes nas areas de produgao da agricultura
familiar, estes organizados em 11 categorias.

As preocupacgdes dos autores da literatura nacional com a sustentabilidade ambiental resultaram
em indicadores que avaliam: as praticas de preservagao, a disponibilidade hidrica e a qualidade da
agua nas propriedades agricolas; o uso de agroquimicos para a producdo e os cuidados em seu
manejo; o uso e os métodos de irrigacao; o estado de fertilidade, drenagem e erosdao do solo; a
existéncia de areas de preservagao na propriedade e a biodiversidade existente nestes locais; o
tempo de experiéncia dos agricultores na atividade agricola; a utilizagdo ou nao de técnicas de
manejo voltadas a conservagao do solo; a utilizacao ou ndo de praticas alternativas/ecoldgicas para
adubacao ou manejo de plantas invasoras, pragas e doencas; as formas de plantio utilizadas pelos
agricultores; a disponibilidade, a utilizagdo e a qualidade de &reas agricolas prdprias para a
produgédo; e a quantidade de riscos existentes quanto a perda de produgao.

Toniasso et al. (2007, p. 6) afirmam que “os cuidados ambientais sdo necessarios para garantir as
condigOes gerais de estabilidade entre as atividades produtivas e o meio ambiente” e alinhados a
esta colocagdo os indicadores de sustentabilidade ambiental identificados na literatura nacional
relacionam a producao agricola e o manejo dos recursos naturais de forma que a interacao nao seja
agressiva e nao prejudique o equilibrio natural dos ecossistemas.

Nesse sentido, verifica-se que alguns indicadores propostos para a dimensdao ambiental
necessitam incorporar na avaliacao aspectos da relagao do agricultor com o meio ambiente no dia a
dia produtivo. Na categoria "manejo de agroquimicos", por exemplo, € recomendado que no
indicador "orientacdo técnica para uso dos agroquimicos” seja avaliada a existéncia ou nao de
orientagdo técnica, mas também se o agricultor segue efetivamente essas orientagOes para as
aplicagdes de agroquimicos. Ja na categoria "estado do solo" o indicador "fertilidade ou qualidade"
avalia as caracteristicas atuais do solo, porém é necessario identificar ainda se o agricultor faz
acompanhamento periddico desse aspecto via analise de solo.

Finalmente, o Quadro 4 contém os indicadores e categorias identificados para a dimensao
econOmica da sustentabilidade na agricultura familiar.

Quadro 4 — Categorias e Indicadores da Dimensao Econdmica da Sustentabilidade

Categoria Indicador Autor — Ano

Renda p(?r' unidade de mao de Ribas, Severo e Miguel (2007)
obra familiar empregada

Andrade (2007); Barreto, Khan e Lima (2005); Alves
e Bastos (2011); Lira, Galvio e Wadt (2011);

Renda  bruta  mensal ~ da Toniasso et al. (2007); Silva, Aratjo e Sousa (2008);

familia Schneider e Costa (2013); Gavioli (2011); Neiva
(2010)
EEZ:;ZIEZS Controle dos custos das|Santos e Candido (2013);Ribas, Severo e Miguel
atividades (2007); Schneider e Costa (2013)

Lucro obtido pelo agricultor | Ende et al. (2012)

Riqueza produzida por cada
unidade de mé&o de obra|Ribas, Severoe Miguel (2007)
familiar utilizada na produgao

Riqueza  produzida em
relagdo ao capital investido

Ribas, Severo e Miguel (2007)
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Riqueza  produzida
relagdo a area utilizada

em

Ribas, Severo e Miguel (2007)

Andrade (2007); Ribas, Severo e Miguel (2007);

Crédito Acesso a creditooul oo et al. (2007); Sa et al. (2012); Ferreira et al.
financiamento
(2011)
Contribuicao das rendas nao-
agricolas na constituicao da |Ribas, Severo e Miguel (2007)
renda total dos agricultores
Renda nao | Principal atividade econoémica | Santos e Candido (2013); Silva, Aratjo e Sousa
agricola é agricola (2008)
Toniasso et al. (2007); Ramos Filho et al. (2004);
Fontes de renda ndo agricolas | Ferreira et al. (2011); Gavioli (2011); Carneiro Neto
et al. (2008); Melo e Candido (2013)
Utlhzag.:a.o cie marea PIOPHA| porreira et al. (2011); Santos e Candido (2013)
Valor agregado | ou certificagao

aos produtos

Industrializacao de produtos
no proprio estabelecimento

Silva, Araujo e Sousa (2008); Schneider e Costa
(2013)

Comercio

Controle sobre o preco dos

Gavioli (2011)

produtos
Diversidade de canais de|Ramos Filho et al. (2004); Schneider e Costa (2013);
comercializagao Ferreira et al. (2011); Gavioli (2011)

Diversidade de

Presenca do subsistema de
criagdo animal

Gavioli (2011)

Emprego do consorcio de
culturas

Carneiro Neto et al. (2008); Lira, Galvao e Wadt
(2011); Ende et al. (2012); Santos e Candido (2013);
Schneider e Costa (2013)

Diversificagdo de produtos

Ribas, Severo e Miguel (2007); Ferreira et al. (2011)

- comercializados
producao - X . .
Produgao de alimentos para o | Toniasso et al. (2007); Schneider e Costa (2013);
consumo da familia Gavioli (2011); Ferreira et al. (2011)
Andrade (2007); Ramos Filho et al. (2004); Sa et al.
. . . (2012); Schneider e Costa (2013); Ferreira et al.
Diversidade produtiva (2011); Theodoro, Castro e Aburaya (2011); Gavioli
(2011);
BAens e servios que a familia Ribas, Severo e Miguel (2007)
tem acesso
Infraestrutura Nivel de equipamento | Ribas, Severo e Miguel (2007); Toniasso et al.
disponivel (2007); Schneider e Costa (2013)

Infraestrutura da unidade de
processamento

Sa et al. (2012)

A dimensdao econdmica da sustentabilidade contém 23 indicadores organizados em sete
categorias. Os indicadores utilizados pelos autores nacionais para a dimensao econdmica da
sustentabilidade avaliam: a existéncia de controles financeiros para a renda, custo, lucro e
rentabilidade da atividade; o acesso a crédito ou financiamento quando necessario; a existéncia e a
contribui¢do de fontes de renda nao agricolas na constituicao da renda total da familia; a realizagao
de industrializacdo ou outro processo de agregacdao de valor aos produtos comercializados; a
diversidade de canais onde é realizada a comercializagdo e o nivel de controle sobre o preco de seus
produtos; a diversidade produtiva existente para a comercializacdo e para o préprio consumo da
familia; e a infraestrutura e equipamentos disponiveis para a producdo e processamento dos

produtos.
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Percebe-se que os indicadores desta dimensao estao voltados a viabilidade econdmica e a
garantia da renda necessdria para a reprodugdo das familias na agricultura, mas alguns aspectos
relevantes nao estdo constam incorporados aos indicadores propostos na literatura e podem ser
revistos para o processo de avaliagdo de sustentabilidade. Merece destaque na categoria "controles

1

financeiros" o indicador "controle dos custos das atividades" que desconsidera na avaliacao a
existéncia ou ndo de controle da renda e do lucro das atividades. Ja na categoria "valor agregado aos
produtos" o indicador "utilizagao de marca propria ou certificagdo” ndo contempla outras possiveis
formas de agregacao de valor.

Finalizando a se¢ao dos resultados, salienta-se que a literatura nacional analisada apresentou 103
indicadores para a avaliagao da sustentabilidade, sendo 35 para a dimensao social, 45 para a dimensao
ambiental e 23 para a dimensao econdmica. Os resultados assim evidenciam que sdo tratadas trés
areas para a sustentabilidade, porém pela quantidade superior de indicadores, intui-se que ha maior

foco na abordagem da dimensao ambiental.

4 Conclusoes

Esta pesquisa teve o objetivo de identificar os indicadores propostos em artigos cientificos
nacionais para avaliacdo de sustentabilidade no contexto da agricultura familiar. Este objetivo foi
atingido por meio da técnica de andlise de contetido que possibilitou extrair e organizar os
indicadores de sustentabilidade propostos na literatura nacional.

Para atingir o objetivo geral foi necessario: (i) selecionar por meio de processo estruturado um
portfélio de artigos cientificos nacionais com tema da avaliagao de sustentabilidade na agricultura
familiar; e (ii) extrair e organizar os indicadores propostos e/ou utilizados para avaliacao de
sustentabilidade na literatura analisada.

A realizacdo do processo estruturado de selecdo da literatura resultou em um portfélio
bibliografico composto por 21 artigos cientificos de peridédicos nacionais classificados de Al a B5 na
area de Planejamento Urbano e Regional/Demografia da CAPES e que tém como tema a avaliagao
de sustentabilidade na agricultura familiar.

Adicionalmente, por meio da técnica de andlise de contetdo foi possivel extrair dos artigos
selecionados inicialmente um total de 421 indicadores propostos ou utilizados pelos autores para
avaliacao de sustentabilidade no contexto da agricultura familiar. Na sequéncia foi realizada etapa
de compreensdo e organizagdo dos indicadores identificados, sendo que 114 indicadores que nao
estavam explicitados de forma clara nos artigos foram excluidos da listagem realizada. Ainda na
etapa de tratamento dos dados verificou-se que dos 307 indicadores restantes, muitos eram
encontrados em mais de um artigo da literatura nacional, e assim eliminando as repeti¢des obteve-
se uma lista de 103 indicadores distintos propostos para avaliagdo de sustentabilidade na
agricultura familiar.

Finalmente, para melhor evidenciar as informagdes avaliadas, os 103 indicadores identificados
foram agrupados em trés grandes dimensdes subdivididas em 33 categorias conforme suas
caracteristicas em comum, sendo: (i) para a dimens&o social a mao de obra, educagdo, saneamento
basico esgoto, saneamento basico lixo, satide, moradia, meios de comunicagao, lazer, transporte,
energia elétrica, seguridade social, participacdo institucional, assisténcia técnica, sucessio e
legalidade do sistema de producao; (ii) para a dimensao ambiental a 4gua, manejo de agroquimicos,
irrigacao, estado do solo, areas de preservacao, experiéncia no campo, manejo do solo, praticas
ecoldgicas, formas de plantio, drea agricola e riscos a produgao; e (iii) para a dimensao econdmica os
controles financeiros, crédito, renda ndo agricola, valor agregado aos produtos, comercio,
diversidade de producao e infraestrutura.

Conclui-se que os indicadores identificados neste trabalho apresentam um panorama das
principais preocupagdes dos autores nacionais quanto a sustentabilidade na agricultura familiar.
Como a sustentabilidade ¢ um conceito complexo e com grande diversidade de indicadores para sua
mensuragao, o processo de selecao da literatura, identificagdo e organizagao dos indicadores utilizados
para sua avaliagdo acaba por suscitar reflexdes sobre o tema enquanto aspecto tedrico e enquanto
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realidade concreta a ser verificada nas particularidades de cada contexto da agricultura familiar.
Assim, sugere-se para futuras pesquisas identificar os indicadores propostos na literatura
internacional para avaliacdo de sustentabilidade na agricultura familiar e realizar cotejamentos com
a literatura nacional.
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