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~Queer podniky" v Brné'

»Queer Venues" in Brno

Ondfej Sery, Michal Pitoridk

ABSTRACT Brno, Czech Republic is amongst the most liberal of cities and yet, but few know that
in Brno as early as during the interwar period there were unique spaces dedicated to sexual diversity,
various gay and lesbian initiatives came into existence, and that the first post-war semi-official / semi-
legal Czech gay business was opened here. Also, Brno hosted the first big Czech “queer march”, and the
most significant Czech queer film festival was born there. This article aims to examine whether and, if so
how, this diversity is mirrored in Brno’s “queer venues”, which we have contextualized within the broader
perspective of geographies of sexualities, using semi-structured interviews. Our goal was to understand
the locally-specific forms of socio-spatial organization and how they influence local non-heterosexual
people, including their effects on sexual orientation and/or sexual identities in everyday negotiations.
Our main findings include the identification of the characteristic features of Brno “queer enterprises”, the
clucidation of their relative spatial concentration, and the physical and visual unobtrusiveness associated
with the degree of use of “queer symbolism”. Our findings clarify the specific homonormative, and to
acertain extentheteronormative, settings of local queer venues, which in the context of gay commodification
significantly influence not only the form and degree of acceptance of non-heterosexual people in Brno,
but also their mutual relationships, the possibilities of self-realization and new forms of exclusion.
Even though we cannot find a “gay neighbourhood” in Brno, we can speak of a “queer-friendly city”.

KEY WORDS  queer, non-heterosexuality, geographies of sexualities, gay and lesbian venues,
homonormativity, Brno

Teoreticky Uvod

“2 patfi jiz k tradiénim oblastem studia urbanni geografie

Vztah mést a ,,homosexuality
i sociologie. Poprvé se o pritomnosti ,,homosexuali“ ve velkych méstech zacalo hovofit
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1 Prispévek vznikl v ramci projektu ,, MUNI/A/1251/2017 Integrovany vyzkum environmentalnich
zmén v krajinné sféfe Zeme 111 (specificky vyzkum), jehoz fesitelem byl v roce 2018 Geogra-
ficky tstav Ptirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity, a diky podpofe projektu ¢islo LO1611
finanéné podpoteného MSMT v ramci programu NPU I zpracovaném v Narodnim Ustavu Dusev-
niho Zdravi (NUDZ).

2 Termin ,,homosexual“ uzivame v uvozovkach a pouze v kontextu, ve kterém se odkazujeme k lite-
ratufe, ktera s nim pracovala. V soucasnosti se jiz od terminu ustupuje pro jeho heteronormativni
zatizenost (Pitonak 2014b).
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v ramci americké urbanni sociologie 70. let 20. stoleti, kdy sociolog Levine (1979) vyuzil
terminu ,,ghetto®, hojn¢ uzivaného jiz chicagskou skolou urbanni sociologie, a spojil jej se
slovem ,,gay*>. V8iml si totiz, ze velkd americka mésta poskytuji prostor i gay institucim
(gay bartm, restauracim, knihovnam) a zfetelné tak vytvareji mistné dominantni subkultury,
jejichz rezidenéni populace jsou vyznamné ,,homosexualni* a rozmanité socialné i prostorove
izolované od $irsi spole¢nosti.

Levine ve své praci identifikoval tfi ,,gay ghetta™: ¢tvrt’ West Village (soucast Greenwich
Castro v San Franciscu. Véhlasu Castra si v§iml i sociolog Castells (1983), ktery studium
,homosexuality* v méstském prostiedi diky své vyznamné knize The City and the Grassroots
v podstaté etabloval v rdmci anglo-amerického prostiedi jako béznou soucést studia mésta.
Od zacatku 80. let minulého stoleti se pak studiu pfitomnosti ,,homosexuality” ve méstech
zacala systematicky vénovat i anglo-americkd humanni geografie, ktera dala vzniku tzv. geo-
grafiim sexualit (Pitonak 2014a), vcetné relativné pravidelného procesu, kterym ,,gayové™
proménovali diive zanedbané ¢i vybydlené oblasti tak, ze se do nich ve velkych poctech sté-
hovali a v ramci procesu gentrifikace je i renovovali. Tento vzorec popsal jiz Castells, avsak
v riznych obménach se projevil i v dalSich méstech (naptiklad i ve Spojeném kralovstvi ¢i
v Australii), kde postupné daval vzniknout takzvanym ,,gay villages®, tedy ¢tvrtim, které jiz
nebyly nazyvany pejorativné jako ,,ghetta®, ale vzil se pro né nazev ,,village (vesnice) nebo
,heighbourhood* (sousedstvi) ¢i pfimo ,,gaybourhood”. Obnova, renovace a hledani bez-
pe¢ného utocisteé ,,gay komunity“* v ramei méstskych ¢tvrti a budovani ,,gay villages™ byly
popsany v fadé americkych (Knopp 1990; Forest 1995), ale pozd¢ji i evropskych mést (Binnie
1995; Sibalis 2004; Martinez a Dodge 2010). Typické motivy vzniku téchto prostor se od
jinych subkulturnich ¢tvrti vétSinou odliSovaly v tom, ze mimo ekonomickych podminek
(nizké ceny bytd, najml ¢i pozemk) zahrnovaly i potfebu nalézt UtocCisté v prostiedi, které
k ne-heterosexudlnim’ lidem bylo lhostejné ¢i nepratelské (vice Pitoniak 2013).

Studie evropskych ,,gay villages* ovSem poukazaly na fakt, ze se od téch americkych
odlisuji predevSim v nizs§i mife rezidencni koncentrace ne-heterosexualli, a naopak vyssi
komer¢ni koncentraci ,,gay podniki“ (Sibalis 2004). V Evrop¢ je asi nejznaméjsi britské
SOHO (Binnie 1995) a ,,village™ v Manchesteru. Mimo Spojené kralovstvi pak v Evropé
nalezneme typickou ,,gay village* jest¢ napiiklad v Pafizi (Sibalis 2004), v Berliné nebo

3 V tomto obdobi se zacal v americké literatufe pouZzivat pfedev§im termin ,,gay", ktery v ramci
emancipacniho hnuti gayt a leseb nahradil diivéjsi termin ,,homosexudl® terminem zalozenym na
principu ,,dobrovolné* sebeidentifikace (gay, lesba), a nikoli na oznaceni druhymi (homosexual).
V anglickém kontextu se slovo ,,gay“ Casto vztahuje i k ne-heterosexualnim zenam, které se ne
vzdy identifikuji jako ,,lesby*, v naSem pfispévku jsme si ale védomi jeho dominantné muzské
konotace.

4 Uzivanim uvozovek upozoriiujeme na problemati¢nost tohoto konceptu, jehoz pouzivanim byva
nekriticky piehlizen fakt, ze ne-heterosexualni lidé, podobné jako heterosexualni lidé, netvoii
homogenni komunitu (Sloboda 2010).

5 Terminem ,,ne-heterosexualni osoby* budeme oznacovat vSechny osoby, které se neidentifikuji
jako ,.heterosexualni‘.
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v Madridu (Martinez a Dodge 2010). Pfitomnost a vétsi ¢i mensi koncentrovanost ,,gay pod-
nikt“ vSak nalezneme i v dalsich populac¢né vétSich méstech.

Vyzkum téchto oblasti a jejich vztahti s ne-heterosexudlnimi lidmi probiha jiz fadu let
a Brown (2014) shrnuje, Ze navzdory riznym pojmtm, které se s nimi poji, vSechny:

,.kolektivné popisuji teritorialitu gay-muzské (a v mensi mife i lesbické, trans, bisexualni a queer)
sexuality ve méstech napfi¢ globalnim severem 1i jinde. Po tficeti i vice letech vyzkumu se gay-
-Ctvrti [v orig. gayborhoods] staly prubitskym kamenem studii sexualit a prostoru, které vztahuji
sexualitu a identity k urcité a viditelné zoné¢ mésta.” (Brown 2014: 457)

Navzdory faktu, Ze se problematice méstské koncentrace ,,gay-podniki a aktivit mimo ang-
losasky kontext vénovalo jen minimum praci, n¢které hovoii o jejich pozvolném ustupu,
ktery miize byt projevem probihajici emancipace ne-heterosexualnich lidi ve spolecnosti
(Gabiam a Pitonak 2014), stale intenzivn&jSiho vlivu internetu a socialnich siti (Ruting 2008),
které tyto tradi¢ni prostory nahrazuji, ¢i jinych faktort, které doposud nebyly konzistentné
zmapovany (Brown 2014).

V soucasnosti se naptiklad literatura zabyva procesy, které poukazuji na pozvolny ustup
poctu vyluénych gay ¢i lesbickych bard nebo na skuteénost, Zze se tyto prostory v nejriizngj-
Sich ohledech méni a mohou tak byt napiiklad oteviengjsi k jakékoli sexualité, ¢i se naopak
specializovat jen na uréitou klientelu. Z dostupnych vyzkumu naptiklad jiz vime, Ze do kazdo-
denni reality téchto zdanlivé vyluéné gay ¢i lesbickych prostort pronikaji i heteronormativni
piedstavy, které je heterosexualizuji naptiklad vlivem zvysujiciho se poétu gay-spiatelenych
navstévnikll (Brown 2014). V naSem lokalnim kontextu pfedstavila unikatni vyzkum napitiklad
geografka Matejskova, ktera se zaméfila na studium bratislavského gay baru, ktery povazovala
za semi-vefejny prostor, za misto, kde gayové hledaji utocisté, dostupny klid, avSak zaroven
i soukromi (Matejskova 2007). Popsala rovnéz vyznam vlivu majitelt téchto zafizeni: ,,vlast-
nici a manazeri téchto semi-verejnych prostorti maji moc je ,privatizovat‘ tim, zZe urcuji, kdo
Je v téchto mistech privilegovany a kdo je vyloucen* (Matejskova 2007: 142), a také fakt, ze
takovy podnik navstévuji lidé vétSinou jen v urcité fazi zivota (napf. dokud si nenajdou sta-
1ého partnera ¢i partnerku), coz nuti majitele tyto podniky otevirat i heterosexualim a muze
to vést k omezeni bezpecnosti ve vztahu k moznosti neskryvat zde vlastni ne-heterosexualitu
(Matejskova 2007: 144).

Zahrani¢ni vyzkum v minulych desetiletich poukazal ale i na dal$i vyznamné vazby mezi
fungovanim téchto prostori a neoliberalnim ekonomickym prostiedim, véetné tzv. komodifi-
kace gaystvi, v jejimz ramci se ,,spfatelenost™ a uzivani nejriznéjsi ne-heterosexualni symbo-
liky, ptedevsim pak duhové vlajky, stava pouhym prostiedkem ke zvyseni trzeb urcitého pro-
duktu, podniku ¢i celé ,,gay village®, jestlize bylo vyhodnoceno jako marketingové vyhodné
(napf. Manchester, Amsterdam). Je vhodné ale pfipomenout, ze ve ,,village* vzdy nachazely
misto i prostory a podniky, které se nemusely orientovat komeréné, ale poskytovaly naptiklad
i,,zakladnu® pro aktivistickou organizaci LGBTQ+ skupin.

V geografiich sexualit je jiz delsi dobu kritizovana jejich stale pretrvavajici anglo-ame-
rickd orientace (Bell a Valentine 1995). V posledni dobé se sice v geografiich sexualit objevuji
prace i z jinych regionti (Kulpa a Mizielifiska 2011; Navickaité 2014; Stella 2014), ztstavaji
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kritizovany za svou neproblematickou konceptualizaci sexualni identity (gay, lesbické ¢i jiné)
prostou kritické reflexe jejich socidlni konstruovanosti a s nimi souvisejicich politik identit
(Binnie a Valentine 1999). Prace, které zpochybnily koncept gay a lesbickych identit jako
fixnich kategorii, se tak staly jednim ze zaklad tzv. queer geografie (Johnston a Valentine
1995; Valentine 1993; Pitonak 2014b). Tyto novéjsi ptistupy vychazeji z poststrukturalistické
a (de)konstruktivistické tradice geografického ¢i obecné socialné kritického mysleni, pricemz
byly ovlivnény a zarovenn samy ovlivnily formovani tzv. queer teorie, v jejimz ramci apli-
kovaly kritické poznatky o sexualitach i v $ir$i diskusi o prostoru (Bell et al. 1994; Binnie
a Valentine 1999). Queer geografie napfiklad aplikovaly teorii performativity (Butler 1990)
a vysvétlily vztah mezi spoleCenskymi normami a prostorem, pfispély tim k naSemu porozu-
meéni, ze vétsina spolecenského prostoru je tzv. heteronormativni a navzdory zavedené pted-
stavé o délb¢é mezi soukromou a vefejnou sférou je vetejny prostor dominantné heterosexua-
lizovan do takové miry, Ze je v ném heterosexualita naturalizovana a zneviditelnéna. Studiem
heteronormativity prostoru se zabyva i ¢eska queer geografie (Pitonak 2013, 2014b), v jejimz
ramci Pitonak poukazal na to, ze ,,gay prostory* bychom nemeéli reprezentovat jako prostory
odrazejici n€¢jakou dobrovolnou segregaci, ale spise jako prostory nezbytnosti, které¢ vznikaji
v kontextu jinak heteronormativniho spole¢enského prostoru. Pitonak proto na zakladé empi-
rickych dat ziskanych mezi 1 589 ne-heterosexualnimi lidmi z Ceské republiky upozoriiuje,
7e existuje vyznamny kontrast mezi:

,vanimanou duleZitosti gay a lesbickych podnikii pro setkavani ne-heterosexualnich lidi [sou-
hlasilo 83 %], jejich vnimanou potrebnosti pro seznamovani s partnery/kami [souhlasilo 55 %]
a jejich aktualni oblibenosti [souhlasilo 21 (gay kluby diskotéky) a 25 % (gay bary, restaurace
aj.)]. [Z ¢ehoz je] videt, Ze ne-heterosexualni lidé travi volny cas radéji v , hetero * hospodach, nez
napriklad v ,gay/lesbickych  hospodach (35 % vs. 25 %). ** (Pitonak 2019)

Rovnéz dulezitym aspektem je zptisob, kterym jsou nahlizeni lidé, o nichz vyzkum pojednava.
Pro nékteré studie tvoii gayové a lesby neproblematicky soucast jedné populace (Waitt et al.
2008), jiné studie se zase zaméfuji jen na lesby (Podmore 2006; Nash a Bain 2007) a dalsi
nost i Casto opomijenym trans lidem (Browne a Lim 2010; Rooke 2010). Doan (2007) napfi-
klad poukazala, ze gay Ctvrti bychom neméli nazyvat LGBT prostory, nebot trans lidé jsou
z nich vétSinou vylucovani. V kontextu studia ,,gay prostorti a mist ve méstech rovnéz fada
studii poukézala na nejriznéjsi dalsi formy vylouceni, které omezuji jejich dostupnost a vyu-
zivani témi, kteii nesplituji tzv. homonormativni® oekavani, tj. napiiklad nespliiuji normativni

6 Pojem homonormativita do socialné kritické teorie poprvé vnesla Lisa Duggan (2002) a v ptvod-
nim vyznamu poukazoval na skute¢nost, ze lidé, kteti byli dfive povazovani za ,,sexualni devi-
anty®, byli ve spole¢nosti normalizovani v ramci celé fady legislativnich a kulturnich posunt,
pricemz néktefi jako napfiklad ne-heterosexualni migranti, lidé z etnickych a rasovych mensin,
chudi lidé, ,,postizeni, ne-monogamni ¢i dalsi stale ¢eli vylouceni a démonizaci.
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pozadavky na socioekonomicky status, genderovou identitu, rasu nebo jiné predpoklady, které
mohou souviset s télesnou zdatnosti ¢i estetickymi normami (Brown, 2012).

Jsme presvédceni, ze je potieba k ne-heterosexualnim lidem pfistupovat co nejotevienéji
a aktivn¢ se snazit nikoho nevylucovat. Aktéti a aktérky vstupujici do interakci se jmenova-
nymi prostory mohou, ale nemusi pfijimat sexualni identity, jez mohou vykazovat zna¢nou
rozmanitost a jisté je nelze stabilizovat v ramci urcitého pojmu. Nami studované prostory,
které jsme si vybrali jako pfedmét naseho zajmu, jsme se rozhodli nazyvat queer podniky
proto, ze v pojmu queer shledavame potencial pro takové uvazovani, které nam umoznuje
zachytit urcity predpoklad ¢i pojitko, které mezi t€émito podniky vnimame, jakysi spise
ambivalentni vztah ke spolecenské heteronormativité. Pojmem queer je nemame zajem jak-
koli rigidn¢ definovat, avSak chdpeme, ze ma potencial zachycovat jejich specificky vztah
vuci heteronormativité. Urcitou nedefinovatelnost a fluiditu, ktera je vlastni tomuto pojmu,
povazujeme v ramci naseho vyzkumného procesu, avSak i samotného procesu reprezentace
védéni o ne-heterosexualité, za prospésnou. Jsme si ale rovnéz védomi vratkosti tohoto nepo-
lapitelného konceptu, pfic¢emz je nasi snahou jej propojovat a aktivnim zdjmem predchazet
vylouceni nékterych subjektl, které bychom mohli opomenout naptiklad v dtsledku jiného
definovani/vymezeni.

V nasem prispévku se dale zaméfime na zkoumani ¢asoprostorovych moznosti realizace
»queer zivota® v Brné. Jiz na zacatku povazujeme za klicové ozfejmit, Ze nemame zajem pro-
dukovat reprezentace, které by v Brné€ hovotily o n¢jaké rozvinuté, ucelené ¢i jasné viditelné
gay Ctvrti. AvSak diky pfitomnosti celé fady ,,queer podnikd®, které vykazuji uréitou miru
koncentrace a jsou velmi rozmanitymi prostory, predkladame studii, ktera poukazuje, ze Brno
lze reprezentovat jako ,,queer-pratelské mésto* a Ize v ném hovofit o urcité prostorové kon-
centraci této ,,queer-pratelskosti” (Gorman-Murray a Waitt 2009).

Brno

Brno je druhé populacné nejvétsi mésto v Ceské republice (na pocatku roku 2018 mélo
380 tis. obyvatel), centrum Jihomoravského kraje a v nékterych aspektech i centrum Sir§iho
prostoru (n¢kdy az celé Moravy). Ve mésté se koncentruje znatné mnozstvi pracovnich pii-
lezitosti jak ve vyrobni sféfe, tak ve sluzbach. Brno je rovnéz univerzitnim méstem, na jehoz
uzemi se nachazi 6 vefejnych a statnich vysokych kol (pfedev§im Masarykova univerzita
a Vysoké uceni technické v Brn¢€) a nekolik soukromych vysokych skol. Brno tak vykazuje
jednu z nejvyssich vzdélanosti populace mezi ¢eskymi mésty. Mésto je také centrem kultur-
niho Zivota, at’ uz v podobé tradi¢ni ¢i alternativni scény.

Vzhledem k vySe uvedenym divodim poskytuje Brno svym obyvatelim uréitou miru
anonymity a splituje piedpoklady potiebné pro souziti rozmanitych skupin obyvatel. Brno
tak patii spole¢né s Prahou mezi hlavni centra queer Zivota v Ceské republice, coz zapada do
obecnych celosvétovych trendil, v nichz je Zivot ne-heterosexualnich lidi viditelnéjsi prede-
v§im v urbannim prostoru. Toto Ize i v CR dolozit napiiklad poétem profilii na dvou nejvét-
Sich ,,queer seznamkach* v Ceské republice — iBoys.cz a iGirls.cz. V bieznu 2018 zahrnovaly
ob¢ seznamky dohromady 124 tis. profild, z nichz 46 tis. pfipadalo na Prahu a 7 tis. na Brno
(nepomér mezi mésty muze byt dan i atraktivitou Prahy pro turisty). Dohromady tak tvofily
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témet polovinu vSech profild, pfi¢emz pocty profilti za dal§i mésta a regiony se pohybovaly
na mnohem nizs§i Girovni.

Neni prozatim pfili§ znamo, Ze se Brno muze t¢sit pomérné dlouhé a bohaté queer histo-
rii. Je popsano, ze jiz v obdobi prvni republiky zde dochazelo k organizované snaze o odtrest-
néni homosexuality a v zafi 1932 se zde dokonce uskutecnil V. mezinarodni kongres Svétové
ligy pro sexualni reformu’ (Schindler 2001). Od roku 1976 vedla v Brné sexuolozka Dagmar
Bartova prvni ¢eskou socioterapeutickou skupinu pro homosexualy (gaye). Socioterapeuticka
metoda pfitom nechapala jako predmét 1é¢ebné péce samu sexualni orientaci, ale komplikace
psychického razu, které mohou vyplynout ze Spatného vyrovnani se s vlastni homosexualni
orientaci a z potizi se zaClenénim do spole¢nosti (Seidl et al. 2012: 300).

V roce 1982 zacal fungovat prvni povale¢ny polooficialni/pololegalni cesky gay podnik
U Richarda. V ¢ervnu 1990 pak bylo piimo v Brn¢ zalozeno Sdruzeni organizaci homosexu-
alnich ob&anti v CR (SOHO) a v roce 2008 zorganizovaly mistni aktivistické skupiny prvni
velky® Cesky queer pruvod s ndzvem Queer Parade Brno 2008. V Brné téZ vznikly prvni queer
kulturni a spolecenské akce svého druhu v ¢eském prostiedi, a to v roce 2000 filmovy festival
Mezipatra (ptivodné se jmenoval Duha nad Brnem) a v roce 2013 Queer ball, ples pro LGBT
komunitu. V této souvislosti lze hovofit o ,,progresivnim kulturnim kapitalu Brna“.

Metodika

Nas prispévek se zaméfuje na studium ,,queer podnikt“ a jejich uzivatelt v Brné. A ma za
cil Iépe porozumét jejich mistné specifickym vztahim vzhledem k heteronormativité, jejich
variabilit¢ a aspektim, které mohou byt v rdmci ¢eského ¢i moravského, méstského nebo jen
brnénského prostredi specifické. Nasim cilem je na zdklad¢ kvalitativnich dat doplnit stava-
jici literaturu v oblasti geografii sexualit o perspektivu, kterd by nejen empiricky, ale i teore-
ticky doplnila tento dosud témét vyluéné anglo-americkym prostfedim ovlivnény obor.

Za queer podnik povazujeme takovy podnik (restaurace, bar, kavarna, diskotéka atp.),
ktery se védomé hlasi k pfislusnosti k ne-heterosexualnim lidem. Zptisob pfihlaseni mtize byt
patrny v exteriéru ¢i interiéru podniku, ale také na socialnich sitich ¢i na internetu obecné.
V pripadé exteriéru a interiéru se typicky jedna o napisy na Stitu, vstupnich dvefich, vyloze
¢i sténach mistnosti, které podnik spojuji s ne-heterosexualitou (napf. ,,gay bar®), ale také
rizné queer symboly (typicky duhova vlajka ¢i jiné symboly béZzné rozeznatelné piedevsim
ne-heterosexualy). Na internetu se nejcastéji jedna o webové stranky podniku, resp. profil na
Facebooku, kde je pfislusnost uvedena textem ¢i pomoci grafiky, ale také pomoci odkazti na
»queer udalosti®.

7 Pivodné se kongres m¢l konat v Moskve, neCekané politické zmény v Sovétském svazu vsak
konani konference znemoznily, vedeni Svétové ligy pro sexuélni reformu pak vybralo Brno praveé
diky pfihodné atmosféte, ktera v ném v tomto obdobi panovala (Schindler 2001).

8 Prvni pravod lokéalniho vyznamu nazvany Duhovy festival se uskuteénil v roce 1998 v Karlovych
Varech.
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Dal$im nutnym krokem bylo vytvofeni seznamu queer podnikd v Brné. Tento seznam
vznikl na zakladé nékolika zdroji. Mezi hlavni zdroje patiily Mapa queer Brna®, kterou
vytvortila neziskova organizace STUD, a queer turisticky privodce gaymap.cz'®. Seznam byl
dale dopliiovan pomoci informaci zjisténych ze serveru nakluky.cz, webovych stranek jednot-
livych podnikid a obecné vyhledavanim na internetu. V neposledni fad¢ jsme seznam brnén-
skych queer podniki doplnili na zaklad¢é nasich vlastnich znalosti a informaci zjisténych od
klicovych informantt v prubéhu rozhovort. Retrospektivni seznam queer podnikti v Brné po
roce 1990 jsme vytvotili pfedevsim za pomoci pracovnika Queer knihovny organizace STUD,
a to prostiednictvim bulletinu STUDna, ktery na pielomu 20. a 21. stoleti vydaval STUD pro
potieby ,,svych ¢lend a brnénské lesbické a gay komunity* a obsahoval vzdy aktualni mapu
queer podnikli. Vyvoj v poslednich letech jsme zmapovali na zaklad€ udaji dohledatelnych
na internetu a za pomoci vypovédi klic¢ovych informanta.

Nasledné jsme provedli semistrukturované rozhovory s klicovymi informanty, mezi néz
patfili primarn¢ majitelé a majitelky ¢i provozovatelé¢ a provozovatelky queer podniki, ale
také organizatofi a organizatorky queer udalosti v Brné€, zastupci a zastupkyné neziskovych
organizaci a queer aktivisté a aktivistky véetné tii trans lidi, ktefi nam umoznili nahlédnout
Castedné i perspektivy genderové nonkonformnich aspektii ,,queer Zivota®. Cast kontaktil na
informanty jsme ziskali za pomoci jinych informantt. Semistrukturovany rozhovor je kvali-
tativni metodou (Disman 2011), nema pfedem uréené potadi otazek, a poskytuje tak tazateli
urcitou volnost. Zasadni je vyzkumna otazka, na kterou se v ramci rozhovoru snazi hledat
odpovéd’. Pro Gcely tohoto ptispévku byla vyzkumna otazka formulovana do podoby: ,,Jakych
podob nabyvaji queer podniky a jejich klientela ve mésté Brné?* V ramci rozhovoru byl
hodnocen queer zivot v Brn¢ obecné, nabidka brnénskych queer podnikti v minulosti a sou-
Casnosti, zmény v nabidce a slozeni queer podniki a v pfipadé zastupct queer podnikt byl
hodnocen jejich podnik (motivace zalozeni, vybér lokality, nastaveni provozu, charakteristika
hosttl). Nakonec se podafilo provést 18 semistrukturovanych rozhovort s celkem 19 klicovymi
informanty (jednoho rozhovoru se zucastnili dva informanti zaroven). Identita vSech klicovych
informantt byla anonymizovana.

Rozhovory probéhly od dubna 2017 do biezna 2018 bud’ ptimo v queer podnicich, nebo
na jinych pfedem domluvenych mistech (nejéastéji kavarny ¢i pracovisté jednoho z autortr).
Rozhovory byly s ustnim souhlasem klicovych informanti zaznamenany na diktafon. Podatilo
se tak ziskat audiozaznam o celkové délce 18 hod. a 7 min., tj. jeden rozhovor trval primérné
hodinu. Identita klicovych informantd byla anonymizovana (v tabulce se objevuje jen vztah
informanta ke queer tématu, vékova kategorie a sexualni sebeidentifikace). Nasledné pro-
béhla tematickd analyza nahravek s cilem odpovédét na vySe zminénou vyzkumnou otazku
a jednotliva témata rozhovoru.

9 http://www.stud.cz/informace/mapa-queer-brna.html
10 http://www.gaymap.cz/cs/home/
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Tabulka 1: Seznam kli¢ovych informantt

Datum Kli€ovy informant Vék v letech Sexudlni sebeidentifikace
1. 25.04.2017 zdstupce NGO (+ organizdtor akce) 35-39 homosexudl
2. 23.05.2017 akftivistka 30-34 lesba
3. 06.06.2017 organizdtorka a organizdtor akce oba 25-30 heterosexudlka a gay
4. 19.07.2017 z&stupce podniku 40-44 gay
5. 25.07.2017 z&stupce podniku 35-39 gay
6. 09.08.2017 z&stupce podniku 50-54 gay
7. 05.09.2017 z&stupkyné podniku 20-24 lesba
8. 06.09.2017 akftivistka 40-44 lesba
9. 07.09.2017 zastupkyné NGO 20-24 lesba
10. 20.09.2017 akftivistka 35-39 lesba
11. 15.12.2017 akfivista 40-44 gay
12. 08.01.2018 aktivista 55-59 gay
13. 11.01.2018 akfivista 35-39 gay
14. 07.02.2018 akfivista 20-24 spise bisexudl
15. 13.02.2018 aktivistka 20-24 spise bisexudlka
16. 21.02.2018 z&stupce podniku 40-44 gay
17. 28.02.2018 akfivista 25-29 heterosexudl/bisexudl
18. 06.03.2018 z&stupkyné podniku 30-34 heterosexudlka

Lokalizace brnénskych ,queer podniki*

Jak jsme jiz zminili vySe, od roku 1976 fungovala v Brné¢ pod vedenim sexuolozky Bartové
prvni ¢eska socioterapeuticka skupina pro homosexualy. Seidl et al. (2012: 306) popisuji, Ze
v rozhovoru pro periodikum Lambda v ¢isle 9 z roku 1990 sama Bartova uvadéla, ze si byla
védoma toho, Ze jeji skupina vlastné nahrazovala ,homosexualni kluby®“. Prvnim ceskym
queer podnikem se stal sklipek U Richarda. Vznikl uz v tnoru 1982 na ulici Luzova ve ¢tvrti
Cerna Pole ptimo v domé& majitele, kdy vak fungoval v polooficidlnim rezimu a v podstaté
se jednalo o pravidelné domaci akce (Hromada 1992). Zcela oficialné fungujicim podnikem
se stal az v roce 1990, svou ¢innost pak ukoncil v tinoru 2016. Jinou moznost k navazovani
kontaktll za socialismu ptedstavovaly v Brn¢ dle informanta (aktivisty-pamétnika) jen malo
pocetné sauny a nékteré verejné toalety. Nedbalkova (2003, 2009) pak jesté uvadi sprchy pla-
veckého bazénu, parky a vlakova nadrazi. Ve vSech pripadech se tak jednalo o prostory néjak
skryté, podzemni ¢i tajné (Nedbalkova 2000, 2009).

Po listopadu 1989 zacaly vznikat dalsi oficialni podniky, i kdyz tehdy se oznacovaly jako
,.kluby* a zprvu se jednalo spiSe o skupinu osob nez o misto. VétsSinou nedisponovaly zadnym
vlastnim objektem a prostory pro svou ¢innost nachazely v riiznych restaura¢nich zatizenich.
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Brnénska organizace Svazu Lambda tak v roce 1990 poradala pravidelné diskotéky ve ,,video-
vinarné* Videnka na Videnské ulici (Seidl et al. 2012: 342). Na podzim 1991 vznikl lesbicky
klub Sapfo, ktery se od nasledujiciho roku az do poloviny 90. let schazel v prostorach ces-
tovni kancelafe Autoturist na Pekaiské ulici (SOHO revue 1993a) a navic minimalné v pru-
béhu roku 1993 potadal obcasné diskotéky ve vinarné U babicky na Dievarské ulici (SOHO
revue 1993Db).

Postupné se vsSak dafilo ziskat dlouhodobé pronajmy ¢i vlastnictvi prostor pro ¢in-
nost ,.klubti“, a ty tak zacaly byt chapany jiz jako oznaceni mista. Tim se oteviel pfistup do
,»klubt*“/podnika i lidem, ktefi nebyli ¢leny ptvodnich , klubt* (Seidl et al. 2012: 346-347).
Na zacatku roku 1992 inzerovalo periodikum SOHO revue ,gay snack bar Nord“ na
Jihomoravském nameésti v brnénské ¢asti Slatina (SOHO revue 1992), dalsi informace o ném
nejsou znamy. V prosinci 1992 zacal svou ¢innost dodnes fungujici gay klub Hacko na ulici
HybesSova (n¢kdy téz oznacovan jako bar ,,H46%) s ptizviskem ,,maly bar s velkou atmosférou*
a v roce 1993 vznikl vyhradné pansky gay klub Gibon na ulici Pekatska, taktéz stale funkéni
(SOHO revue 1994, 1995a, 1997). Ve druhé poloviné roku 1995 ptibyly dnes jiz neexistujici
»discoclub Memphis® na ulici Vranovska a klub Philadelphia na ulici Milady Horakové, jehoz
majitel mimo jiné prezentoval zameér potfadat vystavy obrazii nebo fotografii s gay tematikou
(SOHO revue 1995b, 1997).

Obrazek 1: Brnénské queer podniky v letech 1998, 2008 a 2018.
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V roce 1998 bylo inzerovano v bulletinu STUDna uz 8 queer podnikd, které byly
pomérné rozptylené v zdzemi historického centra Brna, resp. v §ir§im centru mésta. Do roku
2008 se jejich celkovy pocet prilis§ nezménil (9 podnikti), ale z plivodnich podnikt ztstaly
jen tii — U Richarda, Hacko a Gibon. Postupné vSak zapocala koncentrace queer podnikti do
prostoru jihozapadné od centra mésta, predevsim v ulicich Pekai'ska a HybeSova. V roce 2018
se v Brné nachazelo 11 inzerovanych queer podnikd. Az na nekolik vyjimek se ale vSechny
nachazely ve zminéné oblasti ulic Pekaiska a HybeSova, véetné téch, které v prubéhu let
vznikly a po relativné kratké dobé existence zanikly. V tomto sméru vybocuje predevsim gay
sauna Las Palmas na ulici Galandaurova (vznikla v roce 2001) ve ¢tvrti Kralovo Pole severné
od centra mésta.

Viceméné vSechny queer podniky se tak v roce 2018 nachdzely v Sir§im centru Brna,
naprosta vétSina v prostoru ulic Pekatska a Hybesova. Dtivodii koncentrace v této ¢asti mésta je
nékolik. Asi nejpodstatnéjsim divodem je dochdzkova vzdalenost z historického centra mésta
(vSechny podniky jsou z hlavniho namésti Svobody dosazitelné do 15 minut chtize), zaroven vsak
nejsou primo u nejvyrazngjsich symbolil a atraktivit mésta, a lze tedy v souladu se zahranic¢ni
literaturou potvrdit, ze jsou tyto podniky lokalizovany v oblastech centralnich, avsak nikoli nejre-
prezentativnéjsich ¢i nejatraktivnéjsich, ¢imz mize tato lokalizace branit jejich piiliSné ¢i nevy-
zadané expozici. Dalsim souvisejicim diivodem je, Ze oblast kolem ulic Pekatrska a HybeSova
zaroven nabizi relativné piiznivé ceny nemovitosti a (pro)najmu, coz je rovnéz v souladu s trendy
v jinych méstech. VétSina klicovych informantd také popisovala roli prvniho ¢i prvnich queer
podniki (viceméné se jedna o Hacko a Gibon), které pak na sebe ,,nabalovaly* dalsi podniky, kdy
mnohé v této oblasti vznikaly ,,prosté ze zvyku*. Pfikladem vyrazné kontinuity je souCasna gay
diskotéka/klub Lemon na ulici Pekaiskd, ktera funguje od roku 2016. Ve stejnych prostorach jiz
v letech 1998 az 2009 fungoval queer podnik King’s a posléze do roku 2015 queer podnik Depo.

,,Mné se libila ta lokalita, on vznikl vlastné takovy ,zlaty kiiz‘. Protoze jde se z vrchu a je Lemon,
jde se niz a je Gibon, dole je Ac¢ko, piijde se na Mendlak a je tam Depo, pak se jede na Hybesku
a je tam Hacko a pokracuje se a je tam Dave’s club. Takhle to mohou klienti obchazet, je to tako-

X33

va ,tepla ulice.” (zastupce podniku)

Vsichni klicovi informanti z fad majitelti a majitelek ¢i provozovatelti a provozovatelek queer
podnika si byli koncentrace queer podnikti védomi, tuto skute¢nost povazovali za pozitivum
a ostatni podniky nepovazovali za konkurenci. Oznaceni ,,zlaty kiiz* zminilo vice infor-
mantd, ktefi vyzdvihovali synergicky efekt, kdy hosté mohou navstivit vice podniku, které
se svym zaméienim dopliuji, takze v nékterych z nich pro fadu navstévnika vecer typicky
zadina a v jinych konéi. Rada kli¢ovych informantii z novéji otevienych podniki dokonce
popisovala, ze svlij podnik zdmérné umistili na ulice Pekaiskou a HybeSovu, objevovala se
spojeni jako ,.kde jinde?* ¢i ,,pokud novy podnik, tak jedin¢ na Pekaiské™ a podobné, ¢imz
potvrzovali, ze oblast ma jiz urcity ,,queer privlastek®.

,Jako konkurenci ostatni podniky nevnimame. Naopak to ostatnim piejeme, aby se tam lidi
naucili chodit. My si tady tieba zavieme (skon¢ime sménu) a jdeme tam. Je podporujeme.*
(zastupkyné podniku)
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Bylo by vSak mylné interpretovat tuto koncentraci queer podnikti v prostoru kolem ulic
Pekatska a Hybesova jako ,,gay village™ a nekriticky tak pfirovnavat Brno ke zndmym zapa-
doevropskym ¢i pfedevsim americkym méstim. Lze spiSe konstatovat, Ze pfitomnost queer
podnikti v Brné vytvaii ur¢itou mistné specifickou queer-sptatelenou oblast, protoze v oblasti
zasadné prevazuji podniky bez explicitni queer identifikace. Stejn¢ tak nelze hovofit o rezi-
denc¢ni koncentraci ne-heterosexuald. O rozmisténi ne-heterosexualti v Brné¢ sice nemame
dostupné udaje, avsak zaroven jsme v nasich rozhovorech nezaznamenali, ze by na ni n¢jaka
fakta v popisovaném tizemi poukazovala. Dalsi ze zfetelnych odlisnosti od ,,gay village* je to,
ze vétsina obyvatel Brna (a to patrné vyrazna vétSina obyvatel) o této koncentraci queer pod-
nikt ani nevi ¢i ji nevnima. Touto znalosti disponuji pfedevS§im brnénsti ne-heterosexualové,
jejich pratelé a znami, pfipadné ne-heterosexualni turisté (ti si vSak musi informace vyhledat
sami, jelikoz mésto Brno se v tomto sméru nijak nepropaguje).

Vyjedndavdani normativit

Ptislusnost ke queer scéné davaji vSechny brnénské queer podniky najevo svym exteriérem
jen nenapadné. Neobjevuji se vyrazné reklamni poutaée ¢i vyvésni §tity, které bychom nalezli
v mnoha zapadnich metropolich, obecné se téz malo pracuje s textem, a to konkrétné s pojmy
jako ,,gay*, ,,LGBT* ¢i ,,queer”. Napisy upozoriujici, ze se jednad o queer podnik, jsou spise
malé a nevyrazné, piipadné podany takovou formou, ktera vyzaduje ur¢ité povédomi o sub-
kultufe, jako je tomu napiiklad u baru Hacko, kde se dozvime, Ze je to ,,maly bar s velkou
atmosférou pro 4+96 %“. U vétSiny podniku je tak hlavnim poznavacim prvkem symbolika
duhy, at’ uz v podob¢é malych duhovych vlajek (napt. But bar nebo Teplarna), ¢i zbarveni
vyvésnich §titd (napf. Lemon nebo v minulosti Latté). Dal§sim uzivanym znakem je gende-
rovy symbol pro muze & (Dave’s club nebo Freeek!).

,,V podstaté jsme se tim netajili od zacatku. Na vstupu naSeho vyvésniho Stitu je citron a ten jeden
dil citronu je pruhovany (duhovy). Az tak moc jsme to nechtéli celé duhové, nechtéli jsme uplné
provokovat okoli.* (zastupce podniku)

Z vybraného komentaie je pak zfetelné, ze si jsou zastupci podnikll vétSinou védomi miry
spolecenského pfijeti, které tlumenou symbolikou vyjednavaji. Mnohem vyraznéji deklaruji
podniky svou piislusnost ke queer scéné na internetu, a to primarné na Facebooku a ¢astecné
i na webovych strankach (asi polovina podnikii webové stranky viibec nema). Internet pied-
prvniho kontaktu névstévnikt s queer podnikem. VSechna tato fakta nasvédcuji tomu, Ze jsou
podniky situované v ramci heteronormativniho prostfedi, pfi¢emz tato normativita je jejich
majiteli védomé vyjednavana.

Dalsim prostfedkem jistého (zne)viditelnéni queer podnikti je také jejich konkrétni poloha,
zejména umisténi vstupu a moznost (nebo spise nemoznost) pohledu dovnitf skrze okna. Az
na vyjimky se totiz vSechny podniky nachazeji ve sklepeni, takze nemaji okna, piipadné
jsou okna néjakym zptisobem zatemnéna (zavesy, nepruhledné sklo). Podle informantt je to
dano snahou nabidnout klientim soukromi a bezpeci bez zbytecného zajmu kolemjdoucich.
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Obrazek 2: Podnik Dave’s club se zatemnénymi okny a genderovymi symboly pro muze (&), které
odkazuji k ptislusnosti ke queer podnikiim

(autor fotografie: autor/i)

Taktéz vstupy se nachazeji velmi ¢asto v bo¢nich ulickach, zakoutich, prijezdech ¢i vnitroblo-
cich. Z hlavnich ulic tak neni tolik patrné, kdo do podnikti vchazi a kdo z nich vychazi, a to
hlavné v no¢nich hodinach. I tento charakter (design) nasvédc¢uje tomu, ze je vysledkem urci-
tého prizpisobeni se spoleéenské heteronormativité, kterd podminuje stigmatizaci ne-hetero-
sexualnich lidi a nasledkem toho i potiebu se ji ,,vyhybat*.

,Rada podnikii nema okna ven nebo je méa zalepena. Gayové jsou sice akceptovani spole¢nosti,
ale kdyz na né neni vidét, tak se citi vic v pohod¢é. Nemusi se vystavovat na ulici.” (zastupce
podniku)

Dalsim zajimavym aspektem je fakt, ze fada podnikd ma specifickou oteviraci dobu, ktera se
vyznacuje tim, ze jsou oteviené jen nekteré dny v tydnu (nejcastéji patek a sobota), zacatek
oteviraci doby je v pozdnich vecernich hodinach a konec oteviraci doby pak pozdé v noci ¢i
brzy rano (u nékterych podnikii ani neni definovan). Od dopolednich hodin tak ma otevieno
jen Acko, coz je ale dano tim, Ze se jedna o restauraci, kde se vafi. Uzptisobeni oteviraci doby
spiSe mimo svétlou fazi dne je samoziejm¢ dano druhem podnikii (jedna se o bary, kavarny
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a diskotéky), mtize ale souviset i s jistou, denni dobou zprostiedkovanou, anonymitou, pii
které ulice jiz nejsou tak plné lidi a tma'' snizuje viditelnost — tudiz viditelnost (a heteronor-
mativni ,,dozor*) toho, kdo do podniku vstupu ¢i z n€j vychazi, je nizsi (Pitonak 2013).

V soucasné dob¢ neni vstup do brnénskych queer podnikl nijak zvlasté regulovan.
Vyjimky predstavuji sex kluby, kde je nutna zletilost a zaroven nejsou vpoustény zZeny, jelikoz
se ve vSech pripadech jedna o gay sex kluby. Vstup do gay sex klubt je nutny pfes zvonek
a nasledné Satnafe/vyhazovace/barmana (Casto jedna a tataz osoba). Toto je vyrazna zména
oproti 90. letim minulého stoleti, kdy byly podle klicovych informantti vstupy na zvonek
bézné v podstaté u vSech queer podniki. Tyto skutecnosti dokladaji, ze brnénské queer pod-
niky prochézeji vyvojem zvySujici se otevienosti za soucasného snizovani vyluéného ,,gay
charakteru® téchto podnikll, coz s sebou nese ur¢itou formu jejich ,,homonormativizace®,
které je charakteristickd snahou ,,vyhnat element, jenz neni zadany* nebo ,,se tam nehodi*
(Nedbalkova 2003). Jedna se tedy o urcitou disciplinaci navstévnikd queer podnikd, ktera
souvisi naptiklad se zajmem jejich majiteldi zvysit jejich integraci do majoritni (heteronorma-
tivni) spolecnosti:

,[S]pis se to tak jakoby osvézilo, omladilo, zacala tam chodit trosku jina skupina lidi [...] [diive
se tam] schazela jista skupina lidi, kterou oni [novi majitelé podniku] tam jakoby nechtéli, tudiz
prosté bylo potieba to osvézit [...] nejde o to, Ze by nevyhovovala [piedchozi skupina navstévni-
ka] [...] ale kdyz to feknu prosté, tak vykrouceny buzny a pak jsou prosté gayové, kteti jsou pro-
sté jakoby upln€ v pohod¢ normalni, nepoznate na nich, Ze jsou gayové.“ (zastupkyné podniku)

,Nechtéli jsme se vzdat t€ vétsinové spolecnosti, jako téch heteraku, takze jsme to [pfislusnost
ke queer podnikiim] uplné jako do svéta nekticeli.” (zastupce podniku)

,»Osveézilo“, ,,vykrouceny buzny“, ,,v pohodé“, ,normalni“, ,nepoznite na nich, Ze jsou
gayové™ a dalsi pojmy zcela jasné nasveédcuji pfitomnosti celé fady normativnich ptedpo-
kladt, kterymi je vhodnost ¢i zadanost klientli t€chto podnikd jasné hodnocena. Povédomi
o potfebé neodrazovat ,,heteraky* pak zase nasvédéuje tomu, ze heteronormativita neni vni-
mana pouze ze strany ne-heterosexualnich klientd, ale i ze strany mnohdy heterosexualnich
zastupcu podnikil, kteti se tak situuji do pozice aktéri, jejichz motivace jsou pfinejmensim
ambivalentni, ¢i dokonce pfimo homonormativni. Dle vyjmenovanych pojmu, které uzivali,
totiz zietelné vyclenuji urcité jednotlivee ¢i skupiny nejen z pfistupu k jejich podnikim, ale
normativné také z predstav o ,,normalnich homosexualech, ktefi si mohou dovolit vchazet
do jejich podnikt a vstupovat tak do interakci s jejich heterosexudlni klientelou. Tolerance
ze strany majoritni spolecnosti se na jedné strané projevuje vétsim zdjmem a poctem piatel-
skych vazeb, coz vede k vyssi ochoté heterosexualnich lidi navstévovat ,,queer podniky*. Na
druhé strané vsak zvySena tolerance podporuje homonormativni snahy ,,zalibit se“ vétSinové
spolecnosti ¢i se do ni ,,Iépe integrovat®. Mezi dalsi souvisejici faktory pak patii i skutecnost,
ze explicitnéjsi ne-heterosexudlni socializace do ur€ité miry z téchto i jinych, zde neanalyzo-
vanych diivodi, emigrovala na internet, coz bylo nékterymi informanty vnimano negativné:

11 Vliv tmy na vyjednavani ne-heterosexualni identity v prostoru byl prokazan i empiricky (Pitonak
2013).
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Obrazek 3: Podnik Lemon se vstupem v bo¢ni uli¢ce a $titem, ktery obsahuje prvek duhy a odkazuje tak
k piislusnosti ke queer podniktim (logo podniku symbolizuje fez citronem, kdy je jeden platek duhové zabarven)

(autor fotografie: autor/i)

[ T]i lidi jsou jakoby stra$n¢ pokrytecti, ze se na jednu stranu chovaji jako strasné slusné pred
ostatnima, ale [...] jako kdyby se to piesunulo nékam jinam, jako Ze si tadydlencto odbydou jako
kdyby nékde jinde [napf. na Grinderu anonymné].“ (zastupce podniku)

Protoze 1ze konstatovat, ze vétSina queer podniki vykazuje jistou miru homonormativity, jez
si vyzaduje mén¢ explicitni projevovani ne-heterosexuality, tak jakousi podmnozinu queer
podnikt tvofi sex kluby, resp. podniky, které jsou primarné ¢i caste¢né (jen nékteré prostory)
urceny k realizaci sexualniho chovani. V Brné k bieznu 2018 existovaly 4 takovéto podniky
(Gibon, Las Palmas, Freeek! a DarkCat), pfi¢emz tento typ queer podnikil je stabilni sou-
Casti brnénské scény od pocatku 90. let (minimalné od roku 1993, kdy byl otevien Gibon).
Zminéné podniky se od sebe mirné odlisuji. Gay klub Gibon piimo na svém webu uvadi,
7e ,,nabizi moznost stravit piijemny ¢as na baru i vyuzit stylové prostory klubu k realizaci
sexualnich fantazii“, soucasti nabidky jsou i pravidelné ,naked party*, kdy maji hosté ve
spodnim pradle ¢i bez néj levngjsi vstup. Las Palmas pfedstavuje gay saunu, jejiz soucasti
jsou opét dle webu ,relaxacni kabinky s videoprojekei®. DarkCat se prezentuje jako ,.dis-
krétni sex club s videokabinkami'? a dark rooomem! se specializaci na panskou klientelu*

12 Takové kabinky patfi mezi typické soucasti ,,gay podnikd* a slouzi predevsim k projekci pornogra-
fickych snimki (Gabiam a Pitonak 2014).

13 Jedna se o slabé osvétlené ¢i témerf neosvétlené mistnosti a prostory v sex klubech, které slouzi
k ptilezitostnému (Casto anonymnimu) sexu.
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a klub Freeek! se inzeruje jako podnik, v némz jsou soboty a nedéle ,,man-only* (pravidelné
se konaji ,,JocksParty“ a ,Naked Party*), a soucasti klubu je také ,,fun&relax zéna“!*, kam
maji Zeny vstup zakazan. Stabilni pfitomnost téchto podniki, které tedy explicitné poskytuji
prilezitosti pro realizaci ne-heterosexualniho chovani, odrazi existujici poptavku po takovych
podnicich, kterd mize do jisté miry byt rovnéz disledkem zaznamenané homonormativizace
ostatnich queer podniki, které se naopak snazi zaujmout i heterosexualni populaci. Vefejné
toalety a dalsi typy podobnych prostorti poskytuji dalsi formy ptilezitosti pro uspokojeni
nerealizovanych ne-heterosexualnich potieb, které ale opét podl¢haji jinym formam dozoru,
napiiklad ze strany toaletatek, jez je také jistym zpusobem komodifikuji (Nedbalkova 2009).

V tomto kontextu povazujeme za dilezité zminit, Ze viibec nejmensi ochotu k poskytnuti
rozhovoru vykazovali pravé majitelé (provozovatelé) sex klubd, a to i pfes ujisténi o zacho-
vani anonymity jak jejich osoby, tak jejich podniku. Tento nezajem, odpor ¢i strach si jako
autori vysvétlujeme prave i popisovanou homonormativitou, kdy jsou si majitelé (provozova-
telé) sex klubti sami védomi, Ze jsou jejich podniky oznaCovany jako ,,Spinavé®, ,starsi gene-
race” Ci ,,néco prekonaného®, a to i ze strany majitelil (provozovateltl) ostatnich queer pod-
nik a ¢asti ne-heterosexualni populace. Tuto situaci pak vnimame jako urcité omezeni naseho
vyzkumu, které jsme navzdory nasim opakovanym snaham nedokazali redukovat.

Zbytek brnénskych queer podnikii tedy v soucasnosti prostory pro realizaci sexu (dark
roomy atd.) nema a/nebo je pfimo odmita. Jejich majitelé a majitelky ¢i provozovatelé a pro-
vozovatelky, ktefi byli nasimi kli¢ovymi informanty, hovofili o tom, Ze jim tyto prostory ,,pfi-
jdou necisté”, ze je ,,0od zacatku nechtéli“ a ze je ani ,,nepoptavaji [jejich] hosté*. V piipadé
nékterych vsak v prub&hu rozhovoru také vyplynulo, Ze existenci tohoto typu prostorti maji
zakézanu piimo v najjemni smlouveé. Opét se tak jedna o projevy homonormativity ¢i hetero-
normativni regulace, ktera byla popsana vyse a je pozorovatelna zejména u novéjsich podnika
(vyjimku v tomto sméru predstavuje klub Freeek!).

,,Jo jsem docela zavrhoval, to jsem nechtél néjaké ty dark roomy [...] mné to vzdycky piislo ty
darkroomy [...] mné se to nikdy moc nelibilo, protoze kdyz ¢lovek nevi, s kym tam je a co chyt-
ne, tak prosté ne.“ (zastupce podniku)

Jak jsme jiz zminili, tak neexistence prostort pro sex v jejich podnicich byla nékterymi kli-
covymi informanty oznaCovana jako dukaz kvalitativniho posunu (vyvoje) queer podnikl
a popisovana jako jeden z prvkl, pomoci nichz se odliSuji od ,,podnikii star§i generace®,
ktera byla tedy takto vyobrazovana jako méné¢ ,,Cista”, tj. méné konformni k aktualné nasta-
venym homonormam ¢i dalSim o¢ekdvanim spojenym s tim, jak se ma ,,spravny* navstév-
nik takového podniku chovat. Odkazy k ,.Cistoté” ¢i k tomu, ze ,,Cloveék nevi, s kym tam je
a co chytne* pak déle napovidaji o dalSich formach normativit, které vyveraji ze stigmatizace
HIV/AIDS, jez ne-heterosexualni muze postihuje asymetricky a v jejimz ramci operuji dis-
kurzy poslusnosti a disciplinace muzské sexuality.

14 Eufemismus pro dark room.
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,,Ur¢ité jsme tady zadny dark room nechtéli, ale mame velmi prostornou panskou kabinku, kam se
vejdou az ¢tyfi lidi a je v ni umyvadlo. A co se tam dé&je, to my nevime.“ (zastupce podniku)

Na jedné strané je tedy explicitni sexualni aktivita (alespon ve vétsi ¢asti podniki) vylu¢ovana,
na druhé¢ strané ji je vSak Casto poskytovan pasivni prostor nebo je nahota vnimana pozitivné.
Klicovi informanti napiiklad uvadéli, ze védi nebo tusi, ze jsou nekteré ¢asti jejich podnikd
(typicky toalety) vyuzivany i k sexudlnim aktivitdm a néktefi tyto prostory zamérné upravili
(prostornéjsi toalety, rozmisténi zrcadel, pfitomnost umyvadla a podobn¢). V tomto ohledu lze
takovy zpusob upravy prostor chapat jako formu odporu vici vyse popsanym homonormativ-
nim formam disciplinace ¢i vylouceni, kdy nevyi¢ené formy vyuziti prostoru ,,zustavaji tolero-
vany*. Nékteii z kliCovych informantl pfimo popisovali, Ze pokud se hosté v pribéhu vecera
¢i noci svléknou do puli téla, do spodniho pradla ¢i zcela, tak je to brano jako vitané zpestieni.
V tomto ohledu se ale jiz dotykame dalsi, implicitnéjsi roviny, kterd souvisi s homonormativi-
tou, konkrétné s urcitou ,,komodifikaci queerstvi®, tj. snahou vytvofit z ne-heterosexuality komo-
ditu ¢i produkt, na kterém lze vydélat a ktery Ize zabalit do alibistické ,,pratelskosti k hetero®.
Takova komodifikace hraje jist¢ nemalou roli v ramci obchodniho Gspéchu takového podniku.
Zasah (domluva, vykazani) pak ptichazi az v pripadé, kdy jinak zpestfujici a zadany sexualni
akt tuto neostrou a homonormativitou regulovanou hranici ,,moralniho pohorseni* ptekracuje.

Majitelé a majitelky ¢i provozovatelé a provozovatelky vSech queer podnikti v Brné
pomérné striktné deklarovali, Ze nevédi o tom, Ze by v jejich podnicich dochézelo k prostituci,
eskortu nebo uzivani drog, tedy k jevim, které byvaji se sex kluby a nékdy téz queer podniky
obecné spojovany. Téméi vSechny queer podniky se navic néjakym zptisobem zapojuji do pre-
vence HIV/AIDS a dal§ich pohlavné pfenosnych infekei. Céast podniki mé ziizeny n&jaky pult
¢i stolek s informa¢nimi letdky (napt. Metro bar, But Bar, Las Palmas). Vétsina podnikii nabizi
ve spolupraci s neziskovymi organizacemi kondomy a lubrikanty zdarma, nékteré ptimo na
zminénych pultech a stolcich, vétSinou vSak na vyzadani, dle slov informantt kviili eliminaci
nadmérné a neodiivodnéné spotieby. Jeden z podniki pak zvazuje moznost podpory jednora-
zovych testovani na pohlavné pfenosné nemoci piimo v prostorach podniku.

Kdo se boiji, jde radsi do lesa

Ve druhé ¢asti naseho vyzkumu jsme se zaméfili na to, abychom porozuméli vice tomu, kdo je
soucasti oné klientely brnénskych queer podnikd. V uvodu jsme zminili, ze velka mésta vzdy
hrala vyznamnou roli v poskytovani prostoru pro moznosti ne-heterosexualniho vyziti, obecné
tak dle vyjadieni klicovych informanti mizeme fici, ze mezi klienty vyrazn¢ dominuji obyvatelé
Brna a jeho zazemi, mén¢ uz pak navstévnici ze sousednich regionti (krajt). V ceském prostredi
je ale pochopitelné nejvétsim centrem hlavni mésto Praha, které svym poctem obyvatel, a tedy
i potencidlem shlukovat sluzby Brno nékolikanasobné pievysuje. Slabsi moznosti pak maji
néktera populacné veétsi krajska mésta (z pohledu Brna zejména Ostrava a Olomouc). Do zahra-
ni¢i to maji klicovi informanti nejblize predevsim do Vidné, ktera je dostupna do dvou hodin
jizdy, avsak limitujici pro ni je vySsi cena a jazykova bariéra (nabizi v§ak vyrazn¢ pestiejsi skalu
sluzeb). V mensi mife se ve vypovédich objevovala jesté Bratislava, ktera je rovnéz dostupna
do dvou hodin jizdy, ale tamni queer scéna neni dle informanti prili§ rozvinutd a je spiSe mensi.
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Obrazek 4: Vstup do klubu Gibon, explicitni ptislusnost ke queer podnikiim je vyjadiena pouze bilym
napisem ,,Private Gay Club®, ktery neni pfili§ vyrazny

(autor fotografie: autor/i)

Ve slozeni navstévnika brnénskych queer podnikt se zfetelné projevuje univerzitni charakter
mésta. To doklada i existence neformalni Queer platformy Masarykovy univerzity. Mnozstvi
studentd je tak jednim z dGvodi, pro¢ v podnicich pievazuji mladsi navstévnici a udavaji fun-
govani podnikt i uréitou specifickou rytmicitu. Jasné se tak projevuje obdobi letnich prazd-
nin mensi navstévnosti, a naopak obdobi vyuky na vysokych $kolach (v¢etné zkouskového
i pfes 1éto na brigady, a proto se nerovnosti v Cervenci a srpnu snizuji. Studenti jsou také
skupinou, ktera neni tolik vazana na navstévu podnikl v patky a soboty, a tak shlazuji i tuto
nerovnost.

Zaroven je nutné dodat, ze relativné mladsi struktura navstévniku je dana kromé ptitom-
nosti vysokych skol také tim, ze podniky navstévuji ve vétsi mife lidé v urcité zivotni fazi.
Nejcastéji se jednd o obdobi, které nasleduje po coming outu nebo v jeho prubchu, kdy lze
potvrdit zjisténi Matejskové (2007) shrnujici, Ze jsou to vétSinou mladsi a nezadani lidé, kteti
vyhledavaji vecerni (no¢ni) zabavu v barech, restauracich a na diskotékach, které ptedsta-
vuji nenahraditelnd mista pro jejich sezndmeni. Se zvySujicim se vékem tak ptirozené klesa
podil lidi travicich volny ¢as timto zptisobem, avsak v dalsich fazich zivota mohou ne-hetero-
sexualni lidé opét zacit spole¢nost v téchto podnicich vyhledavat. Jedna se zejména o podniky,
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které byly zaloZeny jesté v 90. letech 20. stoleti a stale funguji. Typicky se v nich schazeji
ve vetsi mife i star§i zdkaznici, jelikoz maji tyto podniky spojeny se svym mladim a vyho-
vuji jim také svou podobou (nastavenim). Lze proto konstatovat, ze queer podniky jsou scé-
nou, kterd neni reprezentativni vS§em ne-heterosexualnim lidem, ale spise jejich urcité ¢asti,
jez se rovnéz nachazi v urcité zivotni fazi. V navaznosti na diskusi v piedchozi ¢asti je ale
zfejmé, ze pritomnost mladych a atraktivnich navstévnikd je rovnéz vyuzivana v ramci pro-
cesu ,.komodifikace*:

»Studenti maji vstup na ISIC zdarma, aby tady byli a nalakali ostatni mladé, ktefi studenty nejsou,
a také dalsi zakazniky.“ (zastupce podniku)

Podle Nedbalkové (2000: 326) sveéd¢i mnohé vypovédi jednotlivych aktérd o tom, ze se
v podnicich citi uvolnéné a ,,jako by odlozili masku*. Odlozenou masku vsak ¢asto vystiida
maska prehravajici a soutézici, nebot’ je neustale velmi dilezité, jak kdo vypada a jak je
atraktivni pro druhé. Podobné v kontextu vstupu do ,,gay kavarny* i Pitonak (2013) popisuje
védomé ¢i bezdécné ,,zaujimani“ ne-heterosexualnich identit.

Ne vsichni vSak queer podniky navstévuji, nékteti misto toho voli jiné formy navazo-
vani vztaht (véetné Cisté sexualnich kontakti). Nedbalkova (2003) naptiklad zminiuje, Ze i po
15 letech fungovani oficialnich podnikti a organizaci se ¢ast ,,gay populace™ schazi na vefej-
nych toaletach, coz podle ni svéd¢i o tom, Ze tyto prostory samy o sob¢ setrvale napliiuji prani
a potieby urcité skupiny ne-heterosexualnich lidi (pfevazné muzir), které ani se vznikem ofi-
cialnich podnikt nezanikly. V Brné tak v soucasnosti metaforicky stale urcita skupina ,,chodi
do lesa®, tedy sexudln¢ socializuje (a vyuzivd) ,holandy*, tj. prostory a mista ndhodného
anonymniho setkdvani, z divodu nalezeni partnera, ¢asto jen kvuli (jednorazovému i opako-
od 30. let 20. stoleti pole u Rosického nadrazi (t¢zZ Brno dolni nadrazi), v soucasnosti ozna-
covana jako ,.holanda Za Tescem®. Pro uzivatele této holandy dokonce vznikla internetova
stranka s diskusi', na niz si je mozné ptedem domluvit setkani. Pravé rozvoj informaénich
a komunikacnich technologii tak na jedné strané¢ tradicni holandy v 90. letech 20. stoleti sice
utlumil (partnera je totiz mozné nalézt skrze socialni sité a rizné aplikace), na druhé stran¢
ale jisté nelze hovotit o jejich upadku ¢i zmizeni. V dob¢ socialnich siti a internetu jen doslo
k vyznamné proméné jejich fungovani, jelikoZ je mozné si pfedem domluvit misto setkani
ad-hoc, poptipad¢ si na ,,znamé holand¢* domluvit schiizku s pfedem definovanym ocekava-
nim pfipadnych partnerd.

V kontextu Brna pak dale tvofi malou, avSak nikoli nevyznamnou ¢ast navstévnika
brnénskych queer podnikii rovnéz cizinci, predevsim osoby, které v Brné€ pracuji ¢i studuji,
¢ovi informanti nezaznamenali. To je mimo jiné dano i tim, ze se Brno v tomto sméru nepre-
zentuje (napriklad Turistické informaéni centrum Brno nema a v minulosti ani nemélo zadné
propagacéni materialy specialné zaméfené na queer klientelu).

15 https://www.pervers.cz/diskuse/akce-srazy-vymeny/210969-brno-gay-holanda-za-tescem
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L, Vétsinu klientely tvoii Cesi, tfeba 70 %. Ale té&ch 30 % jsou cizinci pracujici v Brné plus
Erasmus. Takze to sice jsou cizinci, ale v podstaté pravidelni zdkaznici. Opravdovych turist je
Uplné minimalné, jestli je to jeden ¢lovek ze sta. Turismus v Brng, obzvlast’ v té nasi sféfe, neni.

X ¢

Nevim, jestli jsme nezajimavi nebo pro¢. (zastupce podniku)

Minimalné brnénské queer podniky se primarné zaméfuji na gaye, i kdyz vyjma sex klubQ
je do nich umoznén vstup i lesbam, dal§im ne-heterosexualim a heterosexualim. Gayové
a lesby tvoii asi nejpocetnéjsi skupiny ne-heterosexualnich osob a jsou rovnéz spole¢nosti
(a¢ do zna¢né miry homonormativné) nejvice pfijimani, takze je fungovani téchto typt pod-
nikti nejméné problematické. Neexistence podnikti primarné zamétenych na lesby je dana
dle slov nékolika aktivistii a aktivistek z fad naSich klicovych informanti jejich odlisSnym
zptisobem seznamovani se a zdbavy. Lesby podle naSich informantti, ale také dle dostupné
literatury (Nedbalkova 2000), preferuji setkavani v domacnostech (napf. v ramci domacich
party), které zabezpecuji, Ze se jich budou ucastnit jen osoby pfedem pozvané a nebudou tak
vystaveny nezadoucimu zajmu, piedevs§im ze strany heterosexualnich muza, ktefi tvofi i ¢ast
klientely brnénskych queer podniki. Ze stejnych divoda se konaji tzv. Freedom Nights (téz
Freedomky), které se inzeruji jako ,.jedind party pro holky na holky v Cesku a na Slovensku*.
Pravidelné se konaji v Praze, Brn¢, Plzni a Bratislavé. Vstup je umoznén pouze zZenam, vyji-
mecén¢ jejich muzskym pratelim (obvykle gaytim), kteti jsou dle slov informantl povazovani
za ,,provéiené”. Tato uzavienost ma, jak jiz bylo naznaceno, eliminovat pfedev§im nepat-
ficny zajem ze strany heterosexudlnich muzd. V Brné bylo zaznamenano nékolik pokust
o zfizeni lesbického podniku, ty vSak po kratké dobé skonéily vzdy netspéchem kvuli jejich
malé navstévnosti — zatim naposledy se jednalo o EL.KO bar na ulici Kolisté, ktery fungoval
v letech 2015 az 2016.

Trans 1idé', se kterymi jsme také vedli rozhovory, nepovazovali brnénské queer pod-
niky a udalosti za takové, které by bylo mozné oznacit jako trans podniky ¢i trans udalosti.
Deklarovali, ze se uréité jedna o podniky a udalosti s vétsi mirou tolerance, ale pro své odlisné
pozadavky, souvisejici pfedevs§im se zajmem o vétsi fluiditu v oblasti genderové identity,
a znacné nizsi zajem se vetejné socializovat je ,,za své* nepovazovali. V tomto ohledu tak
vnimame vypovédi trans lidi jako dalsi kousek mozaiky aktualné panujicich normativit, zde
cisgenderovych, které je v téchto podnicich nutné vyjednavat. V ¢eském prostredi trans lidé
v tomto sméru jmenovali pouze hlavni mésto Prahu, ve kterém se nachazeji jak podpirné
skupiny trans lidi, které¢ dle jejich nazoru v Brn¢ chybi, tak 1 nejvyhledavanéjsi sexuologicka
pracovisté. V piipad¢ Brna uvadéli jako limitujici faktor maly pocet (zfejmé oteviené socia-
lizujicich) trans lidi, ktery se projevuje zejména nedostatkem jejich iniciativy. Ta vSak opét
muze odkazovat na pfitomnost normativit, jez je mohou tlumit.

16 Trans lidmi oznaCujeme osoby, které se neidentifikuji s pohlavim, které¢ jim bylo Gfedné piisou-
zeno po porodu. Potykaji se tedy s tzv. pohlavni a genderovou non-konformitou a usiluji o Gfedni
(a/nebo fyzickou) zménu své pohlavni a/nebo genderové identity. Trans lidé byvaji rovnéz oznaco-
vani terminem transgender, nebo méné vhodné transsexual.
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Zavér

S odstupem necelych tfi desetileti od sametové revoluce mizeme v Brn¢ identifikovat ptes
desitku queer podnikt, které ve vztahu ke spolecenské heteronormativité zaujimaji specifické
postaveni a urcitymi, nejéastéji symbolickymi prostiedky se viici ni vice ¢i méné explicitné
vymezuji, avSak zaroven i (re)konstruuji. Nami zkoumana skupina podnikd vykazala znac-
nou miru variability, ale 1 uritou miru prostorové stability, ktera se projevila ve skutecnosti,
ze v ramci jejich postupného vyvoje doslo k relativni geografické koncentraci v okoli ulic
v ramci posledniho desetileti sice popisovat zvySeni miry variability téchto podnikt a rovnéz
i rostouci miru, zEasti 1 jimi zprostfedkovaného, ,,pfijeti ne-heterosexualnich lidi ze strany
spolecnosti. N&§ vyzkum rovnéz poukazal na celou fadu normativnich vztahd, které provo-
zovatele, zaméstnance a uzivatele téchto podnik situuji do pozic aktérti, ktefi v nich svou
sexualitu musi normativné vyjednavat.

Z nejvyznamnéjsich normativnich vztahtl, které do jisté miry podminuji potiebu queer
podnikd, patfi heteronormativita, tedy spole¢enska normalizace heterosexuality, jez vylucuje
ne-heterosexualitu do ,,ustrani* spolecnosti. Gay bary se v zahrani¢nich méstech, ve statech
s trzni ekonomikou, vyvijely pfinejmensim jiz v obdobi ¢asného 20. stoleti. Jejich nejveétsi
rozmach pfitom nastal ve druhé poloving 20. stoleti, kdy poskytovaly ito€isté pro rozmanité
skupiny gayt, leseb a bisexuald, ktefi se mnohdy poprvé s témito sexualnimi identitami iden-
tifikovali az nasledkem objevovani vlastnich sexualit, k némuz dostali ,,prostor pravé v jejich
kontextu (Jagose 1996). Tento vyvoj se zapsal pochopitelné i do vyvoje pfislusné literatury
v oborech, které se zaméfily na spoleenskovédni studium sexualit, véetné geografii sexualit
(Bell a Valentine 1995), a postupné se rozvinuly i v rozmanity podobor humanni geografie, jez
svou vnimavosti k vazbé spolecnosti a prostoru vyznamné pfispél k rozvoji transdisciplinarni
queer teorie. V nasem piispévku jsme si ale byli védomi, Ze dostupna zahranicni literatura neni
plné uplatnitelna v kontextu brnénské geografie sexualit, protoze geograficky, politicky, his-
toricky, ekonomicky aj. vyvoj téchto podnikii v Ceské republice neprobihal stejné. Zaméfili
jsme se proto na sledovani moznych specifickych aspekti, kterymi se brnénska heteronor-
mativita zrcadli v charakteru, zpisobech vyuzivani a moznych formach vylouceni mistnich
queer podniki.

Heteronormativita se projevuje napiiklad tak, ze mésto Brno mistni queer podniky nijak
nepropaguje. Neexistuje zadny oficidlni privodce, kterym by Turistické informacni centrum
m¢ésta Brna disponovalo a ktery byva bézné dostupny v zahrani¢nich méstech.

ProtoZe jsou si provozovatelé brnénskych queer podnikd dobie védomi podminéné tole-
rance jinak heteronormativni spolecnosti, jsou tyto podniky rovnéz relativné nenapadné (Casta
lokalizace vstupti v bo¢nich ulickéach, prijezdech ¢i vnitroblocich; zatemnéna okna) a jejich
prislusnost k ne-heterosexualni klientele vyzaduje ur¢itou miru vlastniho povédomi nebo pii-
nejmensim znacnou v§imavost a znalost subkulturni symboliky — zejména symboliky duhy
v podobé vlajek (¢i spiSe ,,vlajecek™ na vstupnich dvefich) a na vyvésnich Stitech. Naopak
absentuji vyraznéjsi reklamy (napt. duhové vlajky v klasické velikosti na zerdi) ¢i jednoznacné
napisy (napf. ,,gay* ¢i ,,queer) spojujici podnik se subkulturou.

Podobné jako v minulosti v zahrani¢i vyjednavaji i soucasné brnénské queer podniky
hranici mezi heteronormativnim vefejnym prostorem a jejich vnitfnim prostorem, ve kterém
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je mozné prestat ne-heterosexualni identity skryvat, a to nejcastéji ur€itymi formami anony-
mizace. Protoze jsme ocekavali, ze se jednotlivé podniky od sebe budou lisit, zaméfili jsme se
v prib¢hu naseho vyzkumu na mozna specifika a pokusili se je i pochopit v kontextu norma-
tivniho prostredi. Nekteré, zejména starsi a zavedené podniky, ztstaly vice skryté a vyjedna-
vani jejich pozice zabranilo i nam v moznosti je blize studovat. Tyto podniky a zejména pak
jejich klientela byly rovnéz majiteli a provozovateli novéjSich podnikd vnimany spise jako
»hezadouci®, ,,nedisté, ur¢itym zpisobem notoricky ne-heterosexualni. Praveé tento poznatek
nam umoznil Iépe porozumét mistné specifické formé homonormativity, ktera skrze personal
homonormativné regulovala vstup a kompetence k vyuzivani téchto nov¢jsich a ,,Cistéjsich™
podniki jen tém, ktefi nejsou ,,prilis vykrouceni®, ,,neatraktivni® ¢i explicitné ,,buzni“. Takové
normy pak v navaznosti na heteronormativitu davaji vzniknout novym typtim homonormativ-
nich vylou€eni, disciplinaci ¢i prostému rozliSovani vyssi hodnoty ,,jednéch® oproti nizsi hod-
noté ,,druhych. Nami vypozorované vztahy pak jiz spliiuji kritéria pfitomnosti stigmatizace,
kterd evidentné vyvéra nejen z heteronormativity, ale i z ji moderovanych forem homonor-
mativity. Nas vyzkum tak v tomto ohledu reaguje na kritiku ¢asto univerzalisticky pfijimané
homonormativity (Brown 2012) a ukazuje, ze je potieba ji vzdy studovat s citlivosti k mistné
specifickym faktortm.

At jiz nami studované podniky budeme nazyvat queer, LGBTQ-spratelené, gay ¢i jinak,
muizeme potvrdit jimi aktivné vyjednavané spolecenské sexualni normy i skutecnost, ze pro
mnohé ne-heterosexualy (avSak jisté ne pro vSechny) jsou stale nenahraditelnym typem pro-
stfedi, ve kterém se mohou sebeidentifikovat, seberealizovat, navazovat kontakty (at’ uz pratel-
ské, partnerské nebo sexualni) ¢i se s ostatnimi ne-heterosexualnimi lidmi jinak socializovat.
Plisobici heteronormativni, homonormativni nebo s nimi souvisejici vlivy (komodifikace) ale
ukazuji, Ze tyto prostory nejsou piistupné bezpodminecné¢ a je tieba se tak dale vénovat témto
formém vylouceni podrobnéji.

Klicovi informanti, ktefi méli moZnost srovnat dne$ni situaci se situaci v 90. letech ¢i
na ptelomu tisicileti, naptiklad zminovali niz$i soudrznost dnesni ,,ne-heterosexualni komu-
nity*, ktera se projevuje i tim, ze nekteré funkce (dtivody navstév) queer podnikil zeslably
s nastupem internetu, predevsim riznych chatti, seznamek, socialnich siti a mobilnich aplikaci
(typicky Grinder a iBoys.cz/iGirls.cz). Niz§i miru soudrznosti interpretovali klicovi informanti
také tim, ze nasledkem uzakonéni registrovaného partnerstvi v roce 2006 doslo ke zvyseni
miry pfijeti ne-heterosexualii ze strany spolec¢nosti. Do ur€ité miry se tak omezila heteronor-
mativitou podminéna potieba uzavirat se v queer podnicich, resp. vyhledavat v nich jediné
misto uznani. Kli¢ovi informanti dale dodavali, Ze ne-heterosexualy spojuje jen a pravé to, ze
jsou ne-heterosexudlni, zatimco ve vSech dalSich aspektech jsou zna¢né riznorodi, podobné
jako heterosexualové:

,Problém je v tom, Ze ten parametr, ktery LGBT lidi spojuje, je jen jeden, a to je homosexualita.
Vsechno ostatni (zajmy, co je bavi, koho hledaji, jak chtéji travit volny cas) je rozmanité.
(zéstupce NGO)

Z této skutecnosti mimo jiné také plyne, ze queer podniky navstévuje jen cast ne-hetero-
sexualnich lidi a dalsi ¢ast pouze zfidka, protoze v mnoha piipadech, kdy se chtéji najist ¢i
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vyrazit za kulturou a zabavou, hledaji primarné podniky, ve kterych se ,,dobfe vaii®, které
jsou znamé svou kvalitou, hudebnim doprovodem ¢i jinymi vlastnostmi, jez mnohdy piedci
»queer kvalitu“ nabizenou v queer podnicich.

Zavérem povazujeme za klicové uznat, Ze si naSe prace nekladla za cil byt zcela vycer-
pavajicim vyctem queer zZivota v Brn¢, jsme si védomi opomenuti fady subjektt, které v nasi
praci neziskaly dostatecny prostor. Budouci studie by se proto mohly zaméfit naptiklad na
hlubsi pohled ze strany ne-heterosexualnich lidi, ktery by mohl poskytnout jak kvantitativni,
tak kvalitativni vhled do jejich vlastniho vnimani heteronormativity, vyjednavani homonor-
mativity, ¢i jejich vlastniho vztahu ke queer podnikiim. Mezi tyto opomenuté queer subjekty
zajisté patii ne-heterosexualni seniofi, kfestané, nevidomi, neslysici, Romov¢ a dalsi, ktefi by
jisté poukazali na mnohé intersekcionalni vztahy, které v queer prostoru a Zivotech ne-hetero-
sexualnich lidi mizeme studovat.
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