Abioticka technika vojenska

JOSEEF SMAIS

Onticka zv1adinost vojenské techniky je ve srovndni s povahou techniky
produktivni a spotiebni 1épe pochopitelnd ze dvou divodi: za prvé proto, Ze
se ve vojenské oblasti setkaviame (pomineme-li kdysi vlivné jezdectvo, bojo-
vé velbloudy a slony) téméf vyhradné s technikou abiotickou; za druhé proto,
ze vojenski technika nepredstivd™ svaj pozitivni a¢inek na ¢loveka a kultury,
117 zpasobem konstrukee je uréena k zabijeni a zastraSovani lidi, k destrukei
produkiu piirozené i kulturni evoluce.

Komplikujicim momentem interpretace je oviem to, Ze velke technologic-
ké zmény ve vojenstvi' Casové zcela nekoreluji s analogickymi prevraty
(s uplatnénim novych technickyeh principi) v produktivai oblasti, napf. s né-
stupem procesu mechanizace a automatizace. Jsou-li tedy bezprostiedni prici-
nou velkych technologickyeh zmén ve sléfe vojenské i produktivni techniky
prime lechnické aplikace pfirodnich véd, znamend to jen &dsteCnou podobu
obou oblasti. Vojenstvi jako oblast bezprostiedné podfizend politice nikdy ne-
podléhalo pouze spontannimu evoluénimu vyvoji. Velké zmény materidlné
technicke ¢i organizatni tu byly zavislé také na vali politickych subjekti, 1.
hyly zprostfedkovany zimérnou vojenskou orientaci technické a védecké aku-
vity.?

1. Instrumentalni faze evoluce vojenské techniky

Latkova i energetickd bize primitivnich produktivnich procesu (lovectvi,
shéracstvi a Castecné i zemédélstvi) a ozbrojencho zipasu® byly pavodné spo-
le¢né. Kosti, parohy. slonovina. kuZze, dfevo, kamen atp. byly materidly, jimi?
zacinala evoluce predmétného (éla techniky. Sila lidskych svala a snadno do-
stupné pfirodni sily (reprodukéni procesy zivé prirody. sila zvirat, voda, vitr,
ohefi atp.) byly encrgii veSkeré jednoduché techniky. ZvIastni povahu prvni
vyvojove etapy vojenské techniky (dlouhé faze instrumentalizace) vyjadiime
nejprve tiemi obecnymi rysy vojenstvi.

1) Pojmem vojenstvi budeme rozumét sovhrn viech dalezitych opatieni statu, uskupeni &
koalice. kterd sméruji k priprave a vedent vilky. Tento pojem je tedy obsahove Siri nez
pojem vilka ¢ ozbrojeny zipas

21 Soubojovy charakter ozbrojeného zapasu zpusobuje, Ze zvySovini bojove sily armid
nemusi znamenat pouze vy3ssi stupen ohrozeni hidi, pfirody a kulwry. NarGstagici vojen-
ska sila demokratickyceh sttt a obrannyeh vojenskyeh uskupeni muze pusobit 1 jako
faktor zajidtujict regronalni i globalni stabilitu, jako ziruka, ze nedojde K vilee v SirSim
méfitku. Proto jakohy stdle plaulo antické: si vis pacem, para beflum.

3) Pojem ozbrojeny zapas budeme v souladu s konvenci chipat jako pojem uZsi neZ pii
buzny pojem vilka. Zahrnuje-li valka take bezprostfedni pfipravy na ozbrojené stfetnu-
ti i fdze, v pich? k takovym stietnutim docasné nedochazi, pak jazykovy vyraz ozbroje-
ny zipas oznacuje jen viastni vojenskou interaker nepfitelskych stran.
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I. Specializace a diferenciace pracovnich nastroji ve siéfe femesla, proce-
sy. které vreholi v manutaktufe a které byly podminkou produktivity ru-
kodéIné¢ price, kontrastuji s pomalym vyvojem, jednoduchosti a malou
diferencovanosti chladnych zbrani jednotlivee. Pred zavedenim stielné-
ho prachu tvoii ziklad pési vyzbroje zbran stielnd (luk, kuSe atp.), secna
(mec. Savle). bodna (dyka, kopi) a ochranny &tit.

2. Dilerenciaci a specializaci chladnych zbrani. jejichz samostatnd femesl-

nd vyroba zacind spolu se vznikem organizovanych armdad. objektivné
brani typicky nestacionarni. tj. soubojovy charakler vojenské akuvity.
Skutecnost. ze I€mEF viechny chladné zbrané byly nepodstatnou modifi-
kaci pavodnich paleolitickyeh nastroja K Tovu, byla dana tim, 7e clovek
sidm je v boji snadno zranitelnou bytosti @ ze moznosti individua bojovat
s vice zbranémi Ci stiidat specializované zbrané behem boje jsou na stra-
né¢ pésiho bojovnika ¢i jezdee biologicky omezeny. Proto tu poZadavek
univerzalnosti pouziti zbrané vitézi nad pozadavkem optimalizace jejiho
tvaru a specializace funkee.

3.V celém manufakturnim (instrumentalnim) obdobi vyvoje ozbrojeného

zipasu,* pomineme-li staroveké valecné stroje.” existuje zjevny nesoulad
mezi procesem zdokonalovéni runich zbrani a vvvojem organizace a fi-
zeni ozbrojeného zapasu. Luky, oStépy, kopi, mece i ochranna vystroj se
uz v antice zdokonalovaly pomaleji nez taktika a strategie. Teprve s vy-
ndlezem stielného prachu doglo postupné k jisté koreluci ve vyvoji obou
komponent vojenskeé sily, i kdyz jeSt¢ nikoli — jak dale ukdzeme — k re-
voluénimu vuplatnéni nového technického principu.

Jednoduché ru¢ni zbrané - chladné i paln¢ - jsou nutné prostfedkem indi-

vidua. Teprve ve spojeni s lidskou destruktivni aktivitou mohou vytvorit fun-
gujici techmeky systém. Podobné jako v instrumentdlni produktivai ¢innosti
(v femesle) jde i v pfipadé pouzili ruéni zbran€ o zvIadmi antropo-technicky
systém, jehoZ slozky jsou komplementarni. Tak jako nezivi zbran doplfiuje Zi-

4

5)

Je problémem, zda prvni technologickou etapu ozbrojencho zapasu oznaCovat za in-
strumentalni ¢i za kooperativai nebo manufakturni obdobi. Pievaha sevienych formaci
aténské a spartske fulangy nad neuspofadanymi houfy perské péchoty vyplyvala mimo
jiné z dokonale)dtho vyuziti sil Kooperace a fizeni. Protoze spolecenské sily kooperace
i centrdlniho fizeni se v ozbrojeném zipase — pomineme-li velke stavby staroveéRych
kultur - uplatiwji od samého pocatku, 1j. po celou fazi instrumentalizace, divime pred-
nost oznafeni manufakurni™. Tento pojem nechapeme tedy socidlng ekonomicky,
nybrz technologicky. Vyuzivame toho, ze implikuje dilezite spolecenské . produktivni®
sily: délbu price, rozvinutou kooperaci, centralni fizeni.

Nejtezsi zbrani starovéhu, Klerd je zalozena na torznim principu, je onager. Mohl metat
1ézke kameny nebo sudy s hoflavinou az do vzdilenosu 600 m. Balisty. stfilejict Sipy
A kameni mély dostiel az 1000 m. Zajimavi je kombinace balisty a vozu. jakés ..samo-
hybné délo™ starovéku, tzv. carrobalista. Nejkvahitméj&im materialem pro worzni acely
byly Slachy, ziné a vlasy. Podrobné&ji viz napi, Anticke vdlecne wnéni. Praha, Nase voj-
sko 1977, s. 588,

12



veho Eloveka, doplije Zivy ¢lovék nezivy, nejprve jen hrubé opracovany pri-
rodni predmét, PiestoZe stupen ovladnuti clovéku vnéjsich priradnich sil je
nizky (v celkovém systému dominuje ¢lovek a jeho piirozené bytostné sily).
¢hrane jednotlivee. pomineme-li ostatni prvky vojenské sily, vytvafeji prvni
materidlng technickou bazi ozbrojeného zipasu,

Celé historické obdohi, v némz se vySe uvedeny typ spojeni clovéka a zbra-
né v podstaté nemeéni. a v némz proto ani ve vojenstvi nelze uplatnit védu.
oenacujeme za manufakinent fazi ozbrojendho zapasu. Tato etapa, odhlédne-
me-li od historického vyznamu jezdectva” tevala dlouho: od prynich ozbroje-
nych srazek az po prvni svélovou valku.

I Kdyz se od ctrndctého stoleti v Evropé pouzivaji a nepietrzité zdokonalu-
ji palné rbranc. i kdyz jsou dale diferencovany a rozvijeny ostatni technické
prostredky nutné pro vedeni vilky, skutecny technologicky pievrat — mecha-
nizace o motorizace armad — je vizin, podobné jako pramyslova revoluce. na
novy technicky prineip a na piimé aplikace prirodnich ved, Dokud se zbrané
a ostiatni vojenskd technika zdokonaluji v podstaté bez vyuziti strukturni socio-
kulturni informace (technicky aplikované védy), vyvoj je nutné pomaly
a uskutecnuge se v tzkém ramei manulakiurni technologie,

Prave proto ani objev stielného prachu ve étrnactém stoletd, ktery byl dule-
Zitym historickym meznikem ve vyvaji socidlnich funkci vojenstvi,” nelze po-
kladat za primy potatek vzniku vojenské mechanické techniky. Prvni palné
zhran¢ predstavuji tzké kovové nadoby naplnéné stielnym prachem, tedy spi-
Se specifické vojenské nastroje, které nemohly ihned nabradit luky a kuse
a kleré svym Gc¢inkem pfili§ neprevySovaly starovéké metaci stroje. Nerozvi-
nutd materidlne technicka baze tehdejsi spolecnosti jakékoli efektivnéjsi vyu-
ziti tohoto jinak vyznamného objeva znemoznovala.

Dulezité je zejména to, Ze vyvoj palnych zbrani probihal pomalu a ze trva-
[0 asi (i sta let, neZ vznikla puska vhodna pro vyzbrojeni celé péchoty. Pryni
uziti streln¢ho prachu nemuzZeme proto povazoval za skutecny technologicky
prevrat, Instrumentdlni princip spojeni ¢lovéka a techniky se jeho vyuZivinim

6) Mnozi ¢ nas, Ktefj jeSté slouzili v armade, pamatuji, Ze se v nékieryeh Kusarndch za-
chovaly prostorné budovy byvalyeh jizdiren. Muoj oblibeny uéitel ze zakladm Skoly.
veneseny intelektud! Antonin Snizek, s nimZ jsemn se pratelsky stykal do konce jeho 71-
voli, mé kolem roku 2000 zaskocil sdélenim, Ze on sim vojenskou sluzbu konal v Par-
dubicich u dragount. Historicky vyznam ozbrojenych bojovnik na konich je viak uz
1emer zapomenut. ,,Vime pfece, jukou posvitnou hrizu budil ki jeSté v histonické do-
he. kdy7 v roce 1532 vpadlo dpanélske jezdectvo do Peru, kde byl kan neznimym zvi-
fetem. Divno predtum budili posvitnou hrozu Skytové, fitici se zemémi, jejichz obyva
1elé jizdu na koni neznali. Kdyz Rekove spatfili Skyty. vefili. ze ¢lovek a Kun jsou jedi-
nid bytost, lak venikly legendy o kentaurech. Bronowski, 1. Vzesup clovika. Praha,
Odeon 1985, 5. 70,

7) Zavedeni palnych zhrani zpusobilo nejen jistou ,aristokratizaci vojenstvi (technicky
vyspélejsi zemé snadnéji vitezily nad zaostalymi ), nybrz 1 jeho svéraznou demokrati-
zZaci™s na bojisti postavilo ozbrojené lidové masy (ale take napf. Zoldnéfe) na droven
ozbrojen¢ aristokracie.
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nezménil, Také zpusob boje se ménil jen velice pomalu a viceméné iniciativou
zdola. takze tato pozoruhodnd novinka neméla koneckonct jiny nez takticky
vyznam. Teprve mnohem pozdéji. kdyZ se podarilo zhotovit opakovact pusky.
kulomety a rychlopalnd déla a aplikovat je na mobilni strojni agregity, se uzi-
vini stieIného prachu spolupodili na mechanizaci ozbrojencho zipasu.

2. Primyslova revoluce ve vojenstvi

Skuteény dikaz, 7e vojenstvi bude s to vstichat vedu i mechanicky princip
pramyslove revoluce (strojovou techniku), pfinasi jiz druhid polovina devate-
nictého stoleti. Mohutna déla, pancerove Tode. obrméné viaky atp. naznacuji.
7¢ vojenska sila armad bude v pfistim obdobi zavisla jak na celkove Grovni
a rozsahu prumyslové vyrohy vilcicich stran. Lak také bezprostfedné na stup-
ni mechanizace a motorizace ozbrojeného zipasu.

Vytviieji-li se v poloving devatenictého stoleti jisté predpoklady pro stro-
jovy charakter nimofnich a Eastecné i pozemnich operaci, jde stéle jesté o ne-
pravou™ mechanickou periodu ozbrojeného zapasu. Vojenstvi, podobné jako
zeméd@lstvi. dopraveé a stavebnictvi v 1€ dobé chybél univerzalni motor, jimz
od r. 1784 disponoval primysl. Skute¢nost, ze parni stroj tehdejiiho provede-
ni nebyl pouzitelny pro konstrukee vojenské pozemni techniky, nebyla oviem
jedinou piicinou IEéméf stoleté technické stagnace vojenstvi. Hromadné uplat-
néni strojové techniky v ozbrojeném zapase hylo 1oliz spojeno i jeSté s dalsi-
mi prekazkami.®

Nejdulezitgjsi technickou prekazkou pro uplatnéni mechanického principu
pramyslové revoluce v ozbrojeném zapase byly oviem specifické ndroky. jeZ
kladl ozbrojeny boj na konstrukee vojenskych strojnich agregati. Byly to po-
zadavky a dkoly natolik slozité, ze je pramysl ani véda osmndctého a devate-
nactého stoleti nebyly s to vyiesit”

Staciondrni pracovni stroje s mechanickym pfivodem energie od centralni-
ho parniho motoru mohly byt sice zikladem pfevratu ve velkém prumyslu,
aviak zdaleka nemohly vytvorit strojovou kostru ozbrojeného zdpasu. Soubo-
jovy charakter zdpasu, (j. protikladnd aktivita kladouci ndroky na mobilnost,
pohotovost k akel. odolnost a spolehlivost, rychlé a pronikavé zmény vnéjsich

&) Na prelomu osmnacicho a devatendetého stoleti vicholi v Eviopé krize feudalnich po-
méra, jez je provizena nejen piimym protifeuddlnim bojem (Francie), nejen hospodaf-
skou konjunkturou vyplyvajici 2 rychlého postupu prumyslové revoluce (Anglie), nybrz
1 pfechodnou refeudalizaci u ¢ jistého hlediska nedspésnymi burzoaznimi revolucemi
roku | 848 ve stiedni Evropé.

9y Relatvné opumistické spolecenské kKlima, nedostateéné kompetentni stat i zjevny neza-
jem ze strany armadniho veleni, které bylo z velké Casti tvofeno prisludniky porazené
feudalni tridy, vytvirely dolezity komples piicin wechnickeho zaostivini vojenstvi. V é-
10 souvislost je zajimavé, Ze 1 napi. Napoleon odmita pusku s ryhovanou hlavni (po-
dobné oviem i Fultontiy ¢lun s vrtulovym pohonem). Viastné jen dvé technické novin-
ky stoji v pozadi jeho pozoruhodnych vojenskyeh aspéchu: lehéi lafeta polnich dél a vy-
krojeni puskave paZby.
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atmoslérickych podminek atp.. to byla specifika, jimZ nemohly vyhovét pri-
mitivni aplikace pirodnich véd v tehdejii mechanické technice.

Mechanizoval ozbrojeny zipas. 1. aplikovat princip pramyslové revoluce
na soubojovou vojenskou aktivitu, nehylo mozné jinak nez hromadnym nasa-
zenim specidlnich mobilnich zbrani. Pouze dokonale mobilni mechanicka
technika. fizend nejprve piimo ¢lovekem. mohla zndsobit silu pési armady
a nahradit nékteré funkee a schopnosti, kter¢ v instrumentalni fizi ozbrojencé-
ho zipasu vynaklddali lidé se zbranémi - bojovnici.

Ale i kdy7 pripustime. Ze by se technicky prostiedek tohoto typu podafilo
sestrojit uz na konei devatenactém stoleti. vyzbrojeni masové armady Louto
technikou by nebylo v silich zadného stitu tehdejsi Eveopy. Financni a mate-
ridlove zdroje byly zatim natolik omezené (vzhledem k prednostni akumulaci
Kapitilu pfi rozsifovani prumyslové vyroby a pii biotické Fizi mechanizace ze-
médélstvi), ze firmy ani vlady nemohly snadno uvolnit jejich dostateény ob-
jem pro evidentné neproduktivni vojenské acely. '

Wnalezy kulometu a ryehlopalného déla na prelomu devaleniactého a dva-
catcho stoleti jsou jiz prvnim signelem, Ze skuteény vilecny stroj je na obzoru.
Jeho pracovni Cast je v podstaté hotova, Jakmile se princip strojni puSky po-
dafi konstrukéné aplikovat na mobilni agregit. vznikne prototyp vojenske
strojoveé techniky, kterd vyhovuje specifickym ndrokum ozbrojeného zapasu.
Je v8ak zaroven ziejmé, Ze problém konstrukce a vyroby takovych agregiti je
nalolik komplikovany. Ze pouze silnd ekonomika a zamérné ve vojenstvi an-
gazovand véda mohly stat u kolébky téchto novodobych valecnych stroj.

TakZze teprve pod takem akutniho nebezpeci vzniku prvni svélové valky se
podafilo pfimét podnikatele, védee i konstruktéry K prici na vojenskych za-
kazkdch: na vyvoji tanka, obrnénych transportért, ponorek. letadel a dalsich
hojovych prostfedki. S vice nez stoletym zpozdénim za primyslovou revolu-
ci se nakonec podafilo mechanizovat i ozbrojeny zapas.''

Bez nové strukturni sociokulturni informace, tj. bez technicky orientovane
védy, nemohl tedy vzniknout ani velky primysl, ani strojové obdobi vilek.
Soucasné je talo [dze vyvoje zbrani a vojenskeé techniky prynim yaznym varo-
vanim, ze v technice aplikovanou védu. Kterd se v produktivai oblasti proti pfi-
rodé zatim obracela jen z ckonomické nutnosti, (). jakoby ,,nezdmérné™, lze vi-
Ci prirodé zneuzivat také zdameérné a organizované, Vedle ekonomiky byla na
pocatku dvacatého stoleti militarizovina také veda a technika.

10) Rozvo) pramyslu vyvoldval v minulém stoleti velky hlad po materialu, po oceli. Pred
vynalezenim Bessemerova konvertoru 1886, Siemens-Martinovy pece 1856 a Thoma-
sova konvertoru 1879 bylo levné kvalitni oceli milo, Vyrabéla se zpravidla zkujnovi-
nim plochych ty¢i, Které se nakonee pretavovaly v kelimku, proto ndzev ocel kelimko-
v, . Byld o vZak co do rozsahu vyroba pomérné mald. V roce 1848 se ve Velke Britdi-
niv vyrobilo ast 21 000 wn kelimkové oceli,” Lilley, S.: Stroje a lidé v déjindch. Praha,
Svoboda 1973, 5. 212; 210-219.

V1omto sméru jsou tedy mechanizace zemédélstvi n mechanizace vojenstvi i€mef syn-
chrannimi procesy.
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Tank, letadlo a ponorka mély v zarodku uz viechny znaky takoveho ovlad-
nuti piirodnich sil, které bylo konstrukéné prizpisobeno pozadavkim ozbro-
Jeného zdpasu. S jejich hromadnym nasazenim. k nému? oviem doslo az
v pribéhu druh¢ svétoveé vilky, souvisela mechanizace ozbrojeného zipasu.
Vznikla jeho pohybliva sirojovd kostra, k niz byl ¢lovék zvlditnim zpisobem
pfipoutin. Technika ndsobila biologicky omezenou svalovou silu Clovéka,
rychlost jeho reakei, jeho pfirozenou odolnost i pddnost dderu jeho paZe. Jeji
vyu7zivini viak v tomto obdobi koordinoval jesté bezprostiedné clovek sam:
na jeho vali, dovednosti, odvaze a presvedéeni zavisel koeficient bojové (¢in-
nosti jednotlivého technického agregatu. Jednotlivei (osddka. obsluha) tu plni-
Ii jakoby funkei fidiciho centra kazdého prvku mobilni strojové soustavy.

I kdy7 se i zde prosazuje jiz zminény princip komplementarity (technika do-
pliuje cloveka, clovek dopliuje techniku), vojensky mechanicky antropotech-
nicky systém je odlisSnym typem vzijemné symbiozy Cloveka a techniky, nez
jakym byl analogicky systém vojenské techniky instrumentilni. Energeticki,
motorickd i litkovi prevaha, kterd kdysi jednoznaCné patfila ¢lovéku, se i zde
presunula na techniku. A prestoze zivislost a podiizenost bojovnika stroji tu
nemad charakter technologického dtlaku. (j. neni tak absolutni jako v tovarnd.
do znacné miry i pro ozbrojeny zdpas plali, 7e integrujicim initelem systému
clovék-technika se stivd pfedmétny faktor: mobilni vojenskd mechanicka
technika."”

3. Automatizace ve vojenstvi

Dokud je vajenska strojova technika pomala a relativné jednoducha, abio-
tické sily v ni zpfedmétnéné mize spolehlivé koordinovat ¢lovek-bojovnik.
Pfirozend omezenost psychofyzickych schopnosti ¢loveka. kiery ovladal zdo-
konalujici se strojovou techniku, vystoupila uz v prub&hu druhé svétové vilky
jako limitujici faktor d¢innosti obsluhovaného agregatu. KdyZz se napfiklad
rychlost letadla zvysi do té miry, ze se priblizi rychlosti stiely z pozemského
protiletadlového kandnu, prestivd byt rucni fizeni palby na letadlo (zjisténi
charakteristik cile. vypocet prvki stielby, nastaveni hlavné) dostateéné poho-
tové. Pravé proto. ponechiame-li stranou socidlné politické souvislosti, se ve
vyvoji vojenské techniky nutné prosazuje tendence k prechodu od mechaniza-
ce a motorizace. 4. od ¢lovékem piimo obsluhovanych zbrani, kK nicivym pro-
stredkum, Kieré zahrnuji automatické pryvky Fizeni.

Kulomet €1 rychlopalné délo, o nichz jsme se jiz zminili v souvislosti se
vznikem mobilni strojové Kostry ozbrojeného zapasu. jsou svou technologic-
kou podstatou rovnéz Easte€né automatickym zafizenim. Jsou-li spustény pii-

12) Mechanizace a motorizace ozbrojeného zdpasu, Klera probihala v obdobi mezi dvéma
svetovymi valkami, znamenala revolucni zmeény v celém vojensivi. Boj ztratil svou pre-
hlednost a prihlednost, vzrostla jeho dynamiénost, urputnost a nicivost. Novi vojenska
technika ovlivnila 1 slozitou dialektiku cile a prostiedku: Zatimeo prvni svétova vilka
mela cil jedte pfevazné ekonomicky, druha svétovi vilka u? jasné ukazala, ze mohut-
néjsi prostiedky vojenské sily nabizeji politice takeé moznost cila politicko-likvidaénich.
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slusnym mechanickym zdsahem. pii¢emz je lhostejné, zda vychazi od lovéka
nebo od jiného technického zarizeni, jejich dalsi funkee je samo€inni. Reali-
zuje se v nich informacné predepsana (konstrukéné vestavénd) prdce prirody.
Obsluze pripada pouze vyhledavani cilu, zamérovani a spousténi. Podari-li se
zkonstruoval zafizeni, Které v 1&chto obsluznych operacich nahradi omezené
moznosti ¢lovéka, ziskame automatickou zbran s moznostmi daldiho zdoko-
nalovini.

V pribéhu druhé svétové valky byl problem samocinného fizeni protiletad-
lové palby v podstaté vyfesen. Soustredénym usilim vynikajicich teoretka,
mez1 nimi7 byl napf. i N. Wiener."! se podaiilo spojit zafizeni na zjiStovani po-
lohy letadel (radiolokator) s elektronkovym pocitacim strojem a servomoto-
rem do jedné fungujici soustavy o tak technikon nahradit nejen destrukéni.
nyhrz 1 nékteré obsluzné funkee cloveka.

Samonavadéci protiletadlove délo je jednim ¢ prvnich typa vojenské tech-
niky, ktera svou technologickou podstatou patfi do tieti etapy ahiotické tech-
nicke evoluce. Zahajuje eru awtomatti pro vojenske ucely, tj. vyvojovou f{izi,
v niz se konstrukece zbrani stala zalezitosti vedeckého vyzkumu a v niz tedy
podle Wienerovych slov . vynalézavost ve starém slova smyslu byla nahraze-
na rozumnym vyuzivanim piirodnich zakona*, '

V prubéhu druhé svétové valky vznikala oviem i dalsi vojenska technika,
jejiz technické parametry prekrocily tradicni méfitka a u niz prima ucast obslu-
hy na fizeni narazila na omezené moZnosti Elovéka,'® Proto se principy auto-
matickcho Fizeni rychle uplatnily nejen v protivzdusné obrané, nybrz i v le-
tectvu a ndmornictvu. Vedle jiz zminéné automaticky fizené protiletadlové pal-
by se napr. pouZivi automatickych pilotnich zatizeni, automatickych
naviga¢nich soustav atd.

Atomova puma a problém jejiho nosice

Dilezitou udalosti ve vyvoji vojenské techniky v prabéhu druhé svétoveé
vilky je také zhotoveni a praktické pouZiti atomové pumy. Tato mimofadné
G¢innd zbraf vytvorii pozdéji ve spojeni s raketovym nosi¢em jako adekvatnim
prostiedkem dopravy na cil charakteristicky typ vojenské automatizované
techniky pro obdobi tzv. studené vilky.

13) Problém fizeni protletadlové palby pfi obrané Anglic pfed nalety némecke . Luftwafe*
byl bezprostfednim stimulem veniku kybernetiky. .. Vznikl akol popsat matematicky ce-
Iy tento system: Navadéjici, zbran, letoun, letec. K tomu bylo nutno pfistoupit ke zkou-
mani riznych systémui zive i nezive piirody 7 jediného hlediska a s jednotnymi termi-
ny. Predeviim tento vyzkum privedl Wieneri na mySlenku jednoty obecnych zikona fi-
zeni ve strojich 1 zivyeh organismech.,, Bokarev, V. A - Kvhernetika a vojensivi. Praha,
Nage vojsko 1972, 5. 25,

14) Wiener, N2 Kybernetika a spolecnost. Praha 1963, s 140,

15) Nelze .rucné” fidit velkd namorni plavidla ani slozité manevrovini ponorky. Take kla:
sicke prime Fizeni letouni za sniZzené viditelnosti je nemoZné. Némecké V-1, V-2 byly
milo efektivni predeviim proto, Ze Géinnost jejich niplni nemohla kompenzoval ne-
presnost navedeni™. Bokarev, V. A: Cir. Dilo, 5. 29,
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PiestoZe se prechod k vojenské strojové technice zpozdil za prumyslovou
revoluci 0 vice neZ jedno stoleti, pohotové uplatnéni principu automatizace
a pfednostni uZiti nicivé sily jaderné energie pro konstrukei atomové pumy
zphsobily vyrovnani a posléze i predstih vyvoje vojenské techniky pred vyvo-
jem techniky produktivni.'® UKazalo se. ze atmosféra vile¢nych akci, vyhro-
cené spolecenské rozpory a princip rychle dosazitelného zisku mohou byt
idedlni zivnou padou pro pfednosini uplatnéni védy ve vojenstvi. Dokazuje to
objev radiolokdtoru a elektronkovych pocitacu, konstrukee prvni atomové pu-
my. prvnich raket, proudovych letadel a vriulniko. Snad ani objev jaderné
energie by za jinych spolecenskych podminek nebylo mozné piedat armidé.'”

Zhotoveni prakticky pouzitelné atomové pumy je sice meznikem ve vyvoji
ni¢ivych technickych prostiedki, aviak samo o sobé nemohlo vyvolat revo-
lucni zménu v pojeti ozbrojeného zdpasu. Za prvé proto, ze se zatim jednalo
o politicky demonstrativni pripad védeckotechnicky uvolnéné nicivé sily, kte-
rd, jak se ukdzalo, méla piili§ dlouhodobé negativni U¢inky na zasazené obéti
1 tizemi. Za druhé proto, Ze kazda zbran musi byt z podstaty vojenského tech-
nického systému jednotou tFi relativné samostatnych prvka: prostfedku nicent,
prostiedku dopravy a prostiedku Fizeni.

Zdanlivé podobné jako v pfipravném obdobi mechanizace a moltorizace
ozbrojeného zapasu, kdy ..pracovni ¢ast” vile¢ného stroje (kulomet a rychlo-
palné délo) byla k dispozici dfive nez vhodny motor a podvozek, byla i ,,pra-
covni &ast™ automatické vojenskeé techniky pro bipolarné rozdéleny svét — ato-
movié ndloZ — zhotovena s predstihem nékolika let pied adekvatnimi prostied-
ky dopravy a fizeni.

Technickd symbioza letadla (pilotem fizeného prvka techniky mechanické-
ho obdobi) a atomové ndloZze (zbrané s parametry hromadného samocinného
ni¢ivého procesu) byla jen docasnym zpusobem feSeni. Ze strategickych avah
totiz vyplynulo, 7e leteckd doprava atomovych zbrani by nezajistila politické
cile valky a Ze Gcinnost prostiedki ni¢eni bez adekvitnich prostiedkt dopra-
vy nemé smysl dile zvySoval. K vytvoreni diferencovanéjiich a flexibilnéjsich
technickych automatti pro vojenské tcely bylo tedy nezbyiné najit lechnické
propojeni mezi automaticky fizenymi raketovymi nosici a jadernou 1 klasickou
munici.

TakZe teprve zavedeni automaticky fizenych raketovych zbrani s raznym
zpusobem dopravy na bojisté a s rozdilnou délkou doletu po startu vy volalo re-

16) .Prvni jadernd elektrdrna dodala elekiricky proud do sité v Cervou 1954 (Obninsk
v Rusku).” Jadernd energerika v Cislech. Praha, CEZ 2005.

17) .Jako védecke i pramyslové podnikini piedstavuje vyvoj atomové bomby 1o nejsou-
stiedénéjsi i absolutné nejvétsi veédecke a technicke Osili v celyeh lidskych déjinach,
Castka fakticky vynaloZzend na atomovy projekt — asi 500 milidnd liber — prevyiuje
o mnoho (o, co bylo dosud vynaloZeno na védecky vyzkum a vyvo).” Bernal, I. D, Viéda
v définch, s. 90, Mladym lidem je tfeba obéas pripomenout. Ze prvni dvé atomoveé pu-
my hyly svrzeny americkym letectvem na japonska mésta Hirofimu a Nagasaki 6. 8. a 9,
8. 1945,
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volucni zmény v celem vojenstvi, Zménila se struktura ozbrojenych sil, pied-
poklidané zpuisoby bojové Cinnosti. taktické. operacni i strategické uvazovini.
Jestlize v minulosti platilo, Ze strategicka bilance vilky byla souhrnem taktic-
kych a operacnich Gspéchu armad na bojisti, nyni vznikly podminky pro lo,
aby politické cile vilky byly také zilezitost pohotovych pozemnich, leteckych
i namornich ddert raketovymi zbranémi.

Energie vybuchu.'® Kterd nepoliebuje zadny umély zprostiedkujici mecha-
nismus nicivého pasobeni na Zivou silu a tzemi nepfitele (popi. vybrané kul-
turni objekty ). awomaticky Fizene prostiedky dopravy naloze na cil, vysoka
ryehlost a presnost zdasahu, (o Jsou struéné charakleristiky zbrané, klerd ab-
surdné znasobila viechny prirozene destruktivni potence ¢lovéka. Nejde ale
o zdoKkonalenou rucni zbraf ¢i o zdokonaleny bojovy stroj. Raketové zbrané
s vicendsobnymi hlavicemi, nesené tanky. letadly. ponorkami a vojenskymi
plavidly. jsou veédeckotechnicky ovladnutymi piirodnimi procesy, jez jsou si-
ce samy o sobé lhostejné k politickym cilum, ale spolecensky krajné nebez-
pecné. Byly totiz konstrukéné nevratnym zpsobem orientoviny na zabijeni li-
di. ni¢eni zivota a prirodniho 1 kulturniho prostfedi. Automaticky princip Fize-
ni tu spolu se samovolnym ni¢ivym ptsobenim vybuchu na okoli jako by Cinil
oblast vojenstvi technologicky srovnatelnou s automatizovanou vyrobni tech-
nikou.

Boj s nepritelem a boj s prirodou

Podobnost ozbrojeného zapasu boji* kultury s pfirodou je zavadgjici. Ve
villce nejde o druhové vyhodnou transformaci piirody ¢i o vyménu latek otev-
fen¢ho nelinedrniho systému kultury se Zemi. Védeckotechnicky pokrok
v produktivni oblasti zajiftuje zvySovani podilu prirodnich procesi a sil na lid-
ské protipfirodni aktivité, tj. prispiva k rastu produktivity lidské prace. Auto-
malizace jako nejvySsi stupen produktivniho uplatnéni védy vede dokonce
k tplnému nahrazeni ziveé lidské price abiotickymi technickymi systémy. (.
praci mrivou. Sily. které w kultura odnima prirodé, se vicemeéné poslusné sta-
v&ji na stranu kultury, tj. na stranu. Ktera je sice viéi prirodnimu systému on-
ticky opozicni, ale nikoli pouze destruktivni. Priroda, kierd na lidskou socio-
kulturni aktivitu v lokdlnim 1 globdlnim méftitku reaguje, neprestava byt vlid-
nym a trpélivym hostitelskvm  prostredim  kultury. Jeji . odpovéd™ nema
charakter pohotové protiakee ¢1 odvely. Priroda (biostéra), jak vime. se dnes
hrani spise slabosti nez silou. brani se vlasini zranitelnosti. Po jistou mez sna-
5i rostouct sociokulturni zatéz, ndrzuje svou viastni vaitini integritu, relativné

18) Jestlize piirozend evoluce, veetng abiotické 4 bioticke evoluce pozemské, je konec kon-
el pomalym tvofivym procesem zbytkové aktivity velkého tresku, pak tzv. alomovi
energie venikaly rychlou drubotou kondenzaci 1€2e aktivity (energie). A protoZe viech-
ny prvky periodické soustavy se utvarely — s vyjimkou vodiku — ve hvézdich a pfi 74-
niku hveézd prvai generace, ). za vysokveh teplot a tlaki, je v nich vestavéna aktivita
(energie), kterow lze za jistych podminek, 1j. napf. pii jejich rozpadu na jednodussi kom-
ponenty, znovu ziskat,
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stabilni klima a rovnovihu, tj. negativnimi zpétnymi vazbami vyrovniva de-
stabilizujici piisobeni kultury.

Soucasné protipiirodni aplikace védy v oblasti vyrobni a spotfebni techni-
Ky sice pripominaji pomalou studenow vealku kuliury s piirodou, ale analogic-
ké aplikace vedy ve vojenstvi jsou bohuzel ve vziahu k pfirodé spife soucdsti
valky horke, skutecné: vojenstvi toliz nezatézuje pouze kulturni systém, zaté-
Zuje a oslabuje predevsim prirodu. Odnima prirodé sily. které si jiz v miru pfi-
vlastiiuje vice potencidlnich subjekti ozbrojencho zipasu.

Ale tato problematicka kofist se rozd@luje tak, Ze vy3Si mira uplatnéni védy
a techniky ve vojenstyi jesté vice komplikuje tradicni zpasob dosahovani po-
litickych cilt valkou, Podobné jako v minulosti 1 v dnedni globalizovane kul-
tufe se po jistém Case nutné vytviri piiblizna vojensko-lechnicka rovnovaha
mezi nejsilnéjsimi potencialnimi protivniky. Vznikd tak jeden z nejvéisich pa-
radoxit vsech dob. Protipirodni kultura, kterd s vyuzitim nejvyspélejsi vedy
a lechniky, tj. za cenu rostouciho vyCerpivani konecnych zdroja prirody. vy-
tvaii dosud nejvetsi spolecenské bohatstvi, orientuje (éz védu a techniku sou-
casné tak, aby formovaly sily schopné zdroj i dosazené bohatstvi nicit.

Zadny subjekt ozbrojeného zipasu — jak ukazuje zkuSenost — se oviem ne-
choval tak velkoryse jako piiroda. V boji s nepfitelem zabijel také déti a civi-
listy, pustosil zivou i neZivou prirodu, degradoval jedineénd mésta a paméatky
na abstrakini bojidt€. Nepritel vzdy ménil strategii a taktiku, klamal a masko-
val své zajmy. Jeho chovini postradalo pravidla, bylo flexibilni a obtizné pred-
vidatelné. A pravé tato technologickd zvlastnost a nevyzpylatelnost vojenské
soubojové aktivity je hlavnim divodem, pro¢ dne$ni automatizace ozbrojené-
ho zépasu znamend predeviim pfipravu na velké organizované pustoSeni pii-
rody, zastienou snahu 0 viahovani prirody do politiky. Také technologicki po-
vaha tohoto procesu ukazuje, pro¢ je automatizace v oblasti ozbrojeného zi-
pasu ve své komplexni formé nejen neuskuteénitelna, ale od pocitku laké
nesmysind.

Ozbrojené zdpasy vedené po skon¢eni druhé svétové vilky'” — pomineme-
li jejich politické motivy a vysledky — ukizaly, Ze clovékem bezprostiedné fi-
zena lechnika (na trovni rucnich zbrani i mechanizace a motorizace) nutné vy-
tvifi trvalou komponentu vojenské sily 1 v dobé armad vyzbrojenych zhrané-
mi hromadného niceni. Vysoce automatizované raketové zbrané (napf. rakety
s plochou drdhou letu) ani ve spojeni s konvencnimi pozemnimi. leteckymi
a nimotnimi silami nemohou totiz nahradit bezprostfednost a pruznost lidske
individudlni reakce, Siroky rozsah lidskych schopnosti, vili ¢lovéka po vitcz-
stvi. Proto laké ruéni zbrané (poslusné prostredky individua), priave tak juko

19) .Zadna z vilek po roce 1945 se sice nemohla srovoat s dfivéj8imi celosvetovymi stiety.
nicméné dohromady v nich zahynulo témér olik lidi jako v pryvni svélove vilce. Nékie-
r¢ z nich byly neuveéritelné nicive: Koreu pridla v dasledku vilky na pocitku padesatych
let o desetinu obyvatelstva; Vietnam ztratil v Sedesdtych a sedmdesdtych leiech 13 pro-
cent populace.” Renner. M- UkonGeni nasilnych kontlikid* In: Stav svera na prelomu
tisiciteti. Praha, Hynek 2000, s. 265,
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strojovd technika (Clovékem piimo fizené prirodni sily) zGstanou i v dobé au-
tomatizace a zbrani hromadného niceni dolezitymi faktory vojenské sily.
Potvrzuje (o nejen neustdlé zdokonalovdni tzv. klasické vyzbroje. ale i Siroka
paleta rizi nahromadénych atomovych zbrani, které by v pripadé pouZiti moh-
ly plnit takticke. operacni i strategické dkoly.*

Protoze valka je podle Clausewitzovych slov pokracovanim politiky,™ jsou
na jedné strané politické funkce vojenstvi relativaé nezavislé na spolecen-
skych zménach materidlng technickych, ale na druhé strané viechny podstatné
materidlng technické zmény v politicky exponované sféfe vojenstyi musime
povazovat za index vyvoje svétovych politickych rozpora a vztaha. V global-
né ckologicky ohrozené kultufe pasobi viak soucasné védeckotechnicky vy-
spelé vojenstvi nejen jako problematicka pojistka velké politiky, 7e k vilce ne-
muze dojit 2 malichernych piicin, ale predevsim jako biemeno, které zatézuje
nejen ckonomiku, ale predeviim kulturou pretizenou planetu Zemi.

Problém nesifeni vojenské a spotfebni techniky

Soucasni evoluce vojenské techniky ma viak jeste jednu ontickou zvIast-
nost: na rozdil od mechanizace a motorizace armad, kterd mohla byt konec-
konct ckonomickou zdlezitosti vétSiny pramyslové vyspélych stata, maze se
védecky, ekonomicky a organizacné€ narocny proces vystavby vojenstvi plné
rozvinout jen v ekonomicky a védecky nejvyspélejich zemich. A Lo vyrazné
naruiuje princip potencidlni rovnosti a plurality kultur a bohuzel vyvolava ne-
adekvatni reakce na jedné i na druhé strané: na strané zemi ekonomicky a vo-
jensky silnych i na strané zemi technicky nerozvinutych a ekonomicky sla-
bych.

[ kdyZ je velmi dulezité, aby se raketové jaderné zbrané nedostavaly do ze-
mi, v nichz jsou porudovéna lidskd prava, v nichz maji své zikladny teroristé
a v nichz nefunguje instituce svobodnych voleb, pravé tak je potiebné pie-
hodnotit 1 problém jejich nesifeni a znovu oteviit otdzku uplného odstranéni
téchto zbrani. Souhlasime totiz s M., Rennerem, Ze v . jadru problému nuklear-
nich zbrani lezi dalezity obecny princip. ze jejich omezovini by mélo byt uni-
verzilni a nemélo by vybrané skupiné zemi umozZnit zistavat u ur¢itého druhu
zbrani, ktery je viem ostatnim upfen (coZ je mezi fidky obsazeno v dnedni po-
litice neSifeni)*. 2

VySe uvedeny problém nedifeni a pripadného zastaveni vyvoje nejvyssi
drovné vojenské techniky muize vsak nyn&jsi Zivelnou protipfirodni evoluci
technosléry ukdzat také z jiné strany. Jakkoli se zatim o Zidném analogickém
omezovini expanze abiotické technostéry. ani pod hrozbou bliziciho se rop-

20) ,,Celkova zisoba nuklearnich hlavic dosihla v roce 1986 podta 69 490, coz predstavo
valo ekvivalent 18 miliard tun TNT (3.6 tuny na jednoho ¢lovéka)™ Renner, M. Tam-
163, 5. 263,

21) Srovne) Clusewitz, C. ) valee. Praha, Nase vojsko. 1960,

12) Renner, M. Stay svéta., 5. 280,
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ného zlomu, nevyjednavi. (. pfipousti se, 7e je piipusiné, aby tento Zivelny
proces ddle pokraCoval. nepfima spojitost s problémem vojenstvi tu existuje.
Napfiklad soukromy automobilismus jako hlavni zbrai hromadného niceni
pfirody, kterou roz§ifuji zemé bohaté a technicky rozvinuté a kterd je snad jen
do€asné odeprena vefejnosti zemi chudych a technicky nerozvinutych, bude
brzy nezbytné hodnotit hlediskem téméf protikladnym principu nesifeni nuk-
ledrnich zbrani. I kdyZ jde o pouhou analogii, kterd maZe pichlizeny problém
Skodlivosti spotfebni techniky ilustrovat jen ¢astecné. jedno obeené zjisténi
maZeme formulovat jiz nyni: Maji bohaté zemé pravo, protoZe prvni vylvoi-
ly a jako spotfebni pfedmét prosadily ekologicky problematickou spotiebni
techniku, nabizet ji viem lidem a kulturdm v dobé nebezpe¢nych klimatickych
zmén a vyhrocovini globdlni ekologické krize? Md nadnarodni tézaisky kapi-
tdl souhlas svétové vefejnosti k tomu, aby pro jeji Sifeni vyCerpal veskerou té-
Zitelnou ropu také z mofi a poldrnich oblasti a aby lidem vnucoval technické
prostiedky namifené proti ndm viem spolecné pifrodg, tj. proti naSemu zdravi
a perspektivé lidského rodu?

Alexander Calder, Halapartnik, 1971
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