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RESUMEN

En cuanto al desarrollo del marco tedrico, fue importante el aporte brindado
por los especialistas relacionados con cada una de las variables: Excepcion de
cosa juzgada y accion de revision, el mismo que clarifico el tema de la tesis, asi
como también amplié el panorama de estudio con el aporte de los mismos;
respaldado con el empleo de las citas bibliograficas que dan validez a la
investigacion.

El objetivo general del trabajo de investigacion fue determinar si la
excepcidn de cosa juzgada, tiene efectos juridicos en la accion de revision en la
Legislacién Peruana. Asimismo, el tipo de investigacion fue explicativo y el nivel
aplicativo; con relacidn a la poblacion objeto de estudio estuvo constituida por el
Colegio de Abogados de Lima (CAL) y la muestra fue de 378 Abogados habiles
con un muestreo probabilistico del 95% de confianza y con un margen de error
de 5%.

Respecto a los instrumentos utilizados para la medicion de las variables fue
la técnica de la encuesta con su instrumento el cuestionario, el cual fue validado
por Jueces expertos que realizaron la evaluacion con el Grado de Doctores en
Derecho, quienes dieron la validacion de criterios y de constructo; en cuanto a la
prueba estadistica fue el ji o chi cuadrado, corregida por Yates.

En conclusion, se ha determinado por los datos obtenidos que la excepcion
de cosa juzgada tiene efectos juridicos significativos en la accidn de revision en
la Legislacion Peruana, sin embargo la posicion doctrinaria desarrollada nos da
otra orientacion.

Palabra clave: Excepcién de cosa juzgada, accidon de revision, clausula de
exclusién, decision judicial, preclusién.



ABSTRACT

Regarding the development of the theoretical framework, the contribution
provided by the specialists related to each of the variables was important:
Exception of res judicata and review action, which clarified the topic of the thesis,
as well as broadened the panorama of study with the contribution of the same;

supported with the use of bibliographic citations that validate the research.

The general objective of the research work was to determine if the
exception of res judicata, has legal effects in the review action in the Peruvian
Legislation. Also, the type of investigation was explanatory and the application
level; in relation to the population under study was constituted by the Lima Bar
Association (CAL) and the sample was 378 skilled lawyers with a probabilistic

sampling of 95% confidence and with a margin of error of 5%.

Regarding the instruments used to measure the variables, it was the survey
technique with its instrument, the questionnaire, which was validated by expert
Judges who made the evaluation with the Degree in Law, who gave the validation
of criteria and construct; as for the statistical test it was the chi or chi square,
corrected by Yates.

In conclusion, it has been determined by the data obtained that the
exception of res judicata has significant legal effects in the review action in the
Peruvian Legislation, however the doctrinal position developed gives us another

orientation.

Keyword: Exception of res judicata, review action, exclusion clause, judicial

decision, preclusion.



INTRODUCCION

La tesis titulada “LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA Y SUS EFECTOS
JURIDICOS EN LA ACCION DE REVISION EN LA LEGISLACION
PERUANA", se desarrolld con el fin que al darse el principio a la seguridad
juridica que proporciona la cosa juzgada y ademas, al presentarse el derecho a
la justicia, se ha de optar por la segunda con el fin de evitar el error y la sentencia
condenatoria injusta. Ademas, la accion de revision busca la relevancia de la
auténtica verdad sobre una sentencia condenatoria firme, y con ello el triunfo de
la justicia material sobre la justicia formal; es por eso, que la accion de revisidn
siendo una norma procesal puede dejar sin efecto una sentencia que tiene

caracter de cosa juzgada a pesar que esta ultima tiene rango constitucional.

En cuanto al desarrollo de la tesis, se encuentra dividido en cinco capitulos:
Fundamentos Teodricos de la Investigacion; El Problema, Objetivos, Hipotesis y
Variables; Método, Técnica e Instrumentos; Presentacion y Analisis de los
Resultados; finalmente Conclusiones y Recomendaciones, acompanada de una
amplia Bibliografia, la misma que sustenta el desarrollo de esta investigacion; asi

como los Anexos respectivos.

Capitulo I: Fundamentos Teoricos de la Investigacion, abarco el
marco histdrico, legal y tedrico con sus respectivas conceptualizaciones sobre:
Excepcion de cosa juzgada y accion de revision, donde cada una de las variables
se desarrollaron con el apoyo de material procedente de especialistas en cuanto
al tema, quienes con sus aportes enriquecieron la investigacion; también dichas
variables son de gran interés y han permitido clarificar desde el punto de vista
tedrico conceptual a cada una de ellas, terminando con las investigaciones y la

parte conceptual.



Capitulo II: El Problema, Objetivos, Hipotesis y Variables, se puede
observar que en este punto destaca la metodologia empleada para el desarrollo
de la tesis; destacando la descripcion de la realidad problematica, objetivos,
delimitaciones, justificaciéon e importancia del estudio; terminando con las

hipotesis y variables.

Capitulo IIT: Método, Técnica e Instrumentos, estuvo compuesto por
la poblacién y muestra; disefo, técnicas e instrumentos de recoleccidon de datos;

terminando con el procesamiento de datos.

Capitulo 1V: Presentacion y Andlisis de los Resultados, se trabajo
con la técnica del cuestionario, el mismo que estuvo compuesto por preguntas
en su modalidad cerradas, con las mismas se realizaron la parte estadistica y
luego la parte grafica, posteriormente se interpretd pregunta por pregunta,
facilitando una mayor comprension y luego se llevd a cabo la contrastacion de

cada una de las hipotesis, terminando con la discusion.

Capitulo V: Conclusiones y Recomendaciones, las mismas se
formularon en relacion a las hipétesis y a los objetivos de la investigacién y las

recomendaciones consideradas como viables.



CAPITULO I

FUNDAMENTOS TEORICOS DE LA INVESTIGACION

1.1 MARCO HISTORICO
1.1.1 Excepcion de cosa juzgada

La evolucién de la accion penal concluye en una sentencia firme
0 ejecutoriada, la cual puede ser condenatoria y absolutoria. El
cumplimiento de cualquier de estas dos formas, acarrea la
pertinencia de extinguir la responsabilidad penal de la persona
investigada o juzgada y también la posibilidad de investigarlo o
juzgarlo por segunda vez, en razdn del mismo hecho punible fallado
con anterioridad en la sentencia definitiva. Esta imposibilidad de
investigarlo o juzgarlo nuevamente es la que se llama cosa juzgada,
por ello, el cumplimiento de una condena, ademas de restablecer

el orden quebrantado, constituye un apaciguamiento de Ia



turbacidn, asi como torna innecesario seguir persiguiendo a un

autor del hecho ya castigado o ya absuelto.

Entonces la cosa juzgada trae consigo una decision inmutable
e irrevocable, en tanto la sentencia se dicta en ultima instancia o
en todo caso no fue apelada. Como se ve, la cosa juzgada es aquella
figura del Derecho Procesal Penal que actia en resguardo y control
de la seguridad juridica, la cual da autoridad y eficacia a una
sentencia judicial en tanto ya no se dan contra ella medios de
impugnacién por lo que adquiere la condicion de ser inmueble e

indefinida.

En el orden procesal penal se dan jerarquias en los drganos que
administran justicia, lo que hace que una causa 0 proceso sea
conocida por dichos drganos para su solucién, pero este proceso no
puede eternizarse y menos se puede admitir un sinfin de
impugnaciones, ya ello podria originar la inaplicacion de una
sentencia y ademas originaria incertidumbre en las personas que
invocan justicia; ante ello surge la figura de la cosa juzgada, la que
evita toda prolongacion de una sentencia dictada en ultima
instancia, es decir, el efecto fundamental de una decision
jurisprudencial que es la final y ademas es firme, origina la

presencia de la cosa juzgada.

Por otro lado, la cosa juzgada sehala Savigny no es una
consecuencia natural o necesaria deducible del concepto del oficio
del juez. Al contrario, cuando se pone en duda la justicia de la
sentencia, parece natural emprender un nuevo examen del asunto.

La experiencia historica demuestra cémo, en diversas épocas de la



evolucion de las instituciones judiciales, se ha considerado
conveniente el establecimiento de un régimen jerarquico de
instancias sucesivas en busca de la justicia de la decision; y cdmo
se ha comprobado en muchos casos, que la decision del Ultimo juez

no es siempre la mas justa, ni la mas conforme con el derecho.

Esto plantea la dicotomia entre mantener la vigencia de una
sentencia fruto del error o de la prevaricacion del juez, o prolongar
la incertidumbre en las relaciones juridicas y patrimoniales, sin

limite de tiempo, hasta alcanzar una sentencia justa.

Es una cuestién de politica del derecho dice Savigny establecer
cual de estos dos peligros o dafios sea mayor y optar por la solucién
mas conveniente. Son pues, como afirma también Chiovenda,
razones de oportunidad, consideraciones de utilidad social, las que
hacen poner un término a la investigacion judicial, y tratar la

sentencia como ley irrevocable para el caso concreto.

En el primitivo derecho romano, la eficacia de la decisién se
fundaba en el “compromiso” que asumian las partes en la
litiscontestatio, no en la autoridad del Estado, como se ve del pasaje
de Ulpiano: stari autem debet sententiae arbitri quam de re dixerit,
sive aequa, sive iniqua sit; et sibi imputet, qui compromisit (se debe
estar a la sentencia que el arbitro diese sobre la cosa, sea justa o

injusta; y cllpase a si mismo el que se comprometid).

Posteriormente, la evolucidn del concepto del Estado, la
extension del Imperium y el nuevo concepto de la jurisdiccion, que
llevaron al Estado a asumir la funcién publica de administrar justicia

mediante los jueces, hicieron indtil el contrato de litiscontestatio de



1.1.2

las primeras épocas, y bajo Justiniano, la fuerza de la sentencia se
fundd en la cosa juzgada, entendida como presuncion de la verdad,
segun el pasaje de Ulpiano: ingenuum accipere debemus etiam
eum, de quo sententia lata est, quamvis fuerit libertinus: quia res
iudicata pro veritate accipitur (debemos también tener por ingenuo
a aquel que por sentencia se declard serlo, aunque fuese libertino,

porque la cosa juzgada se tiene por verdad).

Este fundamento dado a la cosa juzgada en el derecho
justiniano fue recogido en el Cddigo Civil napolednico bajo el influjo
y la autoridad de Pothier, que hizo de la teoria de la “presuncion de
verdad” no ya el fundamento politico-social de la cosa juzgada, sino
su fundamento juridico y dogmatico, incluyéndola entre las
presunciones legales; y asi ha pasado a los codigos modernos que
siguieron el modelo francés, entre ellos el nuestro, que incluye
entre las presunciones legales, a “la autoridad que da la ley a la
cosa juzgada”; lo que bien entendido significa, como senala
Chiovenda, que es ilicito buscar si un hecho es verdadero o no, al

objeto de invalidar un acto de tutela juridica.

En tanto, el Codigo de Procedimientos Civiles como el Cédigo
Procesal Penal optaron por introducir en el titulo que trata de los
efectos del proceso, una formulacion normativa de la cosa juzgada
en su doble funcion: formal y material, las cuales seran examinadas
mas adelante.

Accion de revision

Al tratarse la revision en la doctrina peruana, tenemos como

antecedentes lo manifestado por GARCIA RADA, Domingo



(2008) quien al publicar su obra “Manual de Derecho Procesal
Penal” le da a la revisién el caracter de extraordinario y no
suspensivo, siendo extraordinario porque se ha dirigido contra la
autoridad de la cosa juzgada que habria creado un estado de
derecho con relacion al condenado, pero sin efecto suspensivo
porque la decision judicial no se encuentra ejecutoriada y, ademas
es no devolutivo porque no hay transferencia, ya que se trata de
una sentencia en un proceso culminado y se encuentra archivado.
(p. 318)

Por su lado, SAN MARTIN CASTRO, César (2009) informa
que la revision es un proceso auténomo, extraordinario o
excepcional de impugnacién contra sentencias firmes de condena,
por causas tasadas, por hechos o pruebas sobrevenidas al juicio
oral y tienen como finalidad el de evitar la grave injusticia de la
resolucion impugnada, mediante su anulacidon o rescision y asi

aperturar otro enjuiciamiento.

Asimismo, su colega ORE GUARDIA (2011) ensefia que la
revision se constituye en una accidn de caracter independiente que
da lugar a la instauracién de un proceso, teniendo como finalidad
basica la de rescindir una sentencia de orden condenatoria la que
tiene la condicion de firme, pero que a su vez es injusta,
consiguientemente, procede contra las sentencias firmes, con
autoridad de cosa juzgada con la cual se busca hacer cesar sus
efectos, lo que la configura no como un recurso, Sino como una

accion con caracteristica especifica. (p. 754)



Para CUBAS VILLANUEVA, Victor (2014) la revisién, como
recurso extraordinario, viene a ser el nuevo estudio de una
sentencia emitida por la Sala Penal Superior. Pero esto no
constituye una trasgresion a la garantia de la cosa juzgada, en
tanto, esto es el efecto de un proceso terminado, no de un acto
procesal como es la sentencia. Aca se somete a analisis sélo el acto
procesal de la sentencia, el cual puede presentar vicios que
obstaculizan la concrecién del proceso, cual es la busqueda material

de los hechos. (pp. 98-99)

En lo que corresponde a la formulacién de tesis, la mas cercano
al tema lo efectia JERI CISNEROS, Julian (2010) refiere que
bajo el titulo “Teoria General de la Impugnacién Penal y la
Problematica de la Apelacién del auto de no ha lugar a la apertura
de instruccion por el agraviado”, quien da la idea que la revision no
€S Un recurso, sino una accién auténoma que da lugar a un proceso
nuevo en el que se persigue la rescisién de una sentencia que tiene

la calidad de cosa juzgada. (p. 25)

Finalmente, mediante Decreto Legislativo de fecha 29 de julio
del 2004 entra en vigencia el Nuevo Cddigo Procesal Penal, que
trata la revision que en el Libro Cuarto Seccién VII, articulos 439°
al 445°, con la particularidad que ya no la denomina “Recurso de
Revisidén” sino “Accion de Revision”, modificando ademas algunas
causales para su promocion.

Por su parte, el autor CLARIA OLMEDO, Jorge (2008)
informa que la revision se instituye como medio de remover una
condena que se considera injusta, atacando de ineficacia la



sentencia firme en la cual se contiene, ante la invocacion de hechos
nuevos que ab initio muestran como posible un error en el juicio.
La impugnacion debe reunir todas las formalidades de una
demanda de pronunciamiento anulatorio que dé paso a una nueva
sentencia sobre el mismo hecho del proceso fenecido, fundada en
nuevos elementos de juicio. (pp. 232-233)

Asimismo, en el antiguo Cddigo de Procedimientos Penales de
1940 y que se encuentra aun vigente en algunos distritos judiciales
aparece la revision con la particularidad que no se le consideraba
como una accidn, sino que esta incluido como un recurso y dentro
de los medios impugnatorios que contempla dicho cddigo.

Finalmente, mediante Decreto Legislativo N° 957 de fecha 29
de julio del 2004 entra en vigencia el Nuevo Cddigo Procesal Penal,
que trata la revision en el Libro Cuarto Seccién VII, articulos 439°
al 4459, con la particularidad que ya no la denomina “Recurso de
Revision” sino “Accidon de Revisién”, modificando ademas algunas
causales promocion.

1.2 MARCO LEGAL

1.2.1 Excepcion de cosa juzgada

e Constitucion Politica del Estado de 1993

TITULO IV: DE LA ESTRUCTURA DEL ESTADO. Capitulo
VIII: Poder Judicial.

Art. 139.- Principios de la funcion jurisdiccional.

Inc. 13.- La prohibicién de revivir procesos fenecidos con
resolucion ejecutoriada. La amnistia, el indulto, el sobreseimiento
definitivo y la prescripcion producen los efectos de la cosa juzgada.



e Codigo Procesal Civil Peruano

TEXTO UNICO ORDENADO DEL CODIGO PROCESAL CIVIL.
RESOLUCION MINISTERIAL N° 010-93-JUS. Promulgado el
08.01.93 y Publicado el 22.04.93

Seccion Tercera: actividad procesal. Titulo I: Forma de

los actos procesales. Capitulo I: Actos procesales del Juez.
Articulo 123.-Cosa Juzgada.- Una resolucion adquiere la

autoridad de cosa juzgada cuando:

1. No proceden contra ella otros medios impugnatorios que los
ya resueltos; o

2. Las partes renuncian expresamente a interponer medios
impugnatorios o dejan transcurrir los plazos sin formularlos.

La cosa juzgada solo alcanza a las partes y a quienes de ellas
deriven sus derechos. Sin embargo, se puede extender a los
terceros cuyos derechos dependen de los de las partes o a los
terceros de cuyos derechos dependen los de las partes, si hubieran
sido citados con la demanda.

La resolucion que adquiere la autoridad de cosa juzgada es
inmutable, sin perjuicio de lo dispuesto en los Articulos 178 y 407.

e Cddigo Procesal Penal
Decreto Legislativo N° 957: Promulgado el 22-07-2004
y Publicado: 29-07-2004.

Titulo Preliminar.

Articulo III. Interdiccion de la persecucion penal
multiple.- Nadie podra ser procesado, ni sancionado mas de una
vez por un mismo hecho, siempre que se trate del mismo sujeto y

fundamento. Este principio rige para las sanciones penales y



1.2.2

administrativas. El derecho penal tiene preeminencia sobre el

derecho administrativo.

La excepcidn a esta norma es la revision, por la Corte Suprema,
de la sentencia condenatoria expedida en algunos de los casos en
que la accién esta indicado taxativamente como procedente en este

cadigo.

Libro Primero: Disposiciones Generales. Seccion I: La
accion Penal.

Articulo 6. Excepciones.

Inc. 1. Las excepciones que pueden deducirse son las
siguientes:

¢) Cosa Juzgada, cuando el hecho punible ha sido objeto de
una resolucién firme, nacional o extranjera contra la misma

persona.

Accion de revision

e Codigo Procesal Penal Peruano

NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL. DECRETO
LEGISLATIVO N° 957. Promulgado: 22-07-2004 vy
Publicado: 29-07-2004

Seccion VII: La Accion De Revision.

Articulo 439.- Procedencia.-La revisidon de las sentencias
condenatorias firmes procede, sin limitacién temporal y sélo a favor
del condenado, en los siguientes casos:

1. Cuando después de una sentencia se dictara otra que

impone pena o medida de seguridad por el mismo delito a persona
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distinta de quien fue primero sancionada, y no pudiendo conciliarse
ambas sentencias, resulte de su contradiccién la prueba de la

inocencia de alguno de los condenados.

2. Cuando la sentencia se haya pronunciado contra otra

precedente que tenga la calidad de cosa juzgada.

3. Si se demuestra que un elemento de prueba, apreciado como
decisivo en la sentencia, carece de valor probatorio que se le

asignara por falsedad, invalidez, adulteracion o falsificacion.

4. Si con posterioridad a la sentencia se descubren hechos o
medios de prueba, no conocidos durante el proceso, que solos o0 en
conexion con las pruebas anteriormente apreciadas sean capaces

de establecer la inocencia del condenado.

5. Cuando se demuestre, mediante decisién firme, que la
sentencia fue determinada exclusivamente por un delito cometido
por el Juez o grave amenaza contra su persona o familiares,

siempre que en los hechos no haya intervenido el condenado.

6. Cuando la norma que sustentd la sentencia hubiera sido
declarada inconstitucional por el Tribunal Constitucional o
inaplicable en un caso concreto por la Corte Suprema.

Articulo 440 Legitimacion.-

1. La accion de revisidn podra ser promovida por el Fiscal

Supremo en lo Penal y por el condenado.
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2. Si el condenado fuere incapaz, podra ser promovida por su
representante legal; y, si hubiera fallecido o estuviere imposibilitado
de hacerlo, por su cényuge, sus ascendientes, descendientes o

hermanos, en ese orden.

Articulo 441 Contenido de la demanda.-
1. La demanda de revision sera presentada ante la Sala Penal
de la Corte Suprema. Debe contener lo siguiente:
a) La determinacion precisa de la sentencia cuya revision se
demanda, con indicacion del érgano jurisdiccional que la dicto;
b) La causal invocada y la referencia especifica y completa de los
hechos en que se funda, asi como las disposiciones legales
pertinentes.
c) Laindemnizacion que se pretende, con indicacién precisa de su

monto. Este requisito es potestativo.

2. Se acompafara copia de las sentencias expedidas en el
proceso cuya revision se demanda. Asimismo, se acompanara la
prueba documental si el caso lo permite o la indicacion del archivo

donde puede encontrarse la misma.

3. Cuando la demostracién de la causal de revision no surge de
una sentencia judicial irrevocable, el recurrente debera indicar
todos los medios de prueba que acrediten la verdad de sus
afirmaciones.

4. La Sala Penal de la Corte Suprema podra otorgar un plazo al
demandante para que complete los requisitos faltantes.
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Articulo 442 Efectos.- La interposicién de la demanda de
revision no suspende la ejecucidn de la sentencia. Sin embargo, en
cualquier momento del procedimiento, la Sala podra suspender la
ejecucion de la sentencia impugnada y disponer, de ser el caso, la
libertad del imputado, incluso aplicando, si correspondiere, una
medida de coercidn alternativa.

Articulo 443 Tramite.-

1. Interpuesta la demanda con sus recaudos, la Sala examinara
si reune los requisitos exigidos en los articulos anteriores. Si la
demanda fuera inadmitida, la decision se tomara mediante auto
dictado por unanimidad.

2. Si se admite la demanda, la Sala darad conocimiento de la
demanda al Fiscal o al condenado, segun el caso. Asimismo,
solicitara el expediente de cuya revision se trate y, si
correspondiera, la prueba documental sefalada por el demandante.

3. De igual manera, dispondr3, si fuere necesario, la recepcion
de los medios de prueba ofrecidos por el demandante, por la otra
parte y los que considere Utiles para la averiguacion de la verdad.
De esas actuaciones se levantara el acta correspondiente, pudiendo
la Sala designar uno de los miembros para su actuacién.

4. Concluida la actuacion probatoria, que no podra exceder de
treinta dias, la Sala designara fecha para la Audiencia de Revision,
a la que se citaran al Fiscal y el defensor del condenado, de su
representante o del familiar mas cercano. La inasistencia del
demandante determinara la declaracién de inadmisibilidad de la
demanda.
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5. Instalada la audiencia de revisidon, se dara cuenta de la
demanda de revision y de la prueba actuada. Acto seguido,
informaran oralmente el Fiscal y el abogado del condenado, de su
representante o del familiar mas cercano. Si el imputado asiste a la
audiencia hara uso de la palabra en ultimo lugar. Concluida la
audiencia, la Sala emitira sentencia en audiencia publica en el plazo
de veinte dias. Rige lo dispuesto en el numeral 4) del articulo 425.

Articulo 444 Sentencia.-

1. Si la Sala encuentra fundada la causal invocada, declarara
sin valor la sentencia motivo de la impugnacion y la remitira a nuevo
juicio cuando el caso lo requiere, o pronunciara directamente la
sentencia absolutoria.

2. Si la sentencia dispone un nuevo juicio, éste sera tramitado
conforme a las reglas respectivas. El ofrecimiento de prueba y la
sentencia no podran fundarse en una nueva apreciacion de los
mismos hechos del proceso, con independencia de las causales que
tornaron admisible la revision.

3. Si la sentencia es absolutoria, se ordenara la restitucién de
los pagos efectuados por concepto de reparacion y de multa, asi
como -de haberse solicitado- la indemnizacién que corresponda por
error judicial.

4. La sentencia se notificard a todas las partes del proceso
originario.

Articulo 445 Renovacion de la demanda.-La denegatoria
de la revision, o la ulterior sentencia confirmatoria de la anterior,
no impide una nueva demanda de revisién, siempre que se funde
en otros hechos o pruebas. (MINISTERIO DE JUSTICIA -2016)



14

1.3 MARCO TEORICO

1.3.1 Excepcion de cosa juzgada

Recordemos que la evolucidn de la accién penal concluye en
una sentencia firme o ejecutoriada, la cual puede ser condenatoria
0 absolutoria. El cumplimiento de cualquiera de estas dos formas,
acarrea la pertinencia de establecer o no la responsabilidad penal
de la persona investigada o juzgada y también la posibilidad de
investigarlo o juzgarlo por segunda vez, en razén del mismo hecho

punible fallado con anterioridad en la sentencia definitiva.

Tal es asi, que esta imposibilidad de investigarlo o juzgarlo
nuevamente es lo que se llama cosa juzgada, por ello, el
cumplimiento de una condena, ademas de restablecer el orden
quebrantado, constituye un apaciguamiento de la turbacion, asi
como torna necesario seguir persiguiendo a un autor del hecho ya

castigado o ya absuelto.

Entonces la cosa juzgada trae consigo una decisién inmutable
e irrevocable, en tanto, la sentencia se dicta en Ultima instancia o
en todo caso no fue apelada. Como se ve, la cosa juzgada es aquella
figura del Derecho Procesal Penal que actia en resguardo y control
de la seguridad juridica, en tanto, ya no se dan contra ellos medios
de impugnacién, por lo que, adquiere la condicién de ser inmutable

e indefinida.

Ademas, en el orden procesal penal se da jerarquias en los

organos que administran justicia, lo que hace que una causa o
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proceso sea conocida por dichos érganos para su solucidon, pero
este proceso no puede eternizarse y menos se puede admitir un
sinfin de impugnaciones, ya que, ello podria originar una
inaplicacion de una sentencia y, ademas, originaria incertidumbre
en las personas que invocan justicia; ante ello surge la figura de la
cosa juzgada, la que evita la prolongacion de una sentencia dictada
en Ultima instancia, es decir, el efecto fundamental de una decision
jurisprudencial que es la final y, ademas, es firme, origina la

presencia de la cosa juzgada.

Como se puede apreciar, el autor GOMEZ DE LIANO,
Fernando (1997) nos dice que: "la cosa juzgada es un efecto
procesal de la sentencia firme, que por elementales razones de
seguridad juridica, impiden que lo que en ella se ha resuelto sea
atacada dentro del mismo proceso (cosa juzgada formal) o en otro

diferente (cosa juzgada material)”.(p. 24)

Por su lado, el autor DEVIS ECHANDIA, Hernando informa
que: “La cosa juzgada es aquella que adquiere la calidad de
inmutable y definitiva y que la ley le otorga a una sentencia en
cuanto ésta declara la voluntad del Estado, y que ademas esta
contenida en la norma legal y que se aplica al caso concreto.
Asimismo, la cosa juzgada impide no solamente que el juez haga
un pronunciamiento en sentido contrario, sino que procede a

formular una nueva decisidon sobre ese hecho”. (p. 134)

Asimismo, el autor VASQUEZ ROSSI, Jorge (2004) refiere
que “la cosa juzgada es un efecto fundamental de la decisidn

judicial final y firme. La sentencia firme decide definitivamente la
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cuestion litigiosa, implicando la decisién de un estado juridico de
certeza. Esto significa que el objeto procesal no puede ya ser
investigado, ni discutido, no solo en el mismo proceso, sino en
ninguna posterior; esto salvo la excepcional la posibilidad de la
accion de Revision, en tanto, la cosa juzgada aparece como una
derivacion logica del valor de seguridad juridica y sélo puede ser
quebrantado a favor del condenado en supuestos verdaderamente
excepcionales. Los efectos de la cosa juzgada son la
INMUTABILIDAD y la COERCIBILIDAD. La primera implica que lo
decidido no puede modificarse ni replantearse, y la segunda, que
esa decision tiene fuerza ejecutiva por el poder estatal y su alcance
es ERGA OMNES, es decir, no solo con relacion a las partes, sino
frente a todos”. (pp. 459-460)

Por otro lado, el autor MARTINEZ RAVE, Gilberto (2002)
anota que “la sentencia y algunas providencias interlocutorias
adquieren la caracteristica de cosa juzgada cuando se encuentran
en firme, es decir, cuando estan debidamente ejecutoriadas. Esta
caracteristica les confiere la calidad de verdad judicial, lo cual no

puede ser desconocida por ningin motivo”. (p. 23)

De igual manera, entre los autores nacionales, se encuentra
CACERES J. y N., IPARRAGUIRRE (2005) quien nos dice que
“la RES IUDICATA es una garantia procesal mediante la cual se dota
a ciertas resoluciones generalmente sentencias de una especial
calidad que impide que entre las mismas partes se pueda volver a
debatir sobre el mismo asunto, igual causa (hechos) y objeto
(pretension) y dictarse una nueva resolucion; lo que implica que
deniega cualquier posibilidad de constituir una relacion procesal
valida”. (p. 77)
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Para el autor PENA CABRERA FREYRE, Alonso (2006)
manifiesta que “el proceso penal por lo general concluye con una
sentencia jurisdiccional que en virtud de los efectos que ésta
adquiere (consentida y/o ejecutoriada) asume la calidad juridica de
cosa juzgada, o sea cuando ha sido objeto de pronunciamiento por
la dltima instancia jurisdiccional, o porque la misma no ha sido

objeto de impugnacidn en el plazo legalmente establecido”. (p. 220)

Su naturaleza juridica parte de la circunstancia que dentro del
ordenamiento juridico propio de cada pais, es de absoluta
necesidad que llegado un momento en que se llega a la sentencia
judicial, la cual no puede ser discutida, y por tanto, lo que en ella
se declara sera verdad absoluta, sin posibilidad de alteracion.
También se anota que la cosa juzgada es correlato de la necesidad
de que los litigios terminen alguna vez y que lo resuelto, justo o
injusto, constituya ley para las partes, de tal manera que en algun
momento los fallos judiciales han de ser inalterables y al mismo

tiempo tengan coercién y ofrezcan inmutabilidad.

Como se nota, la cosa juzgada impide que una pretension,
resuelta mediante una decisidn judicial contra la que ya no cabe
impugnacion alguna, sea presentada nuevamente, llevando consigo
la prohibiciébn de someterse dos veces a un juicio penal a una
persona por un mismo hecho, independientemente si fue
condenado o absuelto. Consiguientemente lo que busca la cosa

juzgada es la “seguridad juridica”.
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Cuando se habla de las teorias que tratan de justificar la
institucion de la cosa juzgada NOGUERA RAMOS, Ivan (2010)
informa que se presentan dos tendencias:

e La primera le origina un fundamento procesal, sosteniendo que
la institucién crea un derecho procesal de las partes para
pretender del juez el respeto a lo juzgado por otro juez, es
decir, que exista la obligacion procesal del tribunal de no juzgar
cuando la funcién jurisdiccional se haya ejercido y agotado en
el proceso anterior, vy,

e La segunda de ellas, le da a la cosa juzgada un fundamento
material, por lo que, esta institucién extingue el Derecho de
accion, y que por ello no es posible juridicamente hacerlo valer
en un nuevo proceso. Asi la cosa juzgada crea una nueva
situacion juridica que vincula a todos los jueces ante quienes

puede presentarse un caso ya juzgado. (p. 344)

Tal es asi, que al revisar la informacion relacionada con la
variable, el autor CARRION LUGO, Jorge (2010) quien tiene su
propia apreciacion refiere que /a cosa juzgada es pues en
sentido amplio, la fuerza que el derecho le atribuye

normalmente a los resultados procesales.

Ademas agrega, que esta fuerza se traduce en un necesario
respeto y subordinacion a lo dicho y hecho en el proceso. El proceso
en virtud de la garantia de la cosa juzgada se hace inatacable, lo
que significa que formalmente ya no resulta discutible, por tratarse
de materia ya decidida. (pp. 435-443)

De otro lado, LEDESMA NARVI'\EZ, Marianella (2010)

informa que es menester precisar que, en principio, /a institucion
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juridica de la cosa juzgada, supone en esencia una
declaracion de certeza positiva o negativa de la pretension
esgrimida. Que en efecto, cuando el derecho le otorga fuerza a
una decisién judicial es porque entiende que con ella la finalidad
peculiar del proceso si la consagracion o no del derecho reclamado
ha quedado alcanzada. (pp. 419-420)

Asimismo, TORRES VASQUEZ, Anibal (2012) refiere que se
denomina cosa juzgada a lo decidido por sentencia firme en
un juicio contradictorio, con los efectos que senala el
articulo 123° del Codigo Procesal Civil. El fin del proceso es
obtener un pronunciamiento jurisdiccional, que se expresa en la
sentencia, que decide definitivamente la cuestion litigiosa. La cosa
Jjuzgada se refiere al contenido de la sentenciay por eso el

aforismo romano res iudicata pro veritate habetur.

En cuanto a las caracteristicas, |a autoridad de cosa juzgada
reside en la sentencia y sus caracteres son la inmutabilidad y la
coercitibilidad, es decir, que proyecta sus efectos hacia el pasado y
hacia el futuro, y las partes se encuentran obligadas a cumplir y
hacer cumplir el pronunciamiento judicial sobre el caso juzgado, lo
que ademas queda protegido por la excepcion “res iudicata’.

Al respecto es de senalar que la cosa juzgada a que hace
referencia el articulo 1239 del Cédigo Procesal Civil y que es pasible
de oponerse en via de excepcion, expresa la caracteristicas de
inmutabilidad e irrevocabilidad que adquiere los efectos de una
sentencia definitiva, cuando contra ella no procede ningun tipo de
medio impugnatorio susceptible de modificarla; debiendo agregarse

que para que prospere como medio pasible de oponerse en via de
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excepcion defensa, no solo habra de concurrir la identidad entre las
partes, el objeto del proceso y que el proceso haya concluido por

sentencia ejecutoriada. (p. 206)

Ademas, LEDESMA NARVAEZ, Marianella (2010) informa
que la cosa juzgada es una institucién del Derecho procesal que
tiene como caracteristicas la inmutabilidad o irrevocabilidad que
adquieren los efectos de la sentencia cuando, contra ella, no
procede ningun recurso (ordinario o extraordinario) susceptible de
modificarla. Si bien la cosa juzgada es una figura estrictamente
procesal, sus alcances se proyectan fuera del proceso, recayendo
en las relaciones de indole material, como un efecto de la
inmutabilidad de lo decidido, que trae como consecuencia el
caracter terminante o definitivo respecto de la certeza de las

relaciones sustanciales. (Ob. Cit., p. 604)

De igual modo, el autor HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto
(2010) manifiesta que el caracter fundamental de la cosa juzgada
es ser inmutable, empero el articulo 1789 del Cédigo Procesal Civil
en forma excepcional faculta ir contra ese caracter, permitiendo la
revision de la sentencia que pasd a la autoridad de cosa juzgada,
dentro del tiempo y cuando se dan las circunstancias establecidas
en la forma. (pp. 81-83)

Por otro lado, TORRES VASQUEZ, Anibal (2012) refiere que
la cosa juzgada se asienta en dos principios:

a) La extincion de la accion con su ejercicio, lo que impide su
renovacion en otro proceso, salvo excepcion legal expresa;

b) La seguridad juridica, a fin de dar estabilidad a las relaciones
de Derecho. Por eso los efectos de la cosa juzgada obligan a toda

autoridad y el articulo 1399 de la Carta Politica, en sus incisos 2 y
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13, prohibe dejar sin efecto las resoluciones que han pasado en
autoridad de cosa juzgada vy revivir procesos fenecidos. (Ob. Cit.,
pp. 206-207)

Con relacion a la importancia, el autor CARRION LUGO,
Jorge (2010) informa que en el presente caso es oportuno y
primordial tener en cuenta lo que significaria el desconocimiento de
la garantia de la cosa juzgada frente a la seguridad juridica. ¢Qué
seguridad juridica tendria un ciudadano o ciudadana que ya se
sometid a un proceso judicial con determinado resultado y que
posteriormente a instancias de la misma parte que perdio, se le
instaure uno nuevo y se pretenda desconocer los resultados del
primero? Segun el procesalista Jaime Guasp (Derecho Procesal
Civil) desde el punto de vista constitucional, el valor seguridad
postula la existencia de la cosa juzgada, por cuanto sin ella las
situaciones juridicas materiales nunca quedarian aclaradas y si en

trance de perpetua revision.

Por tanto, afirmamos que la cosa juzgada es una de las tantas
concesiones como la justicia hace a la seguridad para la mejor
obtencion del bien comun, que la seguridad juridica no es un hecho,
es un valor que debe ser respetado en todo Estado de Derecho.
(Ob. Cit., pp. 435-443)

Ademas, el autor TORRES VASQUEZ, Anibal (2012) informa
que los limites objetivos, que nos presenta la cosa juzgada se
circunscriben a la materia que es tema de pronunciamiento: objeto
procesal. Tal objeto tiene las siguientes vertientes: identidad de la
cosa o petitum e identidad de la causa de pedir o causa petendi. La

autoridad de la cosa juzgada se extiende a todas aquellas
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cuestiones que han sido debatidas en el proceso y decididas por

sentencia.

Desde luego, dentro de una perspectiva global, la identidad de
la cosa se encuentra indisolublemente ligada a la identidad de
partes, 0 sus sucesores procesales, y al interés para obrar como
precisa el articulo 452° del Codigo Procesal Civil. La identidad de la
cosa se plasma en la pretension y su correspondiente resistencia.
La cosa debe ser entendida como el objeto corporal o incorporal, 0
cualquier otra situacion que emane una relacion una relacién
juridica. Dos acciones son iguales cuando intervienen las mismas
personas, tienen la misma causa y se dirigen al mismo objeto. Es
evidente que las partes en ambos procesos son las mismas; lo es
también la causa, esto es el titulo. La causa no consiste en el
derecho o beneficio que se trata de hacer valer, sino en el principio

generador de ese derecho.

Asimismo, LEDESMA NARVAEZ, Marianella (2010) informa
que para la admision de la excepcidn de cosa juzgada, es necesario,
que el derecho haya sido reconocido en la sentencia expedida con
anterioridad. (Ob. Cit., p. 607)

De otro lado, TORRES VASQUEZ, Anibal (2012) informa
que el Tribunal Constitucional en su sentencia recaida en el
expediente N° 4587-2004-AA/TC, sostuvo que mediante la garantia
de la cosa juzgada se instituye el derecho de todo justiciable, en
primer lugar, a que las resoluciones que hayan puesto fin al proceso
judicial no pueden ser recurridas mediante nuevos medios
impugnatorios, ya sea porque éstos han sido agotados o porque ha

transcurrido el plazo para impugnarla; y, en segundo lugar, a que
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el contenido de las resoluciones que hayan adquirido tal condicion,
no pueda ser dejado sin efecto ni modificado, sea por actos de otros
poderes publicos, de terceros o, incluso, de los mismos érganos
jurisdiccionales que resolvieron el caso en que se dictd. Asimismo,
en el expediente N° 3789-2005-PHC/TC se sefiald que la autoridad
de cosa juzgada de una resolucién judicial solo se alcanza cuando

ésta pone fin a un proceso judicial.

En cuanto a las clases, es del caso precisar que, respecto de
la cosa juzgada se advierten dos circunstancias diversas; asi, segin
nos dice COUTURE, Eduardo (2010) determinadas decisiones
judiciales tienen, alun agotada la via de los recursos, una eficacia
meramente transitoria. Se cumplen y son obligatorias tan solo con
relacién al proceso en que se han dictado y al estado de cosas que
se tuvo en cuenta al momento de decidir, pero no obstan a que, en
un procedimiento posterior, mudado el estado de cosas que se tuvo
en cuenta al momento de decidir, la cosa juzgada pueda aplicarse.
Esto es lo que la doctrina —segun el citado autor- denomina: a)cosa
Juzgada formal, y b) Cosa juzgada material, los cuales lo define para
mayor apreciacion de la siguiente forma:

a) Cosa Juzgada Formal. Mediante ésta, se impide que lo
que en ella se ha resuelto sea atacada dentro del mismo proceso.
Es decir, se vislumbra cuando se da la existencia de una sentencia
o resolucion emitida en un proceso, pero que ya no puede ser
objeto de pronunciamiento dentro de aquel proceso.
Consiguientemente, apreciamos el valor formal de la cosa juzgada
cuando en el proceso se emitidé una sentencia consentida y en ese

mismo proceso ya no cabe medio impugnatorio alguno,
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precluyendo cualquier posibilidad que ésta pueda ser modificada,
es decir, se da la imposibilidad procesal de que el resultado

plasmado en la sentencia sea directamente atacada.

La cosa juzgada formal es el efecto de la irrevocabilidad e
invariabilidad de las sentencias penales, de tal manera que el
organo jurisdiccional no podra variarlas después de pronunciadas y
firmadas, impidiéndose que se modifiquen dentro de la misma

instancia.

b) Cosa Juzgada Material. En este caso, la sentencia ya
consentida es irrevisable e inmutable no solo en el mismo proceso
sino también en una posterior. Es decir, la cosa juzgada material es
un efecto que se produce fuera de un determinado proceso penal
y hacia el futuro, impidiendo la existencia de un ulterior

enjuiciamiento sobre los mismos hechos.

La Cosa Juzgada material esta sujeto a dos limites esenciales:
subjetivo y objetivo: el primero - subjetivo - se circunscribe a la
persona del imputado (EADEM PERSONAE) de modo que quien ha
sido juzgado no puede volver a serlo; y, el segundo - objetivo - se
cine a los hechos penales tal como se describen en la sentencia
(EADEM RES)estando al margen de ese supuesto la calificacion
juridica del hecho y sus consecuencias juridico penales. (Ob. Cit.
p- 208)

Con relacion a los elementos de la cosa juzgada, |a doctrina
refiere que para que se pueda promover satisfactoriamente la cosa
juzgada, deberdan concurrir en simultdneo los siguientes
presupuestos, elementos o identidades:
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1.- Identidad Subjetiva o Identidad del Sujeto.- Este
elemento se refiere a la persona del imputado o procesado, el cual
necesariamente se ha de tratar de la misma persona fisica que en
una ocasion anterior fue materia de sentencia condenatoria o
absolutoria o sobre la cual ha recaido un sobreseimiento de la causa
en forma definitiva, y no obstante, se trata de revivir o crear un
proceso penal contra dicha persona. Aca no se toma en cuenta para
nada quien es la persona del agraviado, resultando ello irrelevante.

Entonces la identidad en la persona del investigado, a la que
también se le llama EADEM PERSONAE, implica la prohibicion que
se pueda reactivar una causa penal contra la misma persona sobre
la cual ya se expidié una Resolucion definitiva. Es una suerte de
amparo garantizado que actuia a favor de aquella persona sobre la
cual con anterioridad ya obra un pronunciamiento penal. Esta
identidad se ha de verificar con la documentacion personal que ha
de obrar en los actuados fisicos de la carpeta o expediente, u otras
sefales que infieran que se trata de la misma persona.

2.- Identidad Objetiva o de Hechos.- También se le
denomina EADEM RES. Esta identidad se da en funcion directa
necesaria del comportamiento mismo, de lo protagonizado en su
propia realidad objetiva con sus circunstancias espacio-temporales
y personales. Como consecuencia de esta se debera tratar pues,
del mismo acto u omision que ya ha sido materia de
pronunciamiento a nivel jurisdiccional que puso término a la
investigacion, proceso o juzgamiento penal en forma anterior que
se refiere al mismo caso. Consiguientemente son los mismos
hechos que describen una situacion factica.

Queda claro entonces que la identidad objetiva no es de

ninguna manera en atencion a la identidad del delito, sino en razén
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de la identidad del mismo acto, sobre el cual ya existe una decision
judicial definitiva, de tal manera que existe la posibilidad que ese
mismo hecho pueda ser invocado nuevamente, aunque dandosele
otra calificacion juridica penal con la pretensidon de originar otro
proceso penal, pero que en el fondo, de lo que se trata es revivir el
anterior proceso ya fenecido definitivamente. Por ello es necesario
establecer la identidad del acto en su propia realidad objetiva y

concreta, es decir con su real dimension factica.

A lo anterior podemos agregar como un tercer elemento la
existencia de una resolucién anterior definitiva, es decir aquella que
ha dado por concluido con caracter irreversible el proceso penal.
Aca se presenta el hecho que el proceso ya no puede ser reactivado
0 reiniciado, en tanto contra ella ya no se interpuso recurso
impugnatorio alguno o interpuesto esto se fue resuelto en ultima
instancia. Lo importante es que la resolucion precedente ha de
haberse pronunciado sobre el fondo del asunto, manteniendo su
inmutabilidad. Esta resolucion consentida y ejecutoriada, puede
haber sido dictada por un odrgano jurisdiccional, nacional o
extranjero.

Igual posicion la tiene PENA CABRERA, Alonso (2011)
cuando refiere que: “se ha de advertir una resolucion judicial
definitiva que pueda estar contenida en una sentencia, o en auto
que resuelva una excepcion sobre el fondo de la causa, asi como
en un auto de sobreseimiento y en los autos que dictaban no haber

mérito para pasar a la etapa de juzgamiento”. (p. 224)

De igual forma, LEDESMA NARVAEZ, Marianella (2010)
informa que la doctrina reconoce casi en forma unanime que la cosa

juzgada, res iudicata en sentido estricto, solo se produce respecto
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de la sentencia de mérito que se pronuncia sobre la pretension
estimandola o no; sin embargo, reconoce que hay otras
resoluciones que se dictan durante el proceso y que solo surten
efectos dentro del mismo; perfilandose asi los dos aspectos de la
institucion procesal estudiada: la cosa juzgada material y la cosa
juzgada formal. (Ob. Cit., p. 413)

De igual modo, TORRES VASQUEZ, Anibal (2012) informa
que nuestro ordenamiento procesal prevé, excepcionalmente, la
posibilidad de impugnar una resolucidn que ha hecho transito a
cosa juzgada, en los supuestos especificamente sefialados por la
ley, tal como se establece en el Ultimo parrafo del articulo 123° del
Codigo Procesal Civil, de alli que sea posible distinguir la cosa
juzgada formal —susceptible de revisidn- de la cosa juzgada

sustancial.

De otro lado, la cosa juzgada sustancial constituye un
pronunciamiento inmutable, cuyo contenido tiene un efecto
vinculante y consuntivo ulterior al proceso; no obstante ello,
nuestro ordenamiento procesal prevé, excepcionalmente, la
posibilidad de impugnar una resolucién que ha hecho transito a
cosa juzgada, en los supuestos especificamente senalado por la ley,
tal como se establece en el uUltimo parrafo del articulo 123° del
Cddigo Procesal Civil, de alli que sea posible distinguir la cosa
juzgada formal —susceptible de revision- de la cosa juzgada

sustancial.

De igual manera, el error conceptual incurrido en ambas

instancias de mérito ocasiona que el recurso de casacién deba ser
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amparado y, por tanto, debe procederse conforme a lo normado en
el numeral 2.3 del articulo 396° de Cddigo Procesal Civil, maxime si
tenemos en consideracion que autores como Chiovenda, citado por
Oscar Zorzoli estiman que no es irracional la revision de la cosa
juzgada, dado que la res iudicata no es absoluta y necesaria, sino
que se establecid por razones de oportunidad y utilidad, y tales
fundamentos pueden, a veces, aconsejar un cambio, razon por la
cual se afirma que, cuando existen situaciones especiales —vicio
grave, modificacion de circunstancias, notoria injusticia, etcétera-,
los decisorios dejan de ser inmutables y necesitan de una
modificacion conveniente a las circunstancias a fin de que no se

produzca una notoria injusticia que torne injusto el procedimiento.

De otro lado, al consentir la demandante la sentencia de
primera instancia en todos sus extremos, la instancia superior no
puede enervar el extremo de una sentencia que ha adquirido una
autoridad de cosa juzgada para las partes. (Ob. Cit., pp. 209-210)

Asimismo, el autor COUTURE, Eduardo (2010) informa que
la cosa juzgada en principio es la institucion destinada a proteger
las resoluciones judiciales dandoles el caracter de intangibles,
inmodificables y coercibles. Es necesario conforme a nuestro
ordenamiento determinar qué es lo que se entiende por cosa
juzgada, ya que el Cédigo de su pais no precisa su concepto y no

son pocos los cuestionamientos doctrinarios al respecto.

En efecto, para comprender su esencia se indica que cuando se
habla de cosa juzgada se supone una cuestidon o un asunto que ha
constituido objeto de un juicio l6gico por parte de los drganos

jurisdiccionales, una cuestion acerca de la cual ha tenido lugar un
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proceso, en el que ha resuelto un conflicto mediante la aplicacion
de la norma general de derecho y que precisamente porque ha

constituido objeto de un juicio légico suele llamarse cosa juzgada.

Es por ello, que en el idioma castellano la cosa juzgada significa
lo decidido, lo que ha sido materia de la decisidon judicial. El
resultado de todo ese trabajo de interpretacion y aplicacion del
derecho a un caso concreto realizado por el Estado mediante los
organismos jurisdiccionales es lo que constituye la sentencia. La
sentencia es la sintesis del debate judicial y del juicio logico

impuesto por el Juzgador.

Ademas, si al asunto o cuestidon que ha constituido el objeto del
proceso, que ha sido resuelto con la sentencia, se le agrega el
imperium caracteristico, se tiene lo que se llama la “autoridad de
cosa juzgada”. Se debe sostener que la fuerza obligatoria inherente
a la materia decidida contenida en la sentencia es la que le da esa
autoridad.

Es por eso, que el autor, tratando de definir el concepto juridico
de cosa juzgada anota que “podemos decir que —la cosa juzgada-
es la autoridad y eficacia de una sentencia judicial cuando no
existen contra ella medios de impugnacion que permitan
modificarla”. La autoridad de la cosa juzgada es la calidad o el
atributo de la sentencia que emana de un drgano jurisdiccional

cuando ha adquirido caracter definitivo.

Pero al lado de la autoridad, la cosa juzgada se complementa
con una medida de eficacia, que se resume, como lo senala el citado
jurista uruguayo, en tres posibilidades: la inimpugnabilidad, la

inmutabilidad y la coercibilidad de la cuestiéon resuelta. Es
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inimpugnable porque la ley impide su cuestionamiento para obtener
la revisién de lo suelto. Es inmutable porque la ley impide la
modificacion del asunto decidido, cambiar el sentido de la decision.
Es coercible porque existe, eventualmente, la posibilidad de la
ejecucion forzada de lo decidido, especialmente de las sentencias

de condena.

Ademas, nuestro Cddigo Procesal Civil prevé que la resolucion
que adquiere la autoridad de la cosa juzgada es inmutable, sin
perjuicio de lo dispuesto por los articulos 178° y 407° del mismo
cuerpo legal. En los supuestos a que se refieren esas normas, en
rigor, no se va contra la inmutabilidad de la sentencia. En efecto, el
articulo 1789 del Codigo Procesal Civil prescribe que hasta dentro
de seis meses de ejecutada o de haber adquirido la calidad de cosa
juzgada, si no fuera ejecutable, puede demandarse, a través del
proceso de conocimiento, la nulidad de una sentencia, alegando
fraude. En este caso realmente no se pretende modificar lo decidido
en la sentencia misma materia de la nulidad de la cosa juzgada
fraudulenta, sino su nulidad, su ineficacia, si se prueba

naturalmente que ha mediado un acto fraudulento.

De otro lado, el articulo 407 del mencionado Cédigo establece
que antes que la resolucion cause ejecutoria, el Juez, puede, de
oficio 0 a pedido de parte, y sin tramite alguno, corregir cualquier
error material evidente que contenga. Los errores numéricos y
ortograficos pueden corregirse incluso durante la ejecucién de la
resolucion. En este caso el sentido de la sentencia, en rigor queda

inmutable e incambiable, pues sélo se corrige algln error material.
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La cosa juzgada es el fin del proceso, concebido éste en su
sentido teleoldgico. El proceso apunta hacia la cosa juzgada como

su fin natural. Sin proceso no se puede hablar de la cosa juzgada.

Conforme al Codigo Procesal Civil una resolucion adquiere la
autoridad de cosa juzgada en los siguientes casos:

a) Cuando no proceden contra ella otros medios impugnatorios
que los ya planteados y resueltos. Se trata del caso en que se hayan
agotado los recursos legales previstos por el Cédigo para impugnar
una resolucion.

b) Cuando las partes renuncian expresamente a interponer
medios impugnatorios, pues el Coddigo prevé la posibilidad de
renunciar a interponer recurso contra las resoluciones que,
pronunciandose sobre el fondo del litigio, ponen fin al proceso.

c) Cuando se dejan transcurrir los plazos sin formular los
recursos. Aqui se produce lo que se denomina el consentimiento de
la resolucidon. Por consiguiente, la resolucién consentida queda
ejecutoriada. Es un pleonasmo cuando se dice que la resolucién ha
quedado consentida y ejecutoriada. Basta con decir que la
resolucion ha quedado ejecutoriada mediante el agotamiento de los
recursos impugnatorios, 0 mediante el consentimiento derivado de

la no impugnacién o de la renuncia a impugnar.

En cuanto a los alcances de la cosa juzgada, es pertinente
hacer algunas disquisiciones sobre la base especialmente de la
jurisprudencia de nuestros tribunales superiores, cuyas decisiones
muchas veces no se publican, y de la opinion de algunos tratadistas.

En efecto, constituye un principio de que la cosa juzgada alcanza a
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quienes han sido parte en el proceso, extendiéndose a sus
herederos en virtud de la denominada sucesion mortis causa, que
hace que el patrimonio, con todos sus activos y pasivos, los reciba
el heredero tal cual se hallaba en vida del causante. Este mismo
criterio rige tratandose de la sucesion singular; pues, verbi gratia,
si alguien vende un bien gravado con una servidumbre establecida
en virtud de una sentencia ejecutoriada, esa decision le alcanza

también al comprador del bien.

La cosa juzgada producida en un proceso, en el que sélo ha
intervenido el representante, ella sélo alcanza al representado, sin
perjuicio de la responsabilidad que pudiera atribuirse al
representante por alguna causal sefalada por la ley. Lo
trascendente es que en estos casos no se trata de una identidad de
las personas, sino de una identidad juridica.

Asimismo, las interrogantes que siempre han surgido estan
relacionadas sobre si la cosa juzgada alcanza también a los
terceros. ¢A un copropietario que no ha intervenido en el proceso
le podra alcanzar la cosa juzgada derivada de un proceso seguido
contra el otro copropietario? ¢A un acreedor hipotecario le podra
alcanzar los efectos de una sentencia ejecutoriada producida en un
proceso sobre reivindicacion seguida por una persona contra el
deudor hipotecario? La reiterada jurisprudencia ha establecido casi
uniformemente que la cosa juzgada no afecta a los terceros que no

hayan intervenido en el proceso.

El Codigo establece que la cosa juzgada sdélo alcanza a las

partes y a quienes de ellas deriven sus derechos. Sin embargo, dice
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el mismo cuerpo legal, que la cosa juzgada se puede extender a los
terceros cuyos derechos dependen de las partes o a los terceros de
cuyos derechos dependen los de las partes, si hubieran sido citados

con la demanda.

Es importante, recalcar que el nuevo ordenamiento procesal
civil, siguiendo la jurisprudencia nacional, como condicion para que
la cosa juzgada alcance a los terceros establece que éstos deben
ser citados con la demanda. Sobre la intervencién de los terceros
en el proceso nos remitimos a los tratados en otro lugar sobre los
sujetos del proceso. (Ob. Cit., pp. 402-403)

De otro lado, CARRION LUGO, Jorge (2012) informa que de
primera intencidon se debe anotar que conforme al ordenamiento
procesal civil nacional la institucion de la nulidad de la cosa
Jjuzgada fraudulenta esta ubicada dentro del titulo relativo a la
nulidad de los actos procesales. Conforme a dicho ordenamiento es
posible, hasta dentro del plazo de seis meses de ejecutada o de
haber adquirido la calidad de cosa juzgada si no fuere ejecutable,
demandarse, a través del proceso de conocimiento, la nulidad de
una sentencia o del acuerdo de las partes homologado por el Juez
con la sentencia, que ponen fin al proceso, alegando que ha sido
obtenido a través de un proceso seguido con fraude o colusién y
afectando el derecho a un debido proceso, cometido por una o por
ambas partes o por el Juez o por éste y aquéllas, autorizandose
demandar la nulidad a la parte o al tercero ajeno al proceso que se
consideren directamente agraviados por la sentencia o el acuerdo

homologado.
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Precisamente, de inmediato, que el tema que ahora abordamos
presenta variadas dificultades y recibe como instituto procesal
diferentes denominaciones como accidn rescisoria, accion
revocatoria, accion de nulidad y, como la nuestra, la demanda de

nulidad de cosa juzgada fraudulenta.

Asimismo, el profesor espafiol SERRA DOMINGUEZ, Manuel
(2009) anota que muy discutible nos parece la posibilidad
reconocida por el articulo 178° del Codigo Procesal Civil peruano de
declarar la nulidad de una sentencia una vez devenida firme. La
ausencia en el CPC peruano de un proceso similar al de revision de
sentencias firmes previsto en los articulos 1796° y siguientes de la
Ley de Enjuiciamiento Civil (espafiola) obliga ciertamente a
establecer un pronunciamiento especifico para declarar la nulidad
de aquellas sentencias obtenidas mediante dolo, fraude o colusion.

En tales supuestos, ante una cosa juzgada ésta puede ser
eliminada mediante un proceso excepcional; agregando que no
parece adecuado que dicho proceso se tramite ante el mismo Juez
que ha entendido del proceso principal, y mucho menos que el plazo
para efectuar la impugnacion empiece a correr desde la fecha de
firmeza o ejecucion de la sentencia, y no desde el momento en que

la parte perjudicada haya tenido conocimiento de la misma.

Por tanto, se considera, que en vista de que el ordenamiento
procesal civil nacional no prevé el denominado recurso de revision,
como si se tiene regulado en materia penal en el Cddigo de
Procedimientos Penales, el legislador ha considerado conveniente

regular un procedimiento adecuado a los fines de invalidar una
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sentencia obtenida en un proceso mediante artificios fraudulentos,

afectandose naturalmente el derecho a un debido proceso.

La regulacién por nuestro ordenamiento del instituto que se
trata, por lo demas, era necesaria, si se tiene en cuenta que en
nuestra realidad judicial se advierte la presencia frecuente de
procesos simulados para perjudicar a terceros, la utilizacién de
instrumentos falsos o la deposicidn de testigos falseando la verdad
para obtener una decision judicial favorable a sus oferentes, sin
excluir claro esta algunos casos de inconducta que observan los
jueces en la conduccién del proceso y en la emisidn de la decision

final.

No obstante el Cddigo Procesal Civil contiene reglas no sdlo
para regular la correcta conducta procesal que deben observar los
sujetos del proceso, sino también reglas para sancionar a los
infractores de esa conducta, en tanto, el fraude procesal en su
concepcidn genérica es inevitable. En efecto, no hay forma de
impedir la existencia de decisiones judiciales en base a pruebas
falsas, asi como es imposible desterrar la posibilidad de
resoluciones basandose en pruebas insuficientes por obra de la
parte victoriosa, no obstante existir pruebas fundamentales
ignoradas por la perdedora y descubierta con posterioridad a la
decisidn; en suma, es inevitable detectar la presencia de conductas
fraudulentas de las partes en litigio, de los auxiliares
jurisdiccionales, de los que prestan auxilio judicial (como los
peritos), de los propios jueces, en el desarrollo de los procesos en
general. (pp. 569-570)
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Referido lo anterior en lo relativo a la parte doctrinaria de lo
que es la Cosa Juzgada, resulta adecuado llevarlo al ambito procesal
en donde se nos presentara esta figura como un medio técnico de
defensa dentro de los alcances de una excepcion. Si esto es asi,
tenemos que con la excepcidon de Cosa Juzgada una de las partes
del proceso la invoca para impedir definitivamente la prosecucion
de un proceso, sea demorando la constitucion de la relacion juridico
procesal o impidiéndola en forma definitiva bajo argumentos
estrictamente procesales. Entonces esta excepcion se nos ha de
demostrar como un impedimento a la continuacion de una accién
iniciada, vislumbrandose como un medio procesal para evitar en
forma definitiva la reapertura de un proceso sobre la cual recayo

una decision definitiva.

Como se evidencia, la excepcion de Cosa Juzgada como
instituto procesal, se configura como un impedimento para la
continuacidn de una accion iniciada con la que se pretende instruir
o volver a juzgar por un hecho que ya objeto de pronunciamiento
mediante un debido proceso y que origind una decision en Ultima
instancia. Por ello, una denuncia que persiga un hecho o una accién
presentada para revivirla o que dejo de ser punible por mandato de
la ley, puede ser contenida mediante una excepcién, de tal manera
que incluso resulta una manera de impedir el progreso de la accién

iniciada.

Cuando se habla de los caracteres de las excepciones en
forma general, encontramos que éstas son descritas por Luis Del
Valle Randich, que refiere que son las siguientes: a) la mayoria de

ellas no estan vinculadas al objeto fundamental del proceso; b) se
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dirigen exclusivamente a la relacion procesal, sea para retrasar o
impedir definitivamente su desenvolvimiento; y c) en caso de ser
declarada fundada, dara lugar no a una sentencia, sino a un auto

de archivamiento de la causa y por fenecido el proceso.

La excepcidn de Cosa Juzgada ha sido considerada como una
forma de excepcidn perentoria, por cuanto no solo no ve la parte
sustancial, sino que se presenta como una defensa de forma sobre
la relacion procesal a cuestionar, tendiente a impedir
definitivamente la prosecucion de una accién procesal. Aca lo que
se hace es detectar algun defecto insubsanable para luego buscar
extinguir la relacion procesal por falta de un fundamento juridico
valido, en tanto, se entiende que de por medio ya existe un
pronunciamiento consentido y ejecutoriado, ya que, hace que ante
la posibilidad de reabrirlo, invoquemos la excepcion de Cosa
Juzgada con el fin de cortar en forma definitiva la prosecucidon de
la accion iniciada.

Accion de revision

Resulta conocido que en materia procesal penal, iniciado un
proceso la forma normal y corriente de concluir un proceso se da
mediante la imposicién de una sentencia, sea esta condenatoria o
absolutoria, pero ademas dicha sentencia ha de tener la
caracteristica de ser firme y consentida, es decir que haya sido
dictada en Ultima instancia y donde no se da posibilidad alguna de
recurrir. La consecuencia de ello es la presencia o concurrencia
inmediata de la cosa juzgada, por la cual se acentia la
inmutabilidad de una decisién judicial, de tal manera que por el

hecho sentenciado ya no se da la posibilidad de iniciar nuevamente
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una investigacion y este a su vez permite que no se dé una
persecucion multiple y se evita que se utilice el proceso penal para
iniciar constantes investigaciones de indole penal, de tal manera

que de por medio se presente la seguridad juridica.

Los por qué de la revision se reflejan en todos sus casos o
circunstancias, hechos o informaciones que evidentemente de
haberlas conocido, el juez al momento de sentenciar le hubieran
servido para emitir un fallo completamente diferente como lo hizo,
lo que significa que la demanda de revision busca subsanar un
grave error contenida en una resolucion irrevocable debido a la
carencia de informacién por parte del juez al momento de
sentenciar o porque las circunstancias variaron luego de
pronunciada el fallo. Es de tener en cuenta que la revisidon no es
una instancia mas - la tercera - ni esta destinada a eliminar posibles
vicios de hecho y de derecho que habria podido incurrir el 6rgano
jurisdiccional al sentenciar y que vulnera la justicia y equidad.
Entonces con ella se dara preferencia a la justicia material sobre la
verdad formal o seguridad juridica, que impide retornar sobre un
hecho ya juzgado, debido a que tiene la calidad de cosa juzgada.
Se puede afirmar entonces que el valor justicia es siempre superior

a la seguridad juridica.

Al referirse a este Ultimo, PENA CABRERA, Alonso (2006)
anota que “/a seguridad juridica es una maxima fundamental del
Estado de Derecho, cuya vigencia formal y material, estd
condicionada a la inmutabilidad de las Resoluciones Judiciales. Un
debido proceso penal ansia siempre adquirir un valor definitivo,

cuyos alcances juridicos sean reconocidos por todos, esto quiere
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decir un procedimiento cuyas resoluciones definitivas alcancen la
calidad de cosa juzgada. El principio de cosa juzgada protege a las
personas de la incertidumbre y de la posibilidad de que el Estado
decida utilizar el proceso penal como un instrumento de

persecucion politica constante”.(pp. 16-17)

Por su lado SAN MARTIN CASTRO, César (2015) establece
que “/a seguridad juridica lo da la cosa juzgada, al excluir un ulterior
proceso penal cuyo objeto sea idéntico al del proceso en que

aquella se produjo”.(p. 758)

Empero, y a pesar de los alcances de la cosa juzgada, puede
ocurrir que en la expedicidon de una sentencia condenatoria se haya
cometido un error o una injusticia, en tanto en el tiempo han
surgido circunstancias y hechos que podrian cuestionar la validez
de aquella sentencia y por tanto la no aplicacién de la cosa juzgada.
Aca es cuando surge la nocidn de la Revisidn como medio para
poner remedio a una eventual injusticia material y asi poder impedir
que por la inmutabilidad de una sentencia condenatoria firme, una
persona continte soportando los efectos de aquella sentencia cuyo
origen fue el error, lo que seria irreparable sin la accién de la
Revisién. Consiguientemente la Revisidn viene a constituirse en una
forma de remedio procesal que nos permitira, ante nuevas
evidencias, corregir una decisién adoptada y hacer prevalecer de

esta manera la justicia.

Podemos decir entonces que de por medio se presentan dos
intereses bien marcados por parte del Estado; el primero de ellos,

el hacer prevalecer el principio de la Cosa Juzgada, es decir de la
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inmutabilidad de una sentencia, la llamada “santidad de la cosa
juzgada”y con ello la seguridad juridica y; por otro lado, el derecho
a la justicia, a que de por medio se dé prevalencia a la declaratoria
de inocencia y el derecho a la libertad, aun cuando ya existia una
decision con el caracter de firme. Evidentemente, el espiritu de
nuestra actual normatividad se orienta claramente a esta Ultima
opcion, prevaleciendo entonces la Verdad de orden Material sobre

la Verdad Formal.

Por otro lado, esta posicién fue adoptada por CALDERON
CEREZO, Angel (2005) cuando referia que "en /a Revision Penal
concurren dos intereses juridicos que aparecen contrapuestos. por
un lado la seguridad juridica representada por la autoridad de la
cosa juzgada y de la otra parte la afirmacion de la justicia material

gue se deriva de la verdad historica de los hechos.

De igual modo, planteada asi la alternativa, €l legislador se ha
decantado por la segunda opcion, concediendo preferencia a la
Verdad Material sobre la Verdad Formal representado por la
autoridad de la cosa juzgada, abriendo la posibilidad que en funcion
de motivos tasados se dé lugar a un nuevo proceso en el que se

pretende la rescision de la sentencia injusta”.(pp. 730-731)

Similar posicion la tiene FENECH, Miguel (1952) quien afirma
que "de por medio se dan dos intereses, de una parte el del Estado,
por mantener la integridad del pronunciamiento jurisdiccional de la
sentencia dictada por un tribunal, de otra, el interés del propio
Estado de que prevalezca la justicia como uno de los fines

enunciados del mismo.
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Asimismo, /a sentencia es la declaracion del Estado definiendo
lo justo en un momento dado y para un caso concreto, y en este
sentido instituye la expresion de la verdad definida en el proceso,
pero cuando, con posterioridad, se llega al conocimiento de datos
suficientes para demostrar que la verdad es otra distinta de la
declarada en la sentencia, siendo estos, por tanto, injusta, no debe
prevalecer la verdad procesal declarada en un proceso, sobre la

verdad real y extra procesal”.(p. 557)

Como es notorio, la revision tiene su base en que hay hechos
que demuestran que la sentencia recurrida es insostenible, y por
tanto, la cosa juzgada ha de ceder, lo que origina el inicio de la
etapa de /ndicium rescissorium, en la que corresponde determinar
de qué forma las causales alegadas pueden modificar el contenido
de la sentencia observada, debiéndose pronunciar el Tribunal
Supremo por anular la sentencia objeto de revisidn con o sin
reenvio.

Ademas, en el caso de reenvio se produce la apertura de la
instancia recisoria en la que el nuevo tribunal inicia nuevo juicio oral
sobre la base de la acusacion del proceso anterior. La remision a
nuevo juicio oral, dependera de los motivos que se invoquen, tanto
asi que el nuevo juicio oral podra referirse a un universo factico y

juridico limitado y parcializado en relacion a la sentencia atacada.

Es por eso, que es verdad también que la sentencia firme tiene
un efecto preclusivo que excluye toda posible continuacién del
proceso sobre el mismo objeto procesal. Sin embargo, como ya esta
reconocida en la jurisprudencia, la funcion de reconstruir la

seguridad juridica - confirmacién de valores - ético-sociales y de la
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confianza en las normas -, que cumplen la decisidon definitiva, en
algunos casos debe ceder en aras de valores superiores, por ello,
se permite la revision del procedimiento cerrado por sentencia
pasada en autoridad de cosa juzgada, mediante el recurso de
revision a favor del condenado en supuestos excepcionales, en los
cuales, el mantenimiento de la decision no contribuirda a esos

objetivos.

En tal sentido, esta revision implica el analisis de una condena
que adquirid la calidad de cosa juzgada, y a pesar de ser un proceso
auténomo e independiente su indesligable antecedente Idgico es el
proceso declarativo del que se derivé la sentencia que se cuestiona,
respecto al cual - en la mayoria de los casos - debe completar su
analisis con la prueba de cargo que anteriormente valoro.

De igual modo, agrega que el antecedente de este instituto en
nuestra legislacién procesal lo encontramos en el Codigo Procesal
en materia criminal de 1920, que en su exposicion de motivos
establecia: “El derecho a la inocencia es inalienable, imprescriptible
e inviolable. La condena que pesa sobre un inocente, desde el
momento en que se descubre el error, es un crimen flagrante, el
mas infame y el mas elevado de todos los crimenes. No hay

consideracién alguna que permita que se consuma”.

Como se puede apreciar, cuando nos referimos a la revisién, en
materia procesal penal, se le entiende como un actuar
extraordinario que se dirige contra una sentencia condenatoria
firme con el fin de rectificarla, en tanto se han obtenido pruebas
que demuestren el error en que se hubiera incurrido, dandosele la

condicion de extraordinario en tanto se da por peticiones especiales
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y ante la presencia de un proceso penal ya concluido y ademas con
la particularidad de atacar la santidad de la cosa juzgada, siendo
evidente que se va contra una decision jurisdiccional ya establecida,
en tanto con esa aplicacién, se autoriza que una sentencia penal,
que oportunamente queda firme y ejecutoriada, sea nuevamente
revisada a la luz del surgimiento de nuevos hechos y circunstancias,
pero para ello, la legislacion procesal penal acepta este instituto en
forma limitada en tanto sefala restrictivamente las causales para
su aplicacion, precisando entonces los casos en que procede la

revision de sentencias condenatorias firmes.

En razdn a lo precedente, en la exposicion de motivos del
Codigo de Procedimientos Penales de 1940 se manifestaba
que el recurso extraordinario de Revision es admitida no
solo en las cuestiones de indole penal sino también en la
civil, pero que por su propia naturaleza es limitado, en
tanto ataca el orden judicial en lo fundamental al conmover
a la cosa juzgada. Consiguientemente se requiere, por o mismo,
circunstancias verdaderamente excepcionales para poder
concederla, y agrega, que la Sala Suprema emite sentencia contra
otra precedente, que en su tiempo adquirié la condicién de cosa

juzgada.

Como se nota, con la Revision nos introducimos a un nuevo
proceso, el cual se apertura con la finalidad de nuevamente
examinar un caso en el que oportunamente se impuso sentencia
condenatoria, con el afén de impedir la continuacion de los efectos

de una condena erronea.
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Tal es asi, que de por medio se presenta el afan e interés de
evitar o subsanar el error judicial que pudo llevar consigo la
condena a un inocente, lo que permite el examen nuevamente de
una decision anterior ejecutoriada y con la calidad de cosa juzgada,
teniéndose como obligacion tan solo interponerse en los casos
taxativamente establecidos en la norma procesal, de alli que se le
suele calificar de extraordinaria y especial, tratdndose entonces de
proscribir notorias injusticias siendo evidente ademas que solo se
dirigen contra sentencias condenatorias firmes, que han adoptado
la calidad de cosa juzgada, para hacer cesar los efectos de esta, de
alli que se le suele calificar de extraordinaria y supeditada a estrictas
causales.

Asimismo, esta accidon implica una sentencia que adquirid la
condicion de irrevocable y tiende a resolverla cuando de por medio
se da alguna causal para ello, siendo una tipica accion de anularla
y no queda sometida a plazos en tanto procede deducirse en
cualquier tiempo, incluso cuando se ha cumplido o extinguido la
pena. Entonces es clara la posicién que exige la existencia de una
sentencia que tiene la condicién de cosa juzgada y por tanto, los
motivos de justicia o de politica judicial, se encamina a dejar sin
validez una sentencia firme que incluso ya se ejecutd, en virtud a
que con posterioridad a la primera sentencia objetada se han
presentado nuevos hechos o elementos de prueba que nos
permiten presumir la absolucion del condenado, o en el Ultimo de
los casos, proceder a llevarse un nuevo juicio oral (incisos 1y 2 de

articulo 4440 del Codigo Procesal Penal).

Por otro lado, a la accion de revision también se /e

denomina del hecho nuevo, en el sentido de ser un derecho
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positivisado del derecho a la verdad y cuya finalidad u
objetivo es evitar una notoria injusticia que lleva en forma
intrinseca el evitar un grave dafio cuya raiz es el error
Jjudicial, para lo cual se tiene que objetar una precedente sentencia
que adquirio el caracter de firme y por ende aquéella calidad de cosa
Jjuzgada, lo que conlleva a la conclusion de poder afirmar que esta
revision se constituye en la unica excepcion a la eficacia de la cosa
juzgada. Se le considera como una accidn de impugnacion
auténoma, de orden restrictivo y excepcional, dirigida a obtener la
nulidad de una sentencia de orden condenatoria y a la que se le
otorgd la calidad de cosa juzgada irrevocable.

Es por ello, que es notorio que con la revision se ataca solo las
sentencias condenatorias que tengan la conviccion de firme, es
decir, cuando ya no cabe recurso impugnatorio alguno, sea
ordinario o extraordinario o porque aquella resolucidn ha sido
consentida por las partes; proceso que llevd consigo el
correspondiente debate contradictorio y en los que originariamente

quedo establecido la comision de un hecho considerado ilicito.

En tal razdn, es que /a revision, al ser un medio de rescision de
sentencias firmes no se ha de amparar en el examen de errores
cometidos en el juzgamiento o en la valorizacion de la prueba, asi
como tampoco en errores in iudicando, asi como en la existencia de
nulidades procesales en la sentencia o en el procedimiento que /la
precedio. Es por ello, que se dice que la revisidon no solo es de

naturaleza auténoma, sino también excepcional y restrictiva.

Ademas, se le da la condicién de excepcional pues su objeto es
la rescision de sentencias firmes, y con ello excepcionar la

institucién de la cosa juzgada, que integra la garantia genérica de
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la tutela jurisdiccional. Lleva consigo la inocencia de aquellas
personas que fueron condenadas con notoria equivocacion o error,
de modo tal que lo que busca es que prevalezca sobre una
sentencia firme, la auténtica verdad, y con ello, la justicia material
sobre la formal. También sera excepcional, en tanto, sus causales
estan expresamente enumeradas a los efectos de conciliar su
presencia con el respeto a la cosa juzgada y con el principio
universal de justicia que busca en este ambito, la primacia de la
realidad.

Como se puede apreciar, la revision se presenta entonces como
una excepcion al principio de autoridad que implica la cosa juzgada
siendo su razon de ser evitar claramente el dafio que pueda
ocasionar el error judicial, es decir evitar que una persona sobre la
cual recae una sentencia a todas luces injusta, siga sintiendo y

sufriendo los efectos de un yerro judicial.

Ademas, entre los autores peruanos, quien inicia el tema de la
revision es GARCIA RADA, Domingo (1984) cuando sostiene
que: "La Revision ataca la santidad de la cosa juzgada y
conmueve los cimientos del orden juridico al autorizar que
una sentencia firme y ejecutoriada, sea nuevamente
revisada en sus propios fundamentos y a la vez de nuevos

hechos o instancias”.(p. 323)

De igual manera, el autor SALAS BETETA, Christian (2011)
nos dice que. "La Revision es un medio extraordinario extra
proceso que se interpone contra una Resolucion Judicial
que tiene autoridad de cosa juzgada, con el objeto de

subsanar un error judicial. Nuestro nuevo codigo adjetivo
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la entiende como una accion, por medio de la cual se busca
la revision de las sentencias condenatorias firmes, que
procede, sin limitacion temporal y solo a favor del
condenado”.(p.294)

Por su lado, SAN MARTIN CASTRO, César(2015) al
referirse al tema refiere que: "Diremos que la Revision es un
proceso autonomo y medio extraordinario o excepcional de
impugnacion contra sentencias firmes de condena que solo procede
por causas tasadas, circunscritas a casos determinados de
conocimiento sobrevenido sobre hechos o pruebas que se utilizaran
en juicio, o sobre nuevos hechos o meros elementos de prueba, con
el fin de evitar la grave injusticia de la Resolucion impugnada,
mediante su anulacion con los consiguientes efectos, en su caso,

de apertura de otro enjuiciamiento”.(Ob. Cit., p. 103)

En una anotacion posterior, dicho autor afirma que.” es una
accion de impugnacion autonoma, que se puede interponer sin
limitaciones de plazo y da lugar a un proceso especial, de naturaleza
excepcional y restrictiva, sustentado exclusivamente en motivos
especificamente tasados por la ley que evidencian la injusticia de
una sentencia firme de condena y tiende por ello, a que prevalezca
sobre ella la verdad material-apunta en consecuencia, a rescindir
sentencias condenatorias firmes-formal y materialmente validas-

pero injustas”,(Ibid., p. 759)

A nivel de la doctrina extranjera, MANZINI, Vicenzo (1954)
ya lo definia como: “un medio de impugnacion extraordinario,
suspensiva, relativamente devolutiva y extensiva, que se propone

mediante instancia o requerimiento y con €l que se denuncia a la
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corte de casacion una sentencia penal de condena pasada en
autoridad de cosa juzgada, en virtud de determinados motivos que
la hacen presumir o la demuestran sustancialmente injusta, a fin de
obtener a favor del condenado la anulacion de dicha sentencia y
eventualmente su sustitucion por una sentencia de absolucion”.(p.
256)

De igual manera, los autores chilenos HORVITS, Lenon Y
LOPEZ, Julian(2005)refieren quela Revision ha sido definida
como aquel Proceso especial, por razones juridico-procesales, que
tiene por objeto impugnar una sentencia ante el grado supremo de
la jerarquia judicial, en virtud de motivaciones que no pertenecen
al proceso mismo en que la Resolucion impugnada se dicta, sino
que son extrinsecas a dicho proceso y determinan, por lo tanto, la

existencia de vicios trascendentes a €l”.(p. 447)

En Espaia, el autor RIFA SOLER, José Moilia y OTROS
(2007) anotan que: “La Revision es un medio de impugnacion de
naturaleza extraordinaria y especial que constituye la ultima
garantia ofrecida a la justificada inocencia o inculpabilidad de quien
ha sido considerado responsable de infraccion penal. Por ello su fin
esta encaminado a hacer prevalecer, frente a los efectos de una
resolucion firme basada en un palmario y ostensible error, aungue
superado en una verdad formal y legal, la auténtica y plena verdad
material, real y extraprocesal. Precisamente por la finalidad de este
recurso extraordinaria, la revision de las sentencias penales solo
podra intentarse cuando éstas tengan caracter condenatoria, pero

no frente a las absolutorias”.(p. 407)
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Por su lado, el autor argentino JAUCHEN, Eduardo (2012)
nos dice que: “se trata de un medio excepcional, extraordinario y
autonomo de control de las decisiones judiciales que tienen como
presupuestos particulares la existencia de una sentencia de
condena erronea basada en autoridad de cosa juzgada y la ausencia
de un limite temporal para su interposicion. El error puede provenir
de las causales enumeradas en la norma procesal, el
desconocimiento o ignorancia de elementos de prueba relevantes
para la sentencia, y que acaecieron en un momento anterior a su
dictado, o bien pronunciado el decisorio, su ocurrencia fue
posterior; o bien, la sentencia condenatoria estuvo determinada por
la consumacion de fraudes, cohecho, prevaricato o violencia (fisica
o moral)”.(p. 682)

De todos los conceptos citados precedentemente podemos
establecer nociones comunes y que son validas para toda la
doctrina: a) que la Revision se trata de una accion extraordinaria
en tanto se da por condiciones y requerimientos excepcionales; b)
ataca la santidad de la cosa juzgada por cuanto incide en
resoluciones que tiene la condicidon de cosa juzgada y por tanto
inmutables; c) se aplica exclusivamente a sentencias que tienen la

condicion de ser condenatorias.

En cuanto a las caracteristicas o notas esenciales de la
demanda de revisidn segun la doctrina procesal penal, podemos
hacer mencion a los siguientes:

a) Es un proceso nuevo e independiente. Su presentacion
es completamente auténoma, en tanto, queda descartado el

ejercicio de un recurso impugnatorio mas, sino mas bien origina un
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proceso completamente distinto; existe el ejercicio de una accion
auténoma, con el objeto de lograr anular una sentencia firme.
Reiteramos que no estamos ante un medio comun de impugnacion,
ya que no cuestionaremos una sentencia con la finalidad de
conseguir, dentro de un proceso un nuevo estudio y fallo de la
resolucion cuestionada. El que acciona introduce una pretension
diferente, en tanto, solicita la revision del proceso con un objeto
distinto. Como refiere Gdmez Colomer, es en todo caso, un proceso,
en sentido formal, pues no es un verdadero proceso de partes.

b) No tiene plazo para interponerla. Resulta evidente que
tanto en el antiguo Cddigo de Procedimientos Penales como en
nuestra vigente Ley Procesal, el legislador no sefiald el plazo que
tenia el sentenciado o los llamados por ley para poder interponer la
accion de revision, lo cual también es una clara diferencia de los
llamados medios de impugnacion, los cuales si la ley les ha fijado
el correspondiente plazo para su interposicion, en donde si no lo
efectuaban en el tiempo establecido, ello conllevaba a declarar la
improcedencia del mismo, lo que evidentemente no ocurre en la
demanda de revision. La razén de ello es que las causales para
promover la revisidn, pueden surgir en cualquier momento a la
expedicidn de la sentencia condenatoria y su declaratoria de haber
quedado consentida; por lo que, verificada la causal es ahi donde

se promovera esta accion.

c)Tiene un caracter excepcional y restrictivo. Resulta
evidente que al plantearse la revision nos estamos dirigiendo a
atacar la santidad de la cosa juzgada que lleva consigo
intrinsecamente la certeza o seguridad juridica entonces se

direcciona a corregir situaciones probadamente injustas, en tanto,
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se dan evidencias claras orientadas a la inocencia del sentenciado,
en tanto, se cuestiona uno o varios hechos que sirvieron de base a
la condena de ahi surge su caracter excepcional, en donde la verdad
formal que da origen a la seguridad juridica, se ve sobrepasada por
la verdad o justicia material con el fin de obtener el valor justicia.
Entonces, para quebrar la cosa juzgada, se ha de tener una
sentencia manifiestamente injusta, en tanto, ademas, fue dictada
por el hombre, el que por su condicidn de humano, puede errar y
ser injusto.

El apartarse de la cosa juzgada, dandose validez a la justicia
por sobre la seguridad juridica también tiene un orden restrictivo,
en tanto, sélo se presentara por motivos expresamente previstos -
numerus clausus - que se encuentran descritos en la ley, el cual
indica la posibilidad de su aplicacién cuando en la sentencia se
invocd hechos que luego resultaron falsos, o cuando surgieron
hechos nuevos que son de caracter decisivo, lo que excluye el
posible vicio in procedendo o el llamado vicio in iudicando di iure.
Esta caracteristica ha sido reconocida por la Corte Suprema, la cual
en su Ejecutoria Suprema N°© 50-2004 del 27 de mayo del 2005ha
referido que la accidon de revision, por su propia naturaleza
excepcional, destinada a hacer primar el valor justicia sobre la
seguridad juridica, solo procede ante conductas antijuridicas que
haya influido en la sentencia falseando su premisa de hecho o
cuando se prueba hechos nuevos - por cualquier medio de prueba

- que venga con posterioridad a evidenciar la equivocacion del fallo.

d) Sentencia firme y condenatoria. Es decir, su aplicaciéon
se circunscribe a sentencias firmes de orden condenatorio y que,
ademas, hayan adquirido la autoridad de cosa juzgada. No resulte

necesario que se trate de una sentencia dictada por un tribunal de
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Ultima instancia, no requiriéndose por ello el agotamiento de las
instancias. La sentencia condenatoria no sélo puede imponer una
pena, sino también la dispensa de pena o reserva de fallo, nos

siendo exigible que la pena haya sido cumplida o extinguida.

Se deja constancia que no estd permitido la revision de
sentencias absolutorias, y ello - segin SAN MARTIN CASTRO,
César (2015)por los siguientes motivos:

e No hay equivalencia entre condenar a un inocente y absolver a
un culpable y se protege al imputado absuelto con el principio
de interdiccidn de la reforma peyorativa o con mas fuerza, de
la interdiccién de la persecucién penal multiple.

e Prima siempre el favor defensionis o el favor libertatis, como
principio general o como criterio normativo de aplicacion directa
en el ambito de la libertad individual.(Ob. Cit., p. 580)

De igual forma, para el autor SANCHEZ TORRES, Alexander
(2013)no cabe revisar una sentencia absolutoria por mas injusta
que fuera, porque en la sentencia absolutoria prima la seguridad
juridica, pues si se revisara sentencias absolutorias se admitirian un
sin nimero de demandas, con el fin de rescindirlas para condenar
a un absuelto, lo que conllevaria al Poder Judicial a propiciar
inseguridad. No es equiparable el dafo a la sociedad el hecho de

absolver a un culpable que condenar a un inocente.

e) Busca la primacia del valor justicia material. Esta
caracteristica lo da César San Martin Castro, quien indica que la
revision:

e No esta sometida a un régimen de caducidad
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e Admite procesos de rehabilitacién en caso de muerte de los
condenados

e Por ello debe intentarse: (I) Para afirmar la absoluta inocencia
del condenado, es decir, una "REVISION TOTAL", en tanto, la

inocencia ha de entenderse no sdlo a la no autoria o no
participacion en el hecho delictivo, sino que se extiende a todos
los supuestos en los que el condenado no fuese realmente
responsable, aca se peticiona incluso ante el fallecimiento del
sentenciado, y también se pedira (II) para variar al titulo de
condena y con él la sancién impuesta, es decir, favorecer al

sentenciado con una pena menor, es la "REVISON PARCIAL".

En cuanto a los fundamentos de la revision, resulta claro
que /a revision es la unica forma de dirigirnos contra la llamada
santidad de la cosa juzgada, la cual obra por causas tasadas y
previstas en la ley y que se presentan cuando sobrevienen hechos
objetivos y pruebas que oportunamente no se conocieron o no
aparecieron, lo que trae como consecuencia el empleo de la revision
para evitar la injusticia y la prevalencia del error, por €llo, en cierta
forma se conmueve los cimientos del orden juridico, en tanto una
sentencia legalmente dictada, la cual ha quedado firme y
ejecutoriada, pueda ser objeto de nueva revision ante la presencia

de nuevos hechos o circunstancias.

Asimismo, es de tener en cuenta que al eliminar el error judicial
producido en un proceso penal, viene a ser la enmienda del error
contenida en la sentencia, pero la eliminacién del error judicial no
se hara por efectos de una nueva valoracién de la prueba ya
actuada, sino por la presentacion de NUEVOS ELEMENTOS de
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probanza, que no fueron conocidos o no existentes cuando se

expidio la sentencia anterior.

Por otro lado, se ha de precisar que la revisidon al dejar sin
efecto una resolucion consentida, no ha de apoyarse en la presencia
de alguna nulidad en la sentencia dictada o en el procedimiento que
la precedid o en las incorrecciones en el acto de juzgar, en el fallo
0 a partir de los materiales probatorios aportados, sino por la
justicia, por la consolidacién y preservacion de derechos y principios
como la de la defensa, presuncién de inocencia y tutela judicial
efectiva, se procurara a la vista de circunstancias que no han sido
tenidos en cuenta por el érgano jurisdiccional que la sentencia

pueda rescindirse por ser injusta.

De igual manera, se aprecia quela seguridad juridica si bien es
cierto resulta fundamental en un Estado de Derecho, ello no
significa que pueda estar por encima del contenido de los derechos
fundamentales, expresado en la libertad individual. En este caso,
los principios que son la base del Estado social y democratico de
derecho significan la reafirmacién de la libertad individual, cuando
su afectacion es producto de una actuacion publica que raya en la
arbitrariedad y que ademas es inconsecuente con sus fines, ya que
en un Estado de Derecho es absolutamente inconcebible el que un
inocente pueda ser objeto de sentencia condenatoria y sufrir prision

por un error judicial.

Tal es asi, que si esto es asi, tenemos que al haberse dado una
sentencia que no ha correspondido a la realidad de los hechos,

resulta imperativo la subsanacion o enmienda del mismo, y si bien



55

es cierto, al dictarse en ultima instancia una sentencia y al no darse
la posibilidad de su remocion es que se nos presenta el valor de la
“seguridad juridica”, la cual se expresa en la cosa juzgada; pero, al
darse nuevas pruebas de la inocencia de una persona, se nos
presenta el uso imperativo de la “justicia”.

Asimismo, esto significa entonces que el fundamento de la
Revision es que prime la justicia por sobre la seguridad juridica que
como ya se dijo, lo representa la cosa juzgada. Entonces, a favor
de la seguridad juridica, el legislador ha establecido que ha de
primar la justicia por sobre dicha seguridad, haciéndose procedente
por ello el aplicar la accién de Revision en los casos y con los
requisitos que expresamente determina la ley.

Es por eso, que como se nota, aca de lo que se trata es de
complementar dos principios de nuestro ordenamiento juridico: el
principio de Seguridad Juridica y el principio de Justicia. Estos en
forma regular o normal se complementan, pero el problema surge
cuando nos percatamos que la sentencia condenatoria es
visiblemente injusta. Ante ello surge la Revision que lo que busca
es la prevalencia de la justicia. En definitiva, el fundamento del
recurso de Revision penal en un Estado social y democratico de
Derecho lo constituye la prevalencia de la justicia como valor
superior de nuestro ordenamiento juridico.

En tal sentido, el autor MORENO CATENA, Victor (2010)
argumenta que "en e/ campo de la tension entre los bienes juridicos
que enfrentan la seguridad juridica y la certidumbre de las
Resoluciones judiciales con la justicia, el legislador considera mas
beneficioso que la sentencia firme y basada en autoridad de cosa

Juzgada se rescinda en determinados casos y se abra de nuevo e/
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proceso, que mantener a ulfranza una sentencia fundada en
presupuestos antijuridicos. Es decir, el fundamento de la Revision
es la prevalencia de la auténtica verdad sobre la sentencia firme y
con ello el triunfo de la justicia material sobre la justicia formal.
Supone una forma de atacar la sentencia firme y por tanto la cosa
Juzgada”.(p. 3565)

Por su parte, DE LA OLIVA SANTOS, y OTROS (2012)
argumentan que: "en /a Revision se plantea el problema de articular
dos principios basicos: el principio de la seguridad juridica (que
conduce a que la sentencia de fondo y, en general, cualquier
resolucion judicial, en un momento determinado sea irrevocable) y
el principio de justicia. Tales principios normalmente van unidos y
se complementan el uno al otro. Pero, se dan supuestos
excepcionales de choque entre ambos principios: cuando se da una
sentencia firme manifiestamente injusta, aca, la Revision responde
a la necesidad de dar prioridad al principio de justicia y admitir que

en ciertos casos la cosa juzgada puede quedar sin efecto”.(p. 587)

Por su parte, el autor JAUCHEN, Eduardo (2010) informa
que "e/ fundamento recae en consideraciones de caracter axiologico
que repercuten en el ambito juridico, determinando que la sancion
aplicada, por ser esencialmente injusta e intolerable, debe ser
revisada dejando su paso a la paz social, el valor seguridad juridica

que inevitablemente debe ceder”.(p.683)

Por su lado, los autores GIMENO SENDRA, Vicente y
OTROS (2011) anota que "e/ fundamento del recurso de Revision
penal se encuentra en la necesidad de hacer prevalecer el valor

Jjusticia sobre el valor sequridad juridica, en aguellos casos en que
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una persona haya sido condenada injustamente, situacion cuyo
mantenimiento resulta inadmisible en un estado de Derecho”.(p.
415)

De igual modo, los autores GALVEZ VILLEGAS y OTROS
(2010) sostienen que “con /a accion de Revision, lo que el
legislador ha querido, es hacer prevalecer la justicia por encima de
la seguridad juridica que constituye la cosa juzgada, evitandose de

esta forma penas graves e injustas”.(p. 820)

Consiguientemente, de todo lo anteriormente expuesto,
podemos concluir que el fundamento basico de la accién de revision
de una sentencia condenatoria firme y que consideramos injusta,
radica de que si bien, en primer lugar y por seguridad juridica,
aquella sentencia debe ser inmutable e inmodificable, solo se
permitira dejarla sin efecto por la circunstancia excepcional de que

el injustamente condenado pueda recobrar su estatus de inocente.

Por ello, se tendrda muy en claro que el valor de la justicia
(condena injusta a un inocente) prevalece sobre el valor de la
seguridad juridica, derivada de la cosa juzgada, permitiendo que la
Sala Penal de la Corte Suprema al rescindir o dejar sin efecto una
sentencia condenatoria firme, pueda absolver en forma directa (sin
juicio rescisorio) o que pueda ordenar un nuevo juzgamiento del

mismo hecho (con juicio rescisorio)

Con relacion a la naturaleza juridica: si_es accion o

recurso, se aprecia que hasta la actualidad subsiste la discusion
en lo doctrinario sobre cual es la naturaleza juridica de la Revision.

Asi, un sector la considera que se trata propiamente de un
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RECURSO en cuanto constituye una via para poder impugnar una
Resolucion definitiva, cual es la sentencia condenatoria; siendo
ademas un recurso extraordinario o excepcional. Entonces,
tenemos como recurso al medio impugnatorio deducido ante la
Resolucién que viola o lesiona el derecho de una persona a fin de
que esta sea revisada por el mismo dérgano jurisdiccional o por el

superior.

Asimismo, su justificacion como tal radica en la configuracién
normativa que prevé su uso al impugnarse una sentencia y en el
nexo que une la impugnacion con el objeto del proceso precedente.
Con el recurso se busca revisar el contenido de la Resolucion, y de
ser el caso, suspender los efectos que hayan producido la

Resolucién venida en grado.

Para otro sector mayoritario se considera que se trata mas
adecuadamente como una ACCION, en tanto no es consistente
denominarlo como recurso a un medio que se dirige a impugnar
una sentencia que ha adquirido la calidad de FIRME Y
EJECUTORIADA, por cuanto ésta sentencia ha sido considerada
como tal porque precisamente ya no procede alguna impugnacién
contra ella. Entonces con la accién se busca remover una decision
jurisdiccional sobre la que antecede toda una actuacién procesal,
con pronunciamiento definitivo, pero que al aparecer nuevos
elementos de juicio, es necesario volver a analizarlo, pero en un

nuevo proceso auténomo.

De igual manera, se puede decir que doctrinariamente, se dan
medios impugnatorios intra proceso y extra proceso. En los

primeros, se dirigen contra resoluciones judiciales dictadas dentro
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o durante el tramite del proceso. En tanto que en las llamadas extra
proceso, se presentan las llamadas acciones de impugnacién como

viene a ser la Revision.

Por otro lado, MORENO CATENA, Victor (2010)citando a
MONTERO AROCA refiere que “segun la opinion mayoritaria, la
Revision no es un recurso ordinario ni extraordinario, sino una
autonoma accion impugnativa, esencialmente porque se promueve
cuando un proceso ya ha finalizado y no durante la vigencia del
mismo, es decir, se trata de un juicio de Revision”.(Ob. Cit., p.
3567)

Asimismo, los autores GIMENO SENDRA y OTROS
(2010)refieren que “acerca de la naturaleza juridica de la Revision
se plantea una ardua polémica doctrinal, que se articula en tres
posiciones basicas: en primer lugar quienes lo consideran un
RECURSO de caracter extraordinario y excepcional. En segundo
lugar quienes estiman que su naturaleza es la de un REMEDIO
destinado a subsanar errores judiciales que perjudiquen al reo y,
por Ultimo, quienes la consideran como una ACCION autdnoma que
da lugar a un proceso nuevo, que tiene como finalidad la rescision
de una sentencia firme. En la actualidad, la doctrina se inclina por
ésta ultima posicion”.(p. 416)

Por su lado, los autores DE LA OLIVA SANTOS y OTROS
(2012)refieren que "en cuanto a la naturaleza juridica de la
Revision, la doctrina ha mantenido distintas posturas que,
fundamentalmente, se pueden reconducir a dos. a) aquellas que la
consideran como un RECURSO extraordinario o excepcional, b)
aquellos que entienden que con la Revision estamos ante una
ACCION de impugnacion auténoma, que da lugar a un proceso
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nuevo cuya finalidad es la de rescindir una sentencia firme. La
primera de las tesis indicadas estd practicamente abandonada en la
doctrina. La Revision no seria por tanto, un RECURSO, sino una
ACCION auténoma que da lugar a un proceso nuevo, en el que se
persigue la rescision de una sentencia firme”.(Ob. Cit., pp. 587-588)

Entre los tratadistas nacionales, también se considera la
revision como una accion y no como un recurso. Asi, el autor
SAN MARTIN CASTRO, César (2003) afirma que “a /a Revision
no es posible denominaria recurso porque no se trata de impugnar
decisiones o resoluciones con aspiracion de conseguir dentro del
proceso un nuevo estudio y un nuevo fallo de la cuestion debatida,
para lo que seria preciso que no se hallare definitivamente resuelta,
sino atacar las sentencias firmes haciéndolas perder su
caracter”(Tomo II, Ob. Cit., p. 95)

Por otro lado, indica que para la mayoria se trata de una accion,
puesto que lo que se origina es un procedimiento nuevo con el
objeto de anular una sentencia ya ejecutada, a fin de pronunciar

otro por los motivos especificados en la ley.

De igual modo, los autores CACERES J. y Ronal,
IPARRAGUIRRE (2012)nos dicen que 'para /a doctrina existen
dos modalidades de impugnacion que son el RECURSO (reposicion,
apelacion, casacion y queja) y la ACCION DE IMPUGNACION
(Revision), Siendo la diferencia central que permite esta division,
que el recurso incide en una resolucion impugnable dictada en un
proceso y dentro de él, es decir impugnar resoluciones no firmes,
en cambio cuando hablamos de accion de impugnacion, estamos
hablando de una impugnacion de cardcter excepcional dirigida
contra sentencias firmes de condena (tipicamente la accion de

Revision Penal). Siendo esto asi, la Revision es un medio de
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impugnacion que procede solamente contra sentencias firmes; es
decir aquellas contra las que no cabe recurso alguno ordinario ni
extraordinario, ya por su naturaleza, ya por haber sido consentida
por las partes”.(p. 493)

De otro lado, IBANEZ Y GARCIA VELASCO, Miguel (2009)
refiere que no es posible denominarila recurso porque no se trata
de impugnar decisiones o resoluciones con aspiracion de conseguir
dentro del proceso un nuevo estudio y un nuevo fallo de la cuestion
debatida, para lo que seria preciso que no se hallare definitivamente
resuelta, sino atacar las sentencias firmes haciéndoles perder este

caracter.

En tanto, con la revisidon se persigue rescindir sentencias que
tienen la calidad de cosa juzgada, no puede menos que calificarla
de excepcional y la accidon impugnatoria independiente o proceso
auténomo, que, por tanto, estd sometido en su iniciacién y
desarrollo a la concurrencia de determinados presupuestos,
requisitos y condiciones caracteristicos y privativos de todo proceso.
(p. 324)

Con la accién de revision, lo que el legislador ha querido, es
hacer prevalecer la justicia por encima de la seguridad juridica que
constituye la cosa juzgada ofrece seguridad y certeza, no es menos
cierto que existen casos que se sentencian cometiendo graves
errores judiciales, quitando por tanto, la libertad de las personas;
frente a esto, no es posible seguir manteniendo la santidad de la

|\\

cosa juzgada o, como dice la doctrina el “mito de la cosa juzgadd'.
Ninguna legislacién ni doctrina debe perennizar o santificar las
injusticias, por el contrario, deben estar orientadas por la verdad y

la libertad.



62

Por otro Lado, el autor FENECH, Miguel (2012) es quien nos
da las diferencias entre el Recurso de Revision y Accion de Revision,
las cuales son:

1. Los Recursos tienen un plazo dentro del cual hay que
presentarlo, los cuales son preclusorios, ya que de no hacerlo
dentro de lo normado, su declaratoria de improcedencia es
inminente. Por su lado la Accidn de Revisidn no tiene plazo alguno
para su interposicion, en tanto como ya existe una sentencia
anterior firme, se puede deducir en el momento en que surgen
nuevos hechos probatorios que acreditan la inocencia del

condenado.

2. El Recurso es un acto de parte, es efectuado solo por la parte
que ha resultado gravada por la resolucién cuyo examen se
pretende. La Accidon de Revision es efectuada no sélo por el
afectado (sentenciado) sino por el conyuge, descendientes,

ascendientes que no han sido parte en el proceso.

3. El Recurso busca lograr realizar un nuevo examen de la
sentencia pero dentro del mismo proceso en la que se dictd y
mientras no haya resolucién definitiva. La Accidn de Revisidn se da
para originar otro proceso nuevo, en tanto de por medio ya hay una
sentencia firme, pudiéndose iniciar este nuevo proceso aun cuando

el condenado haya fallecido.

4. El Recurso cumplira su objetivo cuando la sentencia
impugnada contenga vicios en relacidn a la situacion factica anterior

a la misma, mientras la accion lleva consigo la presencia de
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situaciones facticas que se presentan o se conocen con

posterioridad a la sentencia que hizo cosa juzgada.

5. Con el Recurso no se tiene en cuenta si se impugna una
sentencia condenatoria o absolutoria, mientras que la Accién de
Revision se dirige exclusivamente contra la sentencia condenatoria,

nunca contra la absolutoria.

6. El que hace uso de un Recurso ante una resolucion que le
era gravosa y le sale a su favor, nunca resulta indemnizado,
mientras que con la Revisidn, al lograrse una posterior sentencia
absolutoria, el Estado indemnizara al peticionante o a sus

herederos.

Fijando nuestra posicidn al respecto, tenemos que en el antiguo
Codigo de Procedimientos Penales, se mencionaba a la Revision
como un Recurso mas, en la modalidad o especie impugnatoria de
caracter excepcional. Hoy en dia ya no se habla técnicamente de
“Recurso de Revisidén”, sino que en virtud de la modificatoria de
dicho cddigo mediante Decreto Legislativo N°© 959 del 17 de agosto
del 2004, se le asigna el NOMEN JURIS de demanda y “ACCION DE
REVISION” terminologia que la asume el nuevo Cédigo Procesal
Penal del 2004, y esto en virtud que como ya se detalla la Accion
de Revisidn origina un nuevo proceso, es decir se da extra proceso,
no teniendo un plazo para deducirlo, sino que se efectia apenas
aparezcan nuevas causales para plantearla, procediendo
exclusivamente en caso de una sentencia condenatoria anterior y
ejecutoriada, no siendo potestad exclusiva del afectado y sobre
todo se apertura un proceso autéonomo y sujeto a nuevas reglas

procesales.
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Consiguientemente, podemos reiterar que en el antiguo Codigo
de Procedimientos Penales se le menciona como un recurso
impugnatorio mas. Ello no implica en el Nuevo Cddigo Procesal un
mero cambio de nombre porque es de entender que aun cuando en
sentido extenso tiene la apariencia de un medio impugnatorio, en
forma especifica no es un recurso, como si lo son la reposicion,
apelacion, queja, nulidad y casacion. Y esto fluye claramente del
hecho que todo recurso supone su interposicion dentro de un
proceso penal vigente, es decir, en tramite sin que todavia exista
una resolucion judicial firme que ponga fin al proceso, en cambio,
para plantear o para deducir una accion de revision se requiere que
obligatoriamente el proceso penal haya concluido mediante
sentencia condenatoria, en estado de ejecucion y con los efectos

de cosa juzgada.

A esto se agrega la circunstancia que la revisién es un proceso
independiente de aquel anterior en que se dicté condena, donde si
bien es cierto las partes vienen a ser las mismas, pero los hechos y
la pretension vienen a ser diferentes, en tanto, por esta ultima lo
que se busca es que se rescinda en todo o en parte la sentencia
que se impugna, sin darse un nuevo pronunciamiento sobre la
anterior pretension que fue estimada o desestimada en la sentencia
que adquirid la calidad de cosa juzgada. Esta accion se da entonces
ante sentencias firmes, dictadas luego de un proceso regular que
al concluir en todas sus instancias produjo la cosa juzgada material,
buscando la apertura de un nuevo proceso en la que se ejercita una
nueva pretension, pudiendo especificamente que se declare la

rescision de la sentencia firme impugnada.
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Con relacidn a la aplicacion de la norma procesal sobre la

constitucional, Debemos partir de un hecho cierto y concreto: la
autoridad de la cosa juzgada y por tanto la inmutabilidad de las
sentencias, no solo tienen un rango penal o procesal, sino sobre
todo parten de un rango constitucional. En efecto, ésta se
encuentra descrita en los incisos 2 y 13 del articulo 139° de la
Constituciéon Politica del Estado, articulos 78° y 90° del Cddigo
Penal y en el articulo 6° del Codigo Procesal Penal. Por su lado la
accion de Revisidon encuentra sustento legal en el segundo parrafo
del articulo III del Titulo Preliminar del Cdédigo Procesal Penal y

articulos 439° a 445° del mismo cédigo.

Dicho lo anterior surge el problema y la sustentacién del porqué
debemos dar prevalencia a la Revisidn sobre la autoridad de la cosa
juzgada. Para ello debemos tener en cuenta que si bien es cierto la
cosa juzgada nos ofrece seguridad y certeza, pero también es
verdad que en algunos casos se sentencia incurriendo en graves
errores judiciales, los cuales incluso atentan contra la libertad vy el
honor de las personas, consiguientemente no se puede seguir
perennizandose una injusticia, sino que por el contrario debemos
orientarnos a la verdad y libertad. Es aca donde surge la idea de
que la Revisién implica romper una lanza en favor de la justicia
frente a la alternativa de Ila seguridad proporcionada

oportunamente por la cosa juzgada.

Asimismo, lo que se quiere dejar en claro que ante la
concurrencia del error y la injusticia en la expedicion de una
sentencia condenatoria consentida y ejecutoriada, se dan otro tipo
de valores y derechos que no pueden ser avasallados. En efecto, la

imposiciéon de una sentencia condenatoria no sélo trae consigo el
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dictado de una sentencia condenatoria que puede ser con el
caracter de efectiva, con lo que se esta atacando la libertad de una
persona, en tanto se le privara de su libertad, sino aun cuando fuera
con el caracter de suspendida, siempre queda la amenaza de
quebrarse la libertad de la persona, en tanto por diversos motivos
una pena suspendida puede convertirse en efectiva; pero aun mas,
con la sentencia condenatoria injusta también se afecta otro
preciado derecho, el del honor y buena reputacién inherente a toda
persona. Consiguientemente ante una sentencia dictada en base al
error y a la injusticia, el precepto constitucional de la cosa juzgada
no puede mantenerse, en tanto con ello se afectaria otros derechos

constitucionales como el derecho a la libertad y el honor.

Por otro lado, se aprecia que ahora bien, debemos considerar
estos derechos como los protegidos por la constitucidn, la que los
concibe como valores que son considerados como basicos para la
convivencia humana. Pero ello no obsta para tener presente que
estos derechos fundamentales son realidades que eventualmente
pueden entrar en oposicion entre si. Cuando se presenta esta
discrepancia, es donde la solucién la encontramos en el
BALANCING TESTO TEST DE PONDERACION DE DERECHOS
O TEST DE PROPORCIONALIDAD, que consiste en hacer una
suerte de comparacion entre los derechos en conflicto, sin dejar de
lado las caracteristicas especiales de cada caso en concreto, a fin
de determinar cual derecho es mas importante o tiene un pesos

superior.

De igual modo, por la ponderacion se exige la proporcionalidad

que implica un orden de preferencia relativa al caso concreto, pero
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no conduce a declarar la invalidez de un derecho constitucional en
conflicto sino a la preservacion de ambos, por mas que
inevitablemente ante cada conflicto sea preciso reconocer la
primacia de uno de ellos.

Por otro lado, como se nota, ante el principio constitucional que
regula la cosa juzgada prevista en el articulo 139° incisos 2 y 13,
surge el derecho fundamental a la libertad y al honor y la buena
reputacion tuteladas por la Constitucién en su articulo 2° inciso 7 y
24, y al encontrase en oposicion entre si, lo natural es que mediante
el test de ponderacién y proporcionalidad, tengamos que optar por
la prevalencia de la libertad y el honor, encontrandose a la Revision
como aquel mecanismo que nos permita su aplicacion, en tanto no
podemos olvidar que de por medio se da una sentencia dictada por

error y sobre todo a todas luces injusta.

Asimismo, resulta ilustrativo lo referido por MARIANO
CORNEJO, quien es citado por JERI CISNEROS, Julian
(2011)para quien "e/ principio de Revision en materia criminal se
funda en la imprescriptibilidad de los derechos Humanos. Contra la
libertad y el honor que constituyen la personalidad no hay cosa
Jjuzgada. La sentencia que compromete la libertad humana solo
subsiste mientras se mantiene la realidad del delito que castiga.
Cuando esta desaparece, la pena se convierte en crimen”.(p.150)

Planteado lo anterior tomaremos en cuenta que el problema a

resolver esta dirigido a establecer si resulta pertinente deducir una
excepcion de cosa juzgada ante la formulaciéon y tramite de una
accion de revisidon y por ende establecer si aquella excepcion lleva
consigo la posibilidad de tener éxito y con ello dar por finalizada
una accidn iniciada. La legislacion y la doctrina no ha establecido la
posibilidad y las consecuencias que pueden surgir cuando al existir



68

una sentencia condenatoria se vea la factibilidad que ésta deje de
surtir efectos legales ante la formulacién de una accion de revision.

Como ya se sabe, la accién de revisidon se planteara cuando de
por medio se impuso una sentencia condenatoria, la cual en virtud
del principio de la doble instancia, ésta adquiere la condicion de ser
inmutable, es decir, quedd firme, pero invocando cualquiera de las
causales previstas en el articulo 439° del Cédigo Procesal Penal se
tiene que la parte sentenciada invoque la revision. Es aqui, donde
surge la posibilidad que la parte agraviada del delito y quien,
evidentemente, se vio perjudicada por la comisién del hecho ilicito,

sienta que aquella accion lo pueda perjudicar.

En tal sentido, el agraviado o parte civil, que ha intervenido
durante todo el proceso, aportando pruebas de cargos, deduciendo
impugnaciones, pidiendo nulidades, oponiéndose a requerimientos
del procesado, y agotando todos sus esfuerzos para lograr una
sentencia que a su criterio ha de ser condenatoria, ve que con la
accion de revisidon todos su esfuerzos que puso durante la etapa de
investigacion preparatoria o juicio puede quedar sin efecto, con lo
que la seguridad en su pretensidon quedaria en nada, sintiendo que
se le va a ocasionar un serio perjuicio en sus intereses que

considera legitimos.

De igual modo, procesalmente, el agraviado viene a ser el que
ha resultado directamente ofendido por el delito, siendo el titular
del bien juridico lesionado o puesto en peligro y resulta perjudicado
por las consecuencias del mismo, sobre el cual inciden una serie de

derechos, como el de informacién, intervencién e impugnacion.
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Asi tenemos que, el primero, de informacion, se produce desde
el primer momento en que formula denuncia o interviene la policia,
donde también se le pone en conocimiento los derechos que le
asiste y cuando se le tenga que informar el avance de la
investigacion, las actuaciones probatorias a llevar a cabo y el
resultado de las mismas; el derecho a la intervencién procesal se
presenta tanto cuando se solicita a las personas que ven su caso,
cualquier informacién previa, y sobre todo que tiene que ser
escuchado y evaluada su posicion antes que la autoridad
jurisdiccional pueda tomar alguna decisidon que se contrapone a su
peticion y que pueda llevar la suspension o extincion de la accion
penal, como lo es una sentencia condenatoria que recay6 en cosa
juzgada, asi por ejemplo cuando se presenta lo previsto en el
articulo 78°del Cédigo Penal (causales de extincién de la accidn
penal), entre ellos Cosa Juzgada - numeral 2), art. 84° del citado
Codigo (prescripcion) y el art. 4 a 6 del Codigo Procesal Penal
(Cuestidon Previa, Prejudicial y Excepciones entre ellas la Cosa
Juzgada) vy; finalmente, el derecho a la impugnacion se refiere a
que incluso sin necesidad de constituirse en actor civil o querellante
particular, el agraviado puede impugnar el sobreseimiento y la

sentencia absolutoria.

De igual modo, basado en lo anteriormente descrito, surge
claramente la posibilidad de que la parte agraviada considere que
con la acciodn de revision interpuesta por el sentenciado se pretenda
dejar sin efecto no sélo una sentencia condenatoria, sino ademas
todo un largo y costoso proceso, en el cual se entiende se ha llevado
a cabo con las garantias del debido proceso donde se destaca el
principio de legalidad u obligatoriedad, contradiccion, igualdad de

armas, libre valoracidon de la prueba, oralidad, concentracién,
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inmediacion y publicidad, que por tanto, no encuentra razones
valederas para que aquél proceso que fue oportuno e inmediato,
tenga que ser dejada sin efecto; consiguientemente, la Unica
posibilidad procesal que le queda es hacer prevalecer la primigenia
decision (sentencia condenatoria) y esto lo hace mediante la
deduccion de la excepcion de Cosa Juzgada, a fin de hacer valedera
la inmutabilidad de una decision jurisdiccional que tiene rango

constitucional.

Y es en este momento donde surge el problema para poder
establecer la pertinencia de invocar la excepcion de Cosa Juzgada
ante la posibilidad de reabrir una causa cerrada con una decision
de dltima instancia, ante lo cual surge dos posiciones claramente
contrapuestas: la de la Excepcién de Cosa Juzgada, que busca
hacer prevalecer la norma constitucional de la cosa juzgada,
sustentandose en los incisos 2 y 13 del articulo 139° de la
Constitucion Politica del Estado, articulos 78° y 90° del Cddigo Penal
y el articulo 6° del Cdédigo Procesal Penal y la de la Accién de
Revision, prevista en el segundo parrafo del articulo III del Titulo

Preliminar y 439° a 455° del Cédigo Procesal Penal.

Por la primera se busca otorgar seguridad, certeza e
inmutabilidad de las sentencias, mientras que la segunda se orienta
a establecer la libertad de una persona, la verdad y la justicia.
Entonces corresponde determinar si la excepcion de Cosa Juzgada

tiene algun efecto sobre la promocién de la accidn de revision.

Para ello, la solucién la encontraremos en invocar y aplicar el
BALANCING TEST o TEST DE PROPORCIONALIDAD, la cual consiste

en un procedimiento argumentativo donde prima lo racional y se
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hace una suerte de comparacion entre los derechos en conflicto,
sin dejar de lado las caracteristicas especiales de cada caso en
concreto, a fin de determinar cual derecho es el mas importante o
tiene un peso superior, llevando implicito la posibilidad cierta de

resolver un conflicto entre derechos fundamentales.

De igual manera, el autor BERNAL PULIDO, Carlos (2010)
nos dice que para resolver tal situacion, la argumentacién juridica
la orientaremos mediante la aplicacion del principio de
proporcionalidad como facultad del juzgador para resolver conflicto
de normas, mientras que Robert Alexy, refiere que cuando se
producen choques entre principios que equivale a decir choque
entre derechos, esos conflictos deberan ser resueltos aplicandose

el principio de proporcionalidad.

De igual modo, siguiendo a los citados autores y a la linea
jurisprudencial del Tribunal Constitucional, este principio de
proporcionalidad se presenta con la siguiente sub division:

a) Sub principio de idoneidad. Conocido también como el
sub principio de adecuacion, mediante el cual se va a llevar a cabo
el analisis respectivo sobre si resulta pertinente o adecuado llevar
a cabo la restriccion de un derecho, en relacion a la finalidad que
se busca tutelar; vale decir que toda intervencién que se realice
respecto a un principio juridico debe ser apto, idéneo y adecuado

para contribuir a la realizacién de otro principio.

b) Sub principio de necesidad. Una vez que hemos
establecido la idoneidad para la limitacion de un derecho, nos
corresponde llevar a cabo el andlisis de la restriccién de un derecho

desde el punto de vista de la necesidad, para lo cual se vera si es
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notorio e imprescindible llevar a cabo tal medio, lo que conlleva
verificar la existencia de medios alternativos para la solucion del
conflicto, para lo cual se tiene que comparar los medios que han de
llevar a la solucidn del caso, asi toda medida de intervencidon debe
ser la mas benigna respecto al derecho intervenido, es decir, que
se ha de escoger la medida menos lesiva al derecho, pero a la vez

la mas util, con el fin de alcanzar el objetivo propuesto.

c) Sub principio de proporcionalidad en sentido estricto.
A la cual el Tribunal Constitucional la denomina “sub principio de
ponderacién”, en donde se llega a éste una vez que se haya
superado los dos pasos previos, correspondiendo llevar a cabo el
analisis de ponderacién entre los principios o normas en conflicto,
bajo la regla de “cuanto mayor sea el grado de la no satisfaccion o
la afectacion de un principio, tanto mayor tiene que ser la
importancia de la satisfaccion del otro”; asi, la importancia de los
objetivos perseguidos en la intervencibn a wun principio,
necesariamente debe guardar coherencia y relacion con el
significado del principio intervenido, para lo cual se ha de llevar a
cabo la aplicacion de la formula del peso, significando que uno de
los derechos en conflicto ha de tener mayor relevancia o peso

respecto al otro.

De igual manera, siendo asi, vemos que el fundamento para no
cambiar una sentencia consentida, viene a ser la certeza en ésta,
su inmutabilidad y su seguridad juridica; las cuales se encuentran
seriamente cuestionadas, cuando vemos que luego de un
determinado tiempo de emitida la sentencia condenatoria, la que
adquirié la categoria de Cosa Juzgada, se presentan causales

previstas en el articulo 439° del Cddigo Procesal Penal, las que
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necesariamente inciden sobre el fondo y la forma de la sentencia
emitida, verificAndose claramente que de persistir dicha sentencia,
se estaria sosteniendo una decision basada en el error judicial, y
que conlleva a una injusticia en el trato al sentenciado, es decir, se
abrid la posibilidad de que aquella sentencia inmutable, haya sido
dictada sin la correcta aplicacion de una serie de pruebas que para
el momento en que se dictd no habian sido conocidas vy,
consiguientemente, incorporadas al proceso penal y que, como
consecuencia de ello, se ha cometido un acto de injusticia que

agravia al sentenciado.

Tal es asi que, consiguientemente, tenemos que merituar o
ponderar la existencia de otros derechos de extrema prevalencia,
como el de la libertad de la persona, derecho que ha sido
considerado como de segunda importancia después del derecho a
la vida, aunado a ello que lo que siempre se ha buscado al finalizar
un proceso, viene a ser la verdad y la justicia, es decir, encontrar
lo que realmente pudo haber acaecido y evitar de esta manera la
arbitrariedad y el cometer algin acto cercano a la injusticia; lo que
significa que al aplicar el principio de proporcionalidad y al hacer
una ponderacién entre la llamada seguridad juridica, la
inmutabilidad de la sentencia, con la libertad de la persona, la
verdad y la justicia, fluye en forma clara que estos ultimos derechos
tienen una mayor relevancia o peso respecto a aquellos que nos da
la cosa juzgada, es decir, que sobre el error y la injusticia que lleva
consigo una sentencia condenatoria, tengamos que dar prevalencia
a los otros derechos fundamentales que son expuestos mediante la
accion de revision, lo que nos lleva a concluir que la excepcion de
Cosa Juzgada no puede dejar sin efecto o no puede incluir en el

inicio y resolucion de una accidn de revision, en tanto, los fines y
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objetivos de esta ultima ponen en relevancia y piden la aplicacién

de principios y derechos constitucionales del mas alto rango.

Con relacion a las causales para deducirla se aprecia que las
causales o cuando procede plantearse la demanda de revision
contra una sentencia firme, sin tener en cuenta algun plazo o limite
temporal y sélo a favor del condenado, procedera en los siguientes
casos Yy tal como los provee el articulo 439° del Cddigo Procesal
Penal:

1.- Cuando después de una sentencia, se dictara otra,
que impone pena o medida de seguridad por el mismo
delito, a persona distinta de quien fue primero sancionada
y no se puede conciliar ambas sentencias, resulta de su
contradiccion la prueba de su inocencia de alguno de los
condenados; se le denomina también inconciabilidad de
sentencias. En este caso siempre se dara la realizacion de un solo
delito, presentandose la llamada unidad delictiva, lo cual origina
que sucesivamente en el tiempo, en forma errada, se instaure dos
procesos penales a personas distintas. Aca no se presenta coautoria
y si por ejemplo por un caso de homicidio se condend a Juan y
luego a Pedro como autores, resultara imposible que ambas

personas hayan realizado el mismo hecho.

Como se ve, el delito sélo pudo ser cometido por una sola
persona, debiéndose examinar el hecho concreto y, ademas,
merituar las pruebas nuevas de los que fluye que se impuso
condenas a personas distintas cuando el hecho penal sélo pudo
haber sido cometido por una sola persona. Aca resulta necesaria la

contradiccion entre ambas sentencias. Entonces hay inconciabilidad
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cuando los hechos que fundamentan la primera sentencia es
contrapuesta por otra sentencia. Resaltamos el hecho que el delito

no ha podido ser cometido mas que por una sola persona.

Asimismo, la contradiccion ha de surgir de las comparaciones
de las prescripciones de los fundamentos facticos de ambas
decisiones. Evidentemente, no se tratara de meras diferencias
puntuales en la descripcion del supuesto de hecho, sino que se
requiere como lo senala Claria Olmedo, que una conclusion factica
haga imposible en absoluto el mantenimiento de la otra, de manera
que si por la impugnada correspondié condena, por la utilizada para
la confrontacion la misma persona debid ser absuelta.

Aca no se refiere a una accion de revision por vulneracion del
Ne Bis In Idem, en tanto, que si bien se refiere a los mismos hechos,
la persona que se condend con anterioridad es distinta a la que con
posterioridad se condend. Por ello, para aplicar esta causal se
requiere los siguientes requisitos: a) Una primera sentencia firme
por una determinada imputacion; b) Debe existir otra sentencia
firme - la segunda - por la misma causa de imputacion, a persona
distinta del condenado en la primera sentencia; c) Se requiere,
ademas, que ambas sentencias sean firmes y contradictorias.

2.- Cuando la sentencia se ha dictado contra otra
precedente que tenga la condicion o calidad de cosa
juzgada, es la llamada duplicacion de sentencias. Aca se
requiere que se condene a una misma persona por el mismo hecho.
Quiere decir que el mismo individuo ha sido condenado por el
mismo hecho, ain bajo distinta tipicidad, en dos sedes
jurisdiccionales distintas. Aca se evidencia la concurrencia de la
cosa juzgada debiendo constatarse la llamada triple identidad:
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identidad del sujeto activo, identidad del hecho, sin interesar el
NOMEN IURIS, y que exista una sentencia firme y consentida.
Entonces esta causal se ampararda previa constatacion de la
existencia de una sentencia firme, contra la misma persona y por
el mismo hecho.

A diferencia de la anterior causal, no se requiere que las
sentencias se refieran a distinta persona por el mismo hecho.
Comprende a la misma persona que ha sido condenado en dos

sedes judiciales por el mismo hecho punible.

Como se nota, bajo este supuesto, se engloba aquellas
situaciones en las que exista una sentencia previa que tenga la
calidad de firme pero que respecto a esta situacién aparece una
sentencia posterior que se pronuncio en sentido opuesto, existiendo
dos sentencias con posiciones antagdnicas, no compatibles sobre
una misma situacién juridica. También se le denomina
“Inconcialibilidad de cosa juzgada”, que en principio denota la
existencia de un segundo fallo sobre el caso concreto, pese a que
con anterioridad se emitié una sentencia firme sobre el particular.
Lo que se protege con este inciso es la imposibilidad de hacer que
coexistan dos sentencias penales que tienen por fundamento
determinados hechos inconciliables entre si. Si se prueba que existe
un fallo previo que se refiere a hechos que, en comparacion con el
segundo, no puede compatibilizarse, entonces, la segunda
sentencia debe ser rescindida.

3.- Si un elemento de prueba, apreciado como decisivo
en la sentencia, carece de valor probatorio por falsedad,
invalidez, adulteracion o falsificacion. Sabemos que la prueba
es un elemento que permite sustentar el convencimiento y la

certeza por lo cual el érgano jurisdiccional ha apreciado los hechos
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materia de esclarecimiento en el proceso jugando un importante y
decisivo rol en la decisién final. Es claro establecer que con esta
causal se pretende revisar una sentencia condenatoria que haya
sido dictada valorando o teniendo como fundamento, elementos de
prueba ilicitamente aportados u obtenidos: declaracion obtenida
con la violencia, amenaza u ofrecimientos, documentos, testimonios
perjuros, pericias que resultan falsas, actas con datos inexistentes,

etc.

Como resulta evidente este motivo o causal exige que el
elemento de prueba oportunamente merituado y que haya sido vital
o preponderante para la imposicion de la condena, carezca de valor
probatorio por cuatro razones: falsedad, invalidez, adulteracion o

falsificacion.

Se tendra en cuenta que la prueba, cuya falsedad se ha
comprobado, debe tener una importancia decisiva en el fallo
dictado, en tanto, si se da la circunstancia de que, ademas, existen
serias pruebas periféricas que corroboran la responsabilidad penal
del sentenciado, no procedera declarar fundada la accion de

revision.

Este supuesto busca remediar la injusticia de una condena que
fue producida por el desconocimiento de un elemento que
cuestionaba de forma irrefutable la prueba esencial alrededor del
cual se estructura el razonamiento probatorio sobre el cual se falld.
La causal de cuestionamiento de una prueba esencial en que se
basa la sentencia, analiza precisamente aquella prueba esencial que
dio mérito a la sentencia, resultando que se le quita posteriormente

valor probatorio, en tanto, el acopio de hechos o pruebas nuevas
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sobrevinientes, se logra destruir la legitimidad del sustento factico

de la sentencia impugnada.

Aca, el motivo de la revisidn esta basado en el supuesto del
llamado "PROCTER FALSA" o "EX CAPITE FALSI", es decir, cuando
la sentencia lleva consigo hechos falsos. El ejemplo mas claro es el
referente al testigo que ha declarado con falsedad y que fue
contundente para imponer la condena. Aca, se puede fundamentar
en el hecho que aquel trascendente testimonio parti6 de una
persona que ha sido condenado por falso testimonio. Por ello, es
necesario acreditar la condena por falso testimonio contra aquel
testigo, de modo que la credibilidad de su versidn, lo cual habria
sido determinante para la condena sea cuestionada y como
consecuencia de ello se ponga seriamente en cuestién dicha
version.

4.- Si con posterioridad a la sentencia se descubren
hechos o medios de prueba, no conocidos durante el
proceso, que solos o en conexion con las pruebas
anteriormente apreciadas son capaces de establecer la
inocencia del condenado. Es la llamada concurrencia de nuevos
hechos o0 medios de prueba. En este caso surgen la presencia de
nuevos hechos que, efectivamente, cuestionan seria y
relevantemente la incriminacion dado en la causa originaria,
poniendo de relieve el error incurrido.

Asimismo, estos hechos o medios descubiertos han de ser
determinantes de la inocencia del sentenciado, han de tener la
suficiente solidez para que se modifique el fallo de condena,
acompanado de un alto grado de confiabilidad y sean pertinentes a
la que fue objeto de prueba.
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No es absolutamente necesario que estos hechos se hayan
producido después de dictado la sentencia condenatoria, ya que,
pueden ser anteriores o coetaneos a la misma, ya que, lo relevante
es que no fueron conocidos por los jueces al tiempo de haberse
dictado la sentencia, lo que origind que no pueda ser apreciado por

el érgano jurisdiccional.

Aca, resulta necesario que se trate de nuevos elementos de
juicio sobrevinientes o desconocidos al momento de dictar
sentencia, esto es, de hechos o pruebas nuevas, cuya fuente de
informacion procesalmente son relevantes, validas y consistentes,
y que el drgano jurisdiccional no pudo examinar cuando le

correspondio decidir.

Ha de quedar claro ante esta accion, la carga de la prueba
corresponde al que fue condenado y que interpuso la demanda de
revision. El debe acreditar los requisitos que exige el Codigo
Procesal, lo que implica como ya se manifestd, que este aporte sea
sobre hechos nuevos, no conocidos en la oportunidad que se
pronuncia la declaracion de condena y, ademas, estos hechos
nuevos han de tener una entidad suficiente para enervar la
sentencia condenatoria que se impugna, es decir, se presenta
hechos no conocidos con anterioridad y ajenos al debate
jurisdiccional, y acompafando o pidiendo la actuacién de pruebas
compatibles con los argumentos de la demanda.

Como se nota, la presencia o el descubrimiento de hechos o
elementos de prueba nuevos, sdlo traeran la peticion de revision si
traen consigo la inocencia del sentenciado; pero también creemos
que puede interponerse cuando el hecho o elemento recién

descubierto da a lugar a la rebaja de la pena impuesta, por ejemplo,
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cuando se condena a una persona por parricidio, resultando que
con posterioridad a la sentencia se demuestra que no ha existido
ningun vinculo familiar con el agraviado, correspondiéndole
entonces la pena de homicidio simple. Entre algunos ejemplos a
citar para aplicar esta casual tenemos, cuando se condena por
homicidio, pero resulta que la victima aparece viva, el hallazgo de
las cosas supuestamente robadas o hurtadas que fueron ocultadas

por el agraviado.

5.- Cuando se demuestre, mediante decision firme, que
la sentencia fue determinada exclusivamente por un delito
cometido por el juez o grave amenaza contra su persona o
familiares, siempre que en los hechos no haya intervenido
el condenado. Aca se presentan dos situaciones: cuando de por
medio se presentd un delito judicial, es decir, la sentencia cuya
revision se solicita fue el resultado de una actuacion delictiva del
juez, es decir, esa conducta puede ser prevaricato, con abuso de
autoridad o por cohecho y corrupcion, pensamos que el delito
atribuido al Juez ha quedado acreditado mediante la sentencia
condenatoria precisamente contra dicho Juez, y la segunda
posibilidad se da por delitos cometidos contra el juez, como el
secuestro, las amenazas, coacciones o son realizados contra sus
familiares, los que compromete la imparcialidad del magistrado
para que falle de una determinada manera contra el reo, pero
condicionado a que las amenazas no los haya efectuado el

condenado, en cuyo caso no procede la revision.
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Esto es, si el condenado influyd en el magistrado para que
cometa delito o falle de determinada manera, no puede alegar, con

posterioridad, mediante revisidon de sentencia este supuesto.

Como se nota, la accion de revision procedera cuando el juez
fundamenta su sentencia condenatoria invocando argumentos
contrarios a lo estipulado por el ordenamiento juridico, empleo del
dolo, por presiones, coacciones o violencia. Aca la imparcialidad,
objetividad e independencia de la funcién jurisdiccional se ven
seriamente afectados, en tanto, el érgano jurisdiccional antepone

intereses personales o de alguno de los litigantes.

6.- Cuando la norma que sustento la sentencia hubiera
sido declarada inconstitucional por el tribunal
inconstitucional o inaplicable en un caso concreto por la
corte suprema. El primer supuesto lo tendremos cuando el
Tribunal Constitucional declara inconstitucional una norma del
sistema juridico positivo cuya concurrencia viene a ser su no
existencia. Aca la conducta deja de ser punible al haberse
despenalizado el hecho mediante una decision de aplicacién

inmediata.

Es pertinente hacer alusién al articulo 81° primer parrafo del
Codigo Procesal Constitucional, quien refiere que al declararse la
inconstitucionalidad de una norma, ésta queda sin efecto, pero esta
decisidn tiene alcances generales y hecho su publicacion produce
efectos inmediatos. Al referirse que tiene alcance general, quiere
decir que todos los funcionarios del Estado, incluido los jueces,
deben dejar de aplicar la norma que fue declarada inconstitucional,

pues implicaria continuar regulando un proceso con una norma
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inexistente. El ejemplo mas reciente de esta modalidad, lo tenemos
en el caso de violacion sexual de una menor mayor de 14 afios sin
violencia, previsto en el articulo 173 inciso 3 del Cédigo Penal, lo
cual ha sido dejado sin efecto mediante sentencia de

inconstitucionalidad en el Expediente N© 8-2012 de enero de 2013.

El segundo supuesto lo tenemos cuando la Corte Suprema
declara inaplicable en un caso concreto determinada norma.
Debemos entender que lo que ha aplicado la Corte Suprema es el
control difuso que permite la no invocacion y aplicacién de una
norma, cuando el juez se da cuenta que ésta colisiona con la norma

constitucional, por lo que, elige lo segundo.

Por otro lado, en mencion aparte y que no esta legislado, es el
caso de la revisién en el supuesto de presentarse la aplicacion
retroactiva de una norma penal o cuando no se aplicé la norma mas
favorable, que descriminaliza el hecho por el que se ha impuesto la
sentencia condenatoria. Aca resultaria de aplicaciéon del articulo 7°
del Cédigo Penal, igualmente, creemos que resulta pertinente la
accion de revision, cuando se ha impuesto sentencia condenatoria
pese a que ya habria operado la prescripcion de la accion o se
hubiera producido cualquier otra causal de la extincién de la accion

penal.

En cuanto a la legitimacion para interponer la demanda,

nuestra norma procesal indica que en términos generales la
promocion de la revisidn la tiene el condenado y también el Fiscal
Supremo en lo penal; permitiendo la normatividad otros dos
supuestos: el primero de ellos incide en la circunstancia que el

condenado fuera incapaz, en cuyo caso la plantearda su
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representante legal y el segundo caso se refiere cuando el
sentenciado haya fallecido o estuviera imposibilitado de hacerlo, lo
que permite que la promuevan su conyuge, sus ascendientes,

descendientes o hermanos en ese orden.

Resulta notoria entonces la distincion de dos casos de
legitimacion:

a) Mientras viva el condenado, el cual puede estar gozando o
no de sus facultades fisicas o mentales o incluso haya sido
declarado incapaz, no interesando la circunstancia si continta en
prision o es que la cumplié o se acogid a un beneficio penitenciario
pudiendo efectuarlo el propio sentenciado, el Fiscal Supremo vy las
personas antes descritas en caso de incapacidad o imposibilidad de

hacerlo.

b) Después de fallecido el condenado, entendiendo con el afan
de reivindicar la memoria del injustamente condenado, luego de su

muerte, lo podran realizar su conyuge, padres, hijos y hermanos.

Cuando se refiere al tema FLORIAN, Eugenio (2011) hace
ver que al plantearse la accidén de revision se presenta un doble
interés, el publico y el privado, entendiéndose que el publico lo
ostentaria el representante del Ministerio Publico y el propio
sentenciado, y el privado sus familiares. (p. 254)

Por su lado FENECH, Miguel (2010), anota la existencia de
varios sujetos que intervienen en los actos del proceso
encaminados a lograr la revision de una sentencia firme de condena

e incluso nos dice que entenderemos por sujetos de la promocion
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de la revisién a los que estan LEGITIMADOS para solicitar que se

interponga el recurso que tiende a lograr la misma.

De igual modo, resulta claro e incuestionable que el
sentenciado tenga el derecho de plantear la accién de revision, en
tanto, sobre él se ha dado la descarga punitiva del Estado y se
considera perjudicado con la emisidn y cumplimiento de una
sentencia, la cual no sélo puede tener la condicidn de efectiva sino
también con la del caracter de condicional o suspendido, pero,
ademas, en un sentido mas amplio no solo se ha de considerar la
imposicion de una condena que abarque una pena, sino, ademas,

la imposicién de una medida de seguridad.

Recalcaremos que en lo concerniente al sentenciado incapaz o
que hubiera fallecido, respecto a lo primero, quien promueva la
accion de revision lo sera su representante legal, ello en virtud a
que el condenado se encuentra en cierto estado de indefension que
le impide su autodefensa, entonces al no ser capaz de
discernimiento sus derechos han de ser ejercidos por su
representante legal (art. 45° del Cddigo Civil) quien asume la
titularidad y legitimidad activa para incoar la accion de revision. Del
mismo modo el CORPUS adjetivo ha previsto la revision post-
mortem o revisidn podstuma, dandose tal posibilidad a sus
familiares, en el orden precedentemente ya descritos, accidn
dirigida a reivindicar la memoria del sentenciado fallecido, en tanto,

ya no existe forma de reivindicar la libertad individual.

En cuanto a la intervencidn del Fiscal Supremo en lo penal, ésta

se encuentra descrita no solo en el articulo 440.1 de la norma
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adjetiva, sino también en el articulo 82° inciso 1 del Decreto
Legislativo N° 052 - Ley Organica del Ministerio Publico-. Como se
ve, se da la importancia debida al Fiscal en su papel de defensor de
la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho, en
tanto, de por medio esta el derecho a la libertad ciudadana a la
amenaza de su vulneracion, ya que, de por medio se presentaria el
ejercicio arbitrario de los poderes publicos, pero, ademas, es de
tener en cuenta el inciso 2 del articulo 159° de la Constitucion, que
reconoce la potestad del representante del Ministerio Publico a velar
por la independencia del drgano jurisdiccional y por la recta
administracion de justicia, y esto Ultimo significa la supremacia de
la libertad ante resoluciones judiciales injustas que no se condicen
con un verdadero estado de cosas, que implica la inocencia del

condenado.

Por otro lado, a estos argumentos, se agrega en la doctrina lo
manifestado por LOPEZ MASLE, Julian (2004) quien refiere que
la facultad de revision que se le reconoce al Ministerio Publico puede
ser justificado en base al criterio de OBJETIVIDAD, mientras que
CLARIA OLMEDO se ratifico en primer término a la regla que la
fiscalia tiene la facultad de impugnar aun en favor del imputado, asi
como, en segundo término, el criterio de orden publico que
gobierna esta impugnacidon excepcional, imponiendo al drgano
promotor de la justicia su formulacién cuando se den las
circunstancias del caso. (p. 449)

Con relacién al contenido de la demanda, se aprecia que la

norma procesal en su articulo 441° (CPP) utiliz6 el término
“demanda” para invocar o deducir la acciéon de revision, término
poco comun a nivel de lo que viene a ser un proceso de

caracteristicas penales. Debemos entenderla como aquel acto por
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el cual se exige del drgano judicial la tutela de un derecho,
ejercitando la pertinente accidn; consiguientemente, la promocion
de la demanda es condicidén necesaria para la actuacion de la ley y,
ademas, fija el ambito de la intervencion judicial, igualmente, la
consecuencia de ello es que, el que demanda asume la carga de
afirmar un hecho concreto que reputa cierto y, por tanto, es una

forma del ejercicio del derecho de accion.

Asimismo, esta demanda de revisidon sera presentada ante la
Sala Penal de la Corte Suprema, pero en cuanto a su contenido se
exige que contenga lo siguiente:

a) Cual fue el dérgano jurisdiccional que la dictd. Ello implica
indicar el nUmero de expediente y qué Juzgado o Sala Penal emitid
sentencia en Ultima instancia y la fecha de la misma, con la

constancia incluso que la misma quedd consentida.

b) El motivo o la causal que se invoca, con la referencia especial
y completa de los hechos en que se funda, asi como la cita de las
disposiciones legales pertinentes. Como ya se describio,
anteriormente, se expresara cualquiera de las seis causales para la
procedencia de la accidn de revision acompanado de la
correspondiente fundamentacion, haciéndose una narracion, lo mas
prolija posible de los hechos en que se funda, guardando
coherencia, orden y ldgica en lo que se describe, aunado a la norma
o dispositivo legal en que se basa la peticion.

c) La indemnizacién que se pretende con indicacion precisa de
su monto. Esto, indudablemente, porque la persona condenada al
considerar que se le pend6 en forma injusta y que incluso se atento
contra su derecho a la libertad, considera que el Estado ha de

efectuar el correspondiente resarcimiento econdémico. La ley



87

establece que este requisito es potestativo. Esto no es tan rigido,
ya que, en el caso que la demanda fuera planteada por el Fiscal
Supremo, el articulo 82° inciso 1 del Decreto Legislativo N° 052, le
da como una de sus funciones el de proponer, en todo caso, el
monto de la indemnizacién que corresponda a la victima del error

judicial o a sus herederos.

A la demanda debidamente fundamentada, se acompanara el
sustento documentado de la misma. Es decir, se ha de anexar
copias certificadas, de la sentencia de primera y segunda instancia,
expedidas en el proceso penal cuya revision se ha demandado,
siempre con la constancia por parte del secretario de que la ultima
sentencia tiene la calidad de firme. Igualmente, si el caso lo permite
se acompanfara la prueba documental, que entendemos viene a ser
la correspondiente carpeta o, en todo caso, si ello no fuera factible,
se indicara el archivo donde puede encontrarse la misma. Es de
tener en cuenta que si la Sala Penal de la Corte Suprema, considera
que falta algun requisito, podra otorgar un plazo prudencial al

demandante para que complete su peticion.

Por expresa disposicion del articulo 445° del Cédigo Procesal
Penal, la denegatoria de revision o la ulterior sentencia
confirmatoria de la anterior, no ha de impedir una nueva demanda
de revisidn, siempre que se funda en otros hechos o pruebas.

Con relacion a los efectos de la demanda se aprecia que el
ingreso o presentacion de la demanda de la accidn de revisién a la
mesa de partes de la correspondiente Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia y su inicial revisién de la misma, puede de inicio
y sin que se dé el tramite en si, originar diversos efectos, siendo

estos los siguientes:
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¢ Por el hecho de presentarse la demanda, ello no significa que
de plano la Sala Penal Suprema suspende la ejecucion de la
sentencia condenatoria. No olvidemos que en un otro y anterior
proceso penal existe una sentencia, la cual inicialmente no variara
el hecho que aquella sentencia siga surtiendo sus efectos. Como se
nota, en principio, la interposicion de la accidn de revisidon se
interpone sin efecto suspensivo y, consecuencia de ello, los efectos

de la sentencia condenatoria son inconmovibles.

e El hecho de la simple presentacion de la demanda no implica
que la Sala Penal Suprema tenga que admitirla. En efecto, aun
cuando la demanda se presente con algunos medios probatorios, la
Sala Suprema efectuara una calificacién, en la que analizara si esta
demanda reune los requisitos exigidos en el articulo 441° del

Cddigo Procesal Penal, en cuyo caso decidira su admision o no.

De igual manera, en el caso que no reuna los requisitos, lo
declarara inadmisible, con la salvedad que cualquiera que fuera
aquella decisién, ésta ha de efectuarse mediante un auto
debidamente fundamentado, la cual ha de tener la condicion de ser
unanime. La ley no lo dice, pero entendemos que si se declara
inadmisible y la causal para ello pueda ser subsanada, la Sala podria
conceder un plazo prudencial al accionante para que efectte las

subsanaciones del caso.

e El contenido del articulo 442° de la norma procesal anota
que la no suspension de la ejecucidon de la sentencia condenatoria
no es una regla absoluta, en tanto, permite que en cualquier

momento del procedimiento, la Sala Suprema podra suspender la
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ejecucion de la sentencia que se cuestiona y disponer la libertad del
sentenciado y le da la posibilidad de aplicar, si correspondiese, una
medida de coercidn alternativa. Como se nota, esta posibilidad
creemos que, basicamente, se da cuando en el escrito de demanda
se ofrecieron medios de prueba, los cuales al ser actuados en la
correspondiente audiencia, son tan claros y evidentes que han de
permitir a los integrantes de la Sala, el tomar una decisién que
consideran justa. Esta medida cautelar adoptada y que es distinto
a la original detencién, puede consistir en una comparecencia con
restricciones, arresto domiciliario o impedimento de salida. Esta
determinacion que no es un pronunciamiento de fondo, implica la
existencia de un FUMUS BONIS IURIS, en el sentido que el

demandante pueda tener la condicion de inocente.

Por otro lado, los efectos de la sentencia, informan que la
sentencia que dicta la Corte Suprema puede tener la condicién
desestimatoria o estimatoria, la cual al ser dictada en Unica y ultima
instancia tiene la condicién de ser irrecurrible, es decir, ya no se da
otra instancia a donde se pueda acudir.

a) Sentencia desestimatoria. En este caso no se acepta la
demanda de revision y, consiguientemente, es rechazada, en tanto,
luego del analisis correspondiente se constata que los fundamentos
que sustentan la demanda de revision carecen de sustento. Aca
resulta evidente que en el tramite breve de la demanda no se ha
podido encontrar alguna razén confirmatoria suficiente de que la
sentencia que ha sido cuestionada pueda ser objeto de correccién.
Esto es, que luego de las diligencias actuadas y analizadas los
argumentos de la demanda y bajo un analisis objetivo, no se ha

confirmado los argumentos de la pretension y, por tanto, no hay
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nada que corregir 0 enmendar. Esta se  encontrara
justificada con un nivel de probabilidad y los elementos de
conviccion incorporados a la causa deben confirmar que sera
posible, de realizarse un nuevo enjuiciamiento, un sentido diferente
de la conclusién del fallo originario. Con esta decision queda
confirmada la sentencia  confirmatoria, al menos por la causal

invocada.

Respecto a este ultimo punto, resulta imprescindible aclarar
que la denegatoria de la revisién no impedira interponer una nueva
demanda de revision, siempre y cuando se funde en otros hechos
o pruebas. En efecto, este extremo encuentra amparo legal en lo
previsto en el articulo 445° del Cédigo Procesal y la formulacion de
la nueva demanda se dara si se cumple con los requisitos de
admisibilidad y, en tanto, hayan surgido nuevos hechos, nuevas
pruebas que impliqguen una nueva valorizacion sobre los hechos
facticos que dieron origen a la sentencia condenatoria. La razén que
la justifica se da en la aplicacion de la justicia sobre lo formal, y que
implica un verdadero estado de derecho, sin perjuicio que, ademas,
se invocara el derecho o la libertad individual, la cual no puede
limitarse.

b) Sentencia estimatoria. En este caso, la Sala Suprema
encuentra fundado la causal invocada por la defensa, lo que trae
COmo consecuencia que se declare sin valor la sentencia motivo de
impugnacién pudiendo remitirlo para un nuevo juicio oral cuando el
caso lo requiera o pronunciarse directamente por la sentencia
absolutoria. De la lectura del articulo 444° del Cddigo Procesal
Penal apareceran estas posibilidades, las cuales han de estar

condicionadas al aporte de los elementos de conviccion acopiados
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que permitiran vislumbrar si la situacion probatoria permitirian un
pronunciamiento sobre la absolucidon o para pasar a nuevo juicio

oral. Entonces las posibilidades que tiene la Sala son las siguientes:

1. Disponer pasar a juicio oral. Como se ha referido, aca se
han presentado nuevos hechos que ameritan ser compulsados
y, ademas, es necesario llevar a cabo la correspondiente actuacion
probatoria, por lo que se remitira la carpeta al juez o al colegiado
correspondiente para la apertura del nuevo juicio oral. Esta nueva
audiencia sera tramitado conforme a las reglas del juicio oral,
debiéndose tomar en cuenta Unicamente las nuevas pruebas y

motivos que permitieron la revision.

Es por eso, que cuando se habla de un nuevo juicio, es por eso
éste ha de llevarse de acuerdo a los principios del mismo, dandose
relevancia a los de oralidad, contradiccidn e inmediacion. Se reitera
y tenemos que tomar en cuenta que al finalizar el juicio oral y al
dictarse sentencia, en ella no se podra realizar una apreciacion de
los mismos hechos y circunstancias que sustentaron la inicial
sentencia sobre la cual se planted la accidon de revision, sino que
sélo se tomaran en cuenta aquellas causales que llevan consigo la
valoracién de cuestionamiento de los nuevos hechos y que deben
ser apreciados de conformidad con otros que ya se encontraban
en el expediente y que en conjunto crean la conviccién en el érgano

jurisdiccional.

2. Dictar sentencia absolutoria. Aca el sentenciado
presenta pruebas contundentes sobre su absoluta inocencia, las

cuales hacen que resulte inoficioso llevar a cabo un nuevo
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juzgamiento, consiguientemente, la Sala actia como Unica
instancia, pronunciandose via sentencia absolutoria. El ejemplo
mas claro se da cuando aparece el supuesto fallecido. En esta
sentencia absolutoria, se declara en forma clara y precisa que el
imputado, no es responsable penalmente, pudiendo darse esa
posibilidad porque el hecho no es constitutivo de un hecho punible
(por atipicidad, normas permisivas o causas de exculpacién) o sea
porque fue otra persona quien realizd la conducta penalmente
antijuridica. Ello significa que ha desaparecido la  pretension
punitiva del Estado al no darse una conducta de relevancia juridico

penal.

Tal es asi, y si esto ocurre la inicial responsabilidad civil también
seguird la misma suerte, por tanto, el que fue considerado
agraviado o actor civil ha de devolver el monto de todos los

pagos que recibid y la restitucién que se hubiera ocasionado, y si la
pena fue acompafiada de dias-multa, el Estado devolvera lo
percibido. Igualmente, la nueva sentencia se pronunciard por
indemnizacion que corresponda por el error judicial si es que asi fue
planteado en la demanda de revisidn, estando ello previsto en el

inciso 5 del articulo I del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal.

A modo de conclusién de este tema, podemos decir que la
sentencia estimatoria puede traer estos efectos:

a) Juicio Rescidente: En este caso se anula la sentencia y se
ordena se realice nuevo juicio oral con otro colegiado.

b) Juicio Rescisorio: El Tribunal Supremo dejara sin efecto

la sentencia condenatoria anterior y absolvera al acusado.
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En cuanto a la REVISION EN ELDERECHO COMPARADO se

presentan las siguientes:

1.- Colombia:

En Colombia se considera a la revision no como un recurso,
sino como un proceso mediante el cual se pretende cambiar una
situacion juridica consolidada. Es decir, hay una accién cuyo interés
no es simplemente sefialar yerros de una resolucién, sino instaurar
un proceso mediante el cual se revise lo ya juzgado, en aras de
reparar una injusticia, quebrando la santidad de la cosa juzgada
merced a la existencia de pruebas o hechos conocidos

posteriormente a la condena.

En ese sentido, los motivos de revision en el Derecho
colombiano son:

a) Si en el hecho punible no intervinieron tantas personas como
las condenadas u objeto de medida de aseguramiento, es
necesario esclarecer con relaciéon a cudles se mantiene el
principio de certeza.

b) Si se profiri6 sentencia existiendo causales objetivas de
improcedibilidad, éstas deberan decretarse.

¢) Si con posterioridad a la condena se conocen hechos nuevos,
no conocidos por el juzgador de instancia, o pruebas nuevas
sobre hechos conocidos, que sean en si suficientes para
corroborar la inocencia o inimputabilidad del sindicado, deberan
analizarse en sede de instancia con miras a establecer la
eventual absolucion o maodificacion de la naturaleza de la

punicion.
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g)

2.-
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Si la sentencia condenatoria ha tenido como fundamento un
criterio juridico de la Corte Suprema que posteriormente fue
modificado en forma tal que hubiese determinado la absolucion,
se debe proferir la sentencia de conformidad al nuevo criterio.
Cuando se demuestre que el fallo fue determinado por un
hecho delictivo del juez o de un tercero.

Cuando se demuestre que el fallo objeto de revisién se
fundamentd en una prueba falsa.

La revisidén recae en sentencias ejecutoriadas y corresponde
promoverla al defensor, al fiscal o a los titulares de la accion

civil.

Costa Rica:

En el libro segundo del Cddigo Procesal Penal de Costa Rica

aparece, dentro de los procedimientos especiales, el procedimiento

para la revision de sentencia. Se excluye asi correctamente y de

manera explicita la revisibn como un recurso.

a)

b)

Los casos de procedencia para la accion de recision son:
Cuando los hechos que fueron fundamento de la condena sean
inconciliables con los establecidos con otra sentencia penal
firme.

Cuando la sentencia se haya fundado en pruebas falsas.

Si la sentencia condenatoria ha sido pronunciada a
consecuencia de prevaricato, cohecho, violencia o cualquier
otro delito o maquinacion fraudulenta, cuya existencia se
hubiera declarado en fallo posterior firme, salvo que se trate de

alguno de los casos previstos en la causal siguiente.
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d) Cuando se demuestre que la sentencia es ilegitima como
consecuencia de una grave infraccion a sus deberes cometida
por un juez, aunque sea imposible proceder por una
circunstancia sobreviniente.

e) Cuando después de la condena sobrevengan o se descubran
nuevos hechos o nuevos elementos de prueba, que solos o
unidos a los ya examinados en el proceso, evidencien que el
hecho no existid, que el condenado no lo cometid6 o que
encuadra en una norma mas favorable.

f) Cuando una ley posterior declare que no es punible el hecho de
gue antes se consideraba como tal, o cuando la ley que sirvid
de base a la condenatoria haya sido declarada inconstitucional.

g) Cuando la sentencia no haya sido dictada mediante la

observancia del debido proceso y el derecho de defensa.

Asimismo, podran promover la revision de acuerdo con la ley
costarricense: a) el condenado o aquel a quien se le ha aplicado
una medida de seguridad y correccién (si es incapaz, podran
hacerlo sus representantes legales); b) el cényuge, el conviviente,
los ascendientes, descendientes o hermanos, si el condenado

hubiere fallecido; y, c) el Ministerio Publico.

Al dictar sentencia, el Tribunal podra rechazar la revisién o
anular la sentencia respectiva. Si la anula, puede disponer que se
efectle un nuevo juicio o dictar directamente la sentencia. En el
juicio de reenvio no pueden intervenir los mismos jueces que
conocieron del anterior, ni se pueden imponer una sancion mas

grave que la fijada en la sentencia revisada.
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Si a causa de la revisidn se reconoce un error judicial en virtud
del cual el condenado cumplié una pena indebidamente, el Tribunal
puede ordenar el pago de una indemnizacion a cargo del Estado,
siendo los jueces que dictaron la sentencia solidariamente

responsables.

3.- Espana:

En Espafia, de acuerdo con lo que establece el articulo 57.1 de
la Ley Organica del Poder Judicial, la revision es un medio
extraordinario de impugnacion que debe tramitarse ante la Sala de
lo Penal del Tribunal Supremo. Esta ha considerado que la revisién
tiene como fundamento vy finalidad la prevalencia de la auténtica
verdad sobre la sentencia firme, y con ello el triunfo de la justicia
material sobre la justicia formal. La revision es una forma de atacar

la sentencia firme y, por lo tanto, la cosa juzgada.

Entre los motivos para la procedencia de la revisidén espafola
tenemos los siguientes:

a) Cuando estén sufriendo condena dos o mas personas en virtud
de sentencias contradictorias por un mismo delito que no haya
podido ser cometido mas que por una sola.

b) Cuando una persona esté sufriendo condena como autor,
cdmplice o encubridor del homicidio de una persona cuya
existencia se acredite después de la condena.

c) Cuando una persona esté sufriendo condena en virtud de una
sentencia cuyo fundamento haya sido declarado después falso
por sentencia firme en causa criminal, o la confesiéon del reo
haya sido arrancada mediante violencia o coaccién, o aquella

haya sido determinada en razén de cualquier hecho punible
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ejecutado por un tercero, siempre que los tales extremos
resulten declarados por sentencia firme.

d) Cuando después de la sentencia sobrevenga el conocimiento de
nuevos hechos o nuevos elementos de prueba, que evidencien

la inocencia del condenado.

Estan legitimados para promover la revisidon el condenado v,
cuando éste haya fallecido, su conyuge o conviviente, sus
ascendientes y descendientes, con el objeto de rehabilitar su

memoria y se castigue, en su caso, al verdadero culpable.

El Ministerio de Justicia podra autorizar al Fiscal del Tribunal
Supremo que interponga el recurso, cuando a su juicio hubiere

fundamento bastante para ello.

4.- Guatemala:
La revisién se promueve ante la Corte Suprema de Justicia y
procede en los siguientes motivos:

a) La presencia de nuevos hechos o elementos de prueba, es
decir, que surgieron posteriormente al proceso que dio lugar a
la sentencia; estos nuevos hechos o pruebas, por si solos o en
conexion con elementos de prueba ya examinados en el
proceso anterior, deben ser idoneos para fundar la absolucién
0 imponer una condena menos grave.

b) La presentacion después de la sentencia de documentos
decisivos, ignorados, extraviados o que no se hubieren

incorporado al procedimiento.
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La demostracion que un elemento de prueba decisivo,
apreciado en la sentencia, carece de valor probatorio asignado
por falsedad, invalidez, adulteracién o falsificacion.

Cuando la sentencia condenatoria haya sido pronunciada a
consecuencia de prevaricacion, cohecho, violencia u otra
magquinacion fraudulenta, cuya existencia haya sido declarada
en fallo posterior firme.

Cuando la sentencia penal se basa en una sentencia que
posteriormente ha sido anulada o ha sido objeto de revision.
Cuando después de la condena sobrevengan hechos o
elementos de prueba que solos o unidos a los ya examinados
en el proceso, hagan evidente que el hecho incriminado o una
circunstancia que agravo la pena, no existié o que el condenado
no lo cometid.

La aplicacidn retroactiva de una ley penal mas benigna que la

aplicada en la sentencia.

5.- Argentina:

Dentro de los motivos de revision sefialados en la ley procesal

argentina tenemos:

a)

b)

Incompatibilidad de dos sentencias penales firmes que, ante la
misma imputacién material objetiva, contienen conclusiones de
hecho diametralmente opuestas.

Falsedad u otra conducta delictiva determinantes de Ia
sentencia fraudulenta que se ataca, cuya existencia se hubiera
declarado en fallo posterior irrevocable.

Sobreveniencia de hechos y elementos de prueba, en cuanto
hubieren acaecido o fueren obtenidos con posterioridad a la

sentencia o fueren recién conocidos.
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La accion en este caso corre a cargo del condenado, sus

representantes legales en caso de incapacidad, o por su conyuge,

ascendientes, descendientes o hermanos si hubiese fallecido o

estuviere ausente con presuncion de fallecimiento.

6.- Codigo Procesal Penal de Chile:

En el Articulo 473.- Procedencia de la revision. La Corte

Suprema podra prever extraordinariamente las sentencias firmes en

que se hubiere condenado a alguien por un crimen o simple delito,

para anularlas, en los siguientes casos:

a)

b)

d)

Cuando, en virtud de sentencias contradictorias, estuvieren
sufriendo condena dos 0 mas personas por un mismo delito que
no hubiere podido ser cometido mas que por una sola;
Cuando alguno estuviere sufriendo condena como autor,
cdmplice o encubridor del homicidio de una persona cuya
existencia se comprobare después de la condena;

Cuando alguno estuviere sufriendo condena en virtud de
sentencia fundada en un documento o en el testimonio de una
0 mas personas, siempre que dicho documento o dicho
testimonio hubiere sido declarado falso por sentencia firme en
causa criminal;

Cuando, con posterioridad a la sentencia condenatoria,
ocurriere 0 se descubriere algin hecho o apareciere algun
documento desconocido durante el proceso, que fuere de tal
naturaleza que bastare para establecer la inocencia del
condenado, y

Cuando la sentencia condenatoria hubiere sido pronunciada a

consecuencia de prevaricacion o cohecho del juez que la
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hubiere dictado o de uno o mas de los jueces que hubieren
concurrido a su dictacién, cuya existencia hubiere sido
declarada por sentencia judicial firme. Las cinco causales de la
revision chilena son similares a las existentes en nuestro
ordenamiento juridico procesal penal ecuatoriano, por lo que
afadir comentarios a ello seria reiterar lo anteriormente

expuesto.

7.- Codigo de Procedimiento Penal de Ecuador:

Art. 360, se trata de un recurso extraordinario que procede
por causales expresamente contempladas en la ley, y, conforme el
Art. 359 ibidem, contra sentencias pasadas en autoridad de cosa

juzgada.

Dentro de la escasa JURISPRUDENCIA en los Tribunales
Peruanos, podemos citar los siguientes:

1. SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
EXP. N° 17-2007-LAMBAYEQUE.

De fecha 01 de octubre del 2007, en los seguidos a Amador
Guayac Huaman, por el delito de lesiones graves, en agravio de
Guzman Martinez Pedro. El recurrente ampara su demanda en la
causal prevista en el inciso 5 del articulo 361° del Cédigo de
Procedimientos Penales, es decir, cuando con posterioridad a la
sentencia se acreditan nuevos hechos por medio de pruebas no
conocidas en el anterior juicio y que acreditan su inocencia y refiere
que el fiscal no cité al encausado y al agraviado a proceder o llevar
a cabo un acuerdo reparatorio, se formuld denuncia fiscal sélo a
mérito de la declaracién del agraviado, los cuales no son uniformes
y carentes de verdad, sin citar a testigos, no se valord una

testimonial ni la confrontacidn con el agraviado y, ademas, presento
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fotografias que acreditan que el agraviado se desplazd en forma

normal, maneja bicicleta y que no usa muletas.

La Sala argumenta que no puede valorar la verificacion de vicio
in procedendo o in iudicando invocado por el recurrente ni el
reexamen de la valoraciéon probatoria hecho por el juez y la Sala
Penal, y que las fotografias ofrecidas para descartar el delito, sélo
reproducen una imagen estatica y parcial en un determinado
momento y por si solos no demuestran el normal o buen estado de
salud del agraviado, no teniendo fecha de cuando fueron tomadas
y, por ende, estas instrumentales no tienen virtualidad probatoria y
conviccion para acreditar el error o equivocacion judicial. En tal
virtud, la Sala Suprema declara INFUNDADA la demanda de

revision.

2.- SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
EXP. 109-2006-LORETO.

Su fecha es el 16 de marzo del 2007 en la causa seguida contra
Robert Rudi Herrera Zavalago por el delito de violacion sexual de
menor de edad, en agravio de la menor de iniciales S.C.C.A. el
recurrente ampara su demanda en el hecho de cuestionar el
atestado policial lo cual se elabor6 sin las garantias de ley, por lo
que, carece de valor probatorio, sdlo existe la sindicacion de la
menor agraviada lo cual no ha sido coherente ni uniforme y que
erréneamente se le dio calidad de testigo a una persona que no

presenciod los hechos.

Los argumentos de la Sala inciden que en la sentencia

condenatoria, la Sala Superior valoré debidamente las pruebas
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actuadas en su conjunto y concluyd por la responsabilidad del
sentenciado, la misma que fue confirmada por el Supremo Tribunal.
Asimismo, no se puede reexaminar la prueba actuada en el proceso
fenecido o volver a discutir la aplicacién de las normas juridico-
penales que sustentaron la condena y que la revisién no es un
recurso impugnatorio devolutivo ordinario que permita valorar de
nuevo la prueba realizada. Consiguientemente, la Sala Penal
Suprema declaré INFUNDADA la demanda de revision.

3.- SENTENCIA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. EXP. N°
47-2010-PIURA. Esta sentencia es de fecha 16 de octubre del
2012, en los seguidos a Juan Bermijo Lazaro, por el delito de
violacion sexual en agravio de la menor de iniciales Y.P.C.A. El
recurrente basa su demanda en el argumento que en un proceso
de prueba anticipada ante un Juzgado de Paz Letrado solicitd la
actuacion de la prueba de ADN para que junto con la agraviada y
su menor hijo se sometan a dicha prueba, con el fin de demostrar
que nunca mantuvo relaciones sexuales con la menor, lo que
origind que el laboratorio “Biolenks” emitiera el informe pericial
donde se concluye que la menor nacida no era su hija, lo que
significd el aporte de nueva prueba que hace variar la posicién

inicial del érgano jurisdiccional.

Ante ello, la Sala hace ver que el numeral 4 del articulo 439°
del Cédigo Procesal Penal sefiala que la revision de las sentencias
condenatorias procede si con posterioridad a la sentencia se
descubren hechos o medios de prueba no conocidos durante el
proceso, que solos o en conexidon con las pruebas anteriormente

ofrecidas sean capaces de establecer la inocencia del condenado,
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si esto es asi, la Sala indica que la prueba de ADN es aquella que
sirve para establecer que dos personas guardan una relacién de
parentesco, siendo un procedimiento técnico en el que se analizan
diversos marcadores genéticos especificos heredados de los
progenitores, siendo un método preciso, seguro y confiable y es la
Unica prueba aceptada en procesos judiciales donde se discute la

paternidad de un hijo.

Continda la Sala refiriendo que los motivos de revision se
centran a los hechos, circunstancias o afirmaciones que de haberlas
conocido el Juez o la Sala al fallar, hubieran decidido de forma
diferente, por lo que, la revision busca subsanar un grave error
contenido en la sentencia irrevocable debido a la falta de
informacion por parte del juzgador al momento de fallar o porque
las circunstancias cambiaron luego de producirse el fallo, ya que el
informe pericial del laboratorio "Biolenks", presentado como nueva
prueba, indica que el recurrente no es el padre biolégico de la

menor nacida.

Entonces, demostrado que la sentencia recurrida es
insostenible, esto es, la cosa juzgada debe ceder y comienza la
etapa /indicium rescissorium, en la cual corresponde determinar de
qué manera los motivos alegados pueden modificar el contenido de
la sentencia impugnada, debiéndose en este caso anular la
sentencia con reenvio. Es decir, se procedera a un nuevo juicio oral
sobre la base de la acusacidon anterior, en donde se analizara en
forma minuciosa y pormenorizada los autos y el informe del
laboratorio "Biolenks". Consiguientemente, el fallo declara
FUNDADA la accion de revision interpuesta por el sentenciado Juan

Bermijo Lazaro, sin valor la sentencia de la Sala Penal Suprema y
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ordenaron se realice un nuevo juicio oral por otro colegiado y
advirtiéndose que el procesado tenia 7 afos con 2 meses de prision,

dispusieron la inmediata libertad del acusado.

4.- SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
EXP. N° 359-2007. Esta sentencia fue dictada con fecha 20 de
enero del 2009 en la demanda interpuesta por Jesus Loyola Cavero
Cruz, sentenciado por el delito de trafico ilicito de drogas y otro en
agravio del Estado. El accionante basa su accidn de revision que
por los mismos hechos fue absuelto por el Tribunal Penal Central
del Reino Unido de Gran Bretafa, vulnerandose el principio del
nebis in idem, al darse la identidad de persona, objeto e identidad
de causa de persecucion, adjuntando para ello los siguientes
documentos: a) Copia de la sentencia emitida por la Sala Penal
Superior Especializada en Trafico Ilicito de Drogas; b) Ejecutoria
Suprema emitida por la Segunda Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema; c) Copia certificada de la traduccion oficial del certificado
de no responsabilidad penal o absolucién; d) Copia legalizada de la
traduccion de un informe legal del solicitor de la Corte Suprema de
Inglaterra; e) Copia de un dictamen del Fiscal Supremo en lo Penal

que opina por la procedencia de la excepcidon de cosa juzgada.

La Sala Suprema argumenta que con la revision no se emite
pronunciamiento sobre las actuaciones hechas en el juzgamiento ni
para revisar las resoluciones recaidas en él, sino para merituar la
incorporacion de pruebas producidas o conocidas posteriores a la
emision de la sentencia que se cuestiona para examinar si su mérito
determinaria una variacién en la situacion juridica del condenado,

entonces se vera el dato objetivo (nueva prueba) a efectos de la
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valorizacion y formacion de la conviccion juridica, reiterandose que
han de ser distinto a los que tuvo a la vista el fiscal para acusar y

los jueces para condenar.

Luego, la Sala refiere que de la revision da autos, los
documentos que el recurrente ha presentado como nueva prueba,
no pueden ser considerados como tal, pues los mismos ya existian
con anterioridad a la sentencia por el cual fue condenado, e incluso
dichos documentos son los mismos que sirvieron de sustento para
plantear la excepcidn de cosa juzgada y que fue materia de analisis
oportunamente, la que se declaré infundada, por ello no se aprecia
la existencia de un nuevo hecho o nuevo elemento probatorio que
pueda llevar al convencimiento de la inocencia del recurrente. Por
tales fundamentos la Sala Suprema declara INFUNDADA el recurso

de revisidon deducido por el sentenciado Jesus Loyola Cavero Cruz.

5.- SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
EXP. N° 68-2011-LA LIBERTAD. Esta sentencia es de fecha 19
de febrero del 2013, en la demanda de revision interpuesto por el
condenado Riquelme Alcidez Rojas Bazan a quien se le condend por
el delito de violacién sexual en agravio de la menor de iniciales
E.L.C.A. argumentando su pedido en el inciso 4 del articulo 439°
del Cddigo Procesal Penal, bajo el argumento que presenta como
nueva prueba: a) las declaraciones juradas de la presunta
agraviada, quien refiere que las relaciones sexuales que
mantuvieron lo realizaron bajo su consentimiento, sin mediar
violencia alguna y que mintid en cuanto a su edad; y b) la

declaracién jurada de la progenitora de la menor, dofia Juana
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Francisca Alvarez Herrera, quien refiere que inculcd a su hija a fin

que lo incriminara por un hecho no cierto.

La Sala Penal Suprema en su sentencia esgrime estos
fundamentos: la sentencia firme tiene un efecto preclusivo que
excluye toda posible continuacion del proceso sobre el mismo
objeto procesal. Sin embargo, la funcidn de reconstruir la seguridad
juridica - confirmacion de valores ético sociales - y de la confianza
en las normas - que cumple la decisién definitiva, en algunos casos
debe ceder en aras a valores superiores; por ello, se permite la
revision del procedimiento cerrado por sentencia pasada en
autoridad de cosa juzgada mediante el recurso de revision a favor
del condenado, en supuestos excepcionales en los cuales, en
verdad, el mantenimiento de la decisidon no contribuiria a esos

objetivos.

Continlia refiriendo la Sala Penal Suprema que la causal
invocada se refiere al hecho que si con posterioridad a la sentencia
se descubren nuevos hechos o medios de prueba, no conocidos
durante el proceso o en conexion con las pruebas anteriormente
ofrecidas, sean capaces de establecer la inocencia del condenado.
En tal sentido, se debe relievar que las meras declaraciones juradas
presentadas por la defensa técnica del demandante, no tienen
capacidad virtual para refutar el nucleo duro de la prueba de cargo,
esto es, no constituyen documentos idéneos capaces de acreditar
la inocencia del demandante, por cuanto no enervan el valor
probatorio de las instrumentales consideradas o tomadas en cuenta
por el juzgador al momento de emitir su decision; toda vez que la

declaracion jurada es la manifestacion personal y unilateral, donde
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se asegura ante autoridades administrativas, la cual no constituye
un medio de prueba capaz de enervar otros medios probatorios que
sirvieron para emitir fallo condenatorio. Consiguientemente, fallan
declarando INFUNDADA la accidon de revision deducida por el

sentenciado Riquelme Alcides Rojas Bazan.

6.- SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
HABEAS CORPUS - EXP. N° 01731-2011-PHC/TC-PIURA.
Demanda interpuesta por José Luis Ruesta a favor de Francisco
Alfaro Sanchez del 19 de octubre de 2011. El demandante
argumenta que a su favorecido se le condend a 20 afos de pena
privativa de la libertad y al pago de cuatro mil soles de reparacion
civil por la comision del delito de violacién sexual en agravio de una
menor de edad, ofreciendo en su revision la testimonial

trascendental de cuatro personas.

Esta revision, es declarada infundada por la Sala Permanente
de la Corte Suprema con fecha 01 de octubre del 2009. El
demandante de Habeas Corpus sostiene que la Corte Suprema no
se ha pronunciado sobre el pedido de las tres declaraciones
testimoniales a su favor y que la sentencia adquirio la categoria de
cosa juzgada, resultando inmotivada dicha sentencia, por tanto,

solicito la nulidad de la misma.

La Corte Suprema en su cuarto considerando indica que “aun
cuando se aprecian nuevos elementos probatorios consistentes en
las declaraciones de Ignacio Orgafo Rocillo, ex autoridad politica
de la localidad de Suyo, Sergio Rivera Herrera y Teddulo Alfaro
Lima, ante el Juez de Paz de la Unica Nominacion de El Obrero,

provincia de Sullana, en si mismo no aporta datos o elementos que
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desvirtlen los componentes merituados en la sentencia
condenatoria y no se puede pretender que a través de esta via se

persiga el reexamen de una cuestién ya resuelta”.

El Tribunal Constitucional desestima la nulidad de la resolucion
que declara infundada la revision, invocando el articulo 361° inciso
5 del Cddigo de Procedimientos Penales que establece como causal
de revision que cuando a posterioridad a la sentencia se acreditan
hechos por medios de pruebas no conocidas en el juicio, que son
capaces de establecer la inocencia del condenado. Aca la Corte
Suprema como primer filtro determind que aquellos testimonios no
eran relevantes para cuestionar una sentencia que tiene la calidad
de cosa juzgada, estando motivada adecuadamente. Ademas,
estamos ante un recurso excepcional de tal manera que las causales
deben ser suficientemente claras, de tal forma que se permita

remover la cosa juzgada.

7.- SENTENCIA TRIBUNAL CONSTITUCIONAL EXP. N°
00261-2011-PA/TC- LIMA de fecha 9 de noviembre del
2011, en el caso de Jesus Loyola Cavero Cruz, se reitera la linea
jurisprudencial de la poca consistencia en la presentacion de nuevas
pruebas que ataquen la cosa juzgada y si esto es asi, en sede
constitucional no pueden revisarse pruebas ni ser empleados como

instancia ordinaria.

La Corte Suprema resaltando el caracter excepcional vy
restringida de la revision, en su Ejecutoria Suprema N° 50-2004-
Lima del 27 de mayo del 2005ha declarado que “la acciéon de
revision por su propia naturaleza excepcional sélo procede cuando
se acredita la comisidn de conductas antijuridicas que hayan podido
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influir casualmente, directa o indirectamente, en la sentencia
falseando su premisa de hecho, o cuando se prueba la existencia
de hechos nuevos - por cualquier medio de prueba —que venga con
posterioridad a evidenciar la equivocacion del fallo.

En lo que concierne a la jurisprudencia extranjera, en las
sentencias del Tribunal Constitucional Espanol N°© 67-1984 del 7 de
junio de 1984 y la 124-1984 del 18 de diciembre de 1989 se
establece que el recurso de revision - que supone un supuesto
excepcional de firmeza potencialmente debilitada - en el Estado de
Derecho, supone un medio de conjugar la verdad formal de la cosa
juzgada - exigencia de la seguridad juridica, con la verdad real,
exigencia de justicia.

En la sentencia STC 50-1982 del 15 de julio de 1982, se refiere
que la revisién es el instrumento que sirve al ejercicio del derecho
a obtener la invalidacidn de la sentencia que ha ganado firmeza, en
los casos previstos legalmente; en esa colisibn comprometida entre
seguridad juridica y justicia, obra vias para rescindir un proceso
anterior.

En cuanto a la Corte Suprema Espafiola, el maximo tribunal en
sus sentencias SSTS de fecha 22 de enero de 1982, 18 de octubre
de 1982, 25 de julio de 1984, 10 de noviembre de 1984, 30 de
mayo de 1987 y 11de junio de 1987, ha referido que el proceso de
revision tiene en el orden penal una naturaleza y alcances propios
y especificos no totalmente coincidentes con el civil, significando
una derogacion al principio preclusivo del de la cosa juzgada, pero
con un sentido mas amplio. La final esencial de la revision penal en
el prevalecimiento incondicionado frente a una sentencia firme en
la justicia material, es decir, de la verdad material, real y

extraprocesal.
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En la sentencia de fecha 3 de enero de 1991, el Tribunal
Supremo nos dice que el requisito de la solicitud motivada al
Ministerio de Justicia, a fin de promover el oportuno recurso de
revision penal ha de entenderse conforme a la Constitucion
Espafola y, por tanto, como una exigencia no obligatoria para el
recurrente, si tenemos en cuenta que la normativa reguladora del
mencionado recurso por ser anterior a la vigencia de la Constitucion
se debe interpretar con arreglo a ésta y sobre todo, de conformidad

a los derechos garantizados en ella.

Por otro lado, en las sentencias de fecha 12 y 19 de mayo de
1987 algunos sectores doctrinales respecto al recurso de revision,
entienden que no se trata realmente de un recurso, puesto que los
medios impugnativos se encaminan a combatir resoluciones que no
han adquirido firmeza, mientras que en la revision es circunstancia
la impugnacion de sentencias firmes, pero ello prefieren
denominarlo “remedios” o atribuirle la naturaleza de excepcion a la
santidad y eficacia de la cosa juzgada.

1.4 INVESTIGACIONES

1.4.1 Investigaciones Nacionales

e Universidad Nacional Mayor de San Marcos
Autor: TOLEDO TORIBIO, Omar — para optar el Grado de
Magister en Derecho.
Tema: La nulidad de la cosa juzgada fraudulenta en el

Ordenamiento Procesal Civil Peruano. (2005)
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Resumen: En virtud del instituto de la Cosa Juzgada las
resoluciones que hayan adquirido tal autoridad (resoluciones
consentidas o ejecutoriadas) son inmutables, es decir, que las
mismas no pueden ser materia de variacion o alteracion alguna;
asimismo, respecto de los hechos materia de pronunciamiento
no cabe debate alguno en el procedimiento en el que se ha
expedido la resolucién ni en ningun otro procedimiento.

Esta institucién en nuestro medio ha sido elevada a la categoria
de mandato constitucional contenido en el articulo 139 inciso
13 de la Carta Politica, segun el cual constituye principio y
derecho de la funcion jurisdiccional la prohibicion de revivir
procesos fenecidos con resolucion ejecutoriada. De manera
que, y como reza el adagio latino del non bis in idem, frente a
la sentencia ejecutoriada no cabe sino cumplir su mandato, sin
que pueda volverse a discutir el asunto ya debatido.

Sin embargo, y en concordancia con las Ultimas corrientes de
la doctrina y el derecho comparado en nuestra legislacion
procesal civil se ha establecido dos excepciones muy puntuales
a la inmutabilidad de la Cosa Juzgada, a saber: 1) el Recurso
de Correccion regulado en el articulo 407 del Codigo Procesal
Civil, que procede en los supuestos de errores materiales y
errores numéricos u ortograficos y de necesidad de integracion
de la parte resolutiva y 2) el proceso de Nulidad de Cosa
Juzgada Fraudulenta contemplado en el articulo 178 del Codigo
Procesal Civil, respecto del cual nos vamos a referir en esta

oportunidad. (p. 6)

Pontificia Universidad Catolica del Peri
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Autor: MALPARTIDA CASTILLO, Victor — para optar el Grado
de Magister en Derecho con mencién en Politica
Jurisdiccional.

Tema: Cosa Juzgada Constitucional vs Cosa Juzgada Judicial.
(2012)

Resumen: El presente trabajo tiene como aspecto central, la
relacion existente en nuestro pais, entre el Tribunal
Constitucional y el Poder Judicial, y, dentro de ésta relacion, lo
concerniente a la posicién del primero en referencia con la

III

denominada “cosa juzgada constitucional” y cdmo incide éste
concepto en la independencia del Poder Judicial, la forma en
que se regula y se aplica el instituto del precedente
constitucional vinculante, y, finalmente, la supuesta posicion
jerarquicamente subordinada del Poder Judicial frente al
Tribunal Constitucional.

No obstante lo expuesto, era necesario articular un contexto,
un conjunto de aspectos previos, necesarios para finalmente
observar y analizar lo que en la actualidad sucede entre el

Tribunal Constitucional y el Poder Judicial, a través del
acontecer de la sentencia 006-2006-PC/TC. (p. 4)

1.4.2 Investigaciones Internacionales

e Universidad de Chile
Autor: FERNANDEZ RUIZ, José Manuel y Malva, OLAVARRIA
AVENDANO — para optar el Titulo de Licenciada en

Ciencias Juridicas y Sociales.
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Tema: Teoriay practica de la accién de revisidn en el nuevo
cddigo procesal penal, causal letra d) del articulo 473.
(2009)

Resumen: El articulo analiza la revisidn de las sentencias
condenatorias firmes, restringiéndose principalmente a la
causal letra d) del articulo 473 del Cédigo Procesal Penal. Sobre
la base tanto de un estudio conceptual relativo a la regulacién
legal vigente, como empirico a la luz de la aplicacion de la
disposicién que se comenta, los autores dan cuenta de dos tipos
generales de problemas: de disefio legislativo y de
interpretacion jurisprudencial. Se destaca la necesidad de
diferenciar adecuadamente los requisitos que hacen
procedente la accion de revision, proponiéndose cual debe ser

la interpretacion correcta. (p- 1)

Universidad Nacional de Loja — Ecuador

Autor: AREVALO MORENO, César Rodolfo — para optar el
Titulo de Abogado.

Tema: El recurso de revision y el recurso extraordinario de
proteccion ante el error judicial contenido en una

sentencia condenatoria. (2013)

Resumen: El inciso final del numeral 9 del Art. 11 de la
Constitucion de la Republica establece expresamente que
“cuando una sentencia condenatoria sea reformada o revocada,
el Estado reparara a la persona que haya sufrido pena como

resultado de tal sentencia, y declarada la responsabilidad por
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tales actos de servidoras o servidores publicos, administrativos
0 judiciales, se repetira en contra de ellos”.
La forma de revocar una sentencia condenatoria ejecutoriada
se regula en los Arts. 359 al 368 del Cddigo de Procedimiento
Penal, medio de impugnacién que es de caracter extraordinario
en el sentido que éste procede por causales determinadas en
los numerales 1 al 6 del Art. 360. Fuera del recurso de revision,
la Constitucion de la Republica vigente establece en su Art. 94
la accion extraordinario de proteccion, que procede contra las
sentencias o autos definitivos en los que se haya violado por
accion u omisién derechos reconocidos en la Constitucion,
recurso que procede cuando se hayan agotado los recursos
ordinarios y extraordinarios dentro del término legal, a menos
que la falta de interposicion de los mencionados recursos no
fuera atribuible a la negligencia de la persona titular del derecho
constitucional vulnerado; recurso que se reglamenta en los
Arts. 58 al 64 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Constitucional. (p. 2)
Universidad de San Carlos de Guatemala
Autor: CASTILLO ESCOBAR, Félix Antonio — para optar el
Titulo de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.
Tema: La cosa juzgada en los procesos de proteccion de
nifez y adolescencia amenazada o violada en sus

derechos humanos. (2008)

Resumen: Ante la indefectible carencia de fundamentos
doctrinarios y legales relacionados con el presente tema, debido
a que es considerablemente de formacion reciente, luego de la

creacién (aprobacién y vigencia) de la Ley de Proteccion
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Integral de Nifiez y Adolescencia, se estimd necesario y
pertinente, realizar una investigacidon exhaustiva referente a los
aspectos siguientes: la cosa juzgada, los derechos de la nifiez
y la sentencia.

En el presente trabajo se tuvo como hipdtesis, el extremo
siguiente: “que existe cosa juzgada tanto formal como material;
toda vez, que las etapas procesales pertinentes dentro del
proceso han precluido, tales como las impugnaciones que
conoce el juzgado titular del proceso previo a dictarse sentencia
y las que presentan con posterioridad, las cuales solamente
puede conocer y resolver la sala de apelaciones jurisdiccional”.
Es decir, que luego de realizarse todas las diligencias
pertinentes y habiéndose agotado las etapas procesales
llegandose con ello a dictarse la sentencia respectiva, no puede
modificarse ésta, la cual tendria que ser debidamente
fundamentada, porque de lo contrario existiria falta de certeza

juridica e ineficacia en los resultados derivados de la misma.
(p. (i) 12)

1.5 MARCO CONCEPTUAL

Accion de revision. Es una accién y pretension auténomas (Hellwig),
procesalmente hablando, para evitar que “la santidad de la cosa
juzgada” lleve a una situacion de evidente injusticia, por haberse
descubierto una situacion de hecho real coetdnea a la sentencia, que
esta en contradiccion con la que errdneamente se estimd existente.
(FAIREN GUILLEN, Victor (2010), p. 492). La revision significa una
derogacion del principio preclusivo de la cosa juzgada y su existencia
se presenta esencialmente como un imperativo de la justicia. (RAMOS
MENDOZA, Francisco ,2013, p. 444)
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Clausula de exclusion. Clausula de exclusion es un principio o
mandato constitucional que corresponde a un elemento esencial del
debido proceso, dispuesto a partir de la interpretacion del paragrafo
final del articulo 29, en virtud del cual se ordena anular “de pleno
derecho”, excluir del acervo probatorio, y no tener en cuenta las
pruebas ilicitas, que son aquellas recaudadas, aducidas o practicadas
sin la observancia de los requerimientos sustanciales o formales que le
son propios, o con violacién de los derechos fundamentales de las
personas que intervienen dentro del Proceso. Regla que igualmente se
predica de las pruebas que se derivan de las ilicitas. (CASTILLO
ESCOBAR, Félix Antonio, 2008, p. 2)

Cosa juzgada. Es la calidad que adquieren las sentencias y las
resoluciones definitivas de los jueces, cuando se han agotado todos los
recursos destinados a impugnarlas, y se tornan irrevocables. Ya la
usaban los romanos como excepcion, colocandola en la férmula, entre
sus partes extraordinarias. (RIOJA BERMUDEZ, Alexander (2010), p. 1)
Decision judicial. Los jueces poseen la potestad decisoria, que los
faculta para resolver la cuestion sometida a su conocimiento, no
solamente para ponerle punto final, sino para tomar decisiones durante
el curso del proceso en vistas a ese resultado definitivo. (PAGINA
VIRTUAL LA GUIA ,2000 2010, p. 1)

Error judicial. Es una categoria de abuso a los derechos humanos vy,
segun definicién de lo que uno podria llamar estado de derecho, una
infraccién judiciaria cometida generalmente por drganos estatales
judiciales contra privados que exigen indemnizacion de/para la victima
del mismo error. (CUETO CONTRERAS, Daniela ,2010, p. 5)
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Preclusion. Se define generalmente como la pérdida, extincion o
consumacion de una facultad procesal. Se dice que hay preclusién en
el sentido de que para hacerlo queda clausurada la etapa procesal
respectiva. Es decir, la preclusion se muestra como una limitacion a la
libre disposicion del contenido formal del proceso por los sujetos del
mismo, en cuanto impide el ejercicio de una actividad procesal.
(SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA ,2002, p.
314)

Proceso penal. El conjunto de normas juridicas que regulan el proceso
penal”. Por lo que el proceso penal se convierte en su objeto de estudio.
(ANGELES, Carlos 2013 quien cita FLORIAN, p. 3)

Resolucion judicial. Cualquiera de las decisiones, desde las de mero
tramite hasta la sentencia definitiva, que dicta un juez o tribunal en
causa contenciosa o en expediente de jurisdiccién voluntaria.
(OSSORIO, Manuel 2018, p. 789)

Seguridad juridica. Es un principio del Derecho, universalmente
reconocido, que se basa en la “certeza del derecho”, tanto en el ambito
de su publicidad como en su aplicacion, y que significa la seguridad de
que se conoce, 0 puede conocerse, lo previsto como prohibido,
ordenado o permitido por el poder publico. (CARNONELL SANCHEZ,
Miguel, 2014, p. 585)

Sentencia condenatoria. La sentencia condenatoria requiere del juez
actitud de cordura, de sensatez y de prudencia, de tal manera que
cuando las pruebas debatidas en el juicio no rednan las exigencias
legales necesarias para llevar al juez a la certeza, debe absolverse.
(PAGINA VIRTUAL EL HERALDO ,2013, p. 1)
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Sentencia dictada. Acto judicial que resuelve
heterocompositivamente el litigio ya procesado, mediante la aceptacion
que el juez hace de alguna de las encontradas posiciones mantenidas
por los antagonistas luego de evaluar los medios confirmatorios de las
afirmaciones efectuadas por el actor y de la aplicacion particularizada
al caso de una norma juridica que preexiste en abstracto, con caracter
general. (ALFARO SILVA, Sergio ;2014, p. 1)

Supuesto excepcional. Los supuestos excepcionales las autoridades
gubernativas, civiles o militares, y las autoridades sanitarias estan
genéricamente habilitadas para actuar en contra de los prescritos por
las Leyes formales o para oponerse a lo que éstas dispongan. De este
modo, mas que contradecirse las Leyes formales, se excepcionan
durante el tiempo que duren las situaciones de emergencia que se trata
de afrontar. (ALVAREZ ARGUELLO, Gabriel ;1999, p. 147)

Validez de sentencia firme. Con la ejecucion de sentencias civiles lo
que se pretende es que el deudor condenado en sentencia cumpla lo
que en ella ordena, para el caso que no lo cumpla voluntariamente,
primero requiriendo de pago, y de no ser efectivo, realizando el

embargo de bienes suficiente para cubrir la deuda. (LEON, Jesus; 2017,
p. 1)

Valoracion y reconocimiento del proceso penal. El proceso penal
ordinario, regulado por el Codigo de Procedimientos Penales de 1940,
fue el proceso penal rector aplicable a todos los delitos contenidos en
el Cédigo Penal de 1924, estuvo compuesto por 2 etapas procesales: la
instruccion y el juicio oral, sin embargo, con los cambios légicamente

ocurridos en mas de medio siglo de vigencia, actualmente no podemos
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afirmar que el proceso penal siga siendo el proceso rector en el Perd, y
que siga compuesto por 2 etapas. Sin duda, que a la fecha, se han
introducido importantes reformas, pero a pesar de ello, la influencia del
sistema inquisitivo sigue siendo fuerte, y en algunos casos, tiende a
desnaturalizar la garantia del debido proceso.

Consiguientemente, interesa evaluar si el proceso penal ordinario
peruano vigente, es compatible con los principios constitucionales que
rigen el proceso penal. Para ello, se divide el proceso penal ordinario
en 5 fases procesales claramente identificadas, para que de esa manera
podamos identificar los puntos de contacto entre el proceso penal y la
norma constitucional. Estas fases son: la investigacion preliminar, la
instruccion judicial, la fase intermedia, el juicio oral, y la fase
impugnativa. (BURGOS MARINOS, Victor ;2017, p. 1)

Efecto juridico. El efecto juridico no consiste solo en la adquisicion,
pérdida o modificacion de derechos subjetivos, sino en la produccién de
cualquier modificaciéon en el mundo juridico, es decir, de cualquier
alteracion en la situacion juridica preexistente (ALBALADEJO GARCIA,
Manuel ;2013, p. 348).



CAPITULO II

EL PROBLEMA, OBJETIVOS, HIPOTESIS Y VARIABLES

2.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

2.1.1 Descripcion de la Realidad Problematica

La institucidon de la revision, si bien es cierto ha encontrado su
normatividad desde el Cédigo de Procedimientos Penales de 1940,
su aplicacion, es decir, el invocarla dentro de un proceso penal ya
concluido, no ha sido de uso comun o corriente, mas por el contrario
son pocos antecedentes o jurisprudencia a nivel nacional sobre su
invocacion y, por tanto, no se da alguna resolucion en la que se la
Sala Penal de la Corta Suprema haya declarado fundada la accién
de revisidon con la consiguiente consecuencias juridicas que ésta

acarrea; pero ademas cuando hacemos una revision de la doctrina
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nacional sobre dicho aspecto, nos damos cuenta que ésta es
bastante limitada y que las citas que se hacen sobre dicho tema son
reducidas o no se han pronunciado sobre todos los aspectos de la
misma, lo que ha hecho que por ejemplo, no se haya escrito una
obra o un texto sobre dicha materia, y lo que es mas tampoco se
ha formulado alguna tesis en materia penal o procesal penal que

trate especificamente dicho tema.

Ante ello, surgié la inquietud por querer profundizar el temay,
ademas, ver la incidencia en su actuacion y si es que los colegas
abogados en algin momento plantearon dicho tema o al menos
tienen sodlidos conocimientos sobre lo que significa la accion de

revision.

Como sabemos tanto los que ejercemos la funcion jurisdiccional
como los abogados libres, en materia procesal penal, iniciado un
procedimiento, ésta en forma normal y corriente, concluye
mediante la imposicidn de una sentencia; bien sea ésta absolutoria
0 condenatoria, y en unos pocos casos se concluye mediante otra
causal de extincion de la accién penal como puede ser la muerte
del imputado, la prescripcion de la accidn, la amnistia, el indulto, o
una excepcion de improcedencia de accion. Si esto es asi, y si tan
sélo hablamos de sentencias, éstas al momento de concluir y al
momento de quedar consentidas y ejecutoriadas, indudablemente
dejan como consecuencia la presencia de la cosa juzgada, es decir,
se origina la inmutabilidad de una sentencia de la que muchos
autores incluso hablan de la llamada "santidad de la cosa juzgada",

debiéndose tener en cuenta ademds que esta figura de la cosa
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juzgada, no sdlo tiene el rango de ser una norma procesal sino que,

ademas, tiene la caracteristica de tener un rango constitucional.

Asimismo, puede ocurrir que en el momento en que se dictd
aquella sentencia condenatoria, pueda que éstas hayan sido
dictadas, basicamente, por la presencia de ciertos actos procesales,
que pueden haber inducido al érgano jurisdiccional al error en la
apreciacion de dichas pruebas y esto, basicamente, porque no se
han dado la cantidad de pruebas que debieron haber sido
merituadas en su oportunidad, resultando que con posterioridad de
dicha sentencia han surgido una serie de hechos o pruebas nuevas,
que no fueron tomadas en cuenta al momento de emitirse en ultima

instancia la primigenia sentencia condenatoria.

Entonces, es ahi donde surge la idea de justicia, por la cual no
se puede permitir que una sentencia condenatoria a todas luces
injusta y arbitraria pueda seguir manteniendo sus efectos juridicos,
y es ahi donde ante la seguridad juridica que nos pudo haber dado
todo un proceso que concluyd en una sentencia condenatoria y que
hizo cosa juzgada, debemos optar por la justicia y esa justicia sélo

la podemos encontrar mediante el empleo de la accidn de revision.

Mediante este recurso de revisidon, que no es otra cosa que la
busqueda de la justicia, evitaremos que se transgreda uno de los
mas grandes derechos de la persona, cual es el derecho a la
libertad, ya que, como es sabido, la imposicion de una sentencia
condenatoria injusta, lo que trae consigo, es la eventual privacion
de la libertad o en todo caso la amenaza de dicha privacion, cuando

por ejemplo se impone reglas de conducta, y si esto es asi, la Unica
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manera de no aplicar el principio constitucional de la cosa juzgada
viene a ser la aplicacion del derecho constitucional a la libertad.
Como se ve, aca se presentan dos derechos fundamentales pero
que, eventualmente, pueden entrar en oposicion entre si: uno de
ellos, el derecho del Estado de imponer una sentencia condenatoria
que haga cosa juzgada y el otro, el derecho a la libertad, lo que nos
lleva a efectuar un test de proporcionalidad en la que haciendo una
suerte de comparacién entre aquellos derechos en conflicto,
optaremos por cual es el derecho mas importante o cual es el
derecho preferente, en este caso, resulta obvio que el derecho
preferente lo encontramos en aplicar el derecho a la libertad. Esta
es el fundamento de la revision para que mediante una figura que
se encuentra prevista en el orden procesal penal podamos dejar sin
efecto una norma que tiene su prevision en la Constitucién como

es la cosa juzgada.

Descrito lo anterior, tenemos que el sentenciado al tener ante
si una sentencia que a su criterio es injusta, tiene la posibilidad de
pedir la anulacion de su condena y lo hace invocando la accién de
revision, presentandose entonces un serio problema para el que
sali6 favorecido con la sentencia condenatoria, es decir, el
agraviado, quien ha de hacer frente a la pretension del condenado
de pedir la revisidon de aquella sentencia, y siente que ante ello solo
le queda la alternativa de hacer prevalecer la condicién de
consentida y ejecutoriada aquella sentencia y la pena impuesta, en
tanto, a su criterio ésta se dio con la observancia del debido proceso
y con el agotamiento de la pluralidad de instancia.

Consiguientemente, ante ello solo le queda invocar el medio

técnico de defensa de la excepcidn de la cosa juzgada a fin de hacer
valer la autoridad y la fuerza que la ley atribuye a la sentencia
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resuelta en juicio contradictorio, y con ello, el hecho adquiere serios
perfiles de un problema a resolver, en tanto, nos encontramos ante
la presencia de la seguridad juridica que se pretende hacer respetar
mediante la formulacién de la excepcién de cosa juzgada, por
cuanto, incluso ésta defiende un principio de orden constitucional,
pero al frente tenemos la accion de revisién impuesta, que va
mucho mas alla de la seguridad juridica, en tanto, de por medio se
antepone un bien juridico superior: la justicia. Esta dicotomia es lo
que se pretende aclarar y resolver, es decir, establecer por cual de
estas dos posiciones optaremos y las razones o fundamentos de la
misma.

Antecedentes Teoricos

En cuanto a la accion de revision el autor CUBAS
VILLANUEVA, Victor (2014) informa que es un recurso
extraordinario regulado por los articulos 3612 y siguientes del
Cddigo de Procedimientos Penales. En virtud de este recurso, y
conforme a las modificaciones introducidas por el Decreto
Legislativo N@ 959, la Sala Penal de la Corte Suprema, en casos
excepcionales que estan expresamente previstos, realizara un
nuevo estudio de las sentencias condenatorias dictadas por una
Sala Penal Superior. Este recurso esta dirigido contra resoluciones

firmes de condena.

La accidn o recurso de revision no constituye una violacién ala
garantia de la cosa juzgada, en tanto ésta es el efecto de un
proceso terminado no de un acto procesal como es la sentencia.
Sdlo asi podemos hablar de la procedencia del recurso de revision,
en tanto es sometida a analisis sdlo el acto procesal de la sentencia,

el cual puede presentar vicios que obstaculizan la concrecion del
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proceso, cual es la busqueda de la verdad material de los hechos.
(Ob. Cit., p. 497)

Con relacién a la cosa juzgada, el autor VERGARA ACOSTA,
Bolivar (2009) informa que la cosa juzgada es /a autoridad y
la fuerza que la ley atribuye a la sentencia resuelta en juicio

contradictorio.

Ademas amplia su definicion sosteniendo que el bien juzgado
se convierte en inatacable; la parte a la que fue reconocido, no solo
tiene derecho a conseguirlo practicamente frente a la otra, sino que
no puede sufrir ésta ulteriores ataques a este derecho y goce
(autoridad de la Cosa Juzgada), salvo raras excepciones en que una

norma expresa de la ley disponga cosa distinta. (p. 1)

Definicion del Problema

Problema principal

¢De qué manera la excepcion de cosa juzgada tiene efectos

juridicos en la accién de revision en la Legislacion Peruana?

Problemas especificos

a. ¢En qué medida la actuacién en resguardo y control de la
seguridad juridica, facilita la revisién interpuesta contra
resolucion judicial con autoridad de cosa juzgada?

b. ¢De qué manera la existencia de un proceso penal concluido,
incide con la presencia de errores y actos de injusticia en la

expedicion de sentencia condenatoria?



126

éDe qué manera la exclusion ulterior de un proceso penal,
idéntico al que se produjo, facilita la revision de la sentencia

condenatoria con error judicial?

¢De qué manera la prolongacidon de una sentencia dictada en
Ultima instancia, incide en el cuestionamiento a hechos o

circunstancias que afectan la validez de sentencia firme?

¢En qué medida la existencia de seguridad juridica que puede
ser quebrantada en un supuesto excepcional, incide facilitando

la valoracién y reconocimiento del debido proceso penal?

¢De qué manera la existencia de preclusion con posibilidad que
la resolucidn judicial pueda ser modificada, incide facilitando la
correccion de la decision judicial adoptada prevaleciendo la

justicia?

2.2 FINALIDAD Y OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

2.2.1 Finalidad

2.2.2

El desarrollo del estudio estuvo orientado a demostrar como la
excepcion de la cosa juzgada, puede tener efectos juridicos en la
accién de revisiéon en el marco del actual Legislacion Peruana.

Objetivos General y Especificos

Objetivo general
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Determinar si la excepcidon de cosa juzgada, tiene efectos juridicos

en la accion de revision en la Legislacion Peruana.

Objetivos especificos

CI

Establecer si la actuacion en resguardo y control de la seguridad
juridica, facilita la revision interpuesta contra resolucion judicial

con autoridad de cosa juzgada.

Demostrar si la existencia de un proceso penal concluido, incide
con la presencia de errores y actos de injusticia en la expedicion

de sentencia condenatoria.

Establecer si la exclusion ulterior de un proceso penal, idéntico
al que se produjo, facilita la revision de la sentencia

condenatoria con error judicial.

Establecer si la prolongacion de una sentencia dictada en ultima
instancia, incide en el cuestionamiento a hechos o

circunstancias que afectan la validez de sentencia firme.

Precisar si la existencia de seguridad juridica que puede ser
quebrantada en un supuesto excepcional, incide facilitando
la valoracién y reconocimiento del debido proceso penal.

Establecer si la existencia de preclusion con posibilidad que la
resolucion judicial pueda ser modificada, incide facilitando la
correccién de la decision judicial adoptada prevaleciendo la

justicia.
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2.2.3 Delimitacion del Estudio

a. Delimitacion espacial
El estudio se realizo a nivel del Colegio de Abogados de Lima
(CAL).

b. Delimitacion temporal
El tiempo que transcurrié para la realizaciéon de la investigacion

comprendio los meses de Diciembre 2017—Febrero 2018.

c. Delimitacion social
En la investigacion se aplicaron las técnicas e instrumentos
destinados al recojo de informacion de los Abogados habiles del
CAL.

2.2.4 Justificacion e Importancia del Estudio

Justificacion.- El presente estudio por la forma como se
planted busco establecer mediante el conocimiento de las figuras
juridicas como son la excepcién de la cosa juzgada encontrar qué
efectos tiene en la accidn de revisidn, en razdn que estos hechos
se presentan con mucha frecuencia a nivel del Poder Judicial.

Importancia.-El presente trabajo de investigacion dio
aportes importantes, donde se determind que efectivamente el
empleo de la excepcidon de cosa juzgada, estd debidamente
fundamentado y motivada, puede tener efecto juridico en la
accion de revision en la Legislacion Peruana, ello en virtud a los

datos estadisticos obtenidos, sin embargo doctrinariamente se ha
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obtenido el criterio que sobre la seguridad juridica que da la cosa

juzgada ha de estar el ideal de lo que es la justicia y la verdad.

2.3 HIPOTESIS Y VARIABLES

2.3.1

2.3.2

Supuestos tedricos

De acuerdo a la autora HERNANDEZ, Fatima (2014) refiere que
los supuestos tedricos es el conjunto de teorias, escuelas y
aportaciones de los pensadores de una ciencia. Es resultado del
conocimiento o la informacién de los progresos tedricos de un area
de fendmenos, de las técnicas y de los resultados obtenidos por

medio de ellas. (p. 1)

Es por ello, que conforme a la revision bibliografica de diferentes
especialistas, se ha encontrado que efectivamente la excepcion
de cosa juzgada, tiene efectos juridicos en la accién de revision;
por lo cual queda demostrado que la hipdtesis planteada en la
investigacion, tiene alcances significativos que conllevan a la
acciéon de revision tal como lo senala el espiritu de la ley en la
normatividad correspondiente y por tanto se cumple la hipotesis.

Hipotesis Principal y Especificos

Hipotesis principal

La excepcidn de cosa juzgada, tiene efectos juridicos significativos

en la accion de revision en la Legislacion Peruana.

Hipotesis especificas
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La actuacién en resguardo y control de la seguridad juridica,
facilita significativamente la revision interpuesta contra

resolucién judicial con autoridad de cosa juzgada.

La existencia de un proceso penal concluido, incide
significativamente con la presencia de errores y actos de

injusticia en la expedicién de sentencia condenatoria.

La exclusion ulterior de un proceso penal, idéntico al que se
produjo, facilita significativamente la revisién de la sentencia

condenatoria con error judicial.

La prolongacion de una sentencia dictada en ultima instancia,
incide significativamente en el cuestionamiento a hechos o

circunstancias que afectan la validez de sentencia firme.

La existencia de seguridad juridica que puede ser quebrantada
en un supuesto excepcional, incide significativamente en la
valoracién y reconocimiento del debido proceso penal.

La existencia de preclusién con posibilidad que la resolucién
judicial pueda ser modificada, incide significativamente en la
correccién de la decision judicial adoptada prevaleciendo la

justicia.

Variables e Indicadores

Variable independiente

X.

LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA
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Indicadores

X1.-

X2.-

X6.-

Grado de actuacién en resguardo y control de la
seguridad juridica.

Nivel de existencia de un proceso penal concluido.

Nivel de exclusion ulterior de un proceso penal idéntico
al que se produjo.

Grado de prolongacion de una sentencia dictada en
Ultima instancia.

Existencia de seguridad juridica que puede ser
quebrantada en un supuesto excepcional.

Existencia de preclusion con posibilidad que la resolucion

judicial pueda ser modificada.

Variable dependiente
Y. LA ACCION DE REVISION

Indicadores

y1.-

Y2.-

y3.-

Ya.-

Ys.-
Ye.-

Grado de revision interpuesta contra resolucion judicial
con autoridad de cosa juzgada.

Presencia de errores y actos de injusticia en la expedicion
de sentencia condenatoria.

Grado de revisidn de la sentencia condenatoria con error
judicial.

Nivel de cuestionamiento a hechos o circunstancias que
afectan la validez de sentencia firme.

Grado de valoracion y reconocimiento del proceso penal.
Nivel de correccién de la decisién judicial adoptada

prevaleciendo la justicia.



CAPITULO III

METODO, TECNICA E INSTRUMENTOS

3.1 POBLACION Y MUESTRA

3.1.1

3.1.2

Poblacion

La poblacion objeto de estudio estuvo conformada por
aproximadamente 24,500 abogados colegiados en el Colegio de
Abogados de Lima. Informacion proporcionada por la Oficina de
Imagen Institucional del Colegio de Abogados de Lima (CAL) a
Diciembre del 2016.

Muestra

Para determinar la muestra optima se utilizd el muestreo
aleatorio simple para estimar proporciones para una poblacién
conocida cuya férmula para determinar la muestra optima es

como sigue:

e? (N-1) + 22 PQ

Donde:
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Valor de la abcisa de la curva normal para una
probabilidad del 95% de confianza.

Proporcion de abogados manifestaron que la excepcion de
cosa juzgada, tiene efectos juridicos en la accion de
revision en la Legislacion Peruana (se asume P=0.5).
Proporcion de abogados manifestaron que la excepcién de
cosa juzgada, no tiene efectos juridicos en la accion de
revision en la Legislacion Peruana (Q = 0.5, valor
asumido debido al desconocimiento de Q)

Margen de error 5%

Poblacion.

Tamafio éptimo de muestra.

Entonces, a un nivel de significancia de 95% y 5% como margen

de error

(1.96)2 (0.5) (0.5) (24,500)
nh= S S ——
(0.05)2 (24,500-1) + (1.96)2 (0.5) (0.5)

n = 378Abogados

La muestra de abogados habiles del CAL fue seleccionada de

manera aleatoria.
3.2 DISENO UTILIZADO EN EL ESTUDIO

Tipo
Nivel

Método y disefo

Explicativo.
Aplicado.

Expost facto o retrospectivo.
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Se tomo una muestra en la cual:

M = Oy(f) Ox

Donde:

M = Muestra

@) = Observacion

f = En funcidn de

X = Accion de revision.
y = Cosa juzgada.

TECNICA E INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

Técnicas

La principal técnica que se utilizd en este estudio fue la encuesta.

Instrumentos
Como instrumento de recoleccion de la informacion se utilizo el cuestionario
que por intermedio de una encuesta conformada por preguntas en su

modalidad cerradas se tomaron a la muestra senalada.

PROCESAMIENTO DE DATOS

Para procesar la informacidon se utilizd los instrumentos siguientes: Un
cuestionario de preguntas cerradas, que permitan establecer la situacion
actual y alternativas de solucidn a la problematica que se establece en la

presente investigacion, ademas se usd el Programa Computacional SPSS
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(Statiscal Package for Social Sciences), del modelo de correlacion de

Pearson y nivel de confianza del 95%.



CAPITULO IV

PRESENTACION Y ANALISIS DE LOS RESULTADOS

4.1 PRESENTACION DE RESULTADOS

Tabla N° 1
La actuacion es en resguardo y control de la seguridad juridica.
ALTERNATIVAS fi %
a) Si 361 96
b) No 12 3
c) Desconoce 5 1
TOTAL 378 100%

Grafico No. 1

LA ACTUACION ES EN RESGUARDO Y CONTROL
DE LA SEGURIDAD JURIDICA

96%

39
0 1%

= 7 e

Sl NO DESCONOCE
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INTERPRETACION

Los datos encontrados en la pregunta, presentan en la parte estadistica
y grafica, que el96% de los Abogados habiles del CAL consideran quela
actuacion es en resguardo y control de la seguridad juridica; en cambio el
3% manifestaron no estar conformes con lo opinado por la mayoria y el1%

restante indicaron desconocer, llegando al 100% de la muestra.

Sobre este particular al cual estuvo referida la pregunta, podemos
sefalar los Abogados habiles del CAL, que respondieron indicaron en casi
su totalidad, que la actuacion si es el resguardo y control de la seguridad
juridica, dado que es un derecho en aplicacién del poder que le corresponde
al ciudadano, como parte de la seguridad que ofrece nuestro marco

normativo.
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Tabla N° 2

Existencia de un proceso penal concluido.

ALTERNATIVAS fi %
a)Si 352 93
b) No 17 5
¢) Desconoce 9 2
TOTAL 378 100%

Grafico No. 2

CONCLUIDO

EXISTENCIA DE UN PROCESO PENAL

2%

celi 5%

93%

88l

@aNo BDESCONOCE

Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Por su parte en las respuestas obtenidas en la pregunta,
podemos apreciar que el 93% de los encuestados refirieron que es
necesario la existencia de un proceso penal concluido; mientras el
5% tuvieron opiniones contrarias en relacion a la primera de las
opciones y el 2% expresaron desconocer, sumando el 100% de la

encuesta.

Analizando los puntos de vista expresados por casi la totalidad
de los consultados, encontramos que en efecto para que se dé la
cosa juzgada y surtan sus efectos juridicos, si es necesario la
existencia de un proceso penal concluido, entre las mismas partes
y sobre la misma materia, para poder interponer la excepcion antes

acotada.
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Tabla N° 3

Exclusion ulterior de un proceso penal idéntico al que se produjo.

ALTERNATIVAS fi %
a)Si 341 90
b) No 29 8
¢) Desconoce 8
TOTAL 378 100%

Grafico No. 3

EXCLUSION ULTERIOR DE UN PROCESO PENAL
IDENTICO AL QUE SE PRODUJO

90%

SI NO DESCONOCE

Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

En lo concerniente a la informacidon porcentual y grafica,
encontramos que €l90% de los consultados manifestaron que
efectivamente se da la exclusion ulterior de un proceso penal
idéntico al que se produjo; el 8% no compartieron las opiniones del
grupo que respondid afirmativamente y el 2% indicaron

desconocer, totalizando el 100%.

En cuanto a lo expuesto en lineas anteriores, no cabe duda que
casi la totalidad de los abogados inclinaron sus opiniones desde el
punto de vista afirmativo, dado que efectivamente para que se dé
la exclusidon ulterior de un proceso penal identifico al que se
produjo, debe existir un caso similar y sobre la misma naturaleza y
entre las mismas partes, conforme lo establece el marco normativo

con respecto a la excepcidn de cosa juzgada.
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Tabla N° 4

Prolongacion de una sentencia dictada en ultima instancia.

ALTERNATIVAS fi %

a)Si 319 84

b) No 46 12

¢) Desconoce 13 4
TOTAL 378 100%

Grafico No. 4

PROLONGACI()I:J DE UNA SENTENCIA DICTADA
EN ULTIMA INSTANCIA

4%

il 12%o

849%

asli

BNO BDESCONOCE

Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

En lo concerniente a la informacion obtenida en la pregunta,
podemos sehalar que el 84% de los que respondieron en esta
alternativa, fueron de la opinidn que es posible la prolongacion de
una sentencia dictada en ultima instancia; en cambio el 12%
mostraron su disconformidad con quienes opinaron en la primera
de las alternativas y el 4% restante expresaron desconocer,

sumando el 100%.

Resulta bastante notorio poder apreciar que la mayoria de los
abogados que respondieron en la primera de las alternativas,
refirieron que efectivamente si es posible que se dé la prolongacion
de una sentencia dictada en ultima instancia, toda vez que en las
instancias superiores como en la suprema, las labores de los jueces
son recargadas y por lo tanto podria darse el caso de prolongarse
y existir retardo para devolverlo al juzgado de origen para la

respectiva ejecucion.
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Tabla N° 5

La seguridad juridica puede ser quebrantada en un supuesto

excepcional.
ALTERNATIVAS fi %
a) Si 330 87
b) No 37 10
c) Desconoce 11 3
TOTAL 378 100%

Grafico No. 5

LA SEGURIDAD JURIDICA PUEDE SER
QUEBRANTADA EN UN SUPUESTO
EXCEPCIONAL

_—87%

SI NO DESCONOCE

Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Sin duda que los alcances encontrados en los datos de los
encuestados, permite visualizar en la parte porcentual que el 87%
de los encuestados, fueron de la opinidn que la seguridad juridica
puede ser quebrantada en un supuesto excepcional; sin embargo
el 10% indicaron que no compartian los puntos de vista del grupo
considerado en la primera de las alternativas y el 3% lo justificaron

en el sentido que desconocian, llegando al 100%.

Buscando una explicacion en relacién a lo expuesto en el
parrafo anterior, queda en claro que la mayoria de los Abogados
habiles del CAL, tomados en cuenta en el estudio, consideran que
efectivamente si es posible que la seguridad juridica pueda ser
quebrantada en un supuesto excepcional, como es el caso cuando

existe la excepcion de cosa juzgada.
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Tabla N° 6
Existe preclusion con posibilidad que la resolucion judicial pueda

ser modificada.

ALTERNATIVAS fi %

a) Si 307 81

b) No 39 10

c) Desconoce 32 9
TOTAL 378 100%

Grafico No. 6

EXISTE PRECLUS!éN CON POSIBILIDAD QUE
LA RESOLUCION JUDICIAL PUEDA SER
MODIFICADA

9%

[
la"n
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10%

81%
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Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Sobre este particular al cual esta referida la investigacion, el
81% de los Abogados con los cuales se trabajo la pregunta,
manifestaron que existe preclusion con posibilidad que la resolucion
judicial que pueda ser modificada; mientras el 10% discreparon de
lo opinado por la mayoria y el 9% manifestaron desconocer,

arribando al 100% de |la muestra.

Al interpretar la informacién obtenida en la pregunta, se
desprende que la mayoria de los abogados habiles del CAL, que
fueron encuestados, respondieron que en efecto al haber
extinguido un derecho reconocido por la ley, si se da la posibilidad
que una resolucidn judicial pueda ser modificado por el juez de la

causa.
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Tabla N° 7

Es coherente la figura juridica de la excepcion de cosa juzgada.

ALTERNATIVAS fi %
a)Si 347 92
b) No 21 5
¢) Desconoce 10 3
TOTAL 378 100%

Grafico No. 7

EXCEPCION DE COSA JUZGADA

ES COHERENTE LA FIGURA JURIDICA DE LA

T 92%

Sl NO DESCONOCE

Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

En cuanto a los datos recopilados como resultado de la
encuesta, se observa que el 92% de los que respondieron en la
primera de las opciones, lo justificaron en el sentido que es
coherente la figura juridica de la excepcién de cosa juzgada; sin
embargo el 5% discreparon de lo opinado por el grupo anterior y

el 3% expresaron desconocer, totalizando el 100%.

Precisamente lo expuesto en lineas anteriores, deja en claro
que casi la totalidad de los abogados habiles del CAL que
respondieron en la pregunta, indicaron que efectivamente si
considero coherente la figura juridica de excepcidn de cosa juzgada,
toda vez que tiene que contar con las caracteristicas establecidas
por ley como son la participacion de las mismas partes, la misma

materia, etc.
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Tabla N° 8
Revision interpuesta contra resolucion judicial con autoridad de

cosa juzgada.

ALTERNATIVAS fi %
a) Si 355 94
b) No 16 4
c) Desconoce 7
TOTAL 378 100%

Grafico No. 8

REVISI()N INTERPUESTA CONTRA
RESOLUCION JUDICIAL CON AUTORIDAD DE
COSA JUZGADA
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Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Al interpretar la informacion relacionada con la pregunta, se
aprecia que el 94% de los abogados considerados en el trabajo de
investigacion, refirieron que es posible la revision interpuesta contra
resolucion judicial con autoridad de cosa juzgada;mientrasel4% no
estuvieron de acuerdo con lo sefialado en la primera de las opciones
y el 2% restante expresaron desconocer, sumando en conjunto el

100% de la muestra.

Analizando la informacién comentada en el parrafo anterior,
podemos apreciar que casi la totalidad de los abogados, indicaron
que efectivamente si es posible la revision interpuesta contra
resolucion judicial con autoridad de cosa juzgada, toda vez que
existe el derecho a la doble instancia, del cual pueden hacer uso los

justiciables.
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Tabla N° 9
Presencia de errores y actos de injusticia en la expedicion de

sentencia condenatoria.

ALTERNATIVAS fi %

a) Si 348 92

b) No 21 6

c) Desconoce 9 2
TOTAL 378 100%

Grafico No. 9

PRESENCIA DE ERRORES Y ACTOS DE
INJUSTICIA EN LA EXPEDICION DE
SENTENCIA CONDENATORIA

92%

2%
S| NO DESCONOCE

Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Al observar los datos que se muestran en la tabla y parte
porcentual de la pregunta, se aprecia que el 92% fueron de la
opinion que si es posible la presencia de errores y actos de injusticia
en la expedicién de sentencia condenatoria; en cambio el 6%
tuvieron puntos de vista que no concuerdan con lo indicado por la
mayoria y el 2% se limitaron en indicador que desconocian,
arribando al 100%.

Tal como se muestra en la informacion estadistica de la
pregunta, los Abogados habiles del CAL, quienes respondieron en
la pregunta, indican que conforme a lo anteriormente expuesto, que
efectivamente es posible la presencia de errores y actos de injusticia
en la expedicion de sentencia condenatoria, dado que lo que se
trata es eliminar el error judicial, pero no valorando nuevamente la
prueba actuada, sino que se valora evidentemente nuevos
elementos de probanza aparecidos después de la sentencia

primigenia, para asi evitar injusticias.
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Tabla N° 10

Revision de la sentencia condenatoria con error judicial.

ALTERNATIVAS fi %
a)Si 342 90
b) No 26 7
¢) Desconoce 10 3
TOTAL 378 100%

Grafico No. 10

REVISION DE LA SENTENCIA CONDENATORIA
CON ERROR JUDICIAL
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Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

En cuanto a los resultados obtenidos en la encuesta, el 90% de
los encuestados refirieron que si es posible la revision de la
sentencia condenatoria con error judicial; sin embargo el 7%
mostraron su disconformidad con lo sefalado por la mayoria y el
3%restante indicaron desconocer, llegando al100% de la muestra

y donde destaca la primera de las alternativas.

Es evidente que las respuestas de los abogados habiles del CAL,
que respondieron en la primera pregunta y que fueronen casi su
totalidad, indicaron que efectivamente es posible la revisién de la
sentencia condenatoria por error judicial, lo mismo que dispondra

el superior completarla y llamara la atencion al Juez de la causa.
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Tabla N° 11
La accion de revision se cuestiona a hechos o circunstancias que

afectan la validez de sentencia firme.

ALTERNATIVAS fi %

a) Si 350 93

b) No 19 5

c) Desconoce 9 2
TOTAL 378 100%

Grafico No. 11
LA ACCION DE REVISION SE CUESTIONA A

HECHOS O CIRCUNSTANCIAS QUE AFECTAN LA
VALIDEZ DE SENTENCIA FIRME

93%

B 5% 2%
Si NO DESCONOCE

Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Resulta importante sefalar que los datos visualizados en la
tabla, dejaron en claro que el 93% de los Abogados que fueron
consultados, inclinaron su respuesta en la primera de las
alternativas, es decir, que para ellos la accién de revisién se
cuestiona a hechos o circunstancias que afectan la validez de
sentencia firme; mientras el 5% no compartieron los puntos de
vista de los anteriores y el 2% complementario expresaron

desconocer, totalizando el 100% de la muestra.

Analizando los resultados que se muestran en la parte
porcentual y grafica de la pregunta, dejaron en claro que la mayoria
de los abogados con los cuales se trabajd, coincidieron al referir
que efectivamente en la Sala Superior al revisar dicha resolucion,
se cuestiona hechos y circunstancias que afectan la validez de la

sentencia firme, declarando la nulidad.
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Tabla N° 12

Valoracion y reconocimiento del proceso penal.

ALTERNATIVAS fi %
a)Si 342 91
b) No 31 8
¢) Desconoce 5 1
TOTAL 378 100%

Grafico No. 12

VALORACION Y RECONOCIMIENTO DEL
PROCESO PENAL
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Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Respecto a los alcances de la pregunta,el91% de los
encuestados expresaron que existe valoracion y reconocimiento del
proceso penal; lo cual no sucedié con el 8% de los Abogados que
opinaron todo lo contrario en comparacion con el grupo anterior y
el 1% restante refirieron desconocer, sumando el 100% de la

muestra.

Buscando una explicacién a la informacién estadistica que se
observa en la tabla y parte grafica de la pregunta, permitid
demostrar que los abogados habiles consideran que si existe
valoracién y reconocimiento del proceso penal, dado que se
encuentra establecido en nuestro ordenamiento juridico, para
aplicar las sanciones respectivas cuando infringen en los delitos

previstos en el Cddigo Penal.
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Tabla N° 13

Correccion de la decision judicial adoptada prevaleciendo la

justicia.
ALTERNATIVAS fi %
a) Si 334 88
b) No 29 8
c) Desconoce 15 4
TOTAL 378 100%

Grafico No. 13

CORRECCION DE LA DECISION JUDICIAL
ADOPTADA PREVALECIENDO LA JUSTICIA

88%
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Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Revisando la informacion obtenida en la encuesta, podemos
apreciar que el 88% de los encuestados respondieron que es
posible la correccién de la decision judicial adoptada prevaleciendo
la justicia; sin embargo el 8% no compartieron los puntos de vista
de la primera de las alternativas y el4%restante indicaron

desconocer, cubriendo asi el 100% de la muestra.

En lo concerniente a los resultados que fueron recopilados en
la interrogante, podemos sefalar que la mayoria de los abogados
indicaron que efectivamente es posible la correccidon de la decision
judicial firme adoptada prevaleciendo la justicia, toda vez que la
misma es una resolucion que ha quedado consentida, pero que ser

revisada nuevamente, con el fin de corregir errores judiciales.
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Tabla N° 14

Accion de revision en la Legislacion Peruana.

ALTERNATIVAS fi %
d) Si 359 95
e) No 13 3
f) Desconoce 6 2
TOTAL 378 100%
Grafico No. 14
ACCION DE REVISION EN LA LEGISLACION
PERUANA
950
0,
3% 20/
= SR e A
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Fuente: Abogados habiles del CAL. (Dic. 2017 — Feb. 2018)
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INTERPRETACION

Sobre este particular al cual esta referida la pregunta, el 95% de los
Abogados destacaron que es importante la accidn de revision en la
Legislacién Peruana; en cambio el 3% no estuvieron de acuerdo con los
puntos de vista de la mayoria y el 2% complementario manifestaron

desconocer, arribando al 100%.

No cabe duda que si analizamos la informacion presentada en el parrafo
anterior, encontraremos que la mayoria de los abogados tomados en cuenta
en la investigacion, destacaron que en efecto si es importante la accion de
revision en la Legislacion Peruana, toda vez que en la exposicion de
motivos, muchas veces no se han recogido como corresponde y esta accién
de revision de sentencia, solo procede a favor del condenado por ser de

suma importancia.
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4.1 CONTRASTACION DE HIPOTESIS

Para contrastar las hipdtesis planteadas se hizo uso de la prueba ji
cuadrado, pues los datos se ajustan a una escala de medicidn tipo nominal,
pudiendo por lo tanto hacer uso de ella. La formula a utilizar sera la prueba
ji cuadrado corregida por Yates, ya que mas del 20% de las celdas que
contienen las frecuencias esperadas de la tabla son menores a cinco (5), lo
que obliga a la combinacion de celdas adyacentes para finalmente obtener

una tabla 2x2.
El estadistico Ji-cuadrado corregido por Yates es como sigue:

Doénde:

a= Celda, primera columna, primera fila
b= Celda, segunda columna, primera fila
c= Celda, primera columna, segunda fila

d= Celda, segunda columna, segunda fila

~ (\ad—bc\—nlz)zn
~ (a+b)(c+d)@+c)(b+d)

2

X

Hipotesis a:

Ho : La actuacion en resguardo y control de la seguridad juridica, no
facilita significativamente la revision interpuesta contra

resolucién judicial con autoridad de cosa juzgada.

H1 : La actuacién en resguardo y control de la seguridad juridica,
facilita significativamente la revision interpuesta contra

resolucién judicial con autoridad de cosa juzgada.
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Existe actuacion en Existe revision interpuesta
resguardo y control contra resolucion judicial con
. . Total
de la seguridad autoridad de cosa juzgada
juridica Si No Desconoce
Si 352 9 0 361
No 3 7 2 12
Desconoce 0 0 5 5
Total 355 16 7 378

Para probar la hipdtesis planteada seguiremos el siguiente procedimiento:

1.

Suposiciones: La muestra es una muestra aleatoria simple.

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es:

2

(ad —bc/-n72)’n

Ve

" (a+b)(c+d)@+c)(b+d)

Distribucidon de la estadistica de prueba: cuando Ho es verdadera,
X2sigueuna distribucién aproximada de ji-cuadrada con (2-1) (2-1) =

1 grados de libertad y un nivel de significancia de 0.05.

Regla de decision: Rechazar hipotesis nula (Ho) si el valor calculado

2
de £ es mayor o igual a 3.8416.

Calculo de la estadistica de prueba: Al desarrollar la férmula tenemos:

, (352*14-9*3-378/2)° 378
B (361)(17)(355)(23)

X
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= 167.49

6. Decision estadistica: Dado que 167.49 > 3.8416, se rechaza Ho.

010
0.09
0.08
0.07
0.06
0035
0.04
0.03
0.02

0.01

0.00

3.8416 167.49

7. Conclusién: La actuacion en resguardo y control de la seguridad
juridica, facilita significativamente la revision interpuesta contra

resoluciodn judicial con autoridad de cosa juzgada.

Hipotesis b:

Ho : La existencia de un proceso penal concluido, no incide
significativamente con la presencia de errores y actos de

injusticia en la expedicion de sentencia condenatoria.

H1 : La existencia de wun proceso penal concluido, incide
significativamente con la presencia de errores y actos de

injusticia en la expedicion de sentencia condenatoria.
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Existe presencia de errores y
Existen procesos actos de injusticia Total
penales concluidos
Si No Desconoce
Si 345 7 0 352
No 3 14 0 17
Desconoce 0 0 9 9
Total 348 21 9 378

Para probar la hipdtesis planteada seguiremos el siguiente procedimiento:
1. Suposiciones: La muestra es una muestra aleatoria simple.

2. Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es:

~ (\ad —bc\—n/2)2n
~ (a+b)(c+d)(@+c)(b+d)

2

V4

3. Distribucidon de la estadistica de prueba: cuando Ho es verdadera,
X2sigueuna distribucion aproximada de ji-cuadrada con (2-1) (2-1) =

1 grados de libertad y un nivel de significancia de 0.05.

4. Regla de decisién: Rechazar hipétesis nula (Ho) si el valor calculado

2
de £ es mayor o igual a 3.8416

5. Calculo de la estadistica de prueba: Al desarrollar la férmula tenemos:

2

(345*23-7*3—-378/2)*378
Z =

(352)(26)(348)(30)
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= 236.09

6. Decision estadistica: Dado que 236.09 > 3.8416, se rechaza Ho.

010
0.09
0.08
0.07
0.06
0.05
0.04

0.03
0.02

0.01

0.00

3.8416 236.09

7. Conclusidon: La existencia de un proceso penal concluido, incide
significativamente con la presencia de errores y actos de injusticia en

la expedicion de sentencia condenatoria.
Hipoétesis c:

Ho : La exclusion ulterior de un proceso penal, idéntico al que se
produjo, no facilita significativamente la revision de la sentencia

condenatoria con error judicial.

Hi : La exclusion ulterior de un proceso penal, idéntico al que se
produjo, facilita significativamente la revision de la sentencia

condenatoria con error judicial.
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Existe exclusion Existe revision de la sentencia
ulterior de un condenatoria con error judicial || Total
proceso penal Si No Desconoce
Si 334 7 0 341
No 8 19 2 29
Desconoce 0 0 8 8
Total 342 26 10 378

Para probar la hipdtesis planteada seguiremos el siguiente procedimiento:

1.

Suposiciones: La muestra es una muestra aleatoria simple.

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es:

~ (\ad —bc\—n/2)2n
~ (a+b)(c+d)@+c)(b+d)

2

x

Distribucion de la estadistica de prueba: cuando Ho es verdadera,
X2sigueuna distribucion aproximada de ji-cuadrada con (2-1) (2-1) =

1 grados de libertad y un nivel de significancia de 0.05.

Regla de decision: Rechazar hipétesis nula (Ho) si el valor calculado

2
de £ es mayor o igual a 3.8416

Calculo de la estadistica de prueba: Al desarrollar la férmula tenemos:

, (334*29-7+*8-378/2)°378

£ (341)(37)(342)(36) 21689
Decision estadistica: Dado que 216.89 > 3.8416, se acepta Ho.
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0.10
0.09
0,08
0.07
.06
0.05
0.04
0.03
0.02

0ol

(.00

3.8416 216.89

7.  Conclusién: La exclusidn ulterior de un proceso penal, idéntico al que
se produjo, facilita significativamente la revisiébn de la sentencia

condenatoria con error judicial.

Hipotesis d:

Ho : La prolongacion de una sentencia dictada en ultima instancia, no
incide significativamente en el cuestionamiento a hechos o

circunstancias que afectan la validez de sentencia firme.

Hi1 : La prolongacién de una sentencia dictada en ultima instancia,
incide significativamente en el cuestionamiento a hechos o

circunstancias que afectan la validez de sentencia firme.
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Existe prolongacion

de una sentencia

Existe cuestionamiento a

hechos o circunstancias que

afectan la validez de sentencia Total
dictada en ultima .
firme
instancia
Si No Desconoce

Si 315 3 1 319

No 35 8 3 46

Desconoce 0 5 13
Total 350 19 9 378

Para probar la hipdtesis planteada seguiremos el siguiente procedimiento:

1.

Suposiciones: La muestra es una muestra aleatoria simple.

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es:

2

(\ad —bc —n/2)n

" (a+b)(c+d)(@a+c)(b+d)

Distribucion de la estadistica de prueba: cuando Ho es verdadera,

X2sigueuna distribucién aproximada de ji-cuadrada con (2-1) (2-1) =

1 grados de libertad y un nivel de significancia de 0.05.

Regla de decision: Rechazar hipdtesis nula (Ho) si el valor calculado

de ¥ es mayor o igual a 3.8416

Calculo de la estadistica de prueba: Al desarrollar la formula tenemos:

2

(315*24 — 4*35/—378/2)° 378

z:

(319)(59)(350)(28)
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= 107.16

6. Decision estadistica: Dado que 107.16 > 3.8416, se acepta Ho.

01
0.09
0.08
0.07
0.06
0.05
004
0.03
0.02

0.01

0.00

3.8416 107.16

7. Conclusién: La prolongacion de una sentencia dictada en Ultima
instancia, incide significativamente en el cuestionamiento a hechos o

circunstancias que afectan la validez de sentencia firme.

Hipotesis e:

Ho : La existencia de seguridad juridica que puede ser quebrantada
en un supuesto excepcional, no incide significativamente en la

valoracién y reconocimiento del debido proceso penal.

Hi La existencia de seguridad juridica que puede ser quebrantada
en un supuesto excepcional, incide significativamente en la

valoracién y reconocimiento del debido proceso penal.
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Existe valoracion y
Existe seguridad reconocimiento del debido
juridica proceso penal Total
Si No Desconoce

Si 321 9 0 330

No 21 16 0 37

Desconoce 0 6 5 11
Total 342 31 5 378

Para probar la hipdtesis planteada seguiremos el siguiente procedimiento:

1.

Suposiciones: La muestra es una muestra aleatoria simple.

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es:

- (\ad ~bc/-n/2)'n
~ (a+b)(c+d)(@a+c)(b+d)

2

4

Distribucion de la estadistica de prueba: cuando Ho es verdadera,
X2sigueuna distribucion aproximada de ji-cuadrada con (2-1) (2-1) =

1 grados de libertad y un nivel de significancia de 0.05.

Regla de decision: Rechazar hipdtesis nula (Ho) si el valor calculado

2
de £ es mayor o igual a 3.8416

Calculo de la estadistica de prueba: Al desarrollar la formula tenemos:

, (321%27-9*21-378/2)378
B (330)(48)(342)(36)

X
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= 133.17

6. Decision estadistica: Dado que 133.17 > 3.8416, se rechaza Ho.

010
0.09
0.08
0.07
0.06
0.05
0.04
0.03
0.02

(.01

0.00

3.8416 133.17

7. Conclusién: La existencia de seguridad juridica que puede ser
quebrantada en un supuesto excepcional, incidesignificativamente en

la valoracion y reconocimiento del debido proceso penal.

Hipoétesis f:

Ho : La existencia de preclusién con posibilidad que la resolucion
judicial pueda ser modificada, no incide significativamente en la
correccion de la decisién judicial adoptada prevaleciendo la

justicia.

Hi La existencia de preclusién con posibilidad que la resolucion
judicial pueda ser modificada, incide significativamente en la
correccién de la decisidon judicial adoptada prevaleciendo la

justicia.
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Existe preclusion Existe correccion de la decision
con posibilidad que || judicial adoptada prevaleciendo
pueda ser la justicia et
modificada Si No Desconoce
Si 304 3 0 307
No 27 9 3 39
Desconoce 3 17 12 32
Total 334 29 15 378

Para probar la hipdtesis planteada seguiremos el siguiente procedimiento:

1.

Suposiciones: La muestra es una muestra aleatoria simple.

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es:

~ (\ad—bc\—nlz)zn
~ (a+b)(c+d)@+c)(b+d)

2

X

Distribucidon de la estadistica de prueba: cuando Ho es verdadera,
X2sigueuna distribucién aproximada de ji-cuadrada con (2-1) (2-1) =

1 grados de libertad y un nivel de significancia de 0.05.

Regla de decision: Rechazar hipotesis nula (Ho) si el valor calculado

2
de £ es mayor o igual a 3.8416

Calculo de la estadistica de prueba: Al desarrollar la férmula tenemos:

(304*41-3*30/-378/2)*378
(307)(71)(334)(44)

2

Z:
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=175.21

6. Decision estadistica: Dado que 175.21 > 3.8416, se rechaza Ho.

010
0.09
0.0%
0.07
0.06
0.05
0.04

0.03
0.02

0.0l

0,00

3.8416 175.21

7. Conclusién: La existencia de preclusion con posibilidad que la
resolucion judicial pueda ser modificada, incide significativamente en

la correccion de la decisidn judicial adoptada prevaleciendo la justicia.
Hipotesis General:

Ho : La excepcidon de cosa juzgada, no tiene efectos juridicos
significativos en la accién de revision en la Legislacién

Peruana.

Hi La excepcidon de cosa juzgada, tiene efectos juridicos
significativos en la accién de revision en la Legislacién

Peruana.
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Existe efectos juridicos en la
Existe excepcion de ‘s s
accion de revision Total
cosa juzgada
Si No Desconoce
Si 345 0 347
No 13 8 0 21
Desconoce 1 3 6 10
Total 359 13 6 378

Para probar la hipdtesis planteada seguiremos el siguiente procedimiento:

1.

Suposiciones: La muestra es una muestra aleatoria simple.

Estadistica de prueba: La estadistica de prueba es:

~ (\ad—bc\—nlz)zn
~ (a+b)(c+d)@+c)(b+d)

2

X

Distribucidon de la estadistica de prueba: cuando Ho es verdadera,
X2sigueuna distribucién aproximada de ji-cuadrada con (2-1) (2-1) =

1 grados de libertad y un nivel de significancia de 0.05.

Regla de decision: Rechazar hipotesis nula (Ho) si el valor calculado

2
de £ es mayor o igual a 3.8416.

Calculo de la estadistica de prueba: Al desarrollar la férmula tenemos:

(345*17 —2*14| - 378/2) 378
(347)(31)(359)(19)

2

Z:
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= 164.34

6. Decision estadistica: Dado que 164.34 > 3.8416, se rechaza Ho.

01
0.09
0.08
0.07
0.06
0.05
004
0.03
0.02

0.01

0.00

3.8416 164.34

7. Conclusién: La excepcion de cosa juzgada, tiene efectos juridicos

significativos en la accidn de revision en la Legislacion Peruana.

4.2 DISCUSION

Con relacién al tema de investigacion, la autora FUENTES CRUZ, Andrea
Rossana (2016) sefala lo siguiente: En materia de libre competencia, se
encuentra establecido como medio de solucidn de controversias, entro
otros, el acuerdo extrajudicial; que es una convencidon que se negocia y
celebra fuera del proceso judicial entre la Fiscalia Nacional Econdmica y uno
0 mas agentes econdmicos, y que requiere de la aprobacion del Tribunal de
Defensa de la Libre Competencia para producir sus efectos. Sin embargo,
no existe claridad en la doctrina en cuanto a si el acuerdo produce o no

efecto de cosa juzgada, a causa de una clausula incorporada por este
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Tribunal en su resolucion aprobatoria, que sefiala que no existe

pronunciamiento sobre los hechos que lo motivaron.

Con objeto de proponer que el efecto de cosa juzgada que emana del
acuerdo extrajudicial recae en si mismo y no sobre los hechos de fondo, en
la presente memoria de prueba para optar al grado de Licenciada en
Ciencias Juridicas y Sociales, se analiza en primer lugar el contenido
normativo del acuerdo. Luego, se analizan los equivalentes jurisdiccionales,
sus presupuestos y caracteristicas con el fin de establecer si el acuerdo es
uno de ellos. Posteriormente, se analiza exhaustivamente la cosa juzgada
en cuanto a su concepto, fundamento, con especial énfasis en la triple
identidad existente en el proceso civil. Para luego revisar de manera
especifica la naturaleza juridica y regulacion de la cosa juzgada en el

procedimiento de libre competencia. (p. 7)

Si bien es cierto con la accidn de revision lo que el legislador ha querido, es
hacer prevalecer la justicia por encima de la seguridad juridica, que
constituye la cosa juzgada, evitandose de esta forma penas graves e
injustas; a la vez nos ofrece seguridad y certeza, pero también es verdad
que en algunos casos se sentencia incurriendo en graves errores judiciales,
los que incluso atentan contra la libertad y el honor de las personas, por lo
que, no se puede seguir perennizando una injusticia, sino que por el

contrario debemos orientarnos a la verdad y libertad.

Ante el principio constitucional que regula la cosa juzgada, es decir el art.
139 inciso 2 y 13 de la Constitucién Politica del Pert, surge un derecho
fundamental a la libertad y al honor tuteladas por la ley de leyes en su art.
2do inciso 7 y 24, y al encontrarse en oposicidn entre si aplicando el test de

ponderacidn y proporcionalidad, tengamos que optar por la prevalencia de
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la libertad y el honor. La accidn de revision se fundamenta en la
imprescriptibilidad de los derechos humanos y por tanto, contra ellas no

puede existir la cosa juzgada.

Finalmente podemos sefalar que no se puede decir que la revision es un
RECURSO, sino mas bien constituye una ACCIC')N, efectivamente con el
recurso se busca revisar el contenido de una resolucion y de ser el caso,
suspender los efectos que haya producido dicha resolucién; con la accién lo
que se busca, es iniciar un nuevo proceso con nuevas pruebas para lograr
la imposicion de una sentencia justa. A su vez, con el recurso se busca
impugnar una decision dentro de un mismo proceso, pudiendo ser estas la
reposicion, la apelacion, la casacidn, la queja; mientras con la accidén de
revision se busca instaurar otro proceso, es decir, un nuevo proceso en la
que se cuestiona la legalidad de la primera sentencia; ademas podemos
senalar que la revisidn no es un recurso ordinario e incluso extraordinario,
sino que constituye una autdnoma accién impugnativa y esencialmente,
porque se promueve cuando un proceso ya ha finalizado y no durante el

tramite del mismo; es decir, aca se ve un “juicio de revision”.



CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1 CONCLUSIONES

5.1.1

5.1.2

Los datos obtenidos permitieron establecer que la actuacion en
resguardo y control de la seguridad juridica, facilita
significativamente la revision interpuesta contra resolucién judicial

con autoridad de cosa juzgada.

El andlisis de los datos permitid demostrar que la existencia de un
proceso penal concluido, incide significativamente con la presencia
de errores y actos de injusticia en la expediciébn de sentencia

condenatoria.



5.2

5.1.3

5.1.4

5.1.5

5.1.6

5.1.7
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Se ha establecido que la exclusion ulterior de un proceso penal,
idéntico al que se produjo, facilita significativamente la revision de

la sentencia condenatoria con error judicial.

Los datos obtenidos permitieron establecer que la prolongacion de
una sentencia dictada en Ultima instancia, incide significativamente
en el cuestionamiento a hechos o circunstancias que afectan la

validez de sentencia firme.

El analisis de los datos ha permitido precisar que la existencia de
seguridad juridica que puede ser quebrantada en un supuesto
excepcional, incide significativamente en la valoracion y

reconocimiento del debido proceso penal.

Los datos permitieron establecer que la existencia de preclusién con
posibilidad que la resolucién judicial pueda ser modificada, incide
significativamente en la correccion de la decision judicial adoptada

prevaleciendo la justicia.

En conclusion, de acuerdo a los datos obtenidos se ha determinado
que la excepcidon de cosa juzgada, tiene efectos juridicos

significativos en la accién de revisidn en la Legislacion Peruana.

RECOMENDACIONES

5.2.1

Se hace necesario plantear la modificatoria del articulo 1399 inciso
13 de la Constitucion Politica del Estado en el sentido que, en lo
que corresponde a la Cosa Juzgada, que si bien es cierto ésta trae

como consecuencia la inalterabilidad de una decisién judicial
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5.2.3
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expedida en Ultima instancia, la Unica excepcion a esta norma
general seria la aplicacion de la accidon de revision, y ello con el
objeto de evitar cualquier conflicto o contradiccion entre una norma
de caracter constitucional con una norma de indole procesal; por
cuanto, los motivos para la procedencia de la accidn de revision es
que por sobre un error de caracter procesal penal, siempre ha de
estar en la blsqueda y la obtencion de la justicia; y de esta manera,
ademas, evitar cualquier futuro conflicto entre normas de distinto

rango.

Es conveniente que la norma procesal que fija la accién de revision
sea entendida que no sdlo ha de servir para afirmar la absoluta
inocencia del imputado mediante la llamada revision total, en tanto,
con ella es perfectamente posible la absolucién del condenado por
la inexistencia del hecho porque éste no cometio el delito o porque
falta totalmente la prueba en la que se basé la condena, sino que,
ademas, se puede variar el titulo de condena y con él la sancién
impuesta, se entiende en sentido favorable al condenado, es decir,
se deberia legislar en lo que se llama la revision parcial, que nos
permite, precisamente, que ante la existencia posterior de hechos
claros e inobjetables de causales para atenuar la pena, éstas sean

perfectamente amparables via la accion de revision.

Dada la importancia del recurso de revision, por tratarse incluso de
una accidon excepcional y que tiene por objeto la consolidacion y
preservacion de derechos y principios y sobre todo el de llegar a
una verdadera justicia sobre un formalismo procesal, resulta
pertinente una adecuada difusiéon, conocimiento y aplicaciéon de

esta figura juridica, la cual resulta evidente que no es objeto de un
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adecuado estudio a nivel universitario, y tampoco se da una
continuidad en los estudios doctrinarios, lo que implica también la
escasa jurisprudencia que existe al respecto y el poco uso por parte
de los abogados litigantes, los que han quedado conformes con una
decisidn de Ultima instancia cuando ante el error acaecido y por un
acto de estricta justicia se puede modificar en forma total o parcial

una sentencia que adquirié la condicion de Cosa Juzgada.

Resulta importante que se incida a través de la catedra universitaria
y la formacion académica sobre los alcances y fundamentacién
juridica constitucional de la figura de la revisidn, en tanto de la
opinién vertida por la gran mayoria de los abogados encuestados,
resulta notorio su limitado conocimiento sobre este tema, en donde
incluso muestran una evidente contradiccién en sus opiniones en lo
que significa optar por la seguridad juridica que nos da la cosa
juzgada, sin tener en cuenta el ideal de justicia y del llegar a la

verdad que nos ofrece la accion de revision.
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ANEXO N° 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

TEMA : LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA Y SUS EFECTOS JURIDICOS EN LA ACCION DE REVISION EN LA LEGISLACION
PERUANA.
AUTOR : MARCO LEOPOLDO DE LA CRUZ ESPEJO.
DEFINICION DEL OBJETIVOS FORMULACION DE CLASIFICACION DEFINICION METODOLOGIA | POBLACION Y | INSTRUMENTO
PROBLEMA HIPOTESIS DE VARIABLES OPERACIONAL MUESTRA
Problema principal Objetivo general Hipotesis principal
éDe qué manera la excepcion | Determinar si la excepcion de | La excepcion de cosa juzgada, x1.- Grado de actuacion en | Tipo: Poblacion: Para el estudio
de cosa juzgada, tiene efectos | cosa juzgada, tiene efectos | tiene efectos juridicos resguardo y control de | Explicativo A nivel del se utilizd la
juridicos en la accion de revisién | juridicos en la accién de revision | significativos en la accién de la seguridad juridica. Colegio de encuesta.
en la Legislaciéon Peruana? en la Legislacion Peruana. revision en la Legislacion x2.- Nivel de existencia de | Nivel: Abogados
Peruana. Variable un proceso penal | Aplicado habiles del CAL.
Problemas especificos Objetivos especificos Hipétesis especificos independiente concluido. . i
X.Excepcion de x3.- Nivel de exdusion | Método y Muestra:
a. ¢éEn qué medida la | a. Establecer si la actuacién | a. La actuacion en resguardo cosa juzgada “'te”ff dqet' un Iproceso EDlsen?.f " 378 Abogados.
actuacion en resguardo y en resguardo y control de y control de la seguridad penal identico al que se | X post facto 0
control de la seguridad la seguridad juridica juridica facilita produjo. retrospectivo Muestreo
juridica, facilita la rgevisién facilita ° la ]revisiér; ]significa’\tivamente la X4~ Grado de prolongacié_n aleatorlo simple,
interpuésta contra interpuesta contra revision interpuesta contra de una sent,enCIa como fuente del
- s = o . A dictada en dltima muestreo
resolucion  judicial con resolucion  judicial con resolucion  judicial con h - o
autoridad de cosa juzgada? autoridad de cosa juzgada autoridad de cosa juzgada instancia. probabilistico
: ’ ) xs.- Existencia de
, . . . . . . seguridad juridica que
. ¢De  qué manera la Demostrar si la existencia . La existencia de un puede ser
existencia de un proceso de un proceso penal proceso penal concluido, quebrantada en un
penal concluido, incide con concluido, incide con la incide significativamente supuesto excepcional.
la presencia de errores y presencia de errores y con la presencia de errores xs.- Existencia de preclusion
actos de injusticia en la actos de injusticia en la y actos de injusticia en la con posibilidad que la
expedicion de sentencia expedicion de sentencia expedicion de sentencia resolLcion judical
condenatoria? condenatoria. condenatoria. pueda ser modificada.
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éDe qué manera la
exclusion ulterior de un
proceso penal, idéntico al
que se produjo, facilita la
revision de la sentencia
condenatoria con  error
judicial?

éDe qué manera la
prolongacion de una
sentencia dictada en dltima
instancia, incide en el
cuestionamiento a hechos
0 circunstancias  que
afectan la validez de
sentencia firme?

¢En qué medida la existencia
de seguridad juridica que
puede ser quebrantada en
un supuesto excepcional,
incide facilitando la
valoracion y reconocimiento
del debido proceso penal?

éDe qué manera la
existencia de preclusion
con posibilidad que la
resolucion judicial pueda
ser modificada, incide
facilitando la correccion de
la decision judicial
adoptada prevaleciendo la
justicia?

Establecer si la exclusién
ulterior de wun proceso
penal, idéntico al que se
produjo, facilita la revision
de la sentencia
condenatoria con error
judicial.

Establecer si la
prolongacion de  una
sentencia dictada en Ultima
instancia, incide en el
cuestionamiento a hechos
0 circunstancias  que
afectan la validez de
sentencia firme.

Precisar si la existencia de
seguridad juridica  que
puede ser quebrantada en
un supuesto excepcional,
incide facilitando la
valoracién y
reconocimiento del debido
proceso penal.

Establecer si la existencia
de preclusion con
posibilidad que la
resolucion judicial pueda
ser modificada, incide
facilitando la correccion de
la decision judicial
adoptada prevaleciendo la
justicia.

La exclusién ulterior de un
proceso penal, idéntico al
que se produjo, facilita
significativamente la
revision de la sentencia
condenatoria con error
judicial.

La prolongacién de una
sentencia dictada en
Ultima instancia, incide
significativamente en el
cuestionamiento a hechos
0 circunstancias  que
afectan la validez de
sentencia firme.

La existencia de seguridad
juridica que puede ser
quebrantada en un
supuesto excepcional,
incide significativamente
en la valoracion vy
reconocimiento del debido
proceso penal.

La existencia de preclusion
con posibilidad que la
resolucion judicial pueda
ser modificada, incide
significativamente en la
correccion de la decision
judicial adoptada
prevaleciendo la justicia.

Variable
Independiente
Y.La accion de
revision

yi1.- Grado de

revision
interpuesta contra
resolucion judicial con
autoridad de cosa
juzgada.

Presencia de errores y
actos de injusticia en
la  expedicion de
sentencia

condenatoria.

Grado de revision de la
sentencia
condenatoria con error
judicial.

Nivel de
cuestionamiento a
hechos o

circunstancias que
afectan la validez de
sentencia firme.
Grado de valoracion y
reconocimiento del
proceso penal.

Nivel de correccion de
la decision judicial
adoptada
prevaleciendo la
justicia.




ANEXO N° 2
ENCUESTA

INSTRUCCIONES:

La presente técnica de la Encuesta, tiene por finalidad recoger informacion sobre
la investigacion titulada: “LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA Y SUS
EFECTOS JURIDICOS EN LA ACCION DE REVISION EN LA LEGISLACION
PERUANA", la misma que esta compuesta por un conjunto de preguntas, donde
luego de leer dicha interrogante debe elegir la alternativa que considere correcta,
marcando para tal fin con un aspa (X). Se le recuerda, que esta técnica es
andnima, se agradece su participacion.

1.

éCree Usted que la actuacion es en resguardo y control de la
seguridad juridica?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su
respuesta:

éConsidera Usted necesario la existencia de un proceso penal
concluido?

a) Si (
b) No (
c) Desconoce (
Justifique su
respuesta:

~

éConsidera Usted que se da la exclusion ulterior de un proceso
penal idéntico al que se produjo?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifigue su
respuesta:

éEs posible la prolongacion de una sentencia dictada en ultima
instancia?
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a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su
respuesta:

éConsidera Usted que la seguridad juridica puede ser quebrantada
en un supuesto excepcional?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su
respuesta:

¢En su opinidn existe preclusion con posibilidad que la resolucion
judicial pueda ser modificada?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su
respuesta:

éConsidera Usted coherente la figura juridica de la excepcion de
cosa juzgada?

a) Si (
b) No (
c) Desconoce (
Justifique su
respuesta:

N N N

éEs posible la revision interpuesta contra resolucion judicial con
autoridad de cosa juzgada?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )



10.

11.

12,
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Justifique su
respuesta:

éEs posible la presencia de errores y actos de injusticia en la
expedicion de sentencia condenatoria?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su
respuesta:

¢Es posible la revision de la sentencia condenatoria con error
judicial?

a) Si (
b) No (
c) Desconoce (
Justifique su
respuesta:

N N NS

éConsidera Usted que en la accidon de revision se cuestiona a
hechos o circunstancias que afectan la validez de sentencia firme?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su
respuesta:

¢En su opinion existe valoracion y reconocimiento del proceso
penal?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su
respuesta:



13.

14.
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éEs posible la correccion de la decision judicial adoptada
prevaleciendo la justicia?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su
respuesta:

éPara Usted es importante la accion de revision en la Legislacion
Peruana?

a) Si ( )

b) No ( )

c) Desconoce ( )

Justifique su

respuesta:



ANEXO N° 3

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION JUICIO Y
EXPERTOS

I. DATOS GENERALES:

1.1 APELLIDOS Y NOMBRES

1.2 GRADO ACADEMICO

1.3 INSTITUCION QUE LABORA
1.4 TITULO DE LA INVESTIGACION

LA EXCEPCI,(’)N DE COSA JUZGADA Y SUS EFECTOS JURIDICOS
EN LA ACCION DE REVISION EN LA LEGISLACION PERUANA.
MARCO LEOPOLDO DE LA CRUZ ESPEJO.

1.5 AUTOR DEL INSTRUMENTO

1.6 MAESTRIA

1.7 CRITERIO DE APLICABILIDAD
a) De 01 a 09: (No valido, reformular)
b) De 12 a 15: (Vélido, mejorar)
c) De 18 a 20: (Valido, aplicar)

b) De 10 a 12: (No valido, modificar)
d) De 15 a 18: Valido, precisar

I1. ASPECTOS A EVALUAR:

INDICADORES DE CRITERIOS Deficiente Regular Bueno Muy Excelente
EVALUACION DEL CUALITATIVOS Bueno
INSTRUMENTO CUANTITATIVOS (01 - 09) (10 - 12) (12 - 15) (15 - 18) (18 - 20)
01 02 03 04 05
1. CLARIDAD Esta formulado con
lenguaje apropiado.
2. OBIJETIVIDAD Esta formulado con
conductas observables.
3. ACTUALIDAD Adecuado al avance de
la ciencia y la
tecnologia.
4. ORGANIZACION Existe organizacién y
l6gica.
5. SUFICIENCIA Comprende los aspectos
en cantidad y calidad.
6. INTENCIONALI- Adecuado para valorar
DAD los aspectos de estudio.
7. CONSISTENCIA Basado en el aspecto
teorico cientifico y del
tema de estudio.
8. COHERENCIA Entre las variables,
dimensiones y variables.
9. METODOLOGIA La estrategia responde
al propdsito del estudio.
10. CONVENIENCIA Genera nuevas pautas
para la investigacion y
construccion de teorias.
SUB TOTAL
TOTAL

VALORACI(:)N CUANTITATIVA (total x 0.4)
VALORACION CUALITATIVA
OPINION DE APLICABILIDAD

Lugar y fecha: ..o,

Firma y Post Firma del experto
DNI N® oo




