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Jak dal v pFipravném vzdélavani uditelt
odbornych predmétu

Rudolf Sramek

Jeden ze zavért jednani sekce Stiedni odborné Skoly a Vyssi odborné skoly
na Sjezdu uciteli, konaném v Brné v srpnu 2000, zni: ,Dofesit a legisla-
tivné ustanovit pedagogickou zptisobilost ucitels odbornych pfedmétia (vy-
hlagka MSMT ¢&. 139/1997 Sb.), vymezit kurikulum a standardy.“ (Promény
gkoly ..., 2001, s. 244)

Jak v obdobi po Sjezdu ucditelt postoupily tyto snahy, resp. jak dnes vy-
zniva v8echno dosavadni usili majici polatek jiz v roce 1997 a sméfujici
k zavedeni lep§i pravni normy, nez je vyhlaska ¢. 1397 Pfi formulovani od-
povédi na tuto otazku nadm napomohou Uditelsk€ noviny. Z nich mimo jiné
vyplyva, ze:

1. Ceska %kolni inspekce ve vyroéni zpravé za Skolni rok 1999-2000 konsta-
tuje: ,Nejvice se poruSuji ty prduni predpisy, jeZ vstoupily v platnost po-
sledni dobou nebo ty, které se dodriuji jen velmi obtizné. Zejména jde o vy-
hlisku o odborné pedagogické zpisobilosti, kterd md nékolik mozZnych vgkladi.“
(Doubrava, 2001a)

2. ... by méla byt tato negativa blize charakterizovdna® (Zpravy CSI..., 2001)

3. ,Pravé k problematice pedagogické zpisobilosti sméfuje nejvétsi mnoZstvi do-
tazi, s nimiZ se ucitelé na redakci UN posledni dobou obraceji.“ (StefHova,
2001)

4. ,Zlym snem se vyhldiska o OPZ stala nyni nejen pro kontrolované, ale i pro
jejich kontrolory. Pro inspekce. CSI totiz prisla v terénu uZ na Fadu piipadi,
které nemaji jednoznacéné reseni, a proto se ndsledné objevi dva, ale i t¥i Toz-
dilné vyklady. MSMT, autor vyhldsky, turdi, Ze 7ddné zdsadni problémy v této
prduni normé nespatiuje. Celd véc viak musi byt pfece jenom asi zdvainéjsi,
neZ st mysli ministerstvo. BohuZel, problém je piedevsim v komunikaci. Minis-
terstvo by mélo spolu s inspekci probrat celou véc pFipad po pFipadu a vyhldsku
znovelizovat. Hlavné, kdyZ bude vychdzet z reality. “ (Vzit miru. .., 2001)

5. Na jinych dvou stranach Uditelskyjch novin se v zasadnim ¢lanku o vyhlasce
MSMT ¢&. 139/1997 Sb. (znamou spide pod zkratkou OPZ) piSe , Inspekce. . .
oteviené piizndvd, Ze k ndzorovym rozdilim nedochdzelo jen mezi vedenim
Skoly a inspekci, ale nékdy i mezi jednotlivymi inspektory ... Inspekce se tedy
v kontrole OPZ stéhla do pozadi... Opatrné se CSI zacala chovat od dubna
tohoto roku ... Inspektovi dostali pres vrchni Skolni inspektory pokyn, aby od-
bornou pedagogickou zpisobilost posuzovali opatrné...“ (Doubrava, 2001b)

I tato sdéleni ndm umoziuji odpovédét na polozenou otazku tak, ze stale
pribyva uzivatelt vyhlagky ¢. 139, ktefi jsou s ni stdle vic nespcokojeni. Vy-
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hlaska o odborné a pedagogické zptisobilosti pedagogickych pracovniki pro-
kazatelné neplni funkci pravni normy jako jednozna¢ného pravidla chovani
subjektu prava, jez je jim nutno zachovévat, neméa-li dojit k sankcionovani
tohoto subjektu.

Z hlediska identifikace, interpretace, dispozice a derogace, tedy z hlediska
Ctyt soulasti kazdé vyhovujici pravni normy, se jako nedostatek vyhlasky
¢. 139 prokazuje zejména nedokonalost jeji dispozice, hlavné z diivodu ab-
sence ramcového obsahu i rozsahu pedagogického studia. Takova dispozice
ma byt vlastni kazdé funkéni pravni normé ur€ité a souéasné i kazdé pravni
normé zmochnovaci.

V soudasné dobé, v dobé pochybnosti o uéitelském povolani (Helus, 2001a)
a v dobé, kdy nesmime uvazovat o redukci ucitelského vzdélavani (Helus,
2001b), je nutno ¢innosti na novelizaci vyhlasky ¢. 139 nebo ¢innosti souvi-
sejici s pfipravou nové pravni normy o odborné a pedagogické zptisobilosti
pedagogickych pracovniki sladit nejen s obsahem Bilé knihy (Nérodni pro-
gram. .., 2001), nybrz i s fadou jinych, s ni korespondujicich stavajicich
a budoucich potieb. Napiiklad s tim, Ze pedagogicka zplsobilost mistrii od-
borné vychovy a uéfiteli praktického vyuovani by mohla & méla byt podle
uvah i jejich zéstupcl minimélné na trovni bakalare. (Husnik, 2001)

Jak tedy dal v pfipravném vzdélavani uciteld odbornych predméti? S no-
vou, lepsi pravni normou, nez je vyhlaska ¢. 139! To proto, Ze nyné&jsi situace
-- jak vidno - je trapné ostudnd, nadéle nelinosnd a urcité resitelna.
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