/ e
Jahrbuch der W%
HEINRICH HEINE

Heinrich-Heine-Universitat UNIVERSI[TAT
Dusseldorf DUSSELDORF



https://core.ac.uk/display/229591464?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1




Jahrbuch der
Heinrich-Heine-Universitat
Diisseldorf

2005/2006






Jahrbuch der
Heinrich-Heine-Universitit
Diisseldorf

2005/2006

Herausgegeben vom Rektor
der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf
Univ.-Prof. Dr. Dr. Alfons Labisch

Konzeption und Redaktion:
em. Univ.-Prof. Dr. Hans Siissmuth



© Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf 2006
Einbandgestaltung: Wiedemeier & Martin, Diisseldorf
Titelbild: Schloss Mickeln, Tagungszentrum der Universitét
Redaktionsassistenz: Georg Stiittgen

Beratung: Friedrich-K. Unterweg

Satz: Friedhelm Sowa, I&TEX

Herstellung: WAZ-Druck GmbH & Co. KG, Duisburg
Gesetzt aus der Adobe Times

ISBN 3-9808514-4-3



Inhalt

Vorwort des ReKtors ....... ... 11
Gedenken ....... ... e 15
ReKtorat. ... ... 17

ALFONS LABISCH (Rektor)
Die Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf ist eine Forschungsuniversitit .. 19

HILDEGARD HAMMER
Der Bologna-Prozess — Chancen und Schwichen
einer erzwungenen Studienreform.......... ... 29

CHRISTOPH AUF DER HORST
Das Studium Universale der Heinrich-Heine-Universitit
zwischen ,,akademeia‘“ und ,,universitas® ........... ... ... ..., 41

40 Jahre Heinrich-Heine-Universitiit Diisseldorf
HERMANN LUBBE

Universititsjubilden oder die Selbsthistorisierung der Wissenschaften ...... 53
Medizinische Fakultit
Dekanat ............oooiou e 65
Neu berufene Professorinnen und Professoren .................c.c..coviuienn... 69

WOLFGANG H. M. RAAB (Dekan) und SIBYLLE SOBOLL
Forschung und Lehre in der Medizinischen Fakultdt ........................ 73

JURGEN SCHRADER
Systembiologie — Neue Perspektiven fiir die Medizin? ...................... 79

ORTWIN ADAMS und HARTMUT HENGEL
Husten, Schnupfen, Heiserkeit —
Uber alte und neue Respirationstraktviren .................................. 85

WILFRIED BUDACH und EDWIN BOLKE
Strahlende Zukunft — Radioonkologie 2010 ............................. 103

HILDEGARD GRASS und STEFANIE RITZ-TIMME
Frauen- und Geschlechterforschung,
Gewaltopfer und Rechtsmedizin............ ..., 107

GESINE KOGLER und PETER WERNET
Die José Carreras Stammzellbank Diisseldorf —
Entwicklung, klinische Ergebnisse und Perspektiven........................ 119



6 Inhalt

NIKOLAS HENDRIK STOECKLEIN und WOLFRAM TRUDO KNOEFEL
Disseminierte Tumorzellen bei gastrointestinalen Karzinomen — Moleku-
largenetische Analyse der relevanten Tumorzellen zum Aufsuchen thera-
peutischer Zielstrukturen fiir effektive adjuvante Therapien.................

Mathematisch-Naturwissenschaftliche Fakult:it
Dekanar . ......... ..o e e e
Neu berufene Professorinnen und Professoren .................ccooveeiiiiann..

PETER WESTHOFF (Dekan)
Die Mathematisch-Naturwissenschaftliche Fakultit —
Der Weg im Jahr 2005. ... ..o

JORG BREITKREUTZ
Arzneizubereitungen fiir Kinder.................oo

STEFAN U. EGELHAAF
Weiche Materie — Treffpunkt von Physik, Chemie und Biologie ............

THOMAS HEINZEL
Nanoelektronik und mesoskopischer Transport...................ccoooeein..

MICHAEL LEUSCHEL und JENS BENDISPOSTO
Das ProB-Werkzeug zur Validierung formaler Softwaremodelle ............

CHRISTINE R. ROSE
Doppelt hilt besser — Elektrische und chemische
Signalgebung in Gehirnzellen ..ot

Philosophische Fakultéit
Dekanat ...........oooo oo
Neu berufene Professorinnen und Professoren .................cccoveeiiiiiinn..

BERND WITTE (Dekan)
Die Philosophische Fakultit auf dem Weg
in die entgrenzte Wissensgesellschaft .................. .. ...

ANDREA VON HULSEN-ESCH, WILHELM G. BUSSE und
CHRISTOPH KANN
Das Forschungsinstitut fiir Mittelalter und Renaissance .....................

SABINE KROPP
Institutionenbildung in postsowjetischen Landern —
Entwurf eines AnalyseKonzepts ..........oooeuniiiiiniiiini i,

KARL-HEINZ REUBAND
Teilhabe der Biirger an der ,,Hochkultur* —
Die Nutzung kultureller Infrastruktur und ihre sozialen Determinanten .....



Inhalt 7

SHINGO SHIMADA
Wozu ,,Modernes Japan‘? Zur Konzeptualisierung des Lehrstuhls
.Modernes Japan II mit sozialwissenschaftlichem Schwerpunkt“ ........... 285

Wirtschaftswissenschaftliche Fakultit
Dekanar . ........ ..o 293

CHRISTOPH J. BORNER (Dekan)
Bachelor und Master in der Betriebswirtschaftslehre —
Der Diisseldorfer ANSatz ............ouiuiriniiii e 295

HEINZ-DIETER SMEETS und H. JORG THIEME
Demographische Entwicklung und Globalisierung —
Okonomische KONSEqUENZEN . ..........c..ouiene it 311

HORST DEGEN und PETER LORSCHEID
,,Buro = Teuro* — Lisst sich diese Gleichung statistisch belegen? ........... 329

BERND GUNTER und LUDGER ROLFES
Wenn Kunden listig werden — Kundenbewertung und
Umgang mit unprofitablen Kundenbeziehungen durch Unternehmen ....... 345

BERND GUNTER
Uber den Tellerrand hinaus — ,,Studium laterale® . ........................... 359

Juristische Fakultiit
Dekanat . ........... ... 367

HORST SCHLEHOFER (Dekan)
Das Bachelor-Master-System — Ein Modell fiir die Juristenausbildung?..... 369

ANDREAS FEUERBORN
Der integrierte deutsch-franzosische Studiengang
der Juristischen Fakultéiten der Université de Cergy-Pontoise und
der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf .....................coooaa.. 379

ULF PALLME KONIG
Die rechtliche Einordnung der Kooperationsvereinbarung zwischen Uni-
versitdt und Universititsklinikum nach nordrhein-westfilischem Recht ... .. 387

Gesellschaft von Freunden und Forderern der
Heinrich-Heine-Universitéit Diisseldorf e.V.

GERT KAISER
Die Freundesgesellschaft der Heinrich-Heine-Universitdt ................... 401

OTHMAR KALTHOFF
Jahresbericht 2005 .. ... 405



8 Inhalt

Sonderforschungsbereiche der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf

CHRISTEL M. MARIAN und WILHELM STAHL
Der Sonderforschungsbereich 663
-Molekulare Antwort nach elektronischer Anregung®....................... 409

Forschergruppen der Heinrich-Heine-Universitiit Diisseldorf

VICTORIA KOLB-BACHOFEN, MIRIAM CORTESE, JORG LIEBMANN,
SABINE KOCH und NICOLE FITZNER
Regulation der Entziindungsreaktion —
Eine wichtige Rolle fiir Stickstoffmonoxid..........................coo. 421

DIRK SCHUBERT und JOCHEN F. STAIGER
Die Analyse von ,,Was* und ,,Wo* in neuronalen Netzen
des priméren somatosensorischen Kortex .......................oo 433

Graduiertenkollegs der Heinrich-Heine-Universitéit Diisseldorf

OSWALD WILLI
Das Graduiertenkolleg 1203
»Dynamik heiler Plasmen® ......... ... ... i 453

AXEL GODECKE
Proteininteraktionen und -modifikationen im Herzen —
Das Graduiertenkolleg 1089 auf dem Weg
in das postgenomische Zeitalter ...............oooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaiia. 459

Zentrale wissenschaftliche Einrichtungen der
Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf

Humanwissenschaftlich-Medizinisches Forschungszentrum

DIETER BIRNBACHER
Das Humanwissenschaftlich-Medizinische Forschungszentrum
der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf ................................. 475

DIETER BIRNBACHER und LEONORE KOTTJE-BIRNBACHER
Ethische Fragen bei der Behandlung von Patienten
mit PersonlichkeitsStorungen .. ...........ovveun it 477

Biotechnologie — Ein gemeinsamer Forschungsschwerpunkt
der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf
und des Forschungszentrums Jiilich

KARL-ERICH JAEGER
Das Zentrum fiir Mikrobielle Biotechnologie ............................ ... 491



Inhalt 9

CHRISTIAN LEGGEWIE, THOMAS DREPPER, THORSTEN EGGERT,
WERNER HUMMEL, MARTINA POHL, FRANK ROSENAU und
KARL-ERICH JAEGER
Molekulare Enzymtechnologie —
Vom Gen zum industriellen Biokatalysator............................o... 501

JORG PIETRUSZKA, ANJA C. M. RIECHE, NIKLAS SCHONE und
THORSTEN WILHELM
Naturstoffchemie — Ein herausforderndes Puzzlespiel ....................... 519

Institute an der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf

Institut fiir umweltmedizinische Forschung

JEAN KRUTMANN
Das Institut fiir umweltmedizinische Forschung an
der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf gGmbH ........................ 535

Institute in Zusammenarbeit mit der
Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf

Diisseldorfer Institut fiir Dienstleistungs-Management

WINFRIED HAMEL
Das Diisseldorfer Institut fiir Dienstleistungs-Management —
Eine virtuelle Forschungseinrichtung ..., 561

Institut fiir Internationale Kommunikation

CHRISTINE SCHWARZER und MATTHIAS JUNG
Universititsnah wirtschaften — Das Institut fiir
Internationale Kommunikation in Zusammenarbeit
mit der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorfe.V. ........................ 573

Zentrale Einrichtungen der
Heinrich-Heine-Universitit Diisseldorf

Universitits- und Landesbibliothek

IRMGARD SIEBERT und CAROLA SPIES
Aufbruch in die Zukunft — Der 94. Deutsche Bibliothekartag
in DUsseldort ... 589

Universititsrechenzentrum

STEPHAN OLBRICH, NILS JENSEN und GABRIEL GAUS
EVITA - Effiziente Methoden zur Visualisierung
in tele-immersiven Anwendungen .............ooveuineeiiineiiineeiiaaean.. 607






HERMANN LUBBE

Universititsjubiliden oder die Selbsthistorisierung
der Wissenschaften

Gastvortrag

Die historisch singulidre Evolutionsdynamik der modernen Zivilisation ist wohlvermessen.
Die Halbwertszeit wissenschaftlicher Literatur sinkt ab. Die Menge technischer Innova-
tionen pro Zeiteinheit wichst und die Produktivititsraten ihrer 6konomischen Nutzung
gleichfalls. Die Zeitdauer novellierungsfreier Geltung der Gesetze schrumpft. Komple-
mentér zum kiinstlerischen Avantgardismus legt sich iiber den Fortschritt von heute bereits
morgen der Anhauch der Gestrigkeit.

Die Reihe solcher Indikatoren moderner Zivilisationsdynamik liefe sich beliebig ver-
langern. Ein weiterer sei noch erwihnt, nimlich die abnehmende Zahl der Jahre zwi-
schen zwei Universititsjubilden. Wahrend sich die beriihmteste deutsche Universitit des
19. Jahrhunderts, die Friedrich-Wilhelms-Universitidt zu Berlin, die heutige Humboldt-
Universitit also, nach ihrer Griindung im Jahre 1810 bis zur Ausrichtung ihrer ersten und
mit allem Pomp des neuen Kaiserreichs ausgestatteten Geburtstagsfeier einhundert Jah-
re Zeit liel, geniigten den jungen Universititen, die in unserem Lande vor einem halben
Jahrhundert gegriindet wurden, zehn Jahre bis zur Erstausrichtung einer Jubildumsfeier —
so in Bochum und so auch in Bielefeld. Es wire befremdlich, wenn insoweit die Univer-
sitdt Diisseldorf eine Ausnahme machte. Dazu passt die Selbstverstiandlichkeit, mit der
sie heute, statt noch zehn Jahre bis zum bevorstehenden Groflereignis ihres fiinfzigsten
Geburtstags zu warten, bereits den Eintritt ins fiinfte Jahrzehnt ihrer Existenz fiir jubild-
umspflichtig hilt.

Jubilden sind ritualisierte Anlidsse der Vergangenheitsvergegenwirtigung, und ersicht-
lich nimmt die Filligkeit solcher Vergangenheitsvergegenwértigungen bei abnehmender
Konstanz unserer Lebensverhiltnisse zu. Wer zukunftstrichtige Entwicklungen vor sich
hat, vergegenwirtigt sich die herausfordernden Veridnderungen seiner Lebensumstinde
iiber Riickblicke — so, zum Beispiel, vor zwanzig Jahren Peter Hiittenberger mit seinem
Festvortrag ,,Die Griindung der Universitidt Diisseldorf*, oder auch, noch vor fiinf Jahren,
Giinter Gattermann in seiner historisierenden Laudatio ,,Paul Mikat, Griindervater der Uni-
versitdt Diisseldorf* bei Gelegenheit der Feier, die die Heinrich-Heine-Universitit ihrem
politischen Initiator aus Anlass seines 75. Geburtstags ausrichtete.

Es wiire unpassend, wenn ich daran mit meiner kleinen Festrede ankniipfen wollte. Zwar
fand ich in meinem Archiv auch eine Handakte mit der Aufschrift ,,Universitit Diissel-
dorf*. Aber Quellencharakter hat dieses Dossier nicht. Bei der Durchsicht bot es aber
allerlei Gelegenheiten zu signifikanten Erinnerungen — zum Beispiel die, dass ich mich in
der zweiten Hilfte der 1960er Jahre, als es der zweiten deutschen studentischen Jugendbe-
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wegung, von der Restglut alter Ideologien erleuchtet, gefiel, Revolutionsspiele zu machen,
immer wieder einmal in administrativer Zustindigkeit fiir die Universititen des Landes zu
Kriseneinsitzen auf den Weg zu machen hatte, nach Miinster oder Koln oder auch Bonn
oder Bielefeld, nur eben zur Diisseldorfer Universitit nicht. Hier herrschte durchweg Ru-
he gemil der Routine des Studienbetriebs. Als Erkldarung bietet sich der Rekurs auf das
Faktum an, dass damals noch die Mediziner dominant das Studierendenmilieu prégten,
die ja in ihrem Verhalten durch die Erwartung der harten Konnerschaftsproben ihrer kiinf-
tigen beruflichen Praxis normalisiert zu sein pflegen — im Kontrast zu den Ausbriichen
intellektueller Protuberanzen, die sich damals in Diisseldorf immer wieder einmal an der
Kunsthochschule ereigneten.

Aber ich mochte hier nicht anekdotisch werden, vielmehr in gehoriger Knappheit die
Frage zu beantworten suchen, wie sich erkldren lédsst, dass — wie geschildert — moderni-
sierungsabhéngig die Intensitit unserer Vergangenheitsvergegenwirtigungsinteressen zu-
nimmt und die temporale Distanz zwischen zwei Jubilden abnimmt. Es handelt sich da-
bei, die historischen Kulturwissenschaften begiinstigend, um eine Konsequenz der schon
erwihnten kulturevolutiondren Innovationsdynamik. Diese Dynamik lisst die Gegenwart
schrumpfen. Das hort sich sonderbar an, ist aber nichtsdestoweniger seit langem ein ver-
trauter Bestand unserer Alltagserfahrung, ndmlich die progressive Abnahme der Zahl der
Jahre, iiber die zuriickzublicken bedeutet, einer Vergangenheit ansichtig zu werden, in
der wir unsere gegenwirtige Lebenswelt nur noch partiell wiederzuerkennen vermogen.
Komplementir dazu verdndert diese Gegenwartsschrumpfung auch unser Verhiltnis zur
Zukunft. Die Zahl der Jahre nimmt ab, tiber die hinweg wir mit einiger Konstanz unserer
gegenwairtigen Lebensverhiltnisse rechnen konnen. ,,Erfahrungsraum® und ,,Erwartungs-
horizont™ treten auseinander — so hat der Historiker Reinhart Koselleck die Zeiterfah-
rungskonsequenzen dynamisierter kultureller Evolution beschrieben, und Koselleck hat
zugleich wie kein anderer die zweite Hilfte des 18. Jahrhunderts als denjenigen Zeitraum
plausibel gemacht, in dem die Dynamik der zivilisatorischen Evolution einen Grad er-
reichte, der sie aufdringlich werden liel und anwachsende Anteile des Alten als veraltet
wahrnehmbar machte. Jeder Bibliotheksbenutzer kennt doch diese Konsequenz der schon
erwihnten absinkenden Halbwertszeit wissenschaftlicher Literatur. Nie zuvor waren die
Speicher unserer informationellen Uberlieferung zu solchen Anteilen wie heute mit bereits
veraltetem Informationsgut gefiillt. Im kulturhistorischen Riickblick bedeutet das: Die be-
rithmte, in ptolemadischer Zeit errichtete und dann noch zu Lebzeiten Caesars abgebrannte
Bibliothek von Alexandrien war in Relation zu den damaligen Lebensverhiltnissen un-
gleich aktueller, als es irgendeine moderne Bibliothek heute sein kann.

Generalisiert heiflt das: Die kulturelle Evolution ist durch temporale Innovationsver-
dichtung mitgeprigt. Man stoft sogar auf die gut belegte Vermutung, dass die Beschleu-
nigung im Anwachsen der Innovationsrate bis in die Ur- und Frithgeschichte hinein eine
Konstante ist. Die Menge der Evolutionsrelikte wichst entsprechend exponentiell, und die
Frage stellt sich, wieso wir diese Relikte, statt sie wegzuwerfen, in der ihrerseits drama-
tisch wachsenden Zahl unserer Museen konservieren, als Denkmiler restaurieren oder als
Quellen unseres Vergangenheitswissens organisatorisch und finanziell hochst aufwéndig
konservieren.

Ich stelle die Beantwortung dieser Frage zunichst noch zuriick zugunsten eines klei-
nen Beitrags zur Beantwortung der Frage nach den Ursachen der progressiven Dynamik
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der kulturellen Evolution. Ich beschrinke mich dabei auf den wissenschaftskulturellen
Aspekt der Sache und riskiere die Behauptung, dass die Evidenz der Niitzlichkeit unse-
res Wissens wie kein anderer Faktor auf unsere kulturelle Evolution dynamisierend wirkt.
Akademische Feiertagsreden sind freilich zumeist auf einen anderen Ton gestimmt. Nicht
zuletzt in der jlingeren deutschen wissenschaftskulturgeschichtlichen Tradition dominie-
ren bei Jubilden die Verdchter der nutzenorientierten Wissenschaft unter den Gebildeten —
das aber doch im auffilligen Kontrast gegen die Selbstverstindlichkeit, mit der in den
Haushaltsdebatten unserer Parlamente die wissenschaftspolitischen Aufwendungen nahe-
zu ausnahmslos pragmatisch begriindet werden. In akademischen Sonntagsreden pflegt
man sich in Deutschland auf Francis Bacon nicht zu berufen. Nichtsdestoweniger ist er
wissenschaftspraktisch lingst zum ungenannten Klassiker vom Alltagsdienst geworden.

Es ist ja wahr: Unter den beiden Legitimationsprinzipien, die in unserer kulturellen und
politischen Tradition die Wissenschaftspraxis 6ffentlich anerkannt sein lassen, hat die Cu-
riositas, also das Recht der freien humanen Betitigung theoretischer Neugier, gegeniiber
der Relevanz, also der Niitzlichkeit wissenschaftlicher Erkenntnisfortschritte, den ungleich
vornehmeren Status. Nichtsdestoweniger trifft es kulturgeschichtlich keineswegs zu, dass
der Rekurs auf die Niitzlichkeit der Wissenschaft, gar deren C)konomisierung, eine neu-
zeitliche kulturelle Dekadenz wire, gegen die man, feiernd, den humanen Selbstzweck-
charakter theoretischer Betitigung zu erinnern und zu verteidigen hétte. Das Bedingungs-
verhiltnis von Curiositas einerseits und Relevanz andererseits versteht man besser, wenn
man vom Primat der Relevanz ausgeht. Theoretische Betitigung, auf Dauer gestellt, gar
zur Lebenspraxis gemacht, ist doch zunichst einmal, neuzeitlich gesprochen, sehr com-
monsensefern. Genau das ist die Quintessenz der Anekdote, die die antike Biographik
iiber den europdischen Protowissenschaftler, iiber Thales namlich, zu erzihlen wusste, der
in die Grube fiel, weil er seinen Blick, statt auf den Weg, in theoretischer Absicht auf
die Sterne gerichtet hatte. Das Gelédchter der thrakischen Magd bekriftigte in dieser Er-
zihlung die insoweit durchaus begriindete Meinung von der Torheit der Philosophen. Das
hat selbstverstindlich auch heute noch seine Geltung, und schon im Kindergarten sind wir
damit bekannt gemacht worden, namlich iiber die Geschichte vom Hans-guck-in-die-Luft,
die im ,,Struwwelpeter* erzdhlt wird. Thales seinerseits antwortete dann auf das Geldchter
der Magd auch nicht mit einer Beschworung der Curiositas, sondern mit dem Erweis eines
Nutzens der Theorie, den versdumt, wer die Philosophie, die Wissenschaft also, lachhaft
findet. Gemif einer zweiten Thales-Anekdote wusste namlich der Philosoph seine me-
teorologischen Kenntnisse fiir die Voraussicht einer sehr guten Olfruchternte zu nutzen,
kaufte billig die Nutzungsrechte aller verfiigbaren Olfruchtpressen auf und schlug sie zu
Hochkonjunkturpreisen los, als beim tatsichlich eingetretenen iiberraschenden Erntesegen
jeder nach ihnen verlangte. Soweit die Relevanz im archaischen Anfang der europdischen
Wissenschaft, und in der Vergegenwirtigung dieses Anfangs erkennt man, dass der Gel-
tungsvorrang der Curiositas vor der Relevanz keineswegs eine Selbstverstindlichkeit hei-
ler Anfinge ist, sondern das Resultat einer schlieBlich erfolgreichen kulturellen Anstren-
gung, das Recht der Theorie gegen den Pragmatismus des Alltags oder auch gegen den
Verdacht grofer Theologen, curiosititsmotiviert liefen wir Gefahr, die grolen Wahrheiten
des Heils zu verfehlen, zu behaupten und zu verteidigen.

Und wire denn nun, wenn wir uns an die Nutzenerwartung der Parlamentarier in den
Wissenschafts- und Haushaltsausschiissen erinnern, diese die europdische Wissenschafts-



56 Hermann Liibbe

kulturgeschichte tatsdchlich prigende Verteidigung der Curiositas gegeniiber der Rele-
vanz zusammengebrochen? Wire das akademische Erbe Wilhelm von Humboldts vertan,
auf das wir uns doch bis heute in Deutschland regelmifig fiir die Inanspruchnahme des
Rechts freier Forschung zu berufen pflegen? Auch was Wilhelm von Humboldt anbelangt,
so sind die Bedingungsverhiltnisse von Curiositas einerseits und Relevanz andererseits,
wie schon bei Thales, etwas komplizierter. Schlielich war Wilhelm von Humboldt kein
Professor, sondern ein Staatsmann, wie uns spontan ein Blick auf das beriihmte Bild von
Isabey erkennen lésst, das uns Wilhelm von Humboldt als rechte Hand des preuflischen
Staatskanzlers Hardenberg inmitten der europdischen Diplomatenrunde des Wiener Kon-
gresses zeigt. Ein Mann dieser politischen Rangklasse hitte kaum ohne pragmatischen
Hintersinn die universitire Dominanz des Curiositasprinzips ausrufen konnen. Entspre-
chend lesen wir dann auch bei von Humboldt, dass die Wissenschaften ,.immer in enger
Beziehung auf das praktische Leben und die Bediirfnisse des Staates* stiinden und sich
praktischen Geschéften fiir ihn zu unterziehen hitten. Wie passt das zum Festreden-
stereotyp der Rolle Wilhelm von Humboldts als des Klassikers der Lehre vom hoheren
Rang der niitzlichkeitsdesinteressierten reinen Wissenschaft? Die Antwort auf diese Frage
lasst sich der Antrittsrede von Humboldts in der Berliner Akademie der Wissenschaft vom
19. Januar 1809 entnehmen, wo es heift, dass die Wissenschaft ,,dann ihren wohltétigsten
Segen* ausgielle, wenn sie ihren Nutzen ,,gewissermallen zu vergessen scheine. Geméf
dieser Einsicht bilden Curiositas und Relevanz in ihrem Verhiltnis zueinander nicht eine
Alternative. Vielmehr stehen sie in einem Bedingungsverhiltnis. Die kognitiven Innova-
tionen, die motivational erst durch die unmittelbar niitzlichkeitsdesinteressierte Curiositas
freigesetzt werden, machen wie nie zuvor die Wissenschaft nutzbar. Wir sollten Wilhelm
von Humboldt als Entdecker der Relevanz der Curiositas feiern.

Wie von Humboldt die Einsicht in dieses Bedingungsverhiltnis von Relevanz und Cu-
riositas universititsorganisatorisch umgesetzt hat, bleibe hier unausgefiihrt. So oder so:
Im fraglichen Bedingungsverhiltnis von Relevanz und Curiositas bleibt die Relevanz die
Fithrungsgrofe. Das fiigt sich schén zu einer wenig beachteten Tendenz der modernen
Wissenschaftskulturgeschichte, die ich folgendermallen kennzeichnen mochte: Komple-
mentdr zur wachsenden Abhingigkeit unserer individuellen und kollektiven Lebenspraxis
von den Wissenschaften und von der verwissenschaftlichten Technik nimmt die kulturelle
Bedeutung so genannter wissenschaftlicher Weltbilder, also des Integrals des jeweiligen
Standes unseres wissenschaftlichen Wissens, standig ab. Die Plausibilisierung dieser The-
se ist anspruchsvoll. Ich muss mich hier damit begniigen, den gemeinten Bestand ultrakurz
durch einen kulturhistorischen Vergleich wissenschaftspolitischer Szenen anschaulich zu
machen. Also: Im Februar des Jahres 1883 stand im preuflischen Abgeordnetenhaus die
Beschlussfassung iiber den Universitidtshaushalt auf der Tagesordnung. Debattiert wur-
de aber, und zwar zwei volle Tage lang, statt iiber Ungewichte in den Haushaltsansitzen
tiber das unerhorte Vorkommnis, dass just die damals herausragende Gestalt der Wissen-
schaften in PreuBen, der Rektor namlich der Friedrich-Wilhelms-Universitit und Sekretar
der Wissenschaftsakademie zu Berlin, Direktor tiberdies des weltberiihmten Physiologi-
schen Instituts daselbst, Emil Du Bois-Reymond also, sich in einem rithmenden Nachruf
auf Darwin offentlich als Anhidnger der Darwin’schen evolutionstheoretischen Hypothesen
bekannt hatte. ,,Wéhrend das hl. Offizium des Kopernikus Anhénger mit Feuer und Kerker
verfolgte, ruht Charles Darwin in Westminster Abbey“, so sprach er. Das tadelte Ludwig
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Windthorst als blanke Ketzerei und verlangte fiir den katholischen Volksteil eine ,,freie,
ndmlich nicht mehr in staatlicher Trégerschaft befindliche Universitit, auf der dann natiir-
lich biblisch korrekt tiber den Schopfungsverlauf berichtet werden wiirde. Adolf Stoecker,
dem evangelischen Konservativen christlich-sozialer Prigung, gefiel das gar nicht — we-
der das Freiheitsverstindnis Windthorsts noch der Darwinismus Du Bois-Reymonds, so
dass er, verlegen, sein Pldadoyer fiir die Freiheit der Wissenschaft mit der Mahnung an
den beriihmten Professor verband, er moge doch, was er an weltanschaulichen Ungemein-
heiten zu sagen frei sei, bitte aus Griinden der Argernisvermeidung weniger laut sagen.
Zukunftsfihig hingegen duBerte sich Rudolf Virchow. Die vermeintlich weltanschauliche
Unvertrdglichkeit von Schopfungsglauben und Deszendenztheorie sei doch ein schlichtes
Missverstidndnis. Wieso solle es denn ausgeschlossen sein, dass innerhalb derjenigen Welt,
die Gott nach christlicher Lehre geschaffen hat, diejenigen Evolutionen tatsidchlich abge-
laufen sind, die nun im Lichte der Darwin’schen Hypothesen erkennbar und beschreibbar
werden? Damit nahm Virchow die Lesart der Sache vorweg, die sechzig Jahre spiter auch
der amtierende Papst, als er noch deutscher Professor war, wihlte, um jene glaubensprak-
tische Irrelevanz kognitiver wissenschaftlicher Innovationen darzutun, die wenige Jahre
spater, namlich 1980, Johannes Paul II. im Dom zu Koln in einer kirchengeschichtlich
herausragenden Rede sozusagen abschlielend bekriftigte.

Selbstverstidndlich miisste man hier differenzieren. Aber die kleine Skizze der preufi-
schen Parlamentsdebatte vom Februar 1883 geniigt schon, um im historischen Vergleich
mit unserer wissenschaftskulturellen und wissenschaftspolitischen Gegenwart evident zu
machen, dass heute Parlamentsdebatten um die Weltbildkonsequenzen kognitiver Inno-
vationen, die wir der Forschung zu verdanken haben, schwerlich denkbar wiren. Wis-
senschaftsdebatten, selbstverstindlich, finden heute in allen Parlamenten der freien Welt
sogar ungleich hédufiger als im 19. Jahrhundert statt, und die aufdringlich gewordene Rele-
vanz des wissenschaftlichen Fortschritts erzwingt das. Wie nie zuvor sind entsprechend
die Kosten der Forschung ein Thema, ihr erhoffter Nutzen und befiirchtete Schidlich-
keitsnebenfolgen ihrer Inanspruchnahme desgleichen, der moralische und juridische Nor-
mierungsbedarf, der mit der naturalen und sozialen Eingriffstiefe unseres technisch in-
strumentierten Handelns anwéchst. Gerade in der Erorterung normativer Konsequenzen
der Fortschritte der Wissenschaften bringen sich auch wieder die existenziellen und welt-
anschaulichen Optionen zur Geltung, von denen unsere Urteile iiber Nutzen und Nachteil
wissenschaftlicher Entwicklungen abhingig sind. Aber iiber die puren kognitiven Gehalte
der Forschungsertrignisse ereifert sich kaum einer noch — weder im Parlament noch am
Stammtisch, und, nach dem Zusammenbruch der ideologisch rechtgldubigen totalitiren
Parteien, in den politischen Akademien und in den Redaktionen der Massenmedien auch
niemand mehr. Ultrakurz kann man, was sich insoweit wissenschaftskulturgeschichtlich
ereignet hat, auch wie folgt beschreiben: Je tiefer sich die Wissenschaften in die Dimen-
sionen des sehr Grofien, des sehr Kleinen und des sehr Komplizierten hineinarbeiten, umso
schwieriger wird es, die kognitiven Gehalte ihrer Auskiinfte iiber die Welt, in der wir leben,
auf unsere lebensweltlichen Erfahrungen zuriickzubeziehen. Uberdies gilt, dass in eins mit
dem Tempo filliger Anderungen im forschungsabhingig entworfenen Bild der Welt, in der
wir leben, die lebensfithrungspraktische Relevanz dieses Bildes abnehmen muss. So lassen
wir uns heute Nachrichten aus dem Wissenschaftsfeuilleton iiber den Ubergang von einem
dlteren zu einem jiingeren Quark-Modell zur Aufklédrung iiber subatomare Gegebenheiten
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ungeriihrt gefallen. Spitzenmeldungsfihig wird dergleichen erst dann, wenn uns kraft der
Nutzbarkeitsaspekte der Sache ihre Relevanz zu beschéftigen hat.

Die so genannten Creationisten gibt es natiirlich auch noch, und es wire falsch zu mei-
nen, bei deren unverdrossenem Widerstand wider die Erkenntniszumutungen moderner
Wissenschaft handle es sich um ein wissenschaftskulturevolutionires Relikt kurz vor sei-
nem Verschwinden kraft der Bemiihungen schulischer Aufkldarung und sonstiger intellek-
tueller Emanzipationsbeihilfen. Ganz im Gegenteil darf man damit rechnen, dass derglei-
chen Unbereitschaft, sich die Erkenntnisfortschritte der Wissenschaften gefallen zu lassen
und sich im Ubrigen zu ihnen iiber Relevanzurteile in eine kulturelle und politische Be-
ziehung zu bringen, sich marginal sogar noch ausbreiten wird. Das widerspricht der These
vom skizzierten abnehmenden kulturellen Orientierungswert wissenschaftlicher Weltbil-
der keineswegs; es fiigt sich vielmehr zum Faktum modernititsabhingig fortschreitender
Pluralisierung individueller, auch gruppenspezifisch manifester weltanschaulicher Prife-
renzen. In hochentwickelten wissenschaftlich-technischen Zivilisationen setzt die kultu-
relle und politische Geltung der Wissenschaften die gemeine Orientierung an einem auf-
geklédrten gemeinen Weltbild gar nicht voraus. Sie basiert vielmehr auf dem Faktum ihrer
irreversiblen Zugehorigkeit zu den massenhaft aufdringlich erfahrenen Bedingungen un-
serer physischen und kulturellen Existenz — von der medizinischen Versorgung bis zur
Gewihrleistung der Abhingigkeit unserer alltiglichen Kommunikationen von funktions-
tiichtigen technischen Netzen. Wie dariiber die kulturelle Bedeutung wissenschaftlicher
Weltbilder absinkt, spiegelt sich eindrucksvoll in der Entwicklungsgeschichte populir-
wissenschaftlicher Literatur. Haeckels Weltrdtsel, die gelosten ndmlich, wurde in einer
Epoche ungleich niedrigerer durchschnittlicher Bildungsstinde, ndmlich im ersten Viertel
des 20. Jahrhunderts, in der Grofenordnung von einer Million abgesetzt. Demgegeniiber
ist, bei freilich groBerer Titelmenge, der Absatzerfolg populdrwissenschaftlicher Werke
heute ungleich geringer, und wenn er sich doch einmal, wie bei Stephen W. Hawking’s
A Brief History of Time, in den Dimensionen der Hunderttausende bewegt, so sind es
keineswegs die Berichte iiber die Schwarzen Locher, die das Publikum weltanschaulich
anrithren, vielmehr der existenzielle Bestand, dass ein Mensch selbst noch im Zustand
duBerster Hinfdlligkeit den Gestirnen zugewandt bleibt.

Im Resiimee heifit das: Ohne den anthropologisch universellen Antrieb der Curiositas
finde auch heute die Wissenschaft nicht statt. Aber sie finde ebenfalls nicht statt, wenn
sie sich in ihren modernen personellen, materiellen und organisatorischen Dimensionen
nicht in politisch bezwingender Weise als relevant erwiese, und einzig diese Relevanz, die
Evidenz unserer lebenspraktischen Angewiesenheit auf sie, erklért auch die Evolutionsdy-
namik der wissenschaftlich-technischen Zivilisation. Beschreibt man die Zusammenhénge
so, dann versteht man zugleich die auffillige Verzagtheit der deutschkulturell so genann-
ten Geisteswissenschaftler. Auf die Zitation von Stimmen aus dem michtigen Chor, der
gegenwirtig die Krise der Geisteswissenschaften beklagt, darf ich hier verzichten, weil
jeder Medienkonsument diese Stimmen im Ohr hat. Die fraglichen Klagen sind bei ge-
nauerem Hinhoren erstaunlich, weil sie in wohlbestimmter und entscheidender Hinsicht
gegenstandslos sind. Die moderne Zivilisation begiinstigt kraft unserer Angewiesenheit
auf sie nicht nur die nutzbaren Wissenschaften, sondern in gleichem Mafle die Praxis
der Vergangenheitsvergegenwirtigung, der sich unsere historischen Kulturwissenschaften
widmen.
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Also noch einmal: Nie zuvor waren die Vergangenheitsvergegenwirtigungsinteressen,
die sich einzig in der Nutzung der Leistungen der Geisteswissenschaft bedienen lassen, in-
tensiver als heute. Jede frithere Gegenwart, auf die wir inzwischen zuriickblicken konnen,
hat ungleich geringere Anstrengungen auf sich genommen, Vergangenes gegenwirtig zu
halten. Diese Behauptungen sind keine rhetorischen Hyperbeln. Es handelt sich vielmehr
um einen harten, kultursoziologisch ldngst vermessenen Bestand, und der Anschaulich-
keit der Zahlen wegen sei als einziges Datum aus der Museumsstatistik die Auskunft zi-
tiert, dass die Zahl der jédhrlichen Museumsbesucher in den hochentwickelten européischen
Lindern die Zahl der Einwohner dieser Léander erreicht. In Deutschland bewegt sich die
Zahl der Museumsbesucher im Jahr sogar auf einhundert Millionen zu. Das ist weit mehr,
als sich auf Schalke und in allen anderen deutschen Fuflballarenen zusammengenommen
Zuschauer live einfinden. Die vor den Bildschirmen versammelte Fu3ballgemeinde ist al-
lerdings noch betrichtlich grofer. So oder so: Das Museum bewegt die Massen.

Massennachfrage treibt inzwischen auch die Denkmalschutzbewegung voran, und al-
lein schon die budgetiren Aufwendungen unserer hochentwickelten Kunst, Altes neu alt
zu machen, bewegen sich in der Europédischen Union in Milliardendimensionen. Die von
mir gelegentlich kolportierte Behauptung, von der bis 1950 erstellten Baumasse stiinden
fast 17 Prozent unter Denkmalschutz, stie8 bei Gelegenheit des jiingsten groen Oster-
reichischen Denkmalpflegejubildums auf Widerspruch der Experten. Nachkalkulationen
ergaben dann Schitzungen zwischen zehn und zwolf Prozent einschligiger Gebidude im
Denkmalsrang aller 6ffentlichen und privaten Schutzklassen. So oder so: Die Anstrengun-
gen denkmalpflegerischer Vergangenheitsvergegenwirtigung sind im harten historischen
Vergleich singulidr und machen zugleich evident, dass Friedrich Nietzsches Diagnose, in
ihrem ausgeprégten Historismus mache sich unsere Kultur zukunftsscheu, eine eklatante
Fehldiagnose war.

Auch unsere Archive sind iiber ihre traditionellen Serviceleistungen fiir die historische
Forschung hinaus zu Stitten eigenstidndiger geisteswissenschaftlicher Arbeit geworden,
und iiberdies nimmt heute die geschichtspolitische Bedeutung der Archive stindig zu. In
Paris war es bei Gelegenheit des 11. Internationalen Kongresses der Archivare der da-
malige Staatsprisident Frangois Mitterand, der mit seiner Anwesenheit bekundete, was
die Gegenwart archivarisch und bibliothekarisch gesicherter Vergangenheit fiir die Zu-
kunft bedeutet, und er benutzte zugleich diese Gelegenheit, seine Rolle als Fortbildner der
stadtbildpriagenden Architektur von Paris als Veranlasser der groflen Archiv- und Biblio-
theksneubauten daselbst herauszustellen.

Die exemplarisch erwéhnte Vergangenheitsvergegenwirtigungspraxis von der Musea-
lisierung iiber die Denkmalpflege bis zur Archivgutbildung mit ihrem Zweck, diejenige
Vergangenheit, die unsere Gegenwart zukiinftig geworden sein wird, dokumentationsfihig
zu halten, ist zugleich eine Antwort auf die Frage, wieso sogar der Anteil der Arbeits-
losen unter den Absolventen geisteswissenschaftlicher Studienginge eher geringer als in
anderen Fachbereichen zu sein pflegt.

Das Faktum der kulturellen Massenzustimmung zu den Vergangenheitsvergegenwirti-
gungsleistungen, die ohne die Tatigkeit der historischen Kulturwissenschaftler nicht er-
bracht werden konnten, ist schlechterdings nicht zu bestreiten, und die zivilisationsevolu-
tiondre Voraussetzung dieses Faktums, nimlich die Alterungswirkungen des Fortschritts,
hatte ich bereits eingangs erwihnt. Offen ist noch die Antwort auf die Frage, wieso wir die
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irreversiblen Vergangenheiten, die doch nichts anderes als die Kehrseite des Fortschritts
sind, erinnerungspraktisch gegenwirtig zu halten suchen, also musealisieren, konservie-
ren und archivieren, anstatt sie nicht nur dinglich, sondern auch mental sich selbst und
damit ihrem definitiven Untergang zu iiberlassen. Nun: Mit der zivilisationsevolutionir
anwachsenden Menge von Innovationen und systemstrukturverdndernden Ereignissen pro
Zeiteinheit, so hatten wir uns ja eingangs schon klar gemacht, nimmt die Erfahrung der
Fremdbheit, ja schlieBlich der Unverstdndlichkeit der Vergangenheit zu, und damit wichst
zugleich der Bedarf an historischen Erkldrungen, ohne die unsere Vergangenheiten gar
nicht mehr aneignungs- und zuschreibungsfihig wiren. Es ist die modernititsspezifische
Funktion unseres methodisch und institutionell verselbstindigten kulturellen Historismus,
die Vergegenwirtigungsfihigkeit unserer Vergangenheiten zu sichern, die wir verstehen,
indem wir sie historisch erkldren. Darauf wissen wir uns angewiesen, weil einzig — um
es mit einem inzwischen traditionsreichen Topos zu sagen — die Geschichte uns sagen
kann, wer wir sind, individuell und kollektiv einschlieflich unserer institutionellen und
sonstigen Zugehdorigkeitsverhiltnisse. ,.Je suis mon passé* — das ist eine quintessenzielle
Zusammenfassung des Zusammenhangs von Identitit und Geschichte, die wir bei Jean
Paul Sartre finden konnen. In ihrer letztinstanzlichen humanen Bedeutung wird damit die
historische Kultur zugleich zum Medium der Erfahrung der Kontingenz unserer Identitit.
Niemand kann sich als Resultat seines titigen und darin zugleich erfolgreichen Willens zur
Hervorbringung dieses Resultats verstindlich machen, und wiederum gilt das individuell
und kollektiv; und selbst fiir unsere institutionell verfassten Zugehorigkeitsverhéltnisse gilt
es jeweils tiber ldngere Fristen hinaus auch noch.

Das hat selbstverstdndlich auch eine politische Bedeutung — nicht, weil die Vergangen-
heit eine Schatzkammer voll von Losungen unserer aktuellen Probleme wire, sondern aus
einem ginzlich anderen Grund, den ich mit einem Rekurs auf den Sinn unserer Archi-
ve erldutern mochte. Mit uniiberbietbarer Prignanz hat ein prominenter Literat uns mit
dem Sinn der Archive bekannt gemacht, und ich beziehe mich darauf aus Abkiirzungs-
griinden. In seinem Schreckensroman /984 gibt uns George Orwell ein sattes Bild der
Lebenswelt im System totalitdr perfektionierter Herrschaft — von der informationstech-
nisch gewihrleisteten Omnipridsenz des Groflen Bruders iiber die Alltagsmisere zentra-
listischer Mangelverwaltungswirtschaft bis hin zur permanent gewordenen Ausnahmesi-
tuation kdampferischer Endsiegsorientierung. Dabei beschreibt Orwell den Totalitarismus
selbstverstindlich rechts-links-indifferent. Hauptfigur des Romans ist Winston Smith —
verbliiffenderweise ein Archivar. Der Beruf des Archivars hat doch fiir uns iiberwiegend
eine freundliche, politisch eher unverfingliche, um nicht zu sagen harmlose Anmutungs-
qualitét, und entsprechend ist zu fragen, was denn just einen Archivar geeignet machen
konnte, die Quintessenz totalitdrer Herrschaft literarisch zu symbolisieren. Nun: Winston
Smith hat die Funktion, im Wahrheitsministerium den Altaktenniederschlag des Handelns
der politischen und administrativen, auch wirtschaftlichen Instanzen von jeweils gestern
oder vorgestern fortlaufend so umzuschreiben, dass dieser Niederschlag sich zu den neu-
en, veridnderten Erfordernissen von heute fiigt und damit der Legitimierung der jeweils
aktuellen Politik dienlich wird.

Das bedeutet: Die Vergangenheit wird politisch disponibel gemacht. Dass totalitire
Regime tiber unsere individuellen und kollektiven Biographien unter Zukunftsaspekten
entscheiden — das ist uns historisch aus der politischen Geschichte des 20. Jahrhunderts



Universitétsjubilden oder die Selbsthistorisierung der Wissenschaften 61

vertraut. George Orwell fiihrt uns eine Uberbietung, ja die Vollendung der totalitiren Dis-
positionsgewalt iiber unsere Lebensgeschichten vor, indem er diese Gewalt iiber die Zu-
kunft hinaus sich auch noch auf unsere Vergangenheiten erstrecken ldsst. Bringt man das
mit dem Sartre-Satz ,,Je suis mon passé* in Verbindung, so heifit das: Der Totalitarismus
vollendet sich als Dispositionsgewalt iiber unsere Identitidt. Wer wir sind, das sagt uns
nun nicht mehr unsere Geschichte, sondern der politische Geschichtsdisponent, und der
Archivar amtiert als Vollstrecker seiner Dispositionen. Ob wir dieser sind oder ein an-
derer waren, ja im Extremfall tiberhaupt nicht gewesen sind — das wird zum Inhalt von
Identititsverfiigungen, deren Urkunden ihrerseits, statt in Archiven gesichert zu sein, der
Archivarspraxis permanenter Vergangenheitsadjustierung iiberantwortet bleiben.

Komplementédr zur Orwell’schen Vision, wie sich in der Archivarstitigkeit der perma-
nenten Vergangenheitsumschrift die totalitdre Herrschaft als Herrschaft iiber unsere ver-
gangenheitsabhingige Identitét vollendet, erfiillt somit in freien Gesellschaften der Archi-
var die elementare politische Funktion, die Quellen unseres identitidtsverbiirgenden Her-
kunftswissens politisch indisponibel zu halten.

Gewichtiger lieBe sich die Antwort auf die Frage nach dem Sinn der historischen Kul-
turwissenschaften schwerlich machen, und mit einigen wenigen Sétzen zum Abschluss
mochte ich nun noch versuchen zu zeigen, dass tiber die Diagnose hinaus, die Geisteswis-
senschaften befdnden sich in einer Krise, auch die Klage im Kern der Sache gegenstands-
los ist, die historischen Kulturwissenschaften einerseits und die theoriehaltigen und eben
deswegen zu wachsenden Anteilen technisch umsetzbaren und 6konomisch nutzbaren Na-
turwissenschaften andererseits entfernten sich immer mehr voneinander und entfalteten
sich zu zwei Kulturen, die in ihrem Verhéltnis zueinander fortschreitend sprachloser wer-
den und insofern unter den Déchern unserer Universititen nur noch zuféllig, ndmlich aus
historischen Griinden koexistieren. Diese Sicht der Dinge, die wir heute gern mit dem
Namen des britischen Publizisten Charles Percy Snow verbinden, iibersieht, dass die er-
lauterte Selbsthistorisierungstendenz, die fiir die moderne Zivilisation charakteristisch ist,
in genau angebbarer Hinsicht Naturwissenschaften einerseits und Geisteswissenschaften
andererseits, statt sie immer weiter auseinander zu treiben, in eine fortdauernd enge Be-
ziehung zueinander gebracht hat. Man vergegenwirtige sich wissenschaftshistorisch, dass
die Historizitdt der Kultur ungefihr gleichzeitig mit der Historizitit der Natur entdeckt
worden ist. Disziplinengeschichtlich heifit das: Mit der rasch wachsenden Menge junger
kulturhistorischer Disziplinen etablieren sich im 19. Jahrhundert alsbald auch die Geologie
und die Paldontologie — in Preuflen etwas spiter als in Frankreich oder auch als in Bayern
und Osterreich. Dem entspricht das kulturgeschichtliche und bildungsgeschichtliche Fak-
tum, dass auch die Musealisierung der Natur einerseits und der Kultur andererseits iiber die
ganze Dauer des 19. Jahrhunderts hin gleichzeitig erfolgt, und das sogar in uniibersehbarer
stidtebaulicher Komplementaritit — so an der Wiener Ringstrafle mit den herausragenden
Kuppelbauten des Kulturhistorischen Museums einerseits und des Naturhistorischen Mu-
seums andererseits. Gelegentlich finden sich musealisierte Natur wie musealisierte Kultur
sogar unter demselben Dach — so in Darmstadt. Auch noch das Faktum, dass vor dem
Portal der Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin beiden Briidern von Humboldt das ih-
nen gebithrende Denkmal gesetzt worden ist, will dazu passen. Wissenschaftstheoretisch
entspricht dem die analytische Einsicht in die strukturelle Identitit dessen, was wir in der
Kultur wie in der Natur wohldefinierbar eine ,,Geschichte nennen.
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Sich mit den Kontingenzen der naturalen und kulturellen Evolutionen zu befassen, die
unsere humanen Identitdten prigen, heifit nun allerdings nicht nur, Vergangenes gegen-
wirtig zu machen, das schlechthin vergangen ist und nie wiederkehrt. Evolutionen sind,
natural wie kulturell, nicht laminare Prozesse, die in allen Realitéitsschichten dieselbe Tem-
poralstruktur hitten. Indem wir Geschichten vergegenwirtigen, heben sich komplementir
zu dem, was jeweils rasch vergangen ist, zugleich auch Strukturen von langer Dauer her-
aus. Kulturgeschichtlich formuliert heifit das: Es gibt das Klassische, mit dessen Verge-
genwirtigung wir zugleich seiner grofleren Alterungsresistenz innewerden. Génzlich neue
Tugenden zum Beispiel werden selten benotigt und entsprechend erfunden, und eben des-
wegen ldsst sich die fortdauernd notige Vergegenwirtigung alter Tugenden als Klassiker-
lektiire betreiben. Auch hier wirkt der Historismus nicht zersetzend, sondern intensiviert
die kulturelle Erfahrung, dass das so ist. Klassisch ist, was den Fortschritt und damit auch
seine Historisierung aushilt — so lesen wir sinngeméf beim Klassischen Philologen Karl
Reinhardt.

In ihrer Temporalitit strukturell analoge Phinomene verbinden uns selbstverstindlich
auch mit der naturalen Evolution — allein schon fiir die Fiille der Homologien gilt das,
die wir mit unseren Mitgeschopfen gemeinsam haben. Haufiger als Geisteswissenschaft-
ler sind es freilich Naturwissenschaftler, die sich kraft ihrer fachlichen Einsicht in diese
Zusammenhinge ,,als Briickenbauer zwischen den so genannten exakten Wissenschaften
und den Geisteswissenschaften® betitigen — so nach den Worten Ernst Mayrs. In letzter In-
stanz beruht die Einheit der Wissenschaften auf der Geschichtlichkeit ihres Gegenstandes:
Die Welt, in der wir leben, ist ein historisches Datum.
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