Folosleges-e tanitani
a mozgokepet?

HARTAI LASZLO

.-..ENNek az évezrednek az elején az eurdpai ember egyaltalaban nem lathatott,
nem nézhetett képeket, s ha véletlendl igen, akkor a hatads rendkivdiili, sét egyes
fellegyzések szerint sokkolo volt — ugyanakkor ugyanennek az évezrednek a
végen szinte csakis képeket néz az ember, csaknem vetitett képeken at tapasz-
talja, €li a vilagot. A tapasztalas és az élet szerkezete alapvetéen valtozott meg
ezaltal, és ennek kévetkezmeényei — a felelésség és a hatalom kovetkezményei —
harulnak azokra, akik a képeket eldallitiak. A képalkotds az eurdpai-amerikai
civilizacioban abszolut hatalomma lett, mernt altala torténnek a dolgok, altala
valtoznak. Mert nem a tudas a hatalom, hanem az, ami a képekben osszegylik
vizualis informacio formdjaban, a kép tuddsa a vilagrol. Minden hatalom a vetitett
képeke.” (Balassa Péter: A fényirastudok feleléssége )

A szamtalanszor idézett média-guru, Marshall McLuhan a hatvanas évek végén, a Lu-
miére-galaxis kapcsan a nyomtatott kultura eltiinésének lehetéségérdl jovendolt, ma, ne-
gyedszazaddal késébb Paul Virilio a telekracia altal veszélyeztetett demokraciardl beszél
Berlusconi hatalomra kerulése kapcsan.

Eles szemU médiaszakéndk kifigyelik, hogy az amerikaiak Szomaliaban a legszebb
bibor alkonyatban szalltak partra, pontosan hiradé-idében, hogy j6l mutasson a képer-
ny6n és a musorrend se boruljon, mikézben a gyerekek a tehenet a Milka-reklambdl is-
merik meg. A

Az esztétakon, a filozofusokon, a kommunikacio professzorain nem mulik. Ok felhivtak
a figyelmet a veszélyre. Mondjak a magukét, mikézben a mozgéképi vagy audiovizualis
muveltség valtozatlanul nem természetes, integrans része a tajékozottnak nevezhetd,
felnétt ember kulturalis hatterének.

A mozgdkép — bar esztétikai alapon rendez6d6 — mégiscsak nyelvszerd kommunika-
cids forma, amely tobb milliard ember életét befolyasolja feltiinéen, amelyet nem tanita-
nak a kozoktatasban, csak az arra szakosodott muvészeti féiskolakon, noha mélyen at-
hatja a mindennapi életet, determinélja az életvitelt, és kikezdi a maganélet autonémigjat.
Olyan korszakban élink, amikor a gyerekek (és mindannyian) déntéen a témegmeédiak
utjan keriliink kapcsolatba a vilaggal, amikor a sugarzott életvezetési modellek, konflik-
tuskezelési stratégidk, stilusmintdk és az ismeretanyag j6 része dontéen médialis uton
formalja személyiséglnket ,— s ez a trend tartésnak latszik.

Nem tulzds azt mondani, hogy kevés Ugyben lehet fontosabb szerepe az iskolanak
mint abban, hogy felkészitse az uj és ujabb nemzedékeket a mozgdkép-sokk kezelésére,
feltarva a média-kommunikacié természetét és szerkezetének bizonyos alapvonasait.

Sokdaig mar nem lehet belenyugodni abba, hogy mindez valahogy ne keruljon bele az
iskola vildgéba, csak azért, mert ennek az oktatandé kulturateriletnek még nincs kozis-
mert neve, tankonyve, ératerve, minisztériumi engedélye és szakképzett oktatéja. Persze
kisérletek vannak. Az ELTE-n pedagdgusképzés indul; elkészult eqgy 26 kotebdl allé tan-
konyvcsalad; Torokbalinton, Gydrott, és Budapesten kisérleti osztalyok mikoédnek; létez-
nek négy ill. hat évfolyamra kidolgozott kerettantervek. De sok minden hianyzik. Egyalta-
laban nem vagyunk bizonyosak a kdvetelmények rendszerében, mivel e targyban nincs
semmiféle kozmegegyezés; bizonytalanok vagyunk az elsajatitandé képességek és a
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muveltségi minimum megfogalmazasaban. Arrél is csupan sejtéseink vannak, hogy mi-
képpen volna mérhetd a diakok elédmenetele, az oktatas eredményessége.

Ahhoz, hogy barmilyen konkrétumot allithassunk a mozgdképi kulturara vontakozé
tanlgyi kévetelményrendszerrdl, olyan kutatasi eredményekre van szikség amelyek

alapjan felvazolhaté bizonyos populaciék spontan mozgdéképi muveltsége.

A kutatas

1992 és 1994 kozott a Mozgokeép Alapitvany tamogatasaval vetitéssel kombinalt kér-
déives kutatast végeztunk egy 500 f6s budapesti mintan, amely a kovetkezd almintakra
bomlott: altalanos iskolasok (19%), kézépiskolasok (45%), féiskolai hallgaték (15%), ta-
narok (21%).

A kutatas elsddleges célja az volt, hogy alapot adjon olyan médszerek kimunkalasara,
amelyek alkalmassa teheték a mozgdkeépi kultura ,letapogatasara”. Ennek része a konk-
rét mivekre vonatkozé tajékozottsag, az audiovizualis kéddok biztonsagos felismerése,
az elemi mozgoképi kommunikacios készség (technikai és dramaturgiai értelemben), to-
vabba az AV-médium mukodési mechanizmusanak alapszintl ismerete. Ehhez a kutatéas
soran ismereteket szereztunk: a filmes tajékozottsagrol, a televiziés tajékozottsagrol, az
olvasasértés analdgiajara az audiovizialis megéntésrél, az audiovizudlis kreativitasrdl, a
kérdezettek szociokulturalis hatterérdl, illetve mindezek 6sszefliggéseirdl.

Az alabbiakban a filmes tajékozottsagrél, a mozgdképértésrdl és a kreativitasrol szer-
zett kutatasi eredményeket ismertetem, ezt is roviden, hiszen egy folyédiratcikk nem érheti
el a kdnyvnyi kutatasi beszamolé részletességét.

A mozgoképes tajékozottsag

Bar a sokcsatornas televiziés halézatok és a multimédidlis felhasznalas korszakéban
mar nem a hagyomanyos mozidarabok jelentik a legfontosabb viszonyitasi pontokat,
mégis ugy veéltik, hogy a mozgdképi miveltség ,letapogatdsdhoz” megkerilhetetlen a
filmes tajékozottsag felmérése.

Olyan 20 filmbél &ll6 ,filmcsomagot” allitottunk 6ssze amelyben egyarént megtalalhaté
a magyar és az euro/amerikai film, a szerzéi és a tomegfilm, a régi és a mai film szamos
ismert darabja, amelyet a magyar nézdk |athattak a moziban, de amelyek kéziil a legtob-
bet a televizid is bemutatott, s6t videdn is hozzaférhetd.

Mindegyik flmhez hozzarendeltiink 6 cimkét, és a kérdezettnek el kellett déntenie,
hogy mely cimkék vannak kapcsolatban a kérdéses filmmel? A listdn nem szereplé Szi-
gorudan ellendrzott vonatok cimd film példajaval szemléltetve:

— szines

— ongyilkossagi kisérlet

— Hasek

— pecsétnyomé

— 68, Praga

— Menzel

A cimkék kozétt odaillé, oda nem illé és kifejezetten megtévesztd lehetdségek is sze-
repeltek. A cimkék projektiv tesztként szolgéltak vagyis annak a letapogatasara, hogy a
yélaszad:k emlékezetében miként 6rz6dnek meg a filmekkel kapcsolatos élmények és
Ismeretek.

A filmes tajékozottsdg értelmezésénél folyamatosan hasznéljuk a szerzgi és a tdmeg-
film fogalmat (amely nem minden esetben felel meg a mivész—kommersz kategorizala-
sanak, semmilyen értéktartalma sincs, vagyis a szerzéi film nem feltétleniil jelent miné-
segi, mig a tomedgfilm sem jelent feltétlentil értéktelen alkotast, csupan a miben megfo-
galmazddé alapvetd szandékot jelzi, — ha lgy tetszik a kdzdénséggel valé viszony ,el6ze-
tes definicidja” az alkotdk és a finanszirozék részérdl). Ennek alapjén szerzgi filmeknek
az alabbi tizenegyet tekintettik: Nagyitds, Szindbdd, Diktstor, Kifullad4sig, Amerikai an-
zix, Kis Valentind, Mephisto, Andaliziai kutya, Tanu, Suttogdsok, sikolyok, A szakdcs. To-
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megfilmnek a kdvetkezd nyolcat vettik: Kabaré, Flashdance, King Kong, Terminator |I.,
Psycho, Casablanca, Indiana Jones, Pretty Woman. (8) Az alabbi grafikonokon az egyes
filmek nézettségi entékeit abrazoltuk az életkor és képzettség szerinti csoportokban. (A
diszkret ertékeket a szemléletesebb abrazolas miatt jeleniti meg a diagram 6sszefliggd

felileteken — 1. dbra)
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A diagrammokon |6l lathatd, hogy a szerzdi filmek estében a gyakorlé pedagégusok
kozul egy-két kivételtdl eltekintve (Anzix, Szakacs, Andaluziai kutya) tobben lattak a fil-
meket, mint az egyetemistak, az altalanos iskolasok kézll pedig meglepd médon a filmek
tobbségét tobben |attak a kozépiskolasoknal. (Ami nem magyarazhaté massal, csak a
véletlen kivalasztasbdl adédo esetlegességekkel, melyek ekkora elemszamu mintaban
okozhatnak hasonlé meglepetéseket — 2. abra.)
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A témedgfilmek nezettsege (%-ban)
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A tomedgfilmek nézettsége lathatéan sokkal kevésbé mutat homogén képet a kiilonbo-
z6 almintakban, mint az a szerzdi flmek esetében megfigyelhetd. (Az altaldnos isko-
las/kozépiskolas, ill. az egyetemista/tanar térgorbék ellenkezd iranyban emelkednek).

A diagramok legfontosabb tanusaga azonban az, hogy a tanar/egyetemista, ill. a ko-
zépiskolas/altalanos iskolas nézettségi entekek futnak nagyjabdl parhuzamosan (noha
elvileg elképzelhetd lett volna, hogy a kézépiskolasok az egyetemistakkal mutatnak ha-
sonlé adatokat és a tanarok, ill. az altalanos iskolasok katakteresen eliuté eredményeket.)
A jellegzetes kapcsolédasok, ill. eltérések magyarazata ezek szerint nem is annyira az
életkori-kilonbségbdl, mint inkdbb mas tarsadalmi és kulturalis jelenségekbdl adddik
(nemzedéki okok, a mozikultura apalya, el6képzettség hianya stb.)

A filmes tajekozottsag meghatarozasa

Az egyes filmek, filmtipusok nézettsége 6nmagaban nem mond talan tul sokat, am an-
nal erdekesebb, hogy a latott filmek milyen nyomot hagynak maguk utan? Tovabba milyen
modszerekkel lehet letapogatni a filmes miveltség e szamsorokban rejtezé mértékét, —
s k6zmegegyezés hianyaban vajon hol huzhaté meg az a hatar ami az elvarhaté isme-
retanyagot megjeloli?

A filmekhez rendelt cimkék harom, egymastdl jellegzetesen eltéré csoportba sorolha-
toak. A cimkeék koz6tt vannak lexikai, motivikai, tovabba vannak esztétikai jellegliek, s a
Jfajsulyuk” sem egyforma. Az elvarhaté ismeretet jelenté cimke-csoport 6sszeallitasanal
a motivikai cimkék bizonyos prioritast kaptak, hiszen ezek inkabb megvalaszolhaték azok
szamara, akik emlékeznek a latott filmre.

A tanarok és a féiskolas-egyetemista csoport valaszainak éntékelésekor a kévetkezé
cimkék egyuttesének a helyes megjelolését tekintettiik elvarhaténak, a szerzdi filmek
eseteben:

Szindbad:Huszarik,1agy ténusok Latinovits; Nagyitas:bohdécok,teniszlabda, Antonioni;
Diktator: f6ldgémb, burleszk, Chaplin; Kifulladdsig: rendérgyilkossag, 59; Amerikai anzix:
teodolit, emigracié, Body; Kis Valentino:feliratok a képen, ellopott pénz, Jeles; Andaliziai
kutya: Bunuel, révidfilm, szlrrealizmus; Mephisto: Oscar-dij, Ures stadion, Szabd; Tanu:
magyar narancs, Bacso, Suttogdsok, sikolyok: Bergman, vorés enterir; A szakécs...:
Greeneway, kannibal. (3. dbra)
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3. abra
A szerzdi filmekkel kapcsolatban elvdrhatd ismeretek a tandr és az egyetemista csoportban, a
kérdeses filmek szerinti bontdsban
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A grafikonrdl vilagosan leolvashat6 egyrészt, hogy az egyetemistédk majd minden eset-
ben jobb eredményt értek el, mint a tanarok— noha a kérdéses filmeket altaldban keve-
sebben lattak, masrészt az is, hogy néhany film kivételével a két csoport — legaldbbis

ami az ismeretanyagot illeti — lényegében azonos médon ,dolgozta fel” a széban forgéd
filmeket.

A szerzdi filmekkel kapcsolatosan elvarhaté tudasanyaggal atlagosan:
— a tanar minta 24%-a;

— a féiskolas-egyetemista csoport 29%-a rendelkezik.

Az atlagértékek rendkivil sok fontos mozzantot egybemosnak, ezért érdemes meg-
nézni az eddigiekben kérdlirt ,atlagismeret” belsé szerkezetét is. Enhez kivaltképp a mo-
tivikai €s bizonyos esztétikai tartalmat jel6l6 cimkék segitenek, — azok, amelyek bizton-
saggal nem valaszolhatéak meg a film ,min8ségibb” ismerete nélkiil: lagy ténusok, bo-
hocok, teniszlabda, f6ldgémb, renddrgyilkossag, teodolit, emigracio, feliratok a képen,
ellopott pénz, Ures stadion, magyar narancs, voros enterieur, kannibal. Ha az elvarhaté
tudas kritériumaként csak ezt a (szlkebb) cimke-csoportot jeldljik meg, akkor e szeré-
nyebb elvarasnak mar tanarok 49%-a felelne meg. Ha pedig csak a lexikai és mifaji tu-
dast jellemzd elemek (Huszarik,Latinovits, Antonioni, burleszk, Chaplin, 59, Bédy,Jeles,
Bunuel, rovidfilm, szlrrealizmus, Oscar-dij, Szabd, Bacs6, Bergman, Greeneway) isme-
retét kivannank meg , akkor ez az érték azonnal 94%-ra ugrana!

Ez atény egyrészt azt jelzi, hogy a lexikai-mUfajismereti tudas mennyivel dominansabb
osszetevdje a tudas-szerkezetnek mint a motivikai, masrészt azt, hogy rendkivil erés a
filmelménytdl fiUggetlen ismeretanyag.

A szamok Uzenete tehat, hogy anézdk (a szerzdi filmeknél legalabbis) kevésbé afilmre
emlékeznek, annal inkabb a nevek rogzulnek, — és ez a ,tudas” valdjaban passziv és
,hideg”, nincs mogotte az élmény.

Ugyanezt az elemzést elvégeztik a tomegfilmek esetében is, bar itt nehéz megitélni,
hogy miféle tajékozottsagot nevezhetnénk elfogadhaténak. A magas kultira felfogasa
szerint ezek tulnyomdrészt értéktelen, maximum jé mesterségbelitudasrél arulkodé munkak,
talan meég orulniis kellene, ha nem latjuk 6ket. Lehet ezt vitatni, de az tény, hogy a kérdezettek
megnezték ezeket a filmeket, méghozza nagyobb aranyban mint a szerzdi filmeket. Ezért
talan mégsem érdektelen, hogy milyen nyomot hagytak e darabok maguk utan?

A folydiratcikk korlatozott terjedelme miatt a tomegfilmmel kapcsolatban csak a vég-
eredmenyt k6zoljuk. A tomegfilmekkel kapcsolatosan elvarhaté tudasanyaggal atlagosan
atanar minta 18%-a a féiskolas-egyetemista csoport 22%-a a kdzépiskolas minta 14%-a
az altalanos iskolas minta 7%-a rendelkezik.

Végul vessuk 0ssze a szerzdi és a tomegfilmek mentén bontott atlagereményeket a
fontosabb mutaték szerint: A filmes ismeretek méntéke a fontosabb mutatdk szerint az
egyes korcsoportokban:

A szerzdi és a tomegfilmek mentén kettébontott értékelés elgondolkoztaté eredménye
a konkrét szamokon tul, hogy az értékelt mintaparok (tanar — féiskolas/egyetemista) és
a (kozépiskolas — altalanos iskolas) nem mutatnak (paronként) lényeges kulonbséget —
sem a szerzdi, ill. a tomegfilmekre vonatkozé adatokban —, sem pedig egymashoz viszo-
nyitva! Mintha egy nagyjabél homogén kér nagyjabdl egyforma karakteru tudas —ismeret
térképe rajzolédna ki a szemunk elétt, ahol mindegy milyen filmet mindegy, hogy kik néz-
nek meg, és nagyjabdl egyforman dolgozzak fel!

A masik vilagosan megmutatkozé tény, hogy a kozépiskola és a féiskola/egyetem ko-
zott javul” ugrasszerien a filmes muveltség. Valészinu, hogy nem az életkor hanem a
felvételi szelektalé hatdsa a dominansabb tényezé e ,javulasban”. Az értelmiségivé valas
utja, az egyetemre kerlilés és a tanari palya feltehetéleg hasonlé kulturalis mintat tartal-
maz. Mivel Ujabban az altaldnos iskola/kdzépiskola atmenetnél er6s6dott fel a szelekcio,
izgalmas lenne néhany év mulva megnézni, hogy nem tolédott-e el valamelyest ez a ja-
vulas?

Rendkivil tanulsagos lenne egy hasonlé szerkezet( tesztet 6sszeallitani irodalmi, ze-
nei vagy éppen képzdmivészeti anyagrol, és 6sszevetni a filmes ,mlveltséget” a tobbi,
iskolaban is oktatott tertletre vonatkozé ismeretanyaggal.
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Az audiovizudlis kédok értelmezese,
avagy a mozgoképolvasas zavarairol

A mozgdképi mlveltség sarkalatos kérdése, hogy a nézé kepes-e egy frissen latott
mozgdképi szoveg értelmezésére? Marpedig az értelmezés jérészt azon all vagy bukik,
hogy mennyire pontosan tudjuk ,elolvasni” a kérdéses audiovizualis ,szoveget”. Ennek
felderitése érdekében két, egymastdl karakteresen elutd, egyenként tizperces filmrész-
letet vetitettink a vizsgalatban résztvevoknek. Az elsé részletet Magyar Dezsé Blnteto-
expedicio cimi 37 perces rovidfimjébdl valasztottuk, amelyet a rendez6 1970-ben készi-
tett a Balazs Béla Studidban. A film fekete-fehér, 35 mm-es technikaval készult, Ragalyi
Elemér fotografalta. A film torténete a Monarchia egyik lovaskulonitményének buntetd-
akciojat eleveniti meg, amelyet 1913-ban vezetett egy szerb falu ellen, ahol megdltek
egy osztrak tisztet. Az elbeszélés stilusa rendkivil egyéni. A rendezd archiv-montazsok-
kal és flashback epizédokkal szakitja meg a katonak egyhangu menetelését, alig hasznal
parbeszédet. A képek, a zene és a zorejek 6sszefliggésébdl bontakozik ki a film, amelyet
a vizsgalat idépontjaig lényegében nem forgalmaztak, tehat valészind volt, hogy a ker-
dezettek kozul csak elvétve akad majd olyan, aki latta a mavet.

A kérdéses részlet a film elejérdl vald, csak az arulkodé fécimet hagytuk el. A Blnte-
téexpedicid kétségkivil szokatlan, ,nehéz” film, foként ha csupan egy részletet latunk
beléle. Mégis, minthogy rendkivul tisztan komponalt, a mozgoképi hatasok teljes arze-
naljat mikodteté remekmirdl van szé, minden filmes elétanulmany, esztétikai jartassag
nélkul is, csupan a mozgodképi szévegbdl egyértelmien kiolvashaté jelek alapjan, preci-
zen megvalaszolhatéak azok a kérdések, amelyeket a kérddiv tartalmaz.

Elséként arra voltunk kivancsiak, hogy a kérdezett véleménye szerint honnan szarma-
zik a latott részlet: a film elejérdl, kozepérdl avagy a végérdl, majd arra kértuk, hogy a
valaszat indokolja is meg.
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4. abra
A O valaszok és indokldsok megoszldsa a mintaban szerepld korcsoportok
szerint(a valaszadok %-ban):

Masodjara azt vizsgaltuk, hogy vajon a képekbdl milyen biztonsaggal tudja a nézé
megallapitani, hogy a latott film mikor és hol jatszédik, s miként indokolja megallapitasait?
A képek, mint a mozgéképek altaldban, ezuttal is temérdek nyilt és burkolt utalast tartal-
maznak az idépont és a helyszin megjelolésére. Vajon mi okozza mégis, hogy a tanarok
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egynegyede, az egyetemistak 17, a kozépiskolasok 38 és az altalanos iskoldsok 43%-a
évtizednél tobbet téved az idépont meghatarozasaban? Kilondsen a tanarok és a ko-
zépiskolasok eredménye kinos, hiszen a bemutatott részletben vilaghéboris archiv a
korra jellemzé targyak és ruhak, tovabba ismert torténelmi személyek tinnek fel.

Némileg biztatobb az eredmény a helyszin felismerésében, bar itt a Balkan és a szlav
terllet meghatarozast még elfogadhatdnak tekintettilk, nemcsak a Monarchiat és a Szer-
biat. De meég igy is: a tanarok és az egyetmistak tizedének, a kozépiskolasok és az Alta-
lanos iskolasok negyedenek sikerilt alaposan mellénézni a helyszint, annak ellenére,
hogy egyenruhak, ortodox vallasi jelképek és cirillbetls felirat, tovabba dialég és ének
seqitette a tajékozddast.

A ,hol” és a ,mikor” megitéléséhez természetesen a filmen, a mozgdéképi ismereteken
tuli ismeretanyagra van szukség, de az egyértelmi audiovizudlis jelek felismerése na-
gyon is a képolvasasi rutin fUggvénye. Temérdek kédolt Gizenet mellett siklik el a nézé,
olyan informaciok sokasagat hagyva figyelmen kivil, amely 6nmagéban is tajékozédasi
pont lehetne. Rendkivil jellemzd, hogy a kérdezettek kétharmada egyetlen motivumot
nevezett meg a helyszinvalasztas indokaként, az egyébként csak néhany pillanatra fel-
tind cirillbetus feliratot.

Harmadsorban azt tudakoltuk, hogy mikor készulhetett a latott film? Az idépont meg-
itéléséhez bizonyos filmtorténeti tajékozottsag, vagy legaldbbis némi stilusérzék szlik-
séges. A részletben szamos arulkodo jelzés van (a torténetmesélés mikéntjétsl a kame-
rakezelésig, a zenevalasztastdl a szerepldk jatékmadjaig), amely félreérthetetlentl utal
a hatvanas-hetvenes évek forduléjara, mégis ugy tinik, a kérdéivben érintett problémak
legnehezebbikéhez éntink ezzel a kérdéssel. Talan nem is az idépont behatarolasa a
kényes (arra ra lehet hibazni évtizednyi pontossaggal), hanem a valasz megindoklasa.

A tanarok és az egyetemistak kétharmada, a kozépiskolasok egyharmada évtizednyi
pontossaggal be tudta hatarolni az idépontot. Ugyankkor a kérdezettek 9%- a tudta csu-
pan elfogadhato érvekkel alatamasztani allitasat, minden 6todik valaszado hibasan hasz-
nalja a filmnyelvi fogalmakat, és tizbdl heten csak talalgatnak, vagy egyaltalan nem is
probalkoznak az indoklassal.

Negyedszer azt kérdeztiuk, hogy hova tartanak a katonak, s mi lehet a céljuk? A vala-

szokbdl ezuttal meglehetds biztonsaggal kdvetkeztethetliink arra, hogy a valaszadé érti
avagy félreénti a szébanforgé mozgdkeépi széveget. Elfogadhaténak tekintettik a valaszt,
amennyiben az pontos, vagy helyes iranyu volt (a film elején latott merénylet megtorlasa,
a lazadas leverése), tovabba akkor is, ha a valaszad6 a menetelés metaforikus értelmét
képes volt megfogalmazni. (5. dbra) |
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5. dbra
A film tétjének felismerése a latott részlet alapjdn. A vdlaszadok kor s képzettseég
szerinti bontdsban
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Bar a képolvasasi készség minden bizonnyal 6sszefuggésben all a vizualis meméria-
val, a bedllitasok, ill. a jelenetek felidézési képessége nem csupan a vizualis emlékezet
fuggvénye. A nézé szelektiv emlékezetének szir6in motivumok sokasaga tdnik el, mi-
kozben a film egésze emblematikus képek és epizédok sorozatara egyszerusodik. A fo-
tografalas, az egyes képsorok belsé dsszefluggései, az idékezelés, a tempo, a szinészi
alakitas, vagyis a komplex, idében atélheté audiovizualis hatasok sokasaga a befogadas
bonyolult mechanizmusan végigporogve szétvalaszthatatlanul 6sszemosédik az oly ne-
hezen artikulalhaté élményben.

A Blntetéexpedicié-részlet alkalmat adott arra, hogy megvizsgaljuk, vajon kdzvetlenul
a vetités utan mit 6rzott meg a filmbdl a szelektiv emlékezet? Arra kértik a valaszaddkat,
hogy idézzenek fel tetszélegesen harom eltérd beallitast, tovabba (lehetdleg idérendben)
a latott részlet epizddjait. Az eredmény: szembeszoké az a homogenitas, amellyel a va-
laszadodk, korra és képzettségre valo tekintet nélkul szinte szazalékpontra azonos prio-
ritasokat adnak az egyes motivumoknak. Vagyis elmondhatd, hogy a felidézés, a moz-
géképi emlékezet ,motivikai karakterisztikaja” egyaltalaban nem fugg az egyébként min-
den mas szempontbdl meghatarozé kor és képzettségi faktoroktél! Amennyiben ez az
eredmény altalanosabb érvénnyel igazoldédik, ugy ezzel szamclni kell a mozgdkép-pe-
dagdgia alakuléo médszertanaban is.

A kreativ képzelet

Megadott témakban ,megrendeltunk” a kérdezettektdl egy-eqy rovid filmvazlatot. Az
onallé elképzelés kidolgozasat négy valaszthaté cim, ill. apréohirdetés segitette. A kérddiv
18 kipontozott Ures soraval jeleztuk a kérulbellli terjedelemet; atervezésre 25 percet kap-
tak a valaszaddk. A feladat megfogalmazasaban megadtunk bizonyos szempontokat, igy
utaltunk arra, hogy a vazlat lehetéleg tartalmazza a cselekményre, a szerepldkre, a mu-
fajra és az idétartamra vonatkozo informaciokat.

A valaszokat tobb szempont szerint értékeltik: mennyire sztereotip megoldast valasz-
tott ki; mennyire dolgozta ki a témat (tartalmaz-e a film-vazlat cselekményt, torténetet és
szereploket, avagy csak valami toredéket ezek kozull); tartalmaz-e a terv képi kédokat;
megjelenik-e benne eredeti elem stb.

Az adatok elemzésekor szamunkra varatlan eredményt kaptunk: a megformalas és az
eredetiség készsége nem mutat egyértelmi 6sszefliggést a filmes tajékozottsaggal! Es
— hasonléan a mozgokép-olvasasnal tapasztaltakkal — nincs szignifikas korrelacio a va-
laszaddk anyagi helyzetével, de a mozibajarasi, ill. a film- és televizionézési szokasaikkal
sem.

Szamunkra rendkivili, a kutatas céljat tekintve pedig alapveté fontossaga van annak
az eddig inkabb csak sejtett, de sohasem igazolt allitasnak, hogy a filmtervek megfogal-
mazasaban tettenérhet6 alkotd képzelet a leghatarozottabb, eltéphetetlen 6sszefliggés-
ben all a képolvasasi készséggel. A mozgokép iskolai oktatasat mar csak ezért sem lehet
csupan a deduktiv, az elemzést abszolutizalé mdédszerekre felépiteni.

Befejezésll

Ez a rovid kutatasi beszamolé még nagyon hianyos. Csupan vazlat, az elsé benyoma-
sok rogzitése. Mutaték definidlasaval, szignifikdns korrelaciok uldézésével, az alap-
osszeflggések megdllapitasaval rogzitené sebtében a diagnézist, hogy titkon még kurat
Is Javasoljon a mozgéképi miveletlenség gyégyitasara. Semmi mas nem menti ezt a
nagyravagyast, mint a jaratlan terep izgaté kihivasa: miért tudunk oly keveset a fény moz-
go kepeirdl, amikor naponta érakon at bombazzak a szemiinket, az agyunkat és a szi-
vunket mesterséges képek sokasagaval? |

A valasz ott bujkal az 6tszaz kérdSivben, az indokok sutaségaban, a filmtérténetek
arulkodé mondatflizésében. Az a valasz amely soha nem lesz teljesen megragadhaté a
statisztikai eredmények egzaktnak latszé adathalmazaiban, a garafikonok fliggvénysze-
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rd kapcsolatokat sejtetd latvanyaban. A valasz ami tulmutat a mozgdkép ugyén, mert az
életmoddunkkal, a szokasainkkal, a neveltetésunkkel van a legszorosabb 6sszefliggés-
ben. Amig szlleink a mozikorszakban, mi a televiziés korszakban néttunk fel, addig gye-
rekeink a multimédia neveltjei lesznek. Rajtunk mulik, hogy a monitorok egyre nagyobb
felbontasu, egyre valésaghibb képei jelentik-e majd szamukra a valésagot? Rajtunk mu-
ik, hogy virtualis technikak helyettesitik-e majd a faramaszas izgalmat, a bor és a csdk
mamorat; hogy a mindenkori telekommunikaciés megakonszernek énkéntes alattvaloja-
ként élnek-e majd?

Bar lehetséges, hogy ez is csak az eurépai ember szamos tévedésének az egyike,
mégis mintha azzal altatnank magunkat, hogy a tudas megovhat, hogy kiszolgaltatottsa-
gunk a tdrheté mértékre csokken, ha ismerjik a dolgok mikddését, igy a mozgdképek
természetrajzat is. Emlékeztetnénk arra, hogy az elvarhaténak tekintett szintet még e
rendkivul kituntetett helyzetd mintaban is csupan a kérdezettek 7-36%-a érte el a klon-
b6z6 mutatok mentén. Nagyon kevesen tudnak egy mikoddképes mozgdokép-csirat el-
képzelni és korulirni, s bar valamivel tobben ismerik fel viszonylagos biztonsaggal az elé-
juk kerulé mozgoképi szoveg alapiranyat, de az értelmezés mar komoly gondot okoz. A
fontos filmeket kevesen lattak, és amiket megnéztek, arra se igen emlékeznek mar. A
felidézés képessége, a plaszticitas, az anyagszerliség hianya sut at mindenen. Az élmé-
nyé, az indulaté, s ekképpen egy kicsit az életé...




