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NAUKI O MEDIACH

Prekursorzy — ojcowie zalozyciele — medioznawcy

i mediolodzy

TOMASZ GOBAN-KLAS

ABSTRACT

Media and Communication Studies. Precursors — The Founding Fathers —
Media Experts and Mediologists

The decision of the Ministry of Science and Higher Education of August 8, 2011 on including
the media studies in the register of scientific disciplines in Poland, seems to be an opportunity
to recall the precursors, the names of founding fathers of communication research, and current
schools of developing theory and empirical investigations in this field.
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ROZPRAWY I ARTYKULY

Uznanie akademickosci — a wiec i prawa do nadawania stopni i tytutow naukowych
— nowej dyscypliny ,,nauki o mediach” sktania do poszukiwania prapoczatkow,
w tym etymologii termindéw ,,media” i ,,medium”, przypomnienia jej poczatkow
w ramach nauk spotecznych, wskazania wspotczesnych typow i styléw badan'.

Prekursorzy

Jak kazda ,,porzadna” dyscyplina spoteczna, nauki o mediach szukaja swych po-
czatkow w greckiej mysli filozoficznej. W tym wypadku beda to pisma Arystote-
lesa i Platona.

! Po wielu latach zabiegéw naukoznawczo-biurokratycznych Rozporzadzenie z 8 sierpnia 2011
roku Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie obszaréw wiedzy, dziedzin nauki
i sztuki oraz dyscyplin naukowych, na mocy art. 3 zmienionej Ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym, w dziedzinie nauk spotecznych wyodrgbnito dziewigc¢ dyscyplin, w tym nowa:
nauki o mediach. Tym samym studia medialne oficjalnie nabraly charakteru akademickiego.

< Adres do korespondencji: Wydzial Zarzadzania i Komunikacji Spolecznej Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, ul. Stanistawa Lojasiewicza 4, 30-348 Krakow, e-mail tomaszgobanklas@gmail.com.
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Pierwszy jest dobrze znany jako teoretyk i kodyfikator starozytnej retoryki,
sztuki przemawiania publicznego, a wigc praktyki politycznej. I jego najchgtniej
wskazuje sie jako patrona dyscypliny komunikowania publicznego. Juz w 1978
roku tak wtasnie rozumialem znaczenie Arystotelesa w nauce o komunikowaniu,
cho¢ jeszcze nie o mediach, bowiem zgodnie z duchem swego czasu skupit si¢ on
na sztuce perswazji stownej. Byl pragmatykiem — jak ponad dwa tysiaclecia poz-
niej Harold Lasswell w kwestii komunikowania masowego — analizowal proces
1 warunki skutecznego przekonywania za pomoca stowa.

Platon z kolei, zdecydowany przeciwnik i krytyk retoryki (cho¢ jego pisma, prze-
de wszystkim dialogi, sa mistrzowskie w swej perswazyjnej formie), jako pierwszy
filozof zwrocit uwagge na sama forme pisma, czyli po prostu zapis tekstowy.

W stawnym fragmencie dialogu Fajdros rozwaza pismo per se oraz porownu-
je uczenie si¢ z pomoca pisma i z pomocg bezposredniego kontaktu z nauczycie-
lem. Tworzy przypowies¢:

Oto krdol Tamuz goscit boga Teuta, wynalazcg pisma, liczb, rachunkéw. Gdy Teut
prezentowat swe wynalazki Tamuzowi, twierdzac, ze wszyscy powinni si¢ nauczy¢
ich uzywaé, powiedziat: [...] ta nauka uczyni Egipcjan madrzejszymi i sprawniej-
szymi w pamig¢taniu; wynalazek ten jest lekarstwem na pamigé i madrosé. A krol
mu na to: ,,Teucie, mistrzu najdoskonalszy, [...] jestes ojcem liter, zatem przez do-
bre serce dla nich przypisates im warto$¢ wprost przeciwna tej, ktora one posiadaja
naprawdg. Ten wynalazek niepami¢é w duszach ludzkich posieje, bo cztowiek, ktd-
ry si¢ tego wyuczy, przestanie ¢wiczy¢ pamigé; zaufa pismu i bedzie sobie przypo-
minat wszystko z zewnatrz, a nie z wlasnego wngtrza, z siebie samego. Wigc to nie
jest lekarstwo na pamigé, tylko srodek na przypominanie sobie. Uczniom swoim
dasz tylko pozor madroscei, a nie madros$¢ prawdziwg™.

Jestesmy tu blisko pojecia medium jako stowa poddanego technologii. I ro-
zumowanie nie wypada korzystnie dla pisma, sygnalizujac tysiace lat pdzniejsza
debate nad zaletami i wadami kazdej technologii medialnej: ksiazki, prasy, fo-
tografii, fonografii, radia, telewizji, Internetu, wirtualnej rzeczywistosci itd, itp.
Platon jednakze nie odrzucat pisma — sam przeciez tworzyt ,,.Dialogi” — ale trak-
towat je jako pharmakon, lekarstwo, ktore w zaleznos$ci od dawki jest lecznicze
lub szkodliwe.

Zasadniczym powodem do uznania obu myslicieli za prekursorow refleksji
—jeszcze nie nauki — o mediach jest wszakze uzywanie przez nich terminu (oczy-
wiscie greckiego!) metaxu (peta&v)’. Ten dziwny termin oznaczal cos, co ‘istnieje
pomigdzy’, dotyczyt ,,przestrzeni lezacej «pomigdzy», tworzacej instancje prze-
kazywania, rozpowszechniania, wymiany i powtorzenia™,

Arystoteles, rozwazajac postrzeganie przedmiotow, wskazywat, iz warunkiem
widzenia jest istnienie ,,trzeciego rodzaju”, tj. elementu pomigdzy przedmiotem
a okiem, ktéry sam pozostajac przejrzysty (diaphanés — dwpovig), umozliwia

2 Platona Fajdros, przet. W. Witwicki, Warszawa 1958.
3 E. Voegelin: Plato oraz Arystoteles, przet. A. Legutko-Dybowska, Warszawa 2009.
4 D. Mersch: Teorie mediow, Warszawa 2010, s. 7.
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przekazywanie czegos od rzeczy postrzeganej do osoby postrzegajacej. W tacin-
skich $redniowiecznych komentarzach do Arystotelesa zaczeto tu uzywac okre-
Slenia medium’.

A zatem widzenie wymaga — zdaniem sredniowiecznych acinnikéw — narza-
du, czyli oka, obiektu postrzeganego, oraz medium (w tym wypadku os$wietle-
nia i fal §wietlnych). Postrzeganie ludzkie opiera si¢ na zmystach i na mediach
percepcji. Miedzy zmystami czlowieka a §wiatem zewnetrznym posrednikami sg
fizyczne, materialne media, zalezne od ludzkich zmystow. Pojgcie ‘medium’ wy-
wodzi si¢ zatem z tacinskiego medius — srodkowy, ‘bedacy pomigdzy’.

To dawne rozumienie mozna porowna¢ do starego pojecia fluidu lub eteru,
w filozofii pojmowanego jako substancja wypetniajaca kosmos, a nastepnie rozu-
mianego w fizyce jako hipotetyczny os$rodek, w ktérym mialyby si¢ rozchodzié¢
fale elektromagnetyczne. Cho¢ t¢ hipotez¢ odrzucono w potowie XIX wieku, to
medium, tak jak i eter, jest pojmowane jako ‘clement pomigdzy (obicktami)’,
‘ofrodek przenoszenia’, méwiac wspolczesnym jezykiem Manuela Castellsa —
‘przestrzen przeplywow’.

Dieter Mersch zwraca uwagg na szczeg6lny charakter owego ,,elementu pomig-
dzy” — jest tacznikiem, ale zarazem ma by¢ niewidoczny i ,,ujawniac si¢ w swym
pojawianiu si¢”®. Tak interpretuja fizyczny wymiar stowa (méwionego i pisanego)
semiotycy, gdy wskazuja na ,,przezroczystos¢” stowa wobec znaczenia.

Ojcowie zalozZyciele

Rzeczywista nauka o mediach ma znacznie blizsza nam histori¢. Pojawia si¢ jako
nauka o stowie drukowanym, jako bibliologia — nauka o ksiazce, czyli piSmie
zwielokrotnionym, oraz jako prasoznawstwo — nauka o prasie, a w istocie o druku
periodycznym. Nie ma tu potrzeby przypominaé ich dtugiej i bogatej historii,
jednak warto przywotaé arcyciekawe obszerne refleksje Wiktora Hugo z powiesci
,,Notre Dame de Paris” (1831), odnoszace si¢ do mocy ksigegi drukowanej wobec
,.kamiennej ksiggi”, jaka byla tytulowa sredniowieczna paryska katedra.

Archidiakon’ wpatrywal sie przez pewien czas w gigantyczng budowle [katedry No-
tre Dame w Paryzu], po czym, z westchnieniem wyciagajac prawa dton w kierunku

drukowanej ksiggi, co lezata otwarta na stole, a lewa w kierunku katedry, rzekt, prze-
noszac smutne spojrzenie z kosciota na ksiazke: — Biada! To zabije tamto®.

Powiesciopisarz docieka, jakie to mysli kryty si¢ pod zagadkowymi stowami
archidiakona:

5 S. Hoffmann: Geschichte des Medienbegriffs, Hamburg 2002, s. 29.

¢ D.Mersch: jw,,s. 18.

7 Akcja powiesci toczy si¢ w 1476 roku w Paryzu.

W. Hugo: Katedra Marii Panny w Paryzu (1831), przet. H. Szumanska-Grossowa, Krakow
2010, s. 157.

8
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Bylo to przeczucie, ze mysl ludzka, zmieniajac swa forme, zmieni réwniez srodek
wyrazu, ze idea glowna kazdego pokolenia nie bgdzie juz odtad zapisywana w tym
samym co dotychczas materiale ani w ten sam sposob, ze ksigga kamienna, tak
mocna i tak trwata, ustapi miejsca ksigdze papierowej, jeszcze mocniejszej i jesz-
cze trwalszej’.

Nastepnie wyjasnia: ,,Przez pierwsze szesc tysiecy lat historii $wiata [...] archi-
tektura byta wielkim pismem ludzkosci”'” i dalej: ,,Do pi¢tnastego wieku kazda
idea nieco bardziej ztozona [...] wyrazata si¢ w budowli”!!. Ale po nim wszystko
si¢ zmienia: ,,Miejsce kamiennych liter Orfeusza zajma otowiane litery Gutenber-
ga.Ksigga zabije gmach”? I to ona wznosi nowa kolosalng budowle, ktora

jest [...] mrowisko umystow [...]. Prasa drukarska, ta olbrzymia maszyna, ktéra bez
przerwy wypompowuje ze spoleczenstwa wszystkie zywe soki umystu, wyrzuca
z siebie nowy budulec dla swojego dzieta. Cala ludzko$¢ stoi na rusztowaniach.
Kazdy mozg jest murarzem. [...] Co dzien narasta nowa warstwa. Niezaleznie od
wlasnego, indywidualnego wktadu kazdego pisarza mamy tu takze wktady zbioro-
we. Wiek osiemnasty daje ,,Encyklopedi¢”, rewolucja daje Monitora. |...] Jest to
druga Wieza Babel ludzkosci'.

Istotnie, ,,druga zabita pierwsza”, medium drukowane wyparto medium ar-
chitektoniczne. Dzisiaj powiedzielibysmy: budowla bylo to realne 3D, istniejace
jako trwaty i masowy $rodek przekazu tresci. Zaiste, Hugo ponad sto lat przed
Marshallem McLuhanem pigknie wyrazit mysl, ze ,,medium jest przekazem”.
A gdy czytamy jego koncowe refleksje na temat druku, nieodparcie nasuwa si¢
nam mysl, ze dzisiaj to ,,Internet zabija Ksigge”. Wchtania ja, przeksztalca, two-
rzy sie¢ WWW w charakterze Wszechnicy Wiedzy Wszelakiej, nowej cyfrowej
Biblioteki Aleksandryjskiej, ale i Wielkiego Wszechs§wiatowego Wysypiska.

Refleksja Hugo jest rozwijana wspodtczesnie przez francuski nurt mediologii
(médiologie), zapoczatkowany przez Régisa Debraya'; odrdznia si¢ komuniko-
wanie (w przestrzeni), ktdrego globalnym narzgdziem jest dzisiaj Internet, od
transmisji w czasie, czyli dziedziczenia, ktorego medium jest nadal ksigga, ale
1 sztuki plastyczne, w tym architektura, muzyka.

Nie ma tu miejsca na bardziej szczegélowe omowienie historii studiow me-
dialnych, nie mozna jednak pomina¢ ich instytucjonalnych narodzin. Z poczat-
kiem XX wieku studia nad prasa zaczynaja by¢ uprawiane w ramach specjalnych
placéwek naukowo-badawczych. Pierwsza tego typu placowka byl Institut fiir
Zeitungswissenschaft, zatozony przez Karla Biichera w Lipsku w 1916 roku. Nie-
miecki styl badan prasoznawczych mial ogromny wplyw na calgq Europg, w tym
i Polske, a po czgsci i na Stany Zjednoczone.

® Tamze, s. 159.

10 Tamze, s. 161.

I Tamze, s. 165.

12 Tamze, s. 165.

3 Tamze, s. 170-171.

14 Zob. R. Debray: Wprowadzenie do mediologii, przet. A. Kapciak, Warszawa 2010.
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Kolejne technologie medialne — film, a nade wszystko radio i telewizja —
rozszerzyly zakres poj¢cia ‘medium’, rozumianego w duchu jezyka angielskie-
go z XVII wieku w odniesieniu do gazet: through the medium of your curious
publication’ (,,poprzez medium panskich ciekawych publikacji) (1795). Opis
gazety jako medium reklamowego stat si¢ powszechny na poczatku XX wieku.
XX-wieczny rozwdj stowa media (stowo to powszechnie jest uzywane w liczbie
mnogiej od potowy XIX wieku) dotyczyt glownie tego kontekstu.

Stowo media zaczg¢to by¢ szeroko stosowane, kiedy radio i prasa staty si¢ waz-
nymi §rodkami komunikowania, wowczas stato si¢ ono niezbgdnym okresleniem,
po ktérym pojawity sie inne, takie jak: media masowe, ludzie mediow, agencje
medialne, badania mediow'®. Wlasnie termin mass media jako abstrakcyjne uje-
cie prasy, radia i telewizji, a w pewnym stopniu i filmu oraz ksiazki kieszonkowe;j
czy plyt z muzyka popularna, jak rowniez instytucji, technologii i przekazéw ma-
sowych, stat si¢ podstawg rozumienia pojecia ‘media’.

Tradycyjnie — za Wilburem Schrammem!” — do ojcow zatozycieli amerykan-
skich (od lat trzydziestych XIX wieku dominujacych w §wiecie) empirycznych
studiow nad mediami masowymi, nazwanymi po prostu mass media research, za-
licza si¢: Harolda Lasswella, Kurta Lewina, Carla Hovlanda i Paula Lazarsfelda.
Stworzyli oni cztery podstawowe podejscia: polityczne — reprezentowane przez
Lasswella; sondazowe — reprezentowane przez Lazarsfelda; eksperymentalne —
przez Hovlanda, badania matych grup — przez Lewina.

Oprocz tego Bernard Berelson!® wymienia sze$¢ pomniejszych podejsé¢ ba-
dawczych: reformistyczne — reprezentowane przez studia Commission on the
Freedom of the Press; dziennikarskie — reprezentowane przez szkolnictwo dzien-
nikarskie; historyczne — przez Davida Riesmana i Harolda Innisa; matematyczne
— przez Claude’a E. Shannona i Warrena Weavera; psycholingwistyczne — przez
Charlesa Osgooda i1 Jonathana Millera; psychiatryczne przez Jiirgena Ruescha
i Gregory’ego Batesona.

W ich stylu uprawiania badan mozna dostrzec jakby kontynuacj¢ arystote-
lesowskiego paradygmatu komunikowania spolecznego, gdzie miejsce mowy
publicznej zajmuje prasa, potem takze radio i telewizja jako nowa agora. A wigc
schemat ,,mowca—mowa—shuchacze” staje si¢ rdzeniem formuly Lasswella ,,kto?
—c0? —do kogo?” z dodatkiem wszakze ,,za pomoca jakiego medium?” 1,,z jakim
skutkiem?” (to ostatnie pytanie tez si¢ krylo w arystotelesowskim rozumieniu
retoryki jako sztuki przemawiania skutecznego).

5 T.R.: Mr Urban — July 4: ***Your correspondent Agricola...; The Gentelman’s
Magazine: For July 1795. Being The First Number of Vol. LXV, Part II, s. 544 [books.google.pl/
books?id=HUgDAAAAMAAIJ].

16 R. Williams: Keywords, London 1976, s. 169-170.

7 W. Schramm: Communication Research in the United States, [w:] W. Schramm (red.):
The Science of Human Communication, New York 1963, s. 1-16.

8 B. Berelson: The State of Communication Research, Public Opinion Quarterly 1959,
nr 1(23), s. 1-5.
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Medioznawcy i mediolodzy

W wigkszos$ci badan i teorii komunikowania masowego stosuje si¢ typowe tech-
niki badawcze nauk spotecznych, jak sondaze opinii, eksperymenty i analizy sta-
tystyczne. Ich podstawa jest akceptacja pewnego wzoru postgpowania badawcze-
go mieszczaca si¢ w ramach specyficznego paradygmatu (wzorca) teoretycznego,
ktéry jest wynikiem wczesniejszych studiow empirycznych, a takze drogowska-
zem dla dalszych studéw. Teoretycznej podstawy dominujacego paradygmatu
nie wymyslono specjalnie dla badaf mass medidw, ale zostata ona zaczerpnigta
z nauk spotecznych oraz informatyki. Socjologia stworzyta funkcjonalistyczne
ramy dla analizy mediow jako instytucji spotecznych, informatyka wplyneta na
pojmowanie komunikowania jako transmisji informacji.

Znaczna czg$¢ wysitkow badawczych jest skierowana na rozpoznanie tech-
nologii, instytucji, praktyk, przekazéw medialnych. Odwotujac si¢ do dawnych
praktyk nazewniczych, mozna by tu méwi¢ o mediografii — analogicznie jak o et-
nografii — jako o nauce gldwnie opisowej. Takie odwotanie ma wiele racji, naj-
pierw trzeba rozpozna¢ media, ktore stale si¢ pojawiaja, zmieniaja, etc. Ale per
analogiam do prasoznawstwa — polskiego odpowiednika zeitungwissenschaft —
méwimy o medioznawstwie.

Liczba nazwisk i medioznawczych instytucji badawczych jest imponujaca.
Przed laty pisatem o przelamaniu amerykanskiego monopolu na mass media re-
search', dzisiaj — mimo ewidentnej dominacji amerykanskiej nauki o komuni-
kowaniu 1 mediach, widoczna jest duza aktywno$¢ teoretyczna i empiryczna na
polu nowych medidéw. Poda¢ tu mozna bardzo wiele nazwisk, dominuje ujgcie
empiryczne, choc istotne sg tez takie watki, jak ekonomia polityczna nowych me-
didéw, badania kogniwistyczne nad ich odbiorem (a nawet zmianami w mézgach
uzytkownikow). Potrzebna jest nowa encyklopedia badan medioznawczych, za-
réwno tych o nachyleniu empirycznym, opisowym, jak i tych na poziomie teorii
sredniego zasiggu (wedle dawnego okreslenia Roberta Mertona?).

Ale media sg takze przedmiotem refleksji niezwykle ogolnej, spekulatywne;.
Mozna wtedy mowi¢ o grand theory (wedle okreslenia Charlesa Wrighta Mill-
sa?!). Tu ojcem zatozycielem moze by¢ — a wlasciwie na pewno jest — Kanadyj-
czyk Marshall McLuhan — i jego stynne dzieto ,,Understanding Media. The Ex-
tension of Man”*.

Ten guru i prorok ery medidow zyskat rozgtos w latach 60. XX wieku stwier-
dzeniem, ze elektroniczne media, zwlaszcza telewizja, tworza ,,globalna wioske”.
Pojawienie sig¢ telewizji satelitarnej umozliwito natychmiastowe transmisje z od-
leglych zakatkow globu, a to z kolei tworzy wspolnote informacyjna ludzkosci,

19 Zob. T. Goban-Klas: Komunikowanie masowe. Zarys analizy socjologicznej, Krakow 1978.

2 R.Merton: Social Theory and Social Structure, New York 1968.
2l Ch.W. Mills: The Sociological Imagination, Oxford 1959.
2 M.McLuhan: Zrozumie¢ media, przet. N. Szczucka-Kubisz, Warszawa 2004.
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odtwarzajaca jakby dawna wspolnote plemienno-wioskows. Ta dawna wspolnota
bylta oparta na mowie (oralnym $rodku komunikowania), a jej utrata wiazata si¢
zrozwojem pisma i druku —narodzinami typu ,,czlowieka typograficznego” i ,,ga-
laktyki Gutenberga”, ktére McLuhan opisal w ksiazce ,,The Gutenberg Galaxy.
The Making Typographic Man” (1962). Myslenie takiego cztowieka — tak jak
pismo — ma charakter linearny, krokowy, analityczny, racjonalny.

Jednak chociaz drukowane ksigzki i prasa przyniosty zmiany w skali i spo-
sobie ludzkiego porozumiewania sie, to jednak nie mogty pokonac przestrzeni,
przestrzeni tak wielkiej jak kontynenty poprzedzielane morzami. Dopiero elek-
tryczne, a pdzniej elektroniczne $rodki przekazu — telefon i telegraf, nastepnie
radio i telewizja — umozliwiajg pokonywanie przestrzeni bez istotnej straty czasu.
Jednak i one przekazywaty informacje na sposob ulotny — moglismy cos ustyszeé
czy zobaczy¢, by zaraz o tym zapomniec.

Internet potrafit potaczy¢ stata obecnos¢ danej informacji z szybkoscia jej
przekazywania, natychmiastowoscig odbioru i multimedialno$cia. Dlatego Inter-
net od konca lat dziewieédziesiatych staje si¢ spelnieniem McLuhanowskiej idei
globalnej wioski, zaczyna odgrywac ogromna rolg¢ nie tylko jako sposob szybkie-
go komunikowania sie, ale 1 w radykalnych przemianach kulturowych, spotecz-
nych i dziatalnosci. Jest urzeczywistnieniem proroctwa McLuhana — na dobre
i na zte.

Najbardziej znanym powiedzeniem McLuhana jest stwierdzenie, iz samo
,medium jest przekazem” (Medium is the Message) uzyte jako tytul pierwszego
rozdzialu jego najwazniejszej ksiazki ,,Zrozumie¢ media” (1964), w ktorej srod-
ki komunikowania si¢ ludzi sa traktowane jako przedtuzenia ludzkich zmystow.
Stwierdzenie to glosi, ze $rodki komunikacji jako takie majq istotne znaczenie
dla przekazywanych tresci, a ich wptyw bywa wigkszy niz podawanej wiadomo-
$ci. Tres¢ kazdego medium jest innym medium. Trescig pisma jest mowa, stowo
pisane jest trescig druku, druk jest trescig telegrafu, a tresciag mowy jest proces
myslenia. Trescig filmu jest jakas powiesé, sztuka lub opera. Efekt danego srodka
wzmacnia si¢ wlasnie przez to, ze jako tresc jest mu przydawany inny srodek.

McLuhan wskazywat na swiatlo elektryczne jako ilustracj¢ tej zasady. Samo
$wiatto zaréwki nie ma tresci — w takim sensie, w jakim gazeta ma artykuty lub
telewizja ma programy — mimo to jest ona medium o skutkach spotecznych; to
znaczy: zardwka umozliwia ludziom tworzenie przestrzeni zycia w ciagu nocy.
McLuhan stwierdza, ze ,,swiatlo zarowki tworzy Srodowisko przez swa obecnos¢”.

Stynny, cho¢ niejasny i kontrowersyjny, jest rowniez podziat mediéw na ,,go-
race” 1 ,,zimne”. Media ,,zimne” zawieraja niewiele jednoznacznych elementow,
pozostawiajac odbiorcy zadanie dopehienia znaczen. Media ,,gorace” — odwrot-
nie, s3 w duzej mierze jednoznaczne, narzucaja odbiorcy swe znaczenia i sensy.
Portret jest ,,goracy”, karykatura — ,,zimna”. Film jest ,,goracy” ze wzgledu na do-
ktadno$¢ obrazu, telewizja — ,,zimna” (stad ,,Medium Cool” — tytut filmu z 1969
roku w rezyserii Haskella Wexlera).

ROZPRAWY I ARTYKULY
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Najwazniejszymi uczniami McLuhana na gruncie amerykanskim i kanadyj-
skim sg — niezle znani w Polsce dzigki przektadom — Derrick de Kerckhove? oraz
Paul Levinson?". Do interesujacych i mniej znanych w Polsce badaczy, nawigzuja-
cych do idei McLuhana, nalezy Joshua Meyrowitz, autor czgsto cytowanej pracy
,.No sense of place”, a takze mniej znanych rozwazan o ,,teorii medium”*. W pro-
sty sposob trzy perspektywy analizy mediow — jako mediow wiasnie — przed-
stawil Meyrowitz w swych rozwazaniach o réznych kompetencjach medialnych
(multiple media literacies). Proponuje on odroznienie tradycyjnej analizy medium
jako nos$nika tresci (badanie przekazéw) od analizy kodow medialnych (badanie
gramatyki medidéw) i ich wykorzystania (badanie srodowiska medialnego).

Interesujaca probe taksonomii, klasyfikacji mediow przedstawit Jim Bani-
ster?®, Wedle niego krdlestwo mediéw mozemy podzieli¢, sklasyfikowac, na dwa
ich typy: naturalne (pierwotne) i sztuczne (wtorne, wytworzone). Juz to rézni
$wiat mediow 1 Swiat przyrody. Nie sg one elementem ewolucji naturalnej, ale
tworczej, ludzkiej. Nalezy ponadto zastrzec, ze — jak zauwazyt M. McLuhan —
czesto jedno medium jest sktadnikiem innego (np. mowa jest sktadnikiem pisma,
o czym pisatem wyzej), co si¢ nie zdarza w §wiecie zwierzecym (choé rozne ga-
tunki wykazuja pod pewnymi wzgledami zewnetrzne podobienstwa).

Media naturalne to te, ktore istnieja niezaleznie od bezposredniego dziatania
ludzi, jednak moga by¢ postrzegane przez ludzkie zmysty albo przez urzadzenia
skonstruowane dla rozszerzenia ludzkich zmystéw. Media tego typu (pierwot-
ne, prymarne) mozna podzieli¢ na dwie gromady — nieorganiczne i organiczne
— ktore tworza podstawowe formy wszechswiata, niezaleznie od tego, czy sg one
ozywione czy nie. Nie sa zalezne od istnienia czlowieka czy innych istot zywych.

Gromad¢ medidw nieorganicznych (substancji fizycznych i chemicznych)
mozna podzieli¢ na rzgdy: ciat stalych, cieklych, gazowych i elektromagnetycz-
nych (,,eterycznych”). Ich wyrdznienie odnosi si¢ do fizycznej skali mezo, usytuo-
wanej ponizej skali makro, a powyzej mikro. Skala makro to skala przekraczajaca
zmysly cztowieka, przystowiowe wielko$ci astronomiczne, skala mikroskopowa
— takze ponizej ludzkiej percepcji, skala mezo sytuuje si¢ migdzy nimi. To skala,
w ktorej — parafrazujac Protagorasa z Abdery — czlowiek jest miara, to w niej
mieszcza si¢ ludzkie doznania ,,rzeczywistosci”. Ziemia stanowi dla niego srodo-
wisko naturalne, tak jak dla ryby woda, a dla ptaka — powietrze.

Z kolei taksonomia odnosi si¢ do rzedéw w gromadzie mediéw organicz-
nych — te sg podzielone wedle naszych pigciu zmystow (wzrok, stuch, zapach,
smak, dotyk) oraz odczu¢ chemiczno-elektromagnetycznych (w tym DNA jako
chemiczna komunikacja migdzykomdrkowa). Sa to w najszerszym sensie media
komunikacyjne, przekazujace w specyficznej materialnej formie informacyjne
bodzce.

% D.de Kerckhove: Powloka kultury, przet. W. Sikorski i P. Nowakowski, Warszawa 1995.
2 P.Levinson: Migkkie ostrze, przel. H. Jankowska, Warszawa 1999.

3 J.Meyrowitz: Multiple Media Literacies, Journal of Communication, Winter 1998, s. 96-107.
% J.Banister: World of Mouse, Chicago 2004.
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W toku ewolucji media organiczne przybraly rézne formy oparte na wy-
ksztatconym aparacie percepcji, odmiennym dla réoznych zmystéw (i u ré6znych
zwierzat), w zakresie swiatla, dzwigku, zapachu etc. Tworza sensorium — termin
w jezyku polskim wprowadzony przez Stanistawa Lema — jako ,,catos$¢ wszyst-
kich zmystéw oraz wszystkich drog (zazwyczaj nerwowych), jakimi informacje,
powiadamiajace nas o ‘istnieniu czegokolwiek’, mkna do osrodkowego uktadu
nerwowego®’.

Media naturalne to podstawa zycia — nie tylko ludzkiego. Cztowiek wyksztat-
cit nie tylko najbardziej subtelne uktady tych medidw, ale nadat im specyficzng
warto$¢ przekazu czegos wiecej — spotecznych, kulturowych i psychicznych zna-
czen. Wyksztalcit zatem aparat mowy i kod oraz stownik artykutowanych dzwig-
koéw, czyli jezyk. Mowa jako medium wykracza zatem poza t¢ klasyfikacje, jest
oparta na mediach naturalnych i biologicznym wyposazeniu cztowieka, zatem
i ona — w nieco innym rodzaju klasyfikacji — jest medium naturalnym.

Cztowiek nie moze w ogodle bezposrednio postrzegac proceséw psychicznych
innych ludzi. Poznaje je zatem posrednio, na podstawie ich zachowania i wygla-
du, ale nade wszystko w procesie $wiadomego porozumiewania si¢ za pomoca
mowy. Ona jest prymarnym i centralnym $rodkiem spotecznego i interpersonal-
nego komunikowania — jest medium w najwlasciwszym sensie tego stowa. Jed-
nak nie jest ani pierwotnym, ani jedynym medium; nie jest takze dla jednostki
absolutnie koniecznym medium w kazdej sytuacji, a nawet — u niepetnospraw-
nych — w catym ich zyciu.

Medium transmisyjne to materialna substancja (stata, ptynna lub gazowa),
ktoéra moze propagowac fale energii. Przyktadowo, transmisyjnym medium dla
dzwigku styszanego przez ludzkie ucho jest zwykle powietrze, ale takze ciala sta-
te (np. sznurek w dzieciecym ,,telefonie”), a nawet pltyny (woda) moga stuzy¢ dla
propagacji dzwigku. Fale §wietlne i radiowe nie wymagajg materialnej substancji.
Wiele mediow transmisyjnych jest wykorzystywanych jako kanaty komunikacyj-
ne. Kanaty takie odnosza si¢ do medium uzywanego do przekazywania informa-
c¢ji od nadawcy (albo nadajnika) do odbiorcy (albo odbiornika).

Dzwigk z definicji, jest wibracja materii, wigc wymaga do transmisji fizyczne-
go medium, jak powietrze (takze woda), natomiast fale radiowe tego nie wyma-
gaja, rozchodza si¢ rowniez w prézni. Zatem wedle rodzaju wyrdézniamy media
transmisyjne oraz nietransmisyjne, a wedle gatunku — media materialne i radiowe.

Drugim typem mediow sa media wytworzone, sztuczne. Gromada mediow
transportowych obejmuje technologie przenoszenia (transportu) obiektéw ma-
terialnych z miejsca na miejsce, sa do tego uzywane media nieorganiczne, jak
woda, ziemia, powietrze i stosowne aparaty (todzie, statki — przy medium wody,
samoloty — przy medium powietrza, formy zywe, jak konie — w wypadku medium
drogi).

2 S. Lem: MJj poglad na $wiat, [w:] tenze: Bomba megabitowa, Krakow 1999, s. 17-23, tu
s. 17.
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Wiasciwym przedmiotem zainteresowania teorii mediéw jest gromada $rod-
koéw komunikowania. To samo jadro ludzkich mediow. Obejmuje ono dwa rzgdy
— statyczne (trwate) i dynamiczne (zmienne). Te pierwsze to przede wszystkim
dzieta sztuki, czyli literatura, malarstwo, rzezba — dzieta trwate, ktore jedynie
zmiana w fizycznym materiale moze przeksztatcaé czy degradowaé. Opowiesci
jak ,Iliada”, traktaty filozoficzne, zapisane pisma §wiete rdznych religii, obrazy
Leonarda da Vinci etc. trwaja przez wieki jako tresci ustalone, niezmienne, choé
niekiedy parafrazowane przez innych tworcow.

Media dynamiczne trwajq tylko w pewnym momencie, sg ulotne, jak ludzki
gest czy — od niego pozniejsza — mowa. Rytuaty, widowiska, teatr to formy kul-
turowe medidw dynamicznych. Mozna je podzieli¢ na media przestrzenne, jak
wszelkie ubiory, zabawki, sygnaty, oraz media linearne (spektakle o narracyjne;j
strukturze) i media interaktywne.

Media interaktywne — zdaniem Banistera — maja odmienne cechy:

— sa nielinearne, a zatem ich uzytkownicy moga wybiera¢ swe sposoby ko-
rzystania, jak np. w grach planszowych czy karcianych (sa to gry analogo-
we). Za interaktywne uwaza si¢ — w minimalnym stopniu — ptyty muzycz-
ne (jest mozliwos$¢ wyboru utworu), ale przede wszystkim media cyfrowe,
jak CD, DVD, gry komputerowe etc.;

— sg dwukierunkowe, uzytkownicy moga przesytaé dane i podejmowac dzia-
ania;

— dopuszczaja zmiang tresci oraz kodow, np. poziomow gry;

— posiadaja bardzo ograniczong mozliwos¢ taczenia jednego uzytkownika
z drugim.

Interaktywne media daja uzytkownikowi pewien stopien wyboru systemu in-
formacji, zard6wno w sensie wyboru dostepu do zrédet informacji, jak i kontroli
nad rezultatami uzywania systemu i swych wyborow. WWW jest przyktadem ta-
kiej interaktywnosci, gdzie uzytkownik sam wybiera $ciezki i tworzy hipertekst,
czyli tekst ztozony z innych tekstow.

Ale rézne media maja rdzny stopien interaktywnosci, a niektére media cyfro-
we w ogole nie sg interaktywne. Np. telewizja satelitarna niewyobrazalnie zwigk-
sza liczbe kanaldow, lecz nie zmienia linearnego charakteru odbioru. Podobnie
filmowe DVD, cho¢ sa do nich dotaczane dodatki interaktywne. Nie jest wiec
interaktywnos¢ cecha wszystkich nowych mediow, tak jak jest nig cyfrowos¢ czy
konwergencja.

Wspdlczesnie zegnamy er¢ Gutenberga, a wchodzimy w ere Turinga, Gatesa,
a generalniej rzecz ujmujac — McLuhana. Stowami kluczowymi nowej epoki sa:
komputer, CD-ROM, Internet (sie€ sieci), globalna wioska. Zmiana jest widoczna
w wielu wymiarach i aspektach.

Dlatego nie tylko Amerykanie sg zafascynowani nowymi mediami. W Euro-
pie pojawita si¢ cata gama myslicieli, ktérych nazwe¢ mediologami (teoretykami
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mediow w szerokim, niedebrayowskim?, sensie). Nie sposob tu choéby w kil-
ku zdaniach omawiaé ich wkiad w ksztatltowanie teorii medium. Uzywaja oni
bowiem pojecia ‘media’ w wielorakich, zwykle bardzo szerokich znaczeniach.
Wieloznaczna jest sama lista tego, co nazywaja mediami. Wskazuja oni na kla-
syczne srodki komunikacji, takie jak cialo, glos i pismo; na technologie, jak druk
ksiazek, drzeworyt, fotografi¢ lub ptyte gramofonowa; na Srodki komunikacji
masowej — radio, film, telewizj¢, na najogolniej rozumiane instrumenty, jak na-
rzedzia, aparaty, Paul Virilio dodaje tu ,,wehikuly”, w tym samochody, Niklas
Luhmann obok mediéw masowych widzi takie instytucje spoteczne, jak sztuka,
a Jean Baudrillard — systemy znaczen podporzadkowane kodowi, w tym ulice,
dobra konsumpcyjne.

Za najbardziej interesujacego uznaj¢ niemieckiego filozofa Friedricha Kit-
tlera (zm. 2011 r.), ktory przez niektérych teoretykéw medidw uwazany jest za
najwazniejszego analityka od czaséw McLuhana. Nazywany bywa ,,cyfrowym
Derrida™. W swych pracach nawiagzuje do francuskiego strukturalizmu i post-
struktualizmu, w tym zwlaszcza Jacques’a Lacana i Paula Michela Foucaulta,
filozoficznej teorii medidw Viléma Flussera, tzw. dromologii (nauki o szybkosci)
Paula Virilio.

W ,,Grammophone, Film, Typewriter?® przedstawia przelomowa rolg
XIX-wiecznych technologii zapisu dzwigku i obrazu w procesie komunikowania
— tak jak maszyna do pisania pozbawita zapis stowa jego indywidualnego, zalez-
nego od reki pisarza, charakteru. Wynalazki te otworzyly droge do mechaniczne;j
standaryzacji. Dlatego dla Kittlera ostatnim znaczacym dokonaniem ludzkos$ci
byta budowa procesora. Komputer stal si¢ instrumentem tak poteznym, ze bar-
dziej niz cztowiek wptywa na efekty spolecznych dziatan.

Z kolei rozwazajac wptyw mediow na kulture, Kittler odwotuje si¢ do pojecia
sieci dyskursywnych — ,,sieci technologii i instytucji umozliwiajacych danej kul-
turze selekcje, przechowywanie i wytwarzanie istotnych danych™!. Przedmioty,
technologie, procesy spoteczne i dyskurs tacza si¢ w jeden proces. Sktadajace si¢
na niego narzedzia, za pomoca ktorych ,,piszemy” i ,,przepisujemy” kulture, do
tego stopnia ja ksztattuja, ze stajg si¢ wazniejsze od samych tresci. Media to apa-
raty techniczne, takie jak: przekazniki, tranzystory, systemy komputerowe i ich
operatorzy.

Jako szeroka podstawa interpretacji danych empirycznych wykorzystywana
— zwlaszcza w nauce niemieckiej, np. przez Hansa M. Kepplingera — jest teoria
podsystemu medialnego autorstwa Niklasa Luhmanna.

2 Nawiazuje tu do wspomnianej powyzej koncepcji Régisa Debraya (R. Debray: jw.).

2 W roku 1967 Jacques Derrida opublikowat swe pierwsze trzy ksigzki: Pismo i r6znica, Glos
i fenomen, O gramatologii — ktore przyniosty mu migdzynarodowsg stawe.

3 F. Kittler: Grammophone, Film, Typewriter, Berlin 1986, Stanford 1998.

31 Stowa Friedricha Kittlera, cyt. za: M. Filiciak, A. Tarkowski: Archeologia przyszto$ci:
Blegdne teorie, http://www.dwutygodnik.com/artykul/2188 (10.11.2012).
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Oczywiscie na czele odwotan znajduje si¢ Jean Baudrillard i jego koncep-
cja symulakréw, chociaz jest ona jakby pochodna bardziej krytyczno-politycznej
koncepcji ,,spoteczenstwa spektaklu” Guy Deborda.

Gdy spréobujemy sprowadzi¢ réznorodne najnowsze propozycje teoretyczno-
-filozoficzne do wspolnego mianownika, to dostrzezemy w nich rozumienie kom-
putera jako metamedium naszych czasoéw, a Internetu jako nowego Srodowiska
symbolicznego ludzkosci. Oczywista jest tu réznica wobec czasdéw ,,starych me-
diéw” (masowych, prasy, radia, telewizji), gdyz wowczas media stanowity waz-
ny, ale wyraznie odrgbny element zycia spotecznego, gdy tymczasem dzisiaj sa
one z nim zintegrowane, tworzac nowa formacj¢ — informacjonalizm i spoteczen-
stwo sieciowe Castellsa. To w nim kluczowa kategoria staje si¢ ,,mediatyzacja”
i,,medializacja” niemal wszystkich przejawow ludzkiej aktywnosci.

Nowym, robigcym obecnie karier¢ w srodowisku medioznawczym terminem
jest wlasnie ,,mediatyzacja”. Jak pisze Stig Hjarvard:

Mediatyzacj¢ nalezy traktowaé jako dwukierunkowy proces rozwinigtej nowo-
czesnosci, w ktérym media z jednej strony wylaniaja si¢ jako niezalezna instytucja
z wlasng logika, do ktdrej pozostale instytucje spoleczne musza si¢ przystosowy-
wac. Z drugiej strony, media jednoczes$nie stajg si¢ integralng czescia innych insty-
tucji, jak polityka, praca, rodzina, religia, w miar¢ jak coraz wigcej z ich dziatan
instytucjonalnych jest wykonywanych przez media, zaréwno interaktywne, jak
i masowe. Logika medidw odnosi si¢ do ich instytucjonalnego i technologicznego
modus operandi, do tego, w jaki sposob media dystrybuuja materialne i symbolicz-
ne zasoby oraz korzystaja z formalnych i nieformalnych regut®.

Tradycyjnie media byly oddzielnym segmentem spoleczenstwa, gtownym
problemem badawczym byto ich oddziatywanie na jednostki i instytucje. Obec-
nie media sg splecione z dziataniem wszelkich innych instytucji, a zarazem ich
logika w znacznej mierze okresla dziatanie tychze instytucji, a w mniejszym stop-
niu pozostaje okreslona przez ich logike (moze poza logika komercjalng poznego
kapitalizmu). Friedrich Krotz przedstawia mediatyzacj¢ jako historyczny, dlugo-
trwaty proces, w ktorym pojawia si¢ coraz wigcej nowych form medidow i sa one
wilaczane w praktyki i instytucje spoteczne®. Termin ten opisuje zatem proces,
w ktorym komunikowanie odnosi si¢ do medidw i wykorzystuje media, i z ktd-
rego to powodu media staja si¢ coraz bardziej istotne dla spotecznej konstrukcji
codziennego zycia, spoteczenstwa i kultury jako catosci. Mediatyzacja — jak uwa-
za Krotz — jest metaprocesem spotecznym, paralelnym do globalizacji, indywi-
dualizacji i komercjalizacji, pozostajacym pod ich wptywem, ale i bedacym ich
podtozem i warunkiem.

O mediatyzacji nie moga wiec juz zapominac ani praktycy, ani badacze rdz-
nych sfer zycia, w tym oczywiscie i edukacji na wszelkich poziomach. Tworzy

32 S. Hjarvard: The Mediatization of Society. A Theory of the Media as Agents of Social and
Cultural Change, Nordicom Review 29 (2008) 2, s. 105.

3 F. Krotz: Mediatization: A Concept with Which to Grasp Media and Societal Change,
[w:]K.Lundby (red.): Mediatization. Concept, Changes, Consequences, New York 2008, s. 24.
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to jednoczesnie paradoks dla tradycyjnych badan medioznawczych — na pole me-
dialne, szczegolnie mediow cyfrowych, coraz chetniej 1 czedciej wkraczajg inne
dyscypliny spoteczne, w tym pedagogika.

Nic w tym zdroznego, tyle tylko, iz winna korzysta¢ z aparatury pojgciowej,
teorii, metod itd., wypracowanych przez nauki o mediach i komunikacji spotecz-
nej. Nie zawsze a nawet niezbyt cze¢sto tak si¢ dzieje. Inne dyscypliny przyjmuja
raczej zdroworozsadkowsq perspektywe: media ,,jakie sa, kazdy widzi”, z wyjas-
nieniem, ze kazdy przeciez ich uzywa.

Jednak wiedza uzytkownika nie jest wiedza pewna ani wystarczajacq dla ana-
lizy pola medialnego habitusu, by zaadaptowac pojecie Pierre’a Bourdieu*. Ha-
bitus jest zbiorem spotecznie wyuczonych dyspozycji, umiejetnosci i sposobow
dzialania, ktore sa zwykle uwazane za oczywiste, a ktore zostaly nabyte poprzez
dziatania i do$wiadczenia codziennego zycia. Na rolg mediéw jako istotnego
sktadnika habitusu wskazat Niklas Luhmann, niemiecki filozof i socjolog, gdy
pisat, iz: ,,To, co wiemy o naszym spoleczenstwie, czy w ogdle o swiecie, wiemy
z mass mediow”, dodawat jednoczesnie, ze ,,z drugiej strony, o mass mediach
wiemy tak duzo, ze nie mozemy tym zrédtom ufa¢”*. Dlatego tak wazne jest aka-
demickie (czytaj krytyczne), naukowe przedstawianie wiedzy o mediach, takze
na uzytek pedagogow, nauczycieli, edukatorow, ktorzy maja czesto wnikliwe, ale
jednak potoczne rozeznanie w mediatyzacji zycia, w tym w mediatyzacji sfery
edukacji.

Wymienilem powyzej — jedynie przyktadowo, a nie wyczerpujaco — niekto-
rych badaczy rozwijajacych nurt ,,mediologiczny”, to znaczy przedstawiajacych
grand theory medium i mediow, w rdznoraki sposob konceptualizujacych te po-
jecia jako podstawg nie tylko nauk o mediach i komunikacji spotecznej, ale jako
swoisty punkt wyjscia dla wspdtczesnych teorii cztowieka i1 spoteczenstwa.

W niemieckim podrgczniku ,, Kursbuch Medienkultur” autorzy przyznaja, iz

pierwszym aksjomatem teorii mediow [...] powinno staé si¢ twierdzenie, ze media
nie istnieja, a w kazdym razie media nie istnieja w jakims substancjonalnie i histo-
rycznie stabilnym sensie. Mediow nie da si¢ zredukowac do ich form reprezentacji
takich jak teatr czy film, technik takich jak druk ksiazek czy telewizja, lub do ro-
dzajéw symbolizacji takich jak pismo, obraz lub liczba®.

To jest niewatpliwie stuszne stwierdzenie. Ale owo nieustannie umykajace ka-
tegoriom ontologicznym i epistemiologicznym poj¢cie ‘medium’, tak zmienne
w swym historycznym rozwoju?’, jest fascynujacym przedmiotem analiz — i tych
z najwyzszej teoretycznej potki, i tych przyziemnych, empirycznych, konkret-
nych, stanowigcych jednak sol rzetelnej nauki. Nie boje¢ si¢ zatem — jak niegdys

3 Habitus — wedtug Pierre’a Bourdieu — to system schematéw mysli, percepcji, oceniania
i dziatania. Tak prosto definiuje go polska Wikipedia. W istocie jest to pojgcie bardziej ztozone.

3 N. Luhmann: Realitdt der Massen medien, Wiesbaden 1995, s. 1.

% C.Pias iin. (red.): Kursbuch Medienkultur, Stuttgart 2002, s. 10. Podaj¢ za: D. Mersch:
Teorie medidw, przet. E. Krauss, Warszawa 2010, s. 8.

37 Pisatem o tym m.in. w ,,Wartkim nurcie mediéw”, Krakoéw 2012.
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Bernard Berelson — ze nastapi jakikolwiek uwiad w tej dziedzinie. Przeciwnie,
bedzie ona kwitta, cho¢ nie tylko pod sztandarem medioznawstwa, ale i innych
nauk spotecznych oraz humanistycznych.

Popieram przeto apel — wysunigty przez znang uczong angielska, Soni¢ Li-
vingston® — aby nie utrzymywac¢ szczelnych granic miedzy dyscyplinami, a ra-
czej czgsto wspotpracowad przy analizach konkretnych probleméw i nowych sy-
tuacji spolecznych.
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