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,GALICYJSKA” KULTURA POLITYCZNA JAKO DZIEDZICTWO
KLASOWEJ MOBILIZACJI POLITYCZNEJ

Zagadnienie postkomunistycznej ,,galicyjskiej” kultury politycznej jest przedmio-
tem zywej dyskusji w polskiej literaturze politologiczne;j i socjologicznej juz od 1989
roku, kiedy w pierwszych pdtwolnych wyborach tereny bytego zaboru austriackiego
okazaty sie historycznym regionem o najwigkszej w Polsce frekwencji wyborczej
i najwyzszym stopniu poparcia dla Solidarnosci'. W miarg jak wybory i referenda,
jak rowniez sondaze i inne zrédla danych potwierdzity specyfike Galicji jako najbar-
dziej ,,prawicowego” oraz religijnie i socjalnie zintegrowanego regionu historyczne-
go Polski, pojawity si¢ proby szerszej interpretacji tego zjawiska. Z grubsza, debata
galicyjska przybrata klasyczng forme, w ktorej tezy o charakterze ,,strukturalnym”,
odwotujace si¢ do wspotczesnych realiow socjoekonomicznych tego regionu (wy-
soki stopien spotecznej integracji i ,,zasiedziatosci” jego mieszkancow, specyficzna
struktura ekonomiczna i wysoka religijno$¢ jako funkcja ogolnego ,.tradycjonali-
zmu” regionu), starly si¢ z tezami o charakterze ,,kulturowym”, odwotujacymi si¢
do liberalnego (w sensie klasycznym) dziedzictwa politycznego regionu jako najbar-
dziej zdemokratyzowanej i obywatelskiej (w sensie nowoczesnej, demokratycznej
$wiadomosci politycznej) czgsci ziem polskich w czasach zaboréw i w latach mie-
dzywojennych. Na t¢ naukowaq debate nalozyly si¢ ptytko ukryte pasje polityczne,
poniewaz sympatycy prawicowego charakteru Galicji naturalnie szukali wyjasnienia
jej polityczno-kulturowej specyfiki w ,,pozytywnych” cechach regionu (dziedzictwo
polityczne, wysoki stopien integracji spolecznej i religijnosci), ,,lewicowi” oponen-
ci faworyzowali za$ bardziej ,,strukturalne” tezy (,,zasiedzialos¢” i religijnosé, jako,
w gruncie rzeczy, funkcj¢ ogolnego ,,zacofania” regionu — tu powrdt do tezy o ,,nedzy
galicyjskiej”)?.

' A.Florczyk, T. Zukowski, Nowa geografia polityczna Polski [w:] Wyniki badan — wyni-
ki wyborow 4 czerwca 1989, red. L. Kolarska-Bobinska, P. Lukasiewicz, Z. Reykowski,
Warszawa 1990, s. 275-297.

2 J.Buszko, Kultura polityczna Galicji, Krakow 1974; B. Jatowie cki, Przestrzen historyczna,
regionalizm, regionalizacja [w:] Oblicza polskich regionéw, red. B. Jatowiecki, 19-88, ,,Studia Re-
gionalne i Lokalne”, t. 50, Warszawa 1996; K. S o w a, Galicja jako fenomen historyczny i sociologiczny,
Krakow 1997; T. Zary cki, Polityczne profile regionow [w:] Oblicza polskich regionow..., s. 130-173,
,»Studia Regionalne i Lokalne”, t. 50; T. Zary c ki, O mozliwych interpretacjach struktury polskiej prze-
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Jerzy Bartkowski w swojej ksiazce Tradycja i polityka (2003) podjat probe synte-
zy 1 krytyki obydwu stron debaty, wytykajac im ,,btedy ekologiczne” — pomieszanie
cech ,,regionu” jako abstrakcyjnego tworu agregacji statystycznej z cechami indywi-
dualnych mieszkancéw regionu, ktory moze przeciez zawiera¢ mieszkancow o dia-
metralnie r6znych zachowaniach i wartosciach socjalnych i politycznych®. Uznajac
specyfike zachowan politycznych bylego zaboru austriackiego jako ustalony i po-
twierdzony fakt, Bartkowski zaproponowat jego wyjasnienie w terminach specyficz-
nej ,,Sciezki historycznej” — dzigki splotowi przypadkéw historycznych ten region
miat zachowa¢ silnie zintegrowane spolecznosci lokalne, ktére w warunkach post-
komunistycznej demokracji pozwolity na rozkwit pozytywnych zachowan i postaw
polityczno-spotecznych (wysoka frekwencja wyborcza i ,,samorzadnos¢”, zaufanie
do ,,swoich”, niski stopien przestgpczosci itp.) potaczonych z pewnymi cechami ne-
gatywnymi typowymi dla spoleczenstw bardziej tradycjonalnych (ksenofobia i loka-
lizm, podatno$¢ na pewne typy religijnego fundamentalizmu itp.). Synteza Bartkow-
skiego, metodologicznie bez zarzutu i oparta na duzym zbiorze danych empirycznych
(na poziomie gmin), jest najbardziej dojrzatym glosem w debacie ,,galicyjskiej”.

Chcialbym t¢ debatg wznowié, odwolujac si¢ do poréwnawczej literatury poli-
tologicznej i elementow historii politycznej terendw bytego zaboru austriackiego,
ktére istniejaca literatura tematu — wilaczajac tez¢ Bartkowskiego — niemal zupelnie
pomija. Doktadniej, odwotuje si¢ do literatury, ktorej autorzy widza w klasowych
ruchach i partiach politycznych — i, logicznie, ich kulturowym dziedzictwie — je-
den z podstawowych elementéw rozwoju nowoczesnej demokracji i demokratycz-
nej kultury politycznej, i do faktu, ze historyczna (zachodnia) Galicja byta twierdza
polskich ruchéw i partii o charakterze klasowym — poczawszy od rabacji w 1846
roku, poprzez demokratyczny ruch ludowy i socjaldemokratyczny w dobie autono-
mii 1 w dwudziestoleciu miedzywojennym, a skonczywszy na krotkiej i tragicznej
prébie obrony demokracji przez PSL w latach 1945-1948. Nieobecno$¢ tej literatury
i faktéw historycznych w polskiej debacie galicyjskiej jest uderzajaca, ale zrozumiata
—jedna z najbardziej znamiennych cech catej polskiej postkomunistycznej literatury
politologicznej i socjologicznej jest brak analiz odwotujacych si¢ do pojecia klasy.
Co wigcej, wspotczesna Galicja, ze swojg prawicowoscia i religijnoscia zupetnie nie
przypomina dawnej Galicji, w ktérej Krakow byt ,,czerwony” (tu Daszynski byt wy-
brany postem do Reichsratu w 1897 roku jako pierwszy demokratycznie wybrany
socjalista na ziemiach polskich), wsig rzadzito za$ antyklerykalne SL. Brak teore-
tycznego aparatu dla zrozumienia paradoksu ciaglosci i zmian w galicyjskiej kulturze
politycznej jest tu chyba najwigkszym problemem. Jednym z moich najwazniejszych
celow jest wige nie tyle udowodnienie mojej hipotezy empirycznej, zaktadajacej, ze
tradycje mobilizacji klasowej sg jednym z konstytutywnych elementow galicyjskiej
kultury politycznej, ile wprowadzenie do polskiej literatury politologicznej i socjolo-
gicznej nieobecnego — ze szkoda — paradygmatu demokratycznej kultury politycznej

strzeni politycznej, ,,Studia Regionalne i Lokalne” 2000, nr 2, s. 35-51; idem, Region jako kontekst
zachowan politycznych, Warszawa 2002.

3 J.Bartkowski, Tradycja i polityka, Wplyw tradycji kulturowych polskich regionéw na wspot-
czesne zachowania spoleczne i polityczne, Warszawa 2003.
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i pojecia (niekoniecznie liberalnego) demokracji, w ktorej zagadnienia klasowe pet-
nig wazng funkcje®.

Niniejszy artykut jest podzielony na trzy czesci. W pierwszej przedstawi¢ ogolna
teoretyczng i porownawczg literature politologiczna tematu. W czesci drugiej zapre-
zentuj¢ rezultaty moich galicyjskich testow empirycznych potaczonych ze szkicem
historycznym, ktory wyjasnia fenomen wspodtczesnej galicyjskiej kultury politycznej
jako dziedzictwo — przynajmniej w czes$ci — klasowej mobilizacji spoteczno-politycz-
nej, w trzeciej zas analizuj¢ szersze implikacje mojej tezy — zwlaszcza kwesti¢ jej
dalszej empirycznej i teoretycznej weryfikacji w Polsce 1 poza nig.

|. KULTURA POLITYCZNA | KLASY SPOLECZNE

W swojej Demokracji w Ameryce (1835 1 1840), a zwlaszcza w niedokonczonej
pracy Ancien regime i rewolucja francuska (1856) Alexis de Tocqueville wprowadzit
pojecie kultury politycznej i spoteczenstwa obywatelskiego jako niezbednych sktad-
nikéw dobrze funkcjonujacej nowoczesnej demokracji’. Twierdzit on, ze w Stanach
Zjednoczonych demokratyczna kultura polityczna funkcjonuje dzieki nieprzerwane-
mu dziedzictwu $redniowiecznych instytucji samorzadowych, ktére we Francji zo-
staty zniszczone przez absolutyzm. Dziedzictwo obywatelskich wartosci, takich jak
tolerancja i umiej¢tno$¢ dbania o dobro publiczne byto dla niego z kolei kulturowa
podstawa dobrego, nowoczesnego spoleczenstwa obywatelskiego. To samo pojecie
kultury politycznej jako dziedzictwa instytucjonalnej przesztosci i wartosci obywa-
telskich jako podwalin nowoczesnej demokracji w literaturze nowoczesnej politolo-
gii jest gtdéwna ideq klasycznego dzieta Gabriela Almonda i Sidneya Verby The Civic
Culture (1963), a zwlaszcza dla Demokracji w dzialaniu (1993) Roberta Putnama,
ktora reprezentuje aparat pojeciowy Tocqueville’a odSwiezony w ujeciu jezykowym
1 empirycznym nowoczesnych nauk politycznych, i moze by¢ przez to zaliczona do
szkoty ,,neotocquevillowskiej”.

4 Podobne do moich tezy stawia David Ost, zob. D. O st, The Defeat of Solidarity, Anger i Politics
in Post-Communist Europe, Ithaca i London, 2005, wydanie polskie Kleska Solidarnosci. Gniew i po-
lityka w postkomunistycznej Europie, Warszawa 2007. Ksigzka Osta dyskutuje role polityki klasowej
w kontekscie demokracji liberalnej. Dobra dyskusj¢ ograniczen demokracji liberalnej mozna znalez¢é
m.in. w ksiazce B. Barbera Strong Democracy. A Participatory Politics for a New Age, Los Angeles
i Berkely, London 1984. Demokracja peryferii Z. Krasnodg¢bskiego jest podobnie sceptyczna
w stosunku do polskiej wersji demokracji liberalnej i hegemonii tego modelu demokracji wsrdd polskiej
inteligencji; zob. Z. Krasnode¢bski, Demokracja peryferii, Gdansk 2003.

5 Zob.A.Tocqueville, Democracy in America, New York, NY, 1958 (1840); idem, Democracy
in America, New York, NY, 1959 (1835); idem, The Old Regime and the French Revolution, Garden City,
NY, 1955 (1856).

¢ G.Almond, S. Verba, The Civic Culture, Political Attitudes and Democracy in Five Nations,
Princeton, NJ, 1963; R. Putnam, Demokracja w Dzialaniu, Krakéw 2005 (Making Democracy Work,
Civic Traditions in Modern Italy, 1993).
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Dwa klasyczne tematy studiow kultury politycznej to, po pierwsze, pytanie,
w jakim stopniu kultura polityczna, czyli wartosci i zachowania polityczne bedace
dziedzictwem instytucjonalnej przesztosci, wptywa na zachowania polityczne da-
nej grupy ludzi w przeciwienstwie do zachowan zdeterminowanych przez zmienne
strukturalne, tzn. wspdtczesne instytucje polityczne oraz warunki socjalne i ekono-
miczne danego spoteczenstwa. Po drugie — w jaki sposdb wartosci polityczne moga
przetrwac, czasem w warunkach wrogich dla zachowania danej kultury polityczne;.

Jedna ze szkot myslenia o nowoczesnej demokracji widzi w klasowych ruchach
i partiach politycznych jeden z podstawowych elementow demokracji i rozwoju
obywatelskiej kultury politycznej’. W klasycznym dziele Dietricha Rueschemeyera,
Evelyne Huber Stephens i Johna D. Stepehensa, Capitalist Development and De-
mocracy (Kapitalistyczny rozwdj gospodarczy i demokracja, 1992), kapitalistyczny
postep gospodarczy wiedzie do demokracji, kreuje bowiem klasg robotnicza, bedaca
z kolei jedyna klasg spoteczna, dla ktdrej istnienie powszechnego prawa wyborcze-
g0, wolnych wyborow i wolnosci politycznej jest gwarancja obrony jej interesoOw go-
spodarczych. Zgodnie z tg teza, paradoksalnie, odwracajac Marksa do géry nogami,
to wlasnie klasa robotnicza — i inne klasy nizsze — stworzyly wtasciwa podstawe spo-
teczng formalnych instytucji ,,demokracji burzuazyjnej”. Co wigcej, by demokracja
mogla wiasciwie funkcjonowac, interesy klas nizszych musza by¢ reprezentowane
przez ich wlasne, autonomiczne i masowe instytucje. Dietrich Rueschemeyer sfor-
mutowal t¢ tez¢ nastgpujaco: ,,organizacja interesow klas nizszych jest najwazniej-
szg [zmienna, J.L.] dla powstania i jakosci demokracji”®. Rueschemeyer podkresla
réwniez, ze tradycje i dziedzictwo historii — pamig¢ praktyki autonomicznej samo-
organizacji spotecznej, zwlaszcza klas nizszych — jest waznym elementem konstytu-
tywnym dobrego spoteczenstwa obywatelskiego. Innymi stowy, kultura polityczna
samodzielnej organizacji politycznej klas nizszych jest podstawowym elementem
demokratycznej kultury politycznej. W odniesieniu do demokracji postkomunistycz-
nych, Rueschemeyer zadaje pytanie: ,,jakie tradycje komunizm przerwat — demokra-
tyczne? Czy antydemokratyczne hierarchie spoteczne?””. Moje tezy ,,galicyjskie” sa
oparte na jego zbiorze pojec.

Wykorzystujac powyzsza literature, moja hipoteze moge sformutowac nastgpuja-
co: dlugotrwata, zinstytucjonalizowana i masowa mobilizacja danej ludnosci przez
organizacje i ruchy polityczne reprezentujace autonomiczne interesy klas nizszych,
zwlaszcza jesli ta mobilizacja reprezentuje formatywne doswiadczenie polityczne
w momencie powstania nowoczesnej demokracji masowej, prowadzi do wylonienia

7 D.Rueschemeyer, EH. Stephens, J.D, Stepehens, Capitalist Development and De-
mocracy, Chicago 1992; D. Rueschemeyer, The Self-Organization of Society and Democratic Rule
[w:] Participation and Democracy, East and West, red. D. Rueschemeyer, M. Rueschemeyer,
B. Wittrock, Armonk, New York; London, England, 1998, s. 9-25; S. Rosenstone,J M. Hansen,
Mobilization, Participation, Democracy in America, New York 1993; E. Goldberg, Thinking About
How Democracy Works, ,Politics i Society” 1996, t. 42, nr 1, s. 7-18; C. Boix, D. Posner, Social
Capital: The Politics Behind, ,,The ECPR News” 1998, t. 9, nr 3, s. 13—14.

8 D.Rueschemeyer, op. cit., s. 10.

? Ibidem.
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si¢ demokratycznej kultury politycznej, ktora jest w stanie przetrwa¢ zmiany poko-
leniowe niezaleznie od pdzniej zmieniajacych si¢ obiektywnie warunkow spoteczno-
-gospodarczych i politycznych danego regionu i zamieszkujacej go ludnosci.

II. PRZYPADEK GALICJI: MOBILIZACJA KLASOWA,
ANTYAUTORYTARYZM | REPRESJA

Polska i1 Galicja jest dobrym przypadkiem do weryfikacji mojej hipotezy, prze-
szto pétwieczna pauza w normalnym funkcjonowaniu instytucji liberalnych w Pol-
sce catkowicie przerwala bowiem ciaglo§¢ historyczna pomiedzy przed- i poko-
munistycznymi profilami politycznymi danej ludnosci i regiondw — na przyktad po
galicyjskich socjalizmie i ludowych ruchach politycznych nie ma juz w tej chwili
$ladu. Przerwanie tej ciaglosci jest wazne, by udowodnié, ze chodzi tutaj rzeczywi-
$cie o glebokie zjawisko kulturowe, czyli przetrwanie wzorcow zachowan i1 warto-
$ci politycznych niezaleznie od przetrwania konkretnych warunkéw historycznych,
ktore te wartosci i wzory zachowan stworzyly. Po drugie, Galicja jest wazna, nie
bedac wysoko rozwinigtym gospodarczo regionem Polski, moze bowiem potwier-
dzi¢ Tocquevillowska tezg, ze demokratyczna kultura polityczna nie jest po prostu
epifenomenem rozwoju gospodarczego, ale funkcja zmiennych instytucjonalnych
i politycznych w przesztosci.

Test moj przeprowadzam, biorac pod uwage obiektywne problemy metodologicz-
ne (takie jak brak pewnych danych) i fakty empiryczne (takie jak dtuga przerwa
w dzialaniu instytucji liberalnych). Nadal brakuje nam dobrej i pelnej bazy danych
empirycznych pozwalajacych na zmierzenie zmiennej jakosci dziatania polskich de-
mokratycznych instytucji samorzadu lokalnego (od 1990 r.) i regionalnego (od 1999
r.). Stawiam jednak, pace Putnam, hipotezg, ze jakos¢ dzialania samorzaddw jest
funkcja jakosci lokalnych i regionalnych spoteczenstw obywatelskich.

Moje wyniki wloskie!® pozwalaja na stwierdzenie, ze wlasciwg miarg stopnia de-
mokratycznej obywatelskosci spoteczenstw lokalnych i regionalnych sa zachowania
wyborcze — partycypacja w szczegdlnych typach dziatalnosci wyborczej, w ktérych
obywatele podejmuja decyzje polityczne bezposrednio (referenda), oraz stopien opo-
ru wobec klientelistycznych praktyk wyborczych (w przypadku wloskim glosowanie
preferencyjne). Na gruncie polskim odpowiednikiem tych dwdch grup zachowan sa,
wedlug mnie, jako miary ,,pozytywne”: frekwencja wyborcza w wyborach lokalnych
(do moich celow zbadatem wybory 1990 i 1994 r.) i w referendach (,,prywatyzacyj-
ne” 1996 roku i konstytucyjne 1997 roku), a jako miara ,,negatywna” stopnia oporu
na klientelizm wyborczy — brak gtoséw na Tyminskiego w wyborach 1990".

10 J. Lubecki, ,,Civic Traditions in Poland and Italy. Comparative Study of Regional Political
Cultures”, Ph. D. Dissertation, University of Denver, 2000.

1" Wszystkie dane do mojego studium galicyjskiego pochodza sprzed 2000 roku i zwigzanymi z nim
zmianami w jednostkach terytorialnych.
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Usprawiedliwiam mo6j wybor miar empirycznych i ich czasowych ram nastgpu-
jaco. Po pierwsze, twierdze, ze obywatele, ktorzy sie pofatygowali, by bezposrednio
uczestniczy¢ w dwoch najwazniejszych decyzjach politycznych dotyczacych ksztat-
tu ekonomicznego (referendum prywatyzacyjne) i politycznego (referendum konsty-
tucyjne) kraju po upadku komunizmu, musza si¢ r6zni¢ od tych, ktorzy w tych decy-
zjach nie chcieli bezposrednio uczestniczy¢. Po drugie, uczestnictwo w demokracji
lokalnej jest klasyczng szkota obywatelskosci, daje bowiem mozliwo$¢ wywierania
w miar¢ konkretnego i bezposredniego wptywu na ksztalt ,,panstwa lokalnego” — to
wlasnie uczestnictwo w samorzadzie lokalnym, a nie w dobrowolnych stowarzysze-
niach jest dla Tocqueville’a najbardziej podkreslanym wymiarem obywatelskosci.
Notorycznie niski poziom frekwencji wyborczej w polskich postkomunistycznych
wyborach samorzadowych 1990 (44,3 proc.) i 1994 roku (33,8 proc.) pozwala nam
na rozrdznienie bardziej i mniej obywatelskich spotecznosci lokalnych, bowiem
w pewnych miejscowosciach dostownie nikt ani nie kandydowat, ani nie glosowal,
w innych za$ byla autentyczna konkurencja wyborcza i stosunkowo wysoka fre-
kwencja — innymi stowy, jakos¢ tych wyboréw zalezata od oddolnej lokalnej mobi-
lizacji, politycznej, a nie od odgérnej mobilizacji tak jak w wyborach ogdlnokrajo-
wych!2, Po trzecie, sondazowe badania empiryczne wykazaty, ze ludzie glosujacy na
Tyminskiego reprezentowali typ psychologiczny, ktory Wtodzimierz Daab nazywa
»anomizmem indywidualistycznym” — ich pojecie roli jednostki w panstwie/spote-
czenstwie bylo takie, ze panstwo ma zapewni¢ dobrobyt jednostce, ale jednostka
nie ma zadnych obowigzkdéw moralnych wobec panstwa i spoteczenstwa'®. Innymi
stowy, odzwierciedlali oni program i profil osobisty Tyminskiego jako ,,socjalistycz-
nego milionera”. Twierdze, ze ten wiasnie typ psychologiczny jest najbardziej po-
datny na klientelizm jako amoralny typ zachowania wyborczego, w ktérym zindy-
widualizowane, rzekome czy rzeczywiste wartosci sa wymieniane za gtos wyborczy.
Co najwazniejsze, wszystkie trzy powyzsze wymiary obywatelskosci sg wzajemnie
empirycznie skorelowane, pozwalajac mi na stwierdzenie, ze mierza jedng zmienng
,ukryta”: stopien demokratycznej obywatelsko$ci. Jest dos¢ zréznicowany w skali
kraju i, co najwazniejsze, zdecydowanie i konsekwentnie najwyzszy na terenach by-
tej Galicji (tab. 1). Na poziomie 49 wojewodztw (podziat administracyjny z lat 1975—
1999) wszystkie z 7 galicyjskich wojewodztw sa w grupie 10 lideréw we wszystkich
trzech kategoriach obywatelskosci: maja najwyzsza frekwencj¢ w wyborach lokal-
nych i w referendach oraz najmniejszy odsetek glosow oddanych na Tyminskiego'.

12° B.Jatowiecki, Scena polityczna Polski lokalnej, ,,Studia Regionalne i Lokalne” 1991, t. 3, nr
36, s. 39-73.

3 W. Daab, Individualizm a preferencje wyborcze [w:] Polski wyborca ’90. Psychospoleczne stu-
dia nad wyborami prezydenckimi, red. W. Daab et al., Warszawa 1991, s. 65-92.

4 Wykorzystatem nastepujace zrodta danych: dla frekwencji w wyborach lokalnych 1990: Gtéwny
Urzad Statystyczny, Budzety gmin w latach 1991-1993, Warszawa 1994; dla frekwencji w wyborach lo-
kalnych 1994, Panstwowa Komisja Wyborcza i Gtéwny Urzad Statystyczny, Wybory do rad gmin, 19 VI
1994, Warszawa 1994; dla frekwencji w referendum 1996: Panstwowa Komisja Wyborcza, Referendum
of powszechnym uwlaszczeniu obywateli, Wyniki glosowania w dniu 18 lutego 1996, Warszawa 1996;
dla frekwencji w referendum 1997: Obwieszczenie Panstwowej Komisji Wyborczej o skorygowanych
wynikach glosowania i wyniku referendum konstytucyjnego przeprowadzonego 25 maja 1997 r., ,,Rzecz-
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Ograniczytem moje badania wspoétczesne do lat 90. ze wzgleddéw teoretycznych
i praktycznych. Moja teza o ,,dlugim trwaniu” demokratycznej kultury politycznej,
zaleznej od wczesniejszych typdw mobilizacji politycznej, w przypadku Polski natu-
ralnie prowadzi mnie do koncentracji na danych i zachowaniach politycznych w gra-
nicach dekady po upadku rezimu komunistycznego, zaktadam bowiem, ze w owych
granicach echa tej dalekiej przesztosci sa najsilniejsze — i stabng ze zmiana pokole-
niowa 1 obecnoscig nowych zmiennych, ktére wyptywaja na postawy i zachowania
polityczne. Wzgledy praktyczne to fakt, ze zmiana jednostek terytorialnych w 1999
roku nie pozwala na tatwe skonstruowanie wlasciwych statych jednostek terytorial-
nych pomigdzy 1919 rokiem i po roku 1999 — baz¢ danych dla mojego studium hi-
storycznego stworzytem bowiem, agregujac dane na poziomie gmin ($rednie) z lat
1919-1947 do 49 wojewodztw z lat 1975-1999 — brak kontynuacji danych na po-
ziomie 49 wojewddztw po 1999 roku czyni tu kontynuacje moich testoéw po 1999
w praktyce niemozliwa.

Tabela 1. Regiony historyczne Polski, obywatelska partycypacja wyborcza (1990-1997) i gtoso-
wanie na Tyminskiego (1990)

Srednia glosow
Srednia obywatelskiej na Tyminskiego
Regiony historyczne* partycypacji wyborczej (%) | w dwéch turach wyboréw
1990 prezydenckich w 1990 roku
(%)
Galicja 46,39 15,80
Zabor pruski 38,25 26,00
Zabor rosyjski 35,72 27,03
Ziemie Odzyskane” 35,61 31,23

* Regiony historyczne zrekonstruowatem, postugujac si¢ 49 wojewodztwami lat 1975-1999.
W pigciu przypadkach watpliwych postuzylem sig terytorialnym potozeniem stolicy wojewddztw,
tarnobrzeskie i kaliskie zaliczam wigc do zaboru rosyjskiego, krakowskie do Galicji, pilskie i su-
walskie za$ do ,,Ziem Odzyskanych”.

Zrédlo: opracowanie wlasne.
1) Galicja: tradycje klasowej mobilizacji politycznej czy tradycjonalizm?

Przy zatozeniu, ze wlasciwg zalezna zmienng empiryczna jest dla nas stopien de-
mokratycznej obywatelskosci mierzony na poziomie 49 wojewodztw, moja hipoteza

pospolita” 1997, nr 4717 (11 VII), s. 15; i dla glosowania na Tyminskiego w 1990: Panstwowa Komisja
Wyborcza, Wyniki wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej 1990. 25 listopada i 9 grudnia 1990
(Warszawa) 1990).
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prowadzi do pytania, w jakim stopniu zréznicowanie tej zmiennej jest skorelowane
z wezesniejszym rozktadem réznych form mobilizacji politycznej — a zwtaszcza mo-
bilizacji klasowej — na ziemiach polskich. Przedwojenna Polska przezyta okres libe-
ralizmu — co najwazniejsze, dwukrotnie (w latach 1919 i 1922'5) odbyty si¢ w II Rze-
czypospolitej] w pelni wolne wybory parlamentarne, ktérych wyniki w znacznym
stopniu z kolei odzwierciedlaly nie epizodyczng mobilizacj¢ polityczna, ale tenden-
cje polityczne okresu zaborow, ktore uczynity Galicje twierdza socjaldemokratow
i ludowcédw!'s. Pytaniem zasadniczym jest wigc dla nas, w jakim stopniu poparcie
wyborcze dla klasowych lub nieklasowych partii politycznych w tych wyborach jest
skorelowane z demokratyczng obywatelskoscig pierwszej dekady postkomunistycz-
nej i w jaki sposob rézne typy mobilizacji politycznej rozkladaja si¢ w polskich regio-
nach historycznych. Odpowiedz na te ostatnie pytanie daje tabela 2'7.

Jak wida¢, typy mobilizacji politycznej regionéw sa jasne: Galicja jest tu centrum
mobilizacji klasowej, co odzwierciedla jej tendencje polityczne z ostatnich dwdch
dekad zaborow. Pozostawiajac na marginesie pytanie o przyczyny takiego, a nie
innego rozktadu tradycji mobilizacji politycznych — jako temat zbyt obszerny dla
niniejszego artykutu — przejdzmy do bezposredniej weryfikacji mojej hipotezy: w ja-

15

Skomplikowang kwesti¢ wyborow 1928 dyskutuj¢ ponizej i twierdzg, ze nie byly to wybory
w pelni wolne.

' Fakt, ze Galicja byta twierdza ruchu ludowego, jest powszechnie znany. Z braku miejsca nie
omawiam przyczyn tego zjawiska, ktore wymaga osobnego artykutu. Mniej znany jest fakt, ze w wybo-
rach 1919 roku PPS wlasnie na terenach Galicji (zachodniej) odniosta swoj najwigkszy sukces wyborczy
posrod wszystkich terenow pozaborowych, zdobywajac tu ponad 20 procent gltosow.

17" Na temat wyboréw 1919 roku — Tadeusz R ze p e ck i, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 1919 roku,
Poznan 1920. Jako partie klasowe w 1919 roku zakwalifikowalem nastgpujace partie lewicy i centrum:
Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Wyzwolenie”, Polskie Zjednoczenie Ludowe, Polska Partia Socjalistycz-
na, Zjednoczone Stronnictwo Ludowe ,,Piast”/PSL ,,Piast” (Matopolska), Polskie Stronnictwo Katolicko-
-Ludowe i Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Lewica” (Matopolska). Polskie nacjonalistyczne i katolickie
partie w 1919 roku to nastgpujace partie prawicy i centrum: Zwiazek Sejmowy Ludowo-Narodowy, Zjed-
noczenie Stronnictw Narodowych (Wielkopolska) i Narodowy Zwiazek Robotniczy. Na temat wyborow
1922 roku — Gléwny Urzad Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej, Statystyka wyborow do Sejmu i Se-
natu odbytych w dniu 5 i 12 listopada 1922 roku, Seria Statystyka Polski, t. 8, Warszawa 1926. Partie
klasowe w 1922 roku to: Polskie Stronnictwo Ludowe, Polska Partia Socjalistyczna, Polskie Stronnictwo
Ludowe ,,Wyzwolenie” i ,,Lewica Ludowa”, Chlopskie Stronnictwo Radykalne i Komunistyczny Zwia-
zek Proletariatu Miast i Wsi. Polskie nacjonalistyczne i katolickie partie to: Narodowa Partia Robotnicza,
Chrzescijanski Zwiazek Jednosci Narodowej i Narodowe Zjednoczenie Ludowe.

Moja klasyfikacja moze by¢ kwestionowana w odniesieniu do partii centrum — zwlaszcza ,,Piasta”,
Polskiego Stronnictwa Katolicko-Ludowego i Narodowej Partii Robotniczej. ,,Piast” reprezentowat tra-
dycje zdecydowanie klasowe (antyobszarnicze i antyarystokratyczne) i antyklerykalne, ale Witos i czgs$¢
lideréw tej partii sympatyzowala z prawica i wstapita z nig w koalicje parlamentarne, co doprowadzito do
natychmiastowych roztamow w ,,Piascie” i kryzysie tozsamosci tej partii. W 1930 partia stata si¢ czgscia
Stronnictwa Ludowego, ktorego klasowy charakter jest niekwestionowany. Narodowa Partia Robotni-
cza byta etnicznag partia polskiej klasy robotniczej — w przeciwienstwie do robotniczych partii lewicy
nie byla ona otwarta na czlonkostwo mniejszosci narodowych. Generalnie, partie etniczne mniejszosci
narodowych nie sg obecne w mojej analizie. Wreszcie Polskie Stronnictwo Katolicko-Ludowe byto efe-
meryczng i regionalng partig klerykalna, ale reprezentowato politycznie ambiwalentne tradycje Stojat-
czykowskie. Glownym zrédlem jest dla mnie J. Holzer, Mozaika polityczna Drugiej Rzeczpospolitej,
Warszawa 1974.
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kim stopniu wczesniejsze tendencje polityczne koreluja z pdzniejsza demokratyczng
obywatelskoscig? Dla tego testu skombinowatem stopieni poparcia wyborczego dla
partii klasowych w latach 1919 1 1922 w jedna zmienna i skorelowatem ja ze skom-
binowana zmienna demokratycznej obywatelskosci w latach 1990-1997. Wynik
testu (rownanie strukturalne, po eliminacji wyboréw 1919 i referendum 1996, nie
pasowaty one bowiem do roéwnania) dat nam wzglgdnie wysokie R (standaryzowany
wspotczynnik korelacji) = 0,55%*, wyjasniajace 30-procentowa wariacje w zmienne;j
zaleznej'®

Tabela 2. Regiony historyczne Polski i typy mobilizacji politycznej
w wyborach 1919 i 1922 roku®

Glosy na polskie partie
Glosy na partie klasowe (%) n.lekla§0we

Regiony historyczne (nacjonalistyczne

i katolickie) (%)
1919 1922 1919 1922
Galicja 75,22 60,69 11,33 22,64
Zabor rosyjski 29,55 44,56 50,22 38,58
Zabor pruski 3,73 7,98 94,84 73,89

Zrédto: opracowanie wlasne.

Oczywiscie biwariacyjny test sam przez si¢ wystarcza — wzia¢ bowiem musi-
my pod uwage hipotezy konkurencyjne i podda¢ moja hipotezg testowi wielokrotnej
regresji. Przypomng, ze Bartkowski twierdzit, iz obywatelskos¢ Galicji mozna wy-
jasni¢, odwotujac si¢ do faktu jej ,tradycjonalizmu” — zasiedziatosci i religijnosci
mieszkancow, ktore w potaczeniu w specyficzng strukture spoteczno-gospodarcza
pozwolity przetrwa¢ silnym lokalnym spotecznosciom, a te z kolei sa zrodtem po-
zytywnych i negatywnych zachowan politycznych i spotecznych. Stopien tradycjo-
nalizmu mozna oczywiscie zmierzy¢ empirycznie i zobaczy¢, czy hipoteza Bart-
kowskiego wyjasnia moja zmienng zalezna lepiej niz tradycje klasowej mobilizacji

8 W rownaniu strukturalnym, ktore stworzytem dla testu, musiatem wyeliminowaé¢ wybory 1919
roku i referedum 1996 jako niepasujace do rownania ze wzgledu na zbyt wysokie wartosci czynnikowe.
Dla pozostatych zmiennych otrzymatem nastgpujace wartodci faktorowe: dla gtosu klasowego w 1922
roku r = 0,84, dla frekwencji w wyborach lokalnych 1990 roku r = 0,75, dla frekwencji w wyborach
lokalnych 1994 roku r = 0,39, dla frekwecji w referedum konstytucyjnym 1997 roku r = 0,85 i dla braku
glosdw na Tyminskiego w 1990 roku r = 0,77.

19 Terytorium zanalizowane w tych i wszystkich nastgpujacych tabelach oraz w tekscie rozdziatu to
te ziemie Polskie lat migdzywojennych, ktore staty si¢ czg$cig terytorium kraju po 1945 roku. Regiony
historyczne sg zrekonstruowane na poziomie powiatow, za§ powiaty sa zaliczone do regionow historycz-
nych w zaleznos$ci od potozenia ich stolic. W przypadkach, w ktorych dane historyczne i wspolczesne
(po 1989 roku) sa uzywane razem, powiaty sa zagregowane na poziomie 49 wojewodztw w zaleznosci
od potozenia stolicy powiatu.



104 Jacek Lubecki

politycznej sprzed potwiecza. Taki test przeprowadzitem, tworzac nowa zmienng
skombinowana: ,.tradycjonalizm 1985-1990”, w ktdrej potaczylem statystycznie
skorelowane wymiary tradycjonalizmu: zasiedziato§¢ mieszkancow (mierzong pro-
centem mieszkancow, ktérzy zyja w danej miejscowosci od urodzenia w 1988 r.),
katolicyzm (liczbe ksiezy na 1000 mieszkancow w 1988 r.) i obecnos¢ kartowatych
gospodarstw rolnych (proc. ziemi rolniczej w gospodarstwach mniejszych niz 2 ha).
Ta nowa, wewnetrznie zwarta zmienna, ktora pod wieloma wzglgdami jest po prostu
sumg cech Galicji lat 80. 1 90., okazala si¢ w bardzo wysokim stopniu skorelowa-
na z demokratyczng obywatelsko$cig w Polsce — warto$é standaryzowanego wspot-
czynnika korelacji wynosita 0,82, wyjasniajac 67-procentowa wariacj¢ zmiennej
zaleznej®. W tescie czesciowej korelacji, jak mozna si¢ spodziewac, wspolczesne
cechy kulturowe i strukturalne Galicji zupetnie wyeliminowatly tradycje mobiliza-
cji klasowej jako korelat wspotczesnej obywatelskosci w Polsce. Podobnie, kiedy
przeprowadzitem test czesciowej korelacji, uzywajac zmiennej czysto terytorialnej
(datem wysokie wartosci wojewodztwom galicyjskim), ta zmienna wyeliminowata
tradycje mobilizacji klasowej jako korelat obywatelskosci. Galicyjski tradycjonalizm
1 niesprecyzowane ,,cechy specjalne” tego regionu okazuja si¢ najsilniejszymi kore-
latami polskiej postkomunistycznej demokratycznej obywatelskosci. Linia rozumo-
wania 1 hipoteza ,.klasowa” okazata si¢ empirycznie niepoparta przez dane, ktdre
znacznie silniej potwierdzaja teze Bartkowskiego.

2) Opor przeciwko sanacji (1930-1939) i komunizmowi (1945-1989).
Rola represji 1945-1948

Dwa pytania pozostaty jednak po pozornej eliminacji mojej teorii jako wyjasnia-
jacej przypadek Polski 1 Galicji. Po pierwsze, poniewaz Polska przezyta bardzo dtuga
przerw¢ w normalnym dzialaniu instytucji liberalnych, ciekawilo mnie, jak wczes-
niejsze tradycje mobilizacji klasowej wplynety na polityczny opdr przeciwko rzadom
autorytarnym w latach 1926-1989. Ten okres nie byt przeciez kompletna ,,czarng
dziurg”, ale dat mozliwosci istnienia szerokim i masowym demokratycznym ruchom
opozycyjnym: poczawszy od Centrolewu w 1930 roku, poprzez strajk chtopski 1937
roku, dramatyczng obrone¢ demokracji przez PSL w latach 1945-1948, wydarzenia
1956 roku, Solidarnos¢ lat 1980—1989 itp. Innymi stowy, jakie byto historyczne kon-
tinuum pomig¢dzy ruchami klasowymi i oporem przeciwko autorytaryzmowi a wspot-
czesng obywatelskoscia? Po drugie, pytaniem krytycznym jest, dlaczego Galicja tak
kompletnie odwrécita swoj profil polityczny i1 z twierdzy antyklerykalnych ludow-

20 7Zrédta: Gtowny Urzad Statystyczny, Rocznik statystyczny wojewddztw 1990 i Narodowy spis
powszechny, Migracje ludnosci w Polsce w latach 1979—1988, Warszawa 1992. W réwnaniu struktural-
nym otrzymatem nastgpujace wartosci faktorowe dla ,tradycjonalizmu 1985-1990”: ziemia w gospodar-
stwach mniejszych niz 2 ha w 1990 r. r = 0,45; procent mieszkancow, ktorzy zyja w danej miejscowosci
od urodzenia w roku 1988 r = 0,62; liczba ksigzy na 1000 mieszkancow r = 0,90. Wszystkie sktadniki
demokratycznej obywatelskosci mialy bardzo wysokie wartosci faktorowe.
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cow i1 lewicy demokratycznej w Polsce przed komunizmem przeobrazita si¢ w twier-
dzg klerykalizmu i ,,prawicowosci” po 1989 roku?

Ere¢ autorytaryzmu w historii XX-wiecznej Polski charakteryzowato bardzo duze
zrdéznicowanie pod wzgledem represywnosci i form oporu przeciwko rezimom auto-
rytarnym?'. Po pierwsze, byly rzady sanacji, ktéra — by postuzy¢ si¢ ostatnio modna
terminologia — byla rezimem semiautorytarnym: pozwalalta na istnienie politycznej
opozycji i wybordéw, i na wolnos$¢ prasy i stowarzyszen, pod warunkiem, ze mono-
pol wladzy panstwowej pozostawal w jej rekach — ten monopol byt broniony przy
selektywnym uzyciu perswazji, klientelizmu, i represji2. Ogdlnie, sanacja przezyta
ewolucje od srodkow: od bardziej tagodnych (perswazja i klientelizm) przed 1930 ro-
kiem do bardziej brutalnych (represja) po 1930. Co najwazniejsze, istnienie w miare
wolnych wyboréw (parlamentarne w 1928 1 1930 roku, i lokalne w 1938 roku), ma-
sowych ruchdw oporu (strajk chtopski w 1937 roku) i wolnosci partii 1 stowarzyszen
opozycyjnych w tym okresie pozwala nam na zmierzenie sity opozycyjnych ruchow
demokratycznych.

Po drugie, po niezwykle brutalnej okupacji hitlerowskiej w latach 1939-1945
przyszta dluga czarna noc komunizmu, ktory miat jednak swoja faz¢ semiautorytar-
ng w latach 1945-1948, kiedy istnialy pewne partie 1 organizacje opozycyjne, jak
réwniez odbyly si¢ czgSciowo wolne kampanie polityczne do wyborow i jednego
referendum. Oczywiscie najwazniejsza masowsq i legalna partia opozycyjna byto tu
Mikotajczykowskie PSL — i mozemy tu zmierzy¢ liczbg jego cztonkdéw, zas najwaz-
niejszym symbolicznym i wymiernym aktem masowego oporu byt glos antykomuni-
styczny w sfatszowanym referendum 1946 roku, ktérego prawdziwe wyniki znamy,
bo przetrwaly w tajnym archiwum PZPR. Po 1948 roku brutalna represja potozyta
kres wszelakiej otwartej dzialalnosci opozycyjnej i pewne wymiary tej represywnos-
ci (liczba zabitych cztonkdéw PSL) sa rowniez znane.

Po 1947 roku wkraczamy na teren niemal petlnego autorytaryzmu — bez mozli-
wosci zorganizowania otwartej opozycji politycznej 1 bez dobrych danych. Istnieja
jednak dane opisowe dotyczace oporu przeciwko kolektywizacji wsi, strajkéw i ru-
chow spotecznych w 1956 roku, i przeblyski opozycyjnosci w wyborach sejmowych
w 1957 roku. Nie mozna tez zapomnie¢ o wydarzeniach 1968, 1970 i 1976 roku
i 0 nasilonych ruchach opozycyjnych w dekadzie Solidarnosci 1980-1989 — wiemy
jednak, ze — paradoksalnie — stopien opozycyjnosci w latach 80. (mierzony absencja
wyborcza w wyborach — najsilniejszy w miejskich, przemystowych centrach Solidar-
nosci) okazat si¢ nie skorelowany z gtosem antykomunistycznym w 1989 roku, kiedy
— jak feniks powstajacy z popiotéow — Galicja okazata si¢ znowu polskim centrum
legalnej demokratycznej opozycji. Fakt, ze tym centrum byta w latach 1930-1989,
i teza, ze ta masowa demokratyczna opozycyjnos¢ owego regionu jest dziedzictwem
masowych, klasowych ruchdéw politycznych, pozwala mi na empiryczna i teoretycz-

2l Nie twierdze wigc, ze byly to rezimy podobne ani ze opor przeciw nim byt identyczny.
2 M. Ottaway, Democracy Challenged, The Rise of Semi-Authoritarianism, Washington DC
2003.
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na reafirmacj¢ mojej hipotezy. Ponizej przedstawiam kronike historii i empiryczne
testy, ktore potwierdzaja moja teze.

a) Okres sanacji 1926—1939

Wybory parlamentarne roku 1928 przypadly na okres ambiwalencji w polskiej
polityce miedzywojennej. Pitsudski nadal pozowatl na ,lewicowca”, jego gtdéwnym
przeciwnikiem byta za$ tradycyjnie endecja®. Ze wzgledu na t¢ ambiwalencje i ,,$rod-
ki administracyjne” uzyte przeciwko opozycji w 1928 roku BBWR otrzymat 25 pro-
cent gltosow, gtownie na ziemiach bylej Kongreséwki i na Kresach. Najsilniejsza
wyborcza opozycja przeciwko rezimowi byta na ziemiach bylego zaboru pruskiego,
gdzie endecja cieszyta si¢ hegemonia wsréd wyborcow i1 — co wazniejsze — kontro-
lowata lokalng administracj¢ w stopniu, ktéry nie pozwolit na fatszowanie wynikoéw
wyboréw. W Galicji z kolei ,,Piast” wystartowat w wyborach w sojuszu z endecja
1 ostatecznie glosy regionu podzielily si¢ niemal réwno pomiedzy demokratyczng
lewica, BBWR i sojuszem ,,Piasta” z nacjonalistami®*,

[luzje na temat demokratycznego i1 lewicowego charakteru sanacji skonczyly sie
przed wyborami parlamentarnymi roku 1930, kiedy wszystkie centrowe i lewicowe
demokratyczne partie polskie (klasowe i nieklasowe) zawarly sojusz wyborczy Cen-
trolew, ktorego gtdéwnym celem byto przywrocenie demokracji. W odpowiedzi rezim
zdjal aksamitne rekawiczki i uzyl wszystkich dostgpnych mu srodkow: falszerstwa
wyborczego, klientelizmu i represji, by zniszczy¢ opozycje 1 wygra¢ wybory. Ich
wynikéw, w ktérych BBWR otrzymat 47,4 procent gloséw, nie mozna uwaza¢ za
rezultat wolnych wyborow. Co najwazniejsze, rezim czg¢sto uniewazniat listy Cen-
trolewu i endecji i wszystkie oddane na nie glosy?. Jesli jednak podliczymy glosy
uniewaznione i wyeliminujemy z naszej analizy wojewddztwo Iwowskie, gdzie re-
presje i fatszerstwa byly szczegdlnie silne, rozktad gloséw czyni z Galicji twierdze
Centrolewu, réwna sile opozycji prawicowej w bytym zaborze pruskim?® (tab. 3). Ten
fakt jest rOwniez potwierdzany przez literature historyczna?’.

B A. Polonsky, Politics in Independent Poland 1921-1939, The Crisis of Constitutional Go-
vernment, Oxford 1972, s. 220-246. Fakt, ze BBWR byta klasyczna ,,partia wtadzy” i jej klientelistyczne
i administracyjne szykany wobec opozycji nie pozwalaja mi na zaklasyfikowanie tych wyboréw jako
w pelni wolne.

24 Ibidem, s. 247-249.

2 Ibidem, s. 316-322, J. Bork o wski, Postawa polityczna chlopéw polskich w latach 1930-1935,
Warszawa, 1970, s. 9-40.

% Sita galicyjskiej BBWR jest rowniez faktem — Galicja byta najbardziej politycznie spolaryzowa-
nym regionem Polski w 1930 roku.

27 Ibidem, s. 35.
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Tabela 3. Rozktad gloséw w wyborach do Sejmu 1930 roku

hith(:)grl)(/)cnz);le uniewaGill(l)isoyne (%) CentroGli(;ssfz (%)? Glosy BEWR G;‘;zv'i‘:o:vl:’(z‘;:)l‘?
Galicja 7,89 39,52 52,37 10,93
Zabor pruski 0,38 30,36 23,30 36,37
Zabor rosyjski 7,35 30,00 37,53 19,65

Zrédto: opracowanie wilasne.

Po 1930 roku strategia wyborcza obalenia sanacji byta nierealistyczne®, wiec
opozycja polityczna przybrata formy z jednej strony — pracy organizacyjnej w spo-
teczenstwie obywatelskim, w pozornie apolitycznych organizacjach, takich jak spot-
dzielnie, z drugiej strony, organizowata masowe strajki i demonstracje. Poniewaz
po 1930 roku rezim byt szczegdlnie represyjny wobec ruchéw chlopskich, partie
chlopskie staty si¢ ostoja antysanacyjnej opozycji, poniewaz za$ zdecydowana wigk-
szo$¢ ludnosci Polski zyta na wsi®, ludowa opozycja byta liczbowa i politycznie
najsilniejszym polskim ruchem demokratycznym. Pod wptywem wielkiego kryzysu
ruch ludowy ulegl rowniez radykalizacji — kiedy po latach frakcjonalizacji partie
chlopskie zjednoczyly si¢ w Stronnictwie Ludowym w roku 1931, ich wspélny pro-
gram byt umiarkowanie socjaldemokratyczny, ale juz w 1935 roku SL domagato
si¢ ,,Polski ludowe;j” — demokracji, upanstwowienia przemystu i kredytu, i radykal-
nej reformy rolnej bez odszkodowania — stala si¢ wigc jasno demokratyczng partig
lewicy klasowej*®. Cztonkostwo w SL rosto bardzo szybko, szczegodlnie w latach
1933-1934 i 1937-19383!. Poza radykalnym programem spoteczno-ekonomicznym,
partia domagata si¢ przywrocenia demokracji i byla przez to najsilniejszym antysa-
nacyjnym ruchem demokratycznym lat 30., najwazniejszym masowym atakiem na
rezim w tym okresie byt za§ zorganizowany przez SL strajk chtopski 1937 roku, kto-

2 Sanacja ,,wygrata” wybory lokalne lat 1933-1935 i parlamentarne lat 1935 i 1938 — te dwa ostat-
nie, zbojkotowane przez cala opozycj¢ — poniewaz rezim chciat ukry¢ skalg bojkotu, petne wyniki wy-
borow nigdy nie zostaty opublikowane (A. Polonsky, op. cit. s. 400). Literatura historyczna twierdzi
jednak, ze bojkot byt najsilniejszy w Galicji (ibidem, s. 399—400, 437), Wybory lokalne lat 1938—1939
byly za to wzglednie wolne, ale niestety nie mamy ich pelnych wynikéw (ibidem, s. 440—443).

¥ Na podstawie cenzusu z 1931 roku na terenach polskich, ktore sa przedmiotem mojej analizy
(tereny Polski przedwojennej, ktore weszly do Polski powojennej), 67,17 procent ludnos$ci zyta na wsi.

% J. Holzer, op. cit.; J. Borkowski, Postawa polityczna..., i O. Narkiewicz, The Green
Flag, Polish Populist Politics 1867—1970, London-Totowa, NJ, 1976. Byla to partia demokratyczna, ale
jej program byl niekoniecznie liberalny. Moje tezy nie zaleza od liberalnego charakteru omawianych
ruchow i partii. Na przyklad program Solidarnosci 1980—1981 réwniez nie byt programem liberalnym,
niemniej jednak nikt powazny nie moze pomina¢ Solidarnosci w dyskusji zrodet polskiej demokratyzacji
1989 roku. Z. Krasnodgbski (op. cit.), daje nam dobra krytyke hegemonii pojgcia demokracji liberalnej
jako jedynego ,,politycznie poprawnego” poj¢cia demokracji wsrdd polskiej inteligencji.

3t J. Borkowski, Rozwdj organizacyjny Stronnictwa Ludowego w latach 1931-1939, ,,Roczniki
Dziejow Ruchu Ludowego”, t. 10, Warszawa 1958; J. Bork o wski, Postawa chiopow..., s. 91-92.
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ry Anthony Polonsky okresla jako ,,najwigkszy wybuch spotecznego protestu w Pol-
sce migdzywojennej”*2. SL zorganizowalo rowniez bogata sie¢ wiejskich spotdzielni,
jako czg$¢ strategii tworzenia alternatywnych dla panstwa instytucji spoteczenstwa
obywatelskiego. Ogdlnie mozemy wigc zatozy¢, ze liczba cztonkéw SL na 1000
chtopow (1938), liczba chtopoéw zabitych i aresztowanych w strajku rolnym (1937)
1 gesto$¢ cztonkostwa w wiejskich spoldzielnia odzwierciedla sitg¢ najwazniejszej,
klasowej i demokratycznej opozycji antysanacyjnej (tab. 4)%.

Tabela 4. Rozklad wiejskiej mobilizacji politycznej i oporu przeciwko autorytaryzmowi
w regionach Polski lat 30. i 40.

Czlonkostwo
Chlopi aresztowani od eds w PSL
i zabici w strajku  (Czlonkostwo| ~ Pow ' 7| w latach
Czlonkostwo 1937 roku w spoldziel-| 7™ ™ | 19451946
Regiony w SL na -niach ;fytame per 1000
historyczne | 1000 chlo- na 1000 rel;:;?rr(sizuem waznych
pow (1938) chlopéw 1946 roku glosow
zabici aresztowani (1934) (%) w referen-
dum 1946
roku
Galicja 28 44 392 175 83,64 56,2
Zabor
pruski 3 0 15 157 73,46 12,7
Zabor
rosyjski 8 2 149 60 71,18 6,3
Ziemie
Odyzyska-
ne” - - - - 43,50 8,1

Zrédto: opracowanie wilasne.

Z danych wynika, ze w rozktadzie na regiony historyczne Galicja byta epicen-
trum najsilniejszego polskiego przedwojennego ruchu demokratycznego. Ten status
regionu nie byl przerwany przez niemiecka okupacje¢ — konspiracyjny SL ,,Roch”
ijego zbrojne rami¢ w postaci Batalionéw Chlopskim wiasnie w Galicji mialy swoja

2 A.Polonsky, op. cit., s. 248.

3 Zrédta wykorzystane w tabeli to: J. B o rk o w s k i, Rozwdj organizacyjny..., oraz B. D er e h, Ma-
terialy zZrodlowe w Strajk chlopski w Malopolsce w sierpniu 1937 roku, red. B. D er e i, Warszawa, 1988,
s. 125-342; K. Przybos, Wstgp [w:] ibidem, s. 7-18; Gtoéwny Urzad Statystyczny Rzeczypospolitej
Polskiej, Statystyka spoldzielni zwiqzkowych 1928—1933, ,,Statystyka Polski”, Seria C, t. 37 (Warszawa)
1936; Gtowny Urzad Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej, Statystyka ruchu spoldzielczego w Polsce
1934 i 1935, ,,Statystyka Polski” 1938, Seria C, t. 66.
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twierdze, bez wzgledu na brutalna, ale $lepa niemiecka represje®*. Ogdlnie rzecz bio-
rac, polskie spoteczenstwo pod okupacja hitlerowska nie tylko nie dato si¢ zastraszy¢
i zdezorganizowacé, lecz takze si¢ zradykalizowato®. Niestety, obietnice demokra-
tycznej i ludowej Polski powojennej nie mogly sie spetni¢, polskie partie i ruchy
demokratyczne musiaty bowiem stoczy¢ walke¢ z rezimem znacznie bardziej poli-
tycznie destrukcyjnym niz sanacja — stalinizmem. Rezultat tej walki jest kluczem do
zrozumienia wspoétczesnego profilu politycznego Galicji.

b) Komunizm i represja, 1945—1947

W powojennej Polsce spoteczenstwo byto zmeczone i zdemoralizawane wojna,
za$ rezim komunistyczny byl w dobrej pozycji politycznej, mogt bowiem zawlasz-
czy¢ falg radykalizmu spotecznego ktdra rosta od czasu wielkiego kryzysu. Z hastami
,,Polski ludowej”, reforma rolna, nacjonalizacja przemystu, zasiedleniem ziem odzy-
skanych itp. rezim mogt dosta¢ kredyt polityczny za punkty programowe, ktorych
przedwojenne ruchy lewicy (i prawicy) si¢ domagaty, ale nie byly w stanie zrealizo-
wac. W tych warunkach i biorac pod uwage monopol wladzy i sprytne uzycie wszyst-
kich srodkéw kontroli spotecznej przez rezim, masowej i demokratycznej opozycji
przeciwko wtadzy komunistycznej trudno byto si¢ zorganizowac nawet w warunkach
wzglednej tolerancji dla opozycji politycznej, ktdra istniata w latach 1945-19473,
Uwzgledniajac powyzsze warunki, tym wazniejsza wydaje si¢ identyfikacja regio-
néw 1 elementdw polskiego spoteczenstwa obywatelskiego, ktore byly w stanie
stawia¢ masowy opor rezimowi, mozemy bowiem zatozy¢, ze byly to spotecznosci
najbardziej politycznie dojrzale. Pytaniem zasadniczym jest wigc kwestia rozkladu
terytorialnego legalnego i masowego ruchu oporu przeciwko komunizmowi.

W czasach ,,demokracji jattanskiej” lat 1945-1947 centrum legalnej opozycji
przeciwko rezimowi byto PSL — dziedzic przedwojennego SL, lecz rowniez ostatnia
nadzieja wszystkich polskich sit demokratycznych?®’. Partia ta urosta bardzo szybko —
natychmiast rowniez stala si¢ ona obiektem komunistycznej represji, ktora z tatwos-
cig mogta uderzy¢ w struktury jawnie i legalnie istniejacej partii.

Referendum 1946 roku bylo najwazniejsza proba sit pomigdzy rezimem i demo-
kratyczna opozycja — chodzito tu pokazanie skali masowego poparcia dla jednej lub
drugiej strony i rezim liczyt tu na autentyczne zwycigstwo dzieki potaczonemu uzy-

3% Ruch oporu na wsi matopolskiej w dokumentach ruchu ludowego (1940-1944),red. J. Buszko,
A.Fitowa,J. Nowak, ,Materialty Komisji Nauk Historycznych” t. 21, Wroctaw 1973. Statystyki kon-
spiracyjne regionu 6 BCH (Galicji) daja nam 23 539 cztonkéw w 1945 roku — doktadnie w tych rejonach,
gdzie najsilniejsze bylto przedwojenne SL; J. Buszko et al., Ruch oporu...,s. 91431.

3 A.Korbonski, Politics of Socialist Agriculture in Poland: 1945-1960, ,,East Central European
Studies of Columbia University” 1965, t. 207, s. 40-66; J. Gross, Polish Society under German Occu-
pation, The Generalgouvernement 1939—1944, Princeton, NJ, 1979.

6 J. Gross, Social Consequences of War: Preliminaries to the Study of Imposition of Communist
Regimes in East Central Europe, ,East European Politics and Societies” 1989, t. 3, nr 2, s. 198-214;
K. Kersten, The Establishment of Communist Rule in Poland 1943—1948, Berkeley—San Francisco
1991; P. Kenney, Rebuilding Poland, Workers and Communists, 1945-1950, Ithaca i London 1997.

37 R. Turkowski, Polskie Stronnictwo Ludowe w obronie demokracji, Warszawa 1992.
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ciu $rodkéw repres;ji i klientelizmu z propaganda i manipulacja opinig publiczna. To
zwycigstwo z kolei miato ukazac¢ ,,demokratyczne” poparcie dla rzadu w przededniu
wyboréw parlamentarnych 1947 roku i zdelegitymizowac opozycje, ktora liczyta na
wynik odwrotny. Poniewaz trzy pytania w referendum byly sformutowane manipula-
tywnie — jako tezy, ktore cieszyly si¢ niemal powszechnym poparciem, PSL chcialo,
by wyborcy odpowiadali ,,nie” na pytanie pierwsze, by ukazaé stopien masowego
poparcia dla opozycji politycznej. Rezim z kolei chciat glosowania ,.trzy razy tak”.
Znaczaco, bez wzgledu na pelng mobilizacje¢ Srodkdéw kontroli spotecznej przez rzad,
tylko 32,8 procent gltosujacych poparto rezim komunistyczny i rzad musiat sfatszo-
wa¢ wyniki referendum, ktoérego prawdziwe rezultaty przetrwaly jednak w tajnym
archiwum PZPR?. Te prawdziwe rezultaty, plus dane dotyczace gestosci organiza-
cyjnej PSL-u sa chyba najlepszgq numeryczna miarg skali masowego oporu przeciw-
ko komunizmowi. Ow ostatni sktadnik numeryczny jest bardzo wazny, cztonkostwo,
zwlaszcza w funkcji organizacyjnej w PSL-u czesto konczylto si¢ bowiem $miercig —
i mamy, chociaz niezupelna, list¢ zamordowanych cztonkow PSL-u*. Mozemy wigc
odpowiedzie¢ na pytanie, jaki byt terytorialny rozktad opozycji przeciwko rezimowi
1 represji, mierzony wynikami referendum 1946 roku, cztonkostwem w PSL-u, i licz-
ba jego zamordowanych cztonkow.

Dane daja nam jasng odpowiedz. Po pierwsze, opor i represja sg skorelowane —
jako dowod, ze rezim uzyt srodkow bardziej brutalnych tam, gdzie musiat*’. Po dru-
gie, Galicja byla epicentrum zaréwno masowego oporu, jak i represji w catej Polsce
(tab. 4). Goruje ona zdecydowanie nad innymi historycznymi regionami Polski jako
centrum oporu w referendum 1946 roku, bije je zas na glowe pod wzgledem cztonko-
stwa w PSL. Ponad potowa cztonkéw PSL-u w Polsce byla w Galicji, chociaz region
ten zawierat tylko 16 procent aktywnej politycznie ludnosci polskiej w roku 1946.

¢) Hipoteza klasowa i rola represji

Galicja byta wiec centrum politycznego oporu przeciwko polskim rezimom auto-
rytarnym wszelkiego autoramentu — zarowno przedwojennej sanacji, jak i powojen-
nemu stalinizmowi. Byta ona réwniez centrum demokratycznej, klasowej mobilizacji
politycznej w Polsce przed rokiem 1926. No i wylonita si¢ jako centrum demokra-
tycznej obywatelskosci w Polsce postkomunistycznej. Historyczne kontinuum na
poziomie regionu jest tu jasne — pytaniem jest jednak, czy rygorystycznie mierzone
zmienne w calej Polsce potwierdzaja nowa wersj¢ mojej hipotezy klasowej — teze,
ze w Polsce mobilizacja klasowa stworzyla kultur¢ masowego oporu przeciwko rezi-
mom autorytarnym, ta kultura zas jest z kolei zrédtem wspotczesnej demokratycznej

3 A.Paczkowski, Referendum z 30 czerwca 1946 r. Przebieg i wyniki, ,,Dokumenty do dziejow
PRL” 1993, t. 3.

¥ R.Turkowski, op. cit., s. 333-338.

40 Na poziomie wojewddztw (15 w 1946 roku) korelacja pomigdzy $rednim cztonkostwem w PSL
w latach 19451946 a procentem gloséw ,,nie” na pierwsze pytanie w referendum w 1946 to r = 0,548%*.
Korelacja pomigdzy poziomem cztonkostwa w PSL a liczba zamordowanych cztonkéw PSL-u w tym
samym okresie to 0,710%*.
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kultury obywatelskiej. By tez¢ t¢ potwierdzi¢, musze rowniez wykazaé, ze korelacja
pomigdzy oporem przeciw rezimom autorytarnym i wspotczesng obywatelskoscia
jest wieksza niz korelacja pomiedzy ,,tradycjonalizmem 1985-1990” i obywatelskos-
cig lat 90. — te hipotezy bowiem z soba konkuruja.

Dane na poziomie powiatdw to: a) wyniki referendum 1946 roku, b) cztonkostwo
SL-u w roku 1938 i ¢) cztonkostwo w spotdzielniach rolnych w roku 1934*'. Pozwa-
laja nam one na skonstruowanie wewngtrznie zwartej (interkorelacja) skombinowa-
nej zmiennej niezaleznej ,,opdr przeciwko autorytaryzmowi w latach 1934-1946.
Tak skonstruowana zmienna skorelowana jest w bardzo wysokim stopniu z post-
komunistyczng ,,obywatelskoscia 1990-1997” — standaryzowany wspdtczynnik
korelacji tych dwoch zmiennych to R = 0,85, zmienna niezalezna wyjasnia tu za$
68 procent wartosci zmiennej zaleznej**. Co wazniejsze, ,,opdr przeciwko autoryta-
ryzmowi” jest lepszym korelatem postkomunistycznej ,,obywatelskosci 1990-1997”
niz ,.tradycjonalizm 1985-19907*. ,,Opdr przeciwko autorytaryzmowi” jako korelat
obywatelskosci utrzymuje rowniez swoja statystyczna waznosé (r = 0,29) w tescie
korelacji czgSciowej w opozycji do zmiennej czysto terytorialnej denotujacej tereny
bytej Galicji (r = 0,55), chociaz zmienna terytorialna jest tutaj wazniejsza.

Opdr w latach 1934-1946 jest réwniez bezposrednia kontynuacja wczesniejszej
mobilizacji klasowej — korelacja migdzy stopniem poparcia dla partii klasowych
1919-1922 roku a zmienng oporu wynosi R = 0,69**, wyjasniajac 48 procent zmien-
nej zaleznej*. Mobilizacja klasowa jest wigc niezaprzeczalnie elementem konsty-
tutywnym kontinuum historycznego, ktéry prowadzi od mobilizacji do oporu i od
oporu do obywatelskosci. Co ciekawe jednak, zmienna czysto terytorialna (,,Gali-
cja”) w kazdym rownaniu okazuje sie najsilniejszym korelatem obywatelskosci —
wskazujac, ze kombinacja réznych sktadnikéw przyczynowych specyficznych dla
tego regionu wyjasnia jego wspodtczesng kulturg polityczng — moja teoria wyjasnia
wigc tylko jeden z nich.

Stalinowska represja jest rowniez kluczem do zrozumienia, dlaczego Galicja,
z bastionu klasowej, w wigkszosci ludowej 1 antyklerykalnej lewicy, stala si¢ najbar-

41 Wszystkie dane oczywiscie w proporcji do liczby gltoséw w odniesieniu do a) i chtopow w od-
niesieniu do b) i c).

4 Otrzymaltem nastgpujace wartosci faktorowe dla zmiennej skombinowanej ,,0por przeciwko au-
torytaryzmowi” — dla czlonkostwa w spotdzielniach rolnych w roku 1934 r = 0,91; dla czlonkostwa
w SL-u w roku 1938 r = 0,79; dla procentu gloséw ,,nie” na pierwsze pytanie w referendum 1946 r.
r=0,51. Dla zmiennej ,,obywatelskosci 1990—1997” wartosci faktorowe to: dla frekwencji w wyborach
lokalnych 1990 r. r = 0,77; dla frekwencji w wyborach lokalnych 1994 r. r = 0,40; dla frekwencji w refe-
rendum 1996 r. r = 0,99; dla frekwencji w referendum konstytucyjnym 1997 r. r = 0,87 i dla braku glosow
na Tyminskiego w 1990 r. r = 0,77.

W tedcie czeSciowej korelacji pomiedzy ,,oporem przeciwko autorytaryzmowi 1934-1946”
a ,tradycjonalizmem 1985-1990” jako konkurujacymi korelatami ,,obywatelskosci 1990—1997" wartosé
wspotczynnika korelacji czg$ciowej pomigdzy ,,oporem” a ,,obywatelskoscia” to r = 0,71, pomigdzy
»tradycjonalizmem” a ,,obywatelsko$cia” zas r = 0,28.

4 W rownaniu strukturalnym otrzymalem nastgpujace wartosci faktorowe dla glosu klasowego
w 1922 r. r = 0,84; dla cztonkostwa w SL-u, 1938 r = 0,89; dla cztonkostwa w spotdzielniach rolnych r =
0,48 i dla gtosu opozycyjnego w referendum 1946 roku r = 0,48. Wybory 1919 nie pasowaly do rownania
ze wzgledu na zbyt wysoka warto$¢ faktorowa.
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dziej klerykalnym, politycznie katolickim i ,,prawicowym” regionem Polski. W mia-
re jak brutalna agresja rezimu totalitarnego, ktory uzywat ,,lewicowej” i klasowej
ideologii, zniszczyta wszelka legalng opozycj¢ w Polsce, cate spoteczenstwo, ale
zwlaszcza grupy spoteczne najbardziej rezimowi przeciwstawione, galicyjscy chilo-
pi zwrocili si¢ do ideologii najbardziej rezimowi przeciwstawnych — polskiego na-
cjonalizmu i politycznego katolicyzmu®. Zwtaszcza Kosciot katolicki, jako jedyny
legalny i silny symbol opozycji przeciwko rezimowi, zdobyt sobie ogromny prestiz
polityczny w spoteczenstwie polskim i galicyjskim — prestiz, ktorym przedtem si¢
politycznie tu nie cieszyt*. To wlasnie dzigki Kosciotowi i tradycyjnym formom opo-
ru 1 samoorganizacji wiejskiej chtop polski, a zwtaszcza galicyjski, zmusit rezim do
odwrotu w czasie wojny o kolektywizacje w latach 1948—1956. Bylo to jedyne tego
typu zwyciestwo w krajach bloku sowieckiego®’.

Rezim przyznat si¢ do kleski kampanii kolektywizacji w 1956 roku, ale krytyczny
element oddolnej rewolucji politycznej, ktéra zmusita rezim do liberalizacji, wyszedt
z miast i od klasy robotniczej, ktora zbuntowata si¢ w 1956, Fakt, ze nie wies, ale
miasta, 1 nie chtopi, ale klasa robotnicza staty si¢ centralnymi nosiciclami demo-
kratycznej opozycji antykomunistycznej, oznaczat réwniez, ze Galicja stracita swoj
status jako centrum polskiego ruchu oporu. Sita galicyjskiej tradycji demokratycz-
nej byta jednak nadal widoczna, gdy w latach 19561957 fasadowe Zjednoczone
Stronnictwo Ludowe przez krdtka chwile wydawato si¢ opozycja przeciwko PZPR,
w grudniu 1956 najbardziej antykomunistyczna regionalna konferencja ZSL odbyta
si¢ w Krakowie, czg$¢ galicyjskich cztonkéw i aktywistow partii cheiata za$ gloso-
waé w wyborach sejmowych 1957 roku, tak jakby ZSL startowata w opozycji do
PZPR — w rezultacie, kandydaci PZPR w skali kraju otrzymali najmniej glosow wtas-
nie w Galicji®.

W miar¢ jak mijaly lata, sity ekonomicznej modernizacji kraju — rozwdj prze-
myshu, urbanizacja itp. — stopniowo relegowaty galicyjskie tradycje opozycyjne do
waznej, ale drugorzednej roli w walce o demokracjg. W latach 1968, 1976, 1980
1 w okresie stanu wojennego i ,,normalizacji” (1984—1989) centra miejskie Pomorza
1 najwigksze polskie miasta byly centrami oporu przeciwko komunizmowi. Przewi-
dywalnie jednak to Galicja byta terenem najwigkszego — choé¢ efemerycznego — roz-
kwitu Solidarno$ci Rolnikéw Indywidualnych jako wiejskiej przybudowki wielkie-

% A.Korbonski, op. cit.; B. Cywinski, Chlop potegq jest, Paryz 1993; W. Zabtocki, Po-
miedzy wolnq Polskq a siedemnastq republikq, Ruch oporu w Malopolsce, 1945—1947, Krakdéw 1998,
s. 84.

4 W Galicji Koscidt zawsze dominowat w kwestiach obyczajowych, ale nie politycznie — w mia-
stach (Krakéw, Lwow) silna byta PPS, za$ na wsi ruch ludowy, ktory od poczatku byt ekonomicznie i po-
litycznie antyklerykalny i od poczatku do konca byt traktowany jako wrdg polityczny przez hierarchig¢
koscielna. Sa to kwestie skomplikowane i literatura na ten temat jest bogata, zob. O. Narkiewicz, op.
cit. i S. Kieniewicz, The Emancipation of the Polish Peasanty, Chicago—London 1969.

47 D. Jarosz, Polityka wladz komunistycznych w Polsce w latach 1948-56 a chiopi, Warszawa
1998,s. 107; A. Korbonski, op. cit., s. 284.

% J.Chuminski, Ruch zawodowy w Polsce w warunkach ksztaltujqcego sie systemu totalitarne-
go, ,,Prace Naukowe Akademii Ekonomicznej im. Oskara Langego we Wroctawiu” 1999, t. 814.

¥ A.Korbonski, op. cit.,, s. 270.
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go ruchu spotecznego, ktdorym byta Solidarnosé¢®. Galicyjskie centra miejskie byly
réwniez prawdopodobnie drugim po wybrzezu battyckim polskim centrum oporu
w latach 1976-1980°! i pdzniej, w czasie stanu wojennego (1981-1984) i w okresie
,normalizacji” (1984-1989)%.

Dopiero z ostatecznym upadkiem komunizmu i powrotem instytucji liberalnych
wyszedt na jaw pelny charakter kultury politycznej Galicji uformowanej przez jej
skomplikowana histori¢ polityczna: klasowa mobilizacj¢ polityczna, masowy ruch
oporu przeciw rezimom autorytarnym, represje, i ,,nawrdcenie” si¢ ludnosci regionu
na prawicowy katolicyzm. Konsekwentnie, po 1989 roku ludnos$¢ regionu wytoni-
Ta si¢ jako najbardziej prawicowa i antykomunistyczna®® — i obywatelska — ludno$¢
w Polsce.

Ill. KONKLUZJE

Zaréwno w Polsce, jak i we Wloszech>* klasowa mobilizacja polityczna w mo-
mencie wylaniania si¢ instytucji liberalnych w pierwszej potowie XX wieku stwo-
rzyta obywatelskie kultury polityczne — w przeciwienstwie do nieklasowych form
mobilizacji, dla ktorych brak dowodow tego typu ciaglosci®>. W przypadku Polski
i Galicji mamy tu do czynienia ze szczegdlnym regionem, ktory catkowicie zmienit
swoj profil polityczny — z lewicowego i ludowego stat si¢ ,,prawicowym”, z antykle-
rykalnego — klerykalnym, ale zachowat swoja specyficznie demokratyczng kulture
polityczng. Komunistyczne represje i dluga przerwa w trwaniu instytucji liberalnych
wyjasniaja ten fenomen. Przypadek polski jest najistotniejszy, udowadnia bowiem,
ze chodzi tu o fenomen kulturowy — wptyw przesztosci na trwanie pewnych zacho-
wan i wzordw wartosci bez wzgledu na to, ze obiektywne warunki, ktére wzory te
i zachowania stworzyly, juz nie istnieja.

Najtrudniejszym dla mojej tezy zagadnieniem jest natura mechanizméw prze-
trwania wartosci 1 wzoréw zachowan politycznych niezaleznie od zmiany pokole-
niowej i zmieniajacych si¢ realiow politycznych i gospodarczych. W klasycznej tezie
Harry’ego Ecksteina kultura polityczna jest przekazywana przez mechanizm socja-
lizacji w rodzinie — i w ten sposéb moze przetrwaé nawet najbardziej dramatyczne

0 J.Holzer, Solidarnosé 1980-1981, Geneza i historia, Warszawa 1990, s. 165-75.

51 Fundacja Centrum Dokumentacji Czynu Niepodlegtosciowego, Solidarnos¢, Kruszenie muru,
Katalog Wystawy, red. T. Gasowski, A. Rolinski, W. Wi§niewski, Krakéw 2000.

2. W. Zabtocki, Stan wojenny w Malopolsce, Krakow 1994; J. Holzer i K. Leski, Solidar-
nos¢ w podziemiu, £.6dz 1990.

3 H.Tworzecki, Parties i Politics in Post-1989 Poland, Boulder 1996.

% Przypadek ten dyskutuj¢ w mojej pracy doktorskiej, J. Lubecki, op. cit.

% Z braku miejsca, nie wlaczylem do mojego artykulty skomplikowanych analiz dotyczacych kul-
turowych rezultatow tradycji mobilizacji nacjonalistycznej w przypadku Polski — ogélnie rzecz biorac,
rezultaty te potwierdzaja moja tezg, ale tradycje liberalizmu i partycypacji polityczno-spotecznej bytego
zabory pruskiego sa rowniez pozytywnym sktadnikiem kultury obywatelskiej tego regionu.
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zmiany w szerszym spoleczenstwie®. Ta formula jest kwestionowana przez Jasona
Wittenberga, ktory wskazuje, ze przetrwanie wartosci i lojalnosci ,,prawicowych”
w pewnych rejonach Wegier byto uwarunkowane przetrwaniem lokalnych instytu-
cji Kosciota katolickiego — innymi stowy, by wartosci polityczne przetrwaly, pewne
szersze instytucje rdwniez musza przetrwaé, mechanizmy przekazywania wartosci
musza bowiem by¢ wzmocnione konkretna praktyka instytucjonalng — nie moga
przetrwa¢ w instytucjonalnej prozni*’. Przyznaj¢ szczerze, ze zagadnienie, jakie me-
chanizmy wyjasniaja przetrwanie wartosci wsrod ludnosci Galicji, jest dla mnie em-
piryczna tajemnica — w braku bezposrednich badan socjologicznych, ktore pozwo-
lityby mi odpowiedzie¢ na to pytanie, skazany jestem na umieszczenie galicyjskich
mechanizméw przetrwania do ,,czarnej skrzynki” i zalozenie, ze ,,co$” pozwolito
demokratycznym wartosciom i zachowaniom politycznym przezy¢ w warunkach
braku demokratycznych instytucji politycznych. Sa jednak silne wskazania na to,
ze wlasnie Kosciot katolicki byt, paradoksalnie, mechanizmem kulturowym, ktdry
w polskiej Galicji pozwolil przetrwac kulturze politycznej stworzonej przez antykle-
rykalne klasowe ruchy spoteczne i polityczne®®.

Dlaczego dlugotrwate tradycje mobilizacji klasowej tworza obywatelskie kultu-
ry polityczne? Dla mnie najlepszym wyjasnieniem tego faktu jest odwotanie si¢ do
klasycznego, arystotelowskiego pojecia demokracji jako ,,rzadéw biednych”™ i do
zasadniczej roli, jaka wlaczenie ekonomicznych intereséw klas nizszych odgrywa
w nowoczesnych spoteczenstwach demokratycznych®. Poniewaz mobilizacja kla-
sowa jest jedynym typem mobilizacji, ktéra bezposrednio odwotuje si¢ do autono-
micznych interesow tych, ktdrzy sa pozbawieni wigkszego dostepu do materialnych
srodkow wiadzy, czyli wigkszosci istniejacych spoteczenstw — ma ona ogromny po-
tencjal tworzenia wzorcow wartosci 1 zachowan politycznych, ktore mozna nazwaé
,demokratycznymi” w sensie klasycznym. Logicznie rowniez, kiedy dana spotecz-
nos$¢ wartosci te wchtonie, moga one przetrwaé¢ wzglednie dtugo — jak dhugo, jest
pytaniem otwartym. By¢ moze przyszte badania i rzeczywistosci wykaza, ze wspot-
czesna Galicja jest tylko bladym i znikajacym cieniem tego, czym byta w przesztosci.

Pewne ogolniejsze wnioski 1 hipotezy sa nieuniknione. Zaréwno obecny sens
,»Kryzysu demokracji” w krajach rozwinigtego Zachodu, jak i anemiczno$¢ demo-
kracji w krajach postkomunistycznych — zwlaszcza w Polsce — trzeba uwazaé za
W znacznym stopniu rezultat kryzysu klasowych ideologii i partii politycznych. Moja
diagnoza nie jest pod tym wzgledem bezprecedensowa: podobng stawia David Ost

% H.Eckstein, 4 Culturalist Theory of Political Change, ,,American Political Science Review”
(Los Angeles) 1988, t. 82, nr 3, s. 789-804.

7 Innymi stowy, nie ma czego$ takiego jak ,,czysty” przekaz kulturowy bez mechanizmow insty-
tucjonalnych Zob. J. Wittenberg, Crucibles of Political Loyalty, Church Institutions and Electoral
Continuity in Hungary, Cambridge 2006.

% J.Lubecki, A. Drummond, Kultura polityczna na terenach bylej austriackiej Galicji (Polska
i Ukraina), ,Nowa Ukraina” 2010, nr 7-8 (1-2), s. 75-100.

% Odwotuje si¢ wigc do klasycznego, a nie liberalnego rozumienia demokracji. Zob. B. Barber,
op. cit.

€ Zob. D. Ost, op. cit.
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i wielu innych badaczy problemu w Polsce i na swiecie®'. W krajach ,,rozwijajacych
si¢” z kolei — zwtaszcza na Bliskim Wschodzie, ale nie tylko — stabos¢ nowoczesne;j
demokracji mozna przypisa¢ stabosci klasowych ruchow politycznych. Tam gdzie
ruch i partie polityczne oparte sg na identyfikacji kulturowej, rasowej, etnicznej i re-
ligijnej — a tak jest w wigkszosci panstw $wiata — wzmacniaja one hegemonig klas
wyzszych. Nawet w Europie Zachodniej partie klasowe przechodza w tej chwili kry-
zys, ale fakt, ze kiedy$ byty silne, si¢ liczy, stworzyly one bowiem wlasciwa dla
demokracji kulturg polityczna.

Kierunkow dalszych badan i pytan zwigzanych z moimi tezami jest mndstwo.
W Polsce i Galicji potrzebne sa badania w skali mikro, by ustali¢, jakie byty konkret-
ne mechanizmy przetrwania demokratycznych zachowan i wartosci politycznych®.
Potrzebne sa historyczne badania poréwnawcze, ktore odpowiedzialyby na pytania,
dlaczego mobilizacja klasowa wytania si¢ w takich, a nie innych warunkach politycz-
nych — nad studium takim, opartym na poréwnaniu polskich dzielnic rozbiorowych,
juz pracuje. Szczegdlnie przypadek Galicji wskazuje tu na waznos¢ form mobilizacji
klasowej na wsi, ktore dotychczasowa literatura, koncentrujaca si¢ raczej na miej-
skiej klasie robotniczej, zwykle pomija. Podobne do moich pytania i hipotezy mozna
postawi¢ w skali makro i mikro na calym swiecie. Na przyktad stabos¢ obywatelskiej
kultury politycznej Potudnia Standéw Zjednoczonych z powodzeniem mozna przy-
pisa¢ historycznej klesce klasowej, migdzyrasowej mobilizacji politycznej w tym
regionie kraju.

Podsumowujac, twierdze, tak jak David Ost i wielu innych, ze instytucje liberalne
i demokratyczne sg anemiczne, jesli klasy nizsze nie sa zmobilizowane do obrony ich
autonomicznych intereséw — ta prawda jest bardzo widoczna w postkomunistycznej
Polsce. Uzywajac terminologii Benjamina Barbera®, w §wiecie rozdartym pomig-
dzy zimna, technokratyczna tyrania rynkow (,,Mac-$wiat”) i wsciektym fanatyzmem
»dzihadu” eksport demokracji musi by¢ czyms$ wigcej niz promocja kapitalizmu
z fasada instytucji demokratycznych, tj. promocja skorumpowanych oligarchii. Ani
skorumpowane oligarchie, ani fanatyczne teokracje nie tworza lepszego i spokoj-
niejszego $wiata. By stworzy¢ lepsze demokracje, musimy odkurzy¢ starg madrosé
Machiavellego, ktory w swoim Komentarzach do pierwszych szesciu ksiqg Liwiusza
twierdzit, ze ,,wielko$¢” rzadu republikanskiego jest funkcja zywego starcia intere-
s6w pomigdzy ,,ludem” i ,,panami”®. Innymi stowy, demokracje nie moga kwitnac,
jesli klasy nizsze nie s demokratycznie zmobilizowane w obronie swoich interesow
lub tez kiedy istniejace formy mobilizacji rozmywaja badZz kompletnie uniemozli-
wiaja reprezentacje tych interesow. Dwudziestowieczna historia polityczna Polski
1 Wtoch te prawde potwierdza.

¢ Ibidem. Zob. rowniez, J. Lubecki, L. Szczegdta, Polish Exceptionalism? What Explains
Low Turnout in Polish Post-Communist Elections, ,,The Polish Review” 2007, t. 51, nr 3, s. 1-22.

02 W przypadku wloskim mamy tu $wietne, cho¢ raczej ateoretyczne studium Caroline White Pa-
trons and Partisans, A Study of Politics in Two Southern Italian Communi, ,,Cambridge Studies in Social
Anthropology” t. 31.

0 Zob.B. Barber, Dzihad kontra McSwiat, Warszawa 1997.

% N.Machiavelli, Discourses, New York 1983, s. 113-114.
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“GALICIAN” POLITICAL CULTURE AS A LEGACY OF CLASS-ORIENTED
POLITICAL MOBILIZATION

The article discusses the issue of civic qualities of political culture on the territories of the
former Galicia in the light class-oriented theories of origins of democratic political cultures. The
author expresses a view that Galicia was a stronghold of class-oriented political movement (popu-
list and social democratic ones) at the time of birth modern mass democracy in the Polish territories
during the partitions and in the subsequent interwar period. Galicia also constituted a Polish strong-
hold of resistance against 20" century authoritarian (Sanacja) and totalitarian (Stalinism) regimes.
After 1989 and during the 1990s the region enjoyed the highest level of specifically civic forms
of electoral participation among all historical regions of Poland. The paradox of Galicia is a “re-
versal” of the political profile of the region: from a stronghold of anti-clerical populism and social
democracy, it became a region of the strongest support for clerical and nationalistic parties in the II1
Polish Republic after 1989. The “reversal” is the result of communist repression and the adoption
of the most anti-communist ideologies by the population of Galicia. However, the democratic cha-
racter of the political culture of the region — the ethos of active participation in political life — has
been preserved.





