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Mateusz Skucha

Klebowisko postkolonii.
Bozidara Jezernika Dzika Europa.
Batkany w oczach zachodnich
podroznikow

Faktu, ze studia postkolonialne z impetem weszty i zadomowily si¢ we wszel-
kich dyskursach zarowno kulturoznawczych, jak i literaturoznawczych, nie
trzeba udowadnia¢. Michat Pawel Markowski podaje nastgpujaca definicje¢
postkolonializmu:

[...] badania postkolonialne — ktére mozna traktowaé jako subdyscypling badan
kulturowych — zajmuja si¢ analiza wyobrazen swiata konstruowanego z imperial-
nego (a wigc dominujacego politycznie i kulturowo) punktu widzenia. [...] kryty-
ce zostaje poddany sposob, w jaki europejskie mocarstwa kolonialne (zwtaszcza
Ang-lia 1 Francja) tworzyly wartosciujace przedstawienia podlegtych im kultur
i w jaki sposob ustalaty relacje miedzy centrum a peryferiami’.

Z kolei jedna z fundatorek i najwigkszych teoretyczek tych badan — Gayatri
Chakravorty Spivak — proponuje takie rozréznienie podstawowych dla post-
kolonializmu termindw:

[...] ,.kolonializm” — zjawisko ksztattujace si¢ w Europie od potowy XVIII wie-
ku do potowy wieku XX; ,,neokolonializm”, dominujagce manewry ekonomiczne,
polityczne i kulturowe ujawniajace si¢ w naszym stuleciu po nierdwnomiernym
rozpadzie terytorialnych imperiéw; oraz ,,postkolonializm” — wspdtczesny stan
utrzymujacy si¢ globalnie, odkad pierwsze z wymienionych zjawisk przeszto czy
tez przechodzi w drugie?.

! M.P. Markowski, Postkolonializm [w:] A. Burzynska, M.P. Markowski, Teorie literatury
XX wieku. Podrecznik, Krakow 2006, s. 551.

2 G.Ch. Spivak, Krytyka postkolonialnego rozumu, przet. J. Marganski [w:] Teorie literatury
XX wieku. Antologia, red. A. Burzynska, M.P. Markowski, Krakéw 2006, s. 651-652.
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Rozkwit studiow postkolonialnych przypada na lata osiemdziesiate i dzie-
wigcédziesiate XX wieku, aczkolwiek za jeden z pierwszych manifestow post-
kolonializmu uznaje si¢ tom wierszy Aimé’a Césaire’a z roku 1939. Badacze
zwigzani z tymi studiami koncentruja si¢ gtownie (cho¢ nie wylacznie) na
kulturze Afryki oraz Indii, za§ dwie reprezentatywne interpretacje w duchu
lektury postkolonialnej dotycza Robinsona Crusoe Daniela Defoe oraz Jadra
ciemnosci Josepha Conrada. Na przyktadzie tych dwoch powiesci autorzy sta-
raja si¢ pokazywacé, jak budowana jest relacja pomig¢dzy kolonizatorem a ko-
lonizowanym i jakie sa konsekwencje tej relacji (jak funkcjonuja mechanizmy
opresji oraz jak sa konstruowane wyobrazenia na temat kolonizatora i koloni-
zZowanego).

Najbardziej interesujace w studiach postkolonialnych sa dwie sprawy. Po
pierwsze to, ze traktuje si¢ inng kulture — egzotyczna, dziwna, zamieszkaly
przez Innych — jako tekst do przeczytania. Uruchamia si¢ tutaj fascynujaca gra
— o ktorej przejmujaco pisat kiedy$s Roland Barthes — pomigdzy czytelnikiem
a tekstem. Tekst to Inny, Obcy, Nie-swdj. Dlatego musi zostaé oswojony, za-
wlaszczony. Musi staé si¢ ,,swo0j”. I wlasnie te metody zawtaszczania tekstu —
szczegblnie w przypadku studiow postkolonialnych — sa tak ciekawe. A druga
kwestia, bezposrednio zwiazana z tym, o czym byla mowa powyzej, to sprawa
uJArzmiania. I nie sposob w tym miejscu pomina¢ niezwykle wptywowej te-
orii Michela Foucaulta o uJArzmianiu. W najwigkszym skrocie teoria ta gtosi:
aby uczyni¢ jednostke podleglta dyskursom wiladzy, nalezy wytworzy¢ w niej
odpowiednie ja, ktore od poczatku bedzie uJArzmione — czyli absolutnie
podporzadkowane tej (niezinstytucjonalizowanej wedtug Foucaulta) wiadzy.
Stad nalezy wytworzy¢ odpowiednia wiedzg o tej jednostce. Celowo mowi
si¢ w tym wypadku o wytwarzaniu wiedzy, a nie o jej zdobywaniu. Wiedza
bowiem jest tu niejako narzucana na badany obiekt — tak aby 6w obiekt byt od
razu podlegty, podporzadkowany, uJArzmiony. I — co wazne — ta wiedza jest
stwarzana, a zatem nie zawsze jest prawdziwa. Podobnie przedstawia si¢ t¢
kwesti¢ w ramach studiéw postkolonialnych, ktore za przedmiot swoich badan
biora wtasnie mechanizmy wytwarzania wiedzy i podporzadkowywania sobie
nie tyle juz jednostki, ile catej kultury i spoteczenstwa w ogole.

W Polsce studia postkolonialne nie ciesza si¢ az tak wielkg popularnoscia,
co zwigzane jest z faktem, ze Polska nigdy nie posiadata kolonii sensu stricto.
Mozna tu ewentualnie bra¢ pod uwage ekspansj¢ Polski w kierunku Morza
Czarnego w XVI wieku. Lektura Sienkiewicza — szczegolnie, rzecz jasna,
Trylogii, ale tez na przyktad W pustyni i w puszczy — pod katem postkolonia-
lizmu mogtaby si¢ okazaé¢ naprawdg fascynujaca. Niemniej jednak ukazato
si¢ kilka prac, ktore probuja zastosowac narzedzia badawcze, wypracowane
w ramach tych studiéw, do przeczytania pewnych wybranych elementow kul-
tury polskiej. Najwigksze zastugi ma tutaj Ewa Thompson, autorka artykutu
Said a sprawa polska oraz §wietnej ksiazki Trubadurzy Imperium. Literatura
rosyjska i kolonializm. Ostatnio natomiast ogromne zainteresowanie w ra-
mach ,,polskich studiow postkolonialnych” budzi kwestia Kresoéw, okreslana
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czesto ,,polskim dyskursem kresoznawczym™. Tak na przyklad prébuje sig
odczytywacé teksty Brunona Schulza. Lektura postkolonialna pisarza z Droho-
bycza (potaczona z dyskursem mitoznawczym) okazuje si¢ nie tylko ciekawa
1 inspirujaca, lecz takze od$wiezajaca — co przekonujaco udowodnita nie tak
dawno Dorota Wojda w znakomitym artykule pt. Schulzowska reprezentacja
pogranicza kulturowego w perspektywie postkolonialnej. Innym kierunkiem
w ,,polskich badaniach postkolonialnych” jest proba spojrzenia na Polske (i na
Stowianszczyzng w ogole) jako europejskie peryferie, ktore z jednej strony do
Europy przynaleza, a z drugiej — jako terytorium ,,pogranicza” azjatyckiego,
zamieszkatego przez ,,barbarzyncéw” — nie sq tozsame z europejskim centrum
(krajami Europy Zachodniej — szczego6lnie Francja i Anglia, notabene swiato-
wymi potggami kolonialnymi). Takie (mniej wigcej) stanowisko zajmuje Ma-
ria Janion w pracy Niesamowita Stowianszczyzna. Jednakze z réznych wzgle-
déw nie mozna — rewelacyjnej zreszta — ksiazki Janion uznac za manifest pol-
skiego (a tym bardziej stowianskiego) postkolonializmu. Z cala pewnoscia do
miana pracy fundatorskiej stowianiskich badan postkolonialnych moze z kolei
pretendowac inna ksiazka: praca Bozidara Jezernika — stowenskiego etnologa
i antropologa kulturowego — pod tytutem Dzika Europa. Batkany w oczach
zachodnich podroznikow, ktora niedawno ukazata si¢ naktadem Wydawnic-
twa Universitas w thumaczeniu Piotra Oczko*. Chociaz dotyczy ona tylko
Batkanow, a stowo ,,postkolonializm” nie pada w niej ani razu, podobnie jak
odwotanie do czotowych teoretykéw postkolonializmu, bez watpienia mozna
ja umieszczac na liscie najwazniejszych europejskich publikacji zwiazanych
z tymi studiami.

Od razu trzeba powiedzieé, ze to ,ksiazka z podwdjnym dnem”. Przede
wszystkim jest ona praca o Batkanach. Przeciez nawet obecnie niewiele wie-
my o tej cze$ci Europy. Mowilo sie o nich przy okazji wojny w bytej Ju-
gostawii, znane sa teksty Dubravki Ugresi¢ i wojenne reportaze Wojciecha
Tochmana. W roku 2005 pojawito si¢ jeszcze dwutomowe wydanie Historii
Batkanow Barbary Jelavich, skoncentrowane jednak raczej na dziejach poli-
tycznych i gospodarczych, anizeli na kulturze, tradycji i zagadnieniach an-
tropologicznych w ogole. Batkany nadal pozostaja dla mieszkancow Europy
Zachodniej krajem egzotycznym i nieznanym. Dzika Europa daje okazj¢ do
lepszego poznania tych terendw oraz zrozumienia tamtejszej kultury, historii
i mentalnosci. Znajdziemy wigc tutaj rozdziaty o jedzeniu i piciu, o kawiar-
niach, muzyce i tancach, o drogach, miastach i zabytkach®, a nawet o zwycza-

3 Odsytam tu do dwoch waznych artykutéw: C. Cavanagh, Postkolonialna Polska. Biala
plama na mapie wspoiczesnej historii, przet. T. Kunz, ,, Teksty Drugie” 2003, nr 2-3, oraz B. Ba-
kuta, Kolonialne i postkolonialne aspekty dyskursu kresoznawczego (zarys problematyki), ,, Teks-
ty Drugie” 2006, nr 6.

4 B. Jezernik, Dzika Europa. Balkany w oczach zachodnich podréznikéw, przet. P. Oczko,
Krakéw 2007. Dalej odnosniki do tej pozycji w tekscie z podaniem numeru strony.

5 Zob. szczegdlnie rozdziat Most miedzy cywilizacjq a barbarzyristwem, w ktorym jest opo-
wiedziana historia kamiennego mostu w Mostarze (zniszczonego notabene w roku 1993), a na-
stgpnie zaprezentowana interpretacja symboliczna tego obiektu.
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jach zwiazanych z czynno$ciami fizjologicznymi, o wojnach i wigzieniach,
o ludziach z ogonami i kobietach z piersiami do pgpka, o wierzeniach i prze-
sadach, o wladcach i poddanych, o przyrodzie i statystykach demograficznych
itd., itp. A to wszystko na podstawie reportazy licznych podréznikow, ktdre
powstawaty od roku 1531. Ale jest jeszcze inny, ogdlniejszy sens ksiazki Je-
zernika, jej ,,drugie dno”. Otdz autor przekonujaco, a zarazem interesujaco
pokazuje, jakimi mechanizmami rzadzi si¢ tradycja i kultura, jak jest kon-
struowany obraz Innego i — co wazniejsze — po co on jest konstruowany. Tym
samym Dzika Europa méwi nie tylko o ,,barbarzynskich” Batkanach — cho¢ to
one sg jej bohaterem — lecz takze o ,,cywilizowanej” Europie Zachodniej.

Pojawia si¢ w tym miejscu pytanie: dlaczego to wlasnie ksigzka o Balka-
nach moze powiedzie¢ wiele o Europie? Jezernik probuje udzieli¢ odpowiedzi
W nastepujacy sposob: ,,Po wieku Oswiecenia Batkany postrzegane byly jako
jednoczesnie bliskie (geograficznie) i odlegle (kulturowo)” (s. 15). A w innym
miejscu:

Podréznicy, ktorzy w XIX wieku lub pdzniej przekraczali granice panstwa
otomanskiego, jechali nie tylko z Zachodu na Wschéd, ale takze z cywilizacji do
barbarzynstwa, z wolnosci do tyranii (s. 19).

Batkany sa wigc znaczacymi peryferiami Europy-centrum. Znaczacymi— po-
niewaz niezbednymi do uksztattowania si¢ europejskiej tozsamosci. Co wigcej,
sg one rowniez ,.ktebowiskiem postkolonii™, gdyz poszczegdlne kraje lezace na
Potwyspie Batkanskim pozostawaty z soba w rozmaitych zaleznosciach i same
czesto stawaly si¢ kolonizatorami. Stad tez nie mozna méwi¢ o Balkanach
w ogole, trzeba bowiem zawsze pamigta¢ o rozmaitych nacjach, wchodzacych
w ich skiad. Z tego takze wzgledu panstwa batkanskie wyr6zniata (do pewnego
momentu niestety) wielokulturowos¢, r6znorodnos¢ i tolerancja:

Patrzac na male, spokojne kramy, w ktérych muzutmanie, chrzescijanie i zydzi,
posiadajacy swa wlasng katedre, meczet i synagoge, mieszali si¢ ze sobg podczas
pracy, [Hornby — M.S.] zastanawiat si¢, czy tolerancja nie jest moze najwigksza
Z cnot (s. 246).

Metode postgpowania Jezernika najlepiej chyba ilustruje rozdziat pt. Lu-
dzie z ogonami, w ktorym interpretacji poddane zostaly teksty badaczy i po-
droznikow (jeszcze z XX wieku), opisujace tereny Batkandw, gdzie zyja lu-
dzie z ogonami. Najpierw Jezernik przedstawia caty — by tak rzec — materiat
dowodowy, czyli relacje z dziennikow i pamigtnikow, a takze pism naukowych
(m.in. P. Thornton, J.G. von Hahn, Buffon, M. Polo, Ptolemeusz, J.P. Gleis-
berg itd., itp.). Nastgpnie stawia najwazniejsze bodaj pytanie: ,,Co oznaczaja
[...] batkanscy ludzie z ogonami? Jakiemu celowi maja shuzyé?” (s. 81), by
pozniej przekonujaco udowodnic polityczne (ideologiczne) uwiktania i uwa-
runkowania tych wszystkich relacji:

¢ Wyrazenie uzyte przez thumacza Dzikiej Europy (s. 251).
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Wydaje sig, ze ludzie z ogonami byli konstruktem kulturowym wykorzysty-
wanym przez tych, ktérzy pragneli zdegradowa¢ okreslone jednostki do poziomu
zwierzat —nadawaty si¢ do pracy, jesli tylko je zmuszono, lecz w innych wypadkach
uznawano, ze brak im inteligencji. Ich ,,zwierzeca natura”, begdaca bezsprzecznie
konstruktem kulturowym, wymagata zreformowania i ucywilizowania, tak
aby mogli sta¢ si¢ oni z powrotem istotami ludzkimi. Jak widzieliSmy, bat byt
najlepszym s$rodkiem do osiagnigcia tego wzniostego celu (s. 82) [podkr. moje
-M.S.]

Oczywiscie, Jezernik, przytaczajac liczne fakty historyczne, udowadnia
stusznos¢ swoich tez: trwajace przez stulecia proby podporzadkowania sobie
Balkanow przez zachodnie panstwa. Celem byto wigc — positkujac si¢ teza
Foucaulta — uJArzmienie batkanskich ludéw, tak aby byli podlegli zachodnim
kolonizatorom, aby dla nich pracowali i aby pokazywali wyzszos$¢ ich rasy.
Jak tragiczny w skutkach moze by¢ taki sposob myslenia, ewidentnie swiad-
czy caty wiek XX.

Metoda indukcji umozliwia autorowi wysunigcie nastepujacych wnioskdw:

Historia o ludziach z ogonami nie jest wigc wylacznie wymystem, a raczej
[Swiadczy] o tym, jak poszczegdlne grupy, narody i kultury postrzegaja innych.
Budujac $wiat spoteczny, ludzie staraja si¢ okresli¢, jaki konstrukt najlepiej nadaje
znaczenie okreslonemu wydarzeniu. Jednoczesnie definiuja oni swoje doswiad-
czenia w rozmowach z innymi, uogdlniajac je i nadajac im w ten sposéb pewna
trwatos¢. Rdzne epoki, rozne grupy spoteczne i rdzne jednostki wybieraja rdzne
konstrukty jako najlepiej stuzace ich celom, zgodnie z rozmaitymi oczekiwaniami
i zainteresowaniami. Tworzenie owych struktur myslowych jest wigc
niekoficzacym si¢ procesem nadawania swiatu znaczen. Odzwierciedla
on koncepcje religijne, etniczne, polityczne i inne w kontekscie, ktory nastgpnie
podlega interpretacji i ocenie i gdzie definiuje si¢ dane zjawisko jako waz-
ne lub niewazne, racjonalne lub absurdalne. Konstrukty te nie méwia nam
nic o grupach, ktore okreslaja, ale stanowig cenne zrodto wiedzy
o ludziach, ktorzy je stworzyli. To, co dana grupa wyobraza sobie na temat
innych, jest bowiem zwierciadlanym odbiciem tego, jak postrzega ona sama siebie
(81) [podkr. moje — M.S.].

Mozna $miato powiedzie¢, ze w powyzszym fragmencie zawiera si¢ kwint-
esencja studiow postkolonialnych. Kolonizatorzy bowiem nadawali znaczenie
obcej kulturze, nowemu $wiatu i zamieszkujacym ten $§wiat Innym. Trakto-
wali wiec te¢ kulture, $wiat i ludzi jako tekst do przeczytania, zinterpretowa-
nia i oceny. A interpretacje te o wiele wigcej mowia o interpretatorze anizeli
o interpretowanym tekscie. Ksigzka Jezernika rewelacyjnie wpisuje si¢ wigc
w szeroko pojete teorie 1 praktyki poststrukturalistyczne. Co wiecej, powyzszy
fragment przypomina inny charakterystyczny akapit:

[Moéwiac ,,orientalizm”] mam na mysli sposéb widzenia Wschodu przez pry-
zmat szczegdlnych europejskich (zachodnich) do§wiadczen. Chodzi nie tylko o to,
ze Orient sasiaduje z Europa; jest to takze teren najwigkszych, najbogatszych i naj-
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starszych kolonii europejskich, zrédto cywilizacji i jezykow Europy, jej rywal kul-
turowy i, wreszcie, jeden z najmocniejszych, najglebiej utrwalonych europejskich
obrazow ,,obcego”. Nadto pojecie Wschod pozwolito lepiej zdefiniowa¢ Europe
(Zachod) — jako przeciwstawny obraz, ideat, osobowos¢, doswiadczenie. A jednak
nic w tak pojetym Wschodzie nie jest czystym tworem wyobrazni, Orient stano-
wi bowiem integralng czg$¢ rzeczywistej europejskiej cywilizacji i kultury. Te
wlasnie czg$¢ reprezentuje orientalizm — werbalnie i ideowo — jako rodzaj dys-
kursu spolecznego, majacego oparcie w specyficznych instytucjach, w stownic-
twie, w programach szkolnych, w wyobrazni, w doktrynach czy nawet systemie
biurokracji kolonialnej i w kolonialnym stylu zycia. [...] [Orientalizm] bylby to
styl myslenia oparty na ontologicznym i epistemologicznym rozréznieniu mig¢dzy
Wschodem a (przewaznie) Zachodem’.

Cytat ten pochodzi z jednej z najwazniejszych dla badan postkolonialnych
ksiazek — Orientalizmu E. Saida. A przeciez zamiast stowa ,,orientalizm” moz-
na by rdwnie dobrze uzy¢ stowa ,,Batkany” i sens pozostawatby bardzo podob-
ny. Fakt ten niezbicie §wiadczy o wyjatkowej wrazliwosci Jezernika nie tylko
na problemy batkanskie, lecz takze na same skomplikowane relacje pomiedzy
centrum a peryferiami. Autor opisuje mechanizmy kolonizowania, obnaza za-
sady ich dziatania, by nastgpnie podja¢ probg odpowiedzenia na pytanie nie
tyle, czym byly Batkany dla Europy, ile — po co Batkany byty dla Europy i co
o tej Europie moze powiedzie¢ jej stosunek do Batkanow.

Te¢ pasje¢ Jezernika w demaskowaniu pewnych mechanizmow legendotwor-
czych ilustruje na przyktad znakomity — aczkolwiek makabryczny — rozdziat
Namietnosé towcow glow. Pojawia sig tam opowies¢ o stynnej Wiezy Czaszek
w Nisu. Wieza ta — dzigki licznym opisom poczynionym przez podréznikdw
zachodnioeuropejskich — obrosta niestychana legenda i stata si¢ wazng ,,atrak-
cja turystyczng”. Wiekszos¢ turystow byta jednak rozczarowana tym, ze nie
zobaczyli olbrzymiej piramidy ,,zbudowanej z trzydziestu tysiecy ludzkich
czaszek nalezacych do buntowniczych Serbow”, a raczej co$, co przypomina-
lo ,,duzy gotebnik” (s. 148). Co wigcej, autor udowadnia, ze — z jednej strony
— Anglicy i Francuzi krytykowali i potepiali ,,barbarzynski” zwyczaj obcina-
nia gtéw, a z drugiej (przeciez!) — jeszcze w XIX wieku instytucja gilotyny
miala si¢ w Europie Zachodniej catkiem dobrze:

Kiedy marszatek Marmont czynit wyrzuty wtadyce Petarowi z powodu przera-
zajacych zwyczajow praktykowanych przez jego poddanych, ten odpowiedziat, ze
nie ma w nich nic dziwnego. Wtadyke zaskakiwat bowiem fakt, ze Francuzi zgi-
lotynowali swego prawowitego krdla. By¢ moze, dodawal, Czarnogdrcy nauczyli
si¢ tej barbarzynskiej praktyki od Francuzow, z ta réznica, ze odcinali glowy tylko
swym ciemi¢zycielom, a nie wlasnym ksiazetom i wspotrodakom (144).

Wida¢ tutaj ewidentnie, ze w ,,mechanizmach kolonizatorskich” konkret-
na rzeczywisto$¢ (zbior faktow politycznych i kulturowych) zajmuje miejsce
marginalne, liczy si¢ bowiem interpretacja tej rzeczywistosci. Innymi stowy:

7 E.W. Said, Orientalizm, przet. W. Kalinowski, Warszawa 1991, s. 24.
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istotne jest takie ,,przeczytanie” rzeczywistosci Innego, aby uczynic ja gorsza
od rzeczywisto$ci Swojego. Gorsza, czyli mniej cywilizowana, barbarzynska,
nieludzka — a zatem podlegta, do-rzadzenia. Powodzenie tego zalezy wlasnie
od interpretacji — rozumianej jako proces nieustannego nadawania znaczen.
Lub tez — w mysl Stanleya Fisha — wazna jest taka interpretacja, ktéra ,,nie
jest sztuka objasniania, lecz konstruowania™®. W ten sposob rzeczywistos¢ In-
nego staje si¢ uJArzmiona. A batkanskie obcinanie wrogom glow zdaje si¢
barbarzynskie w przeciwienstwie do cywilizowanego europejskiego obcina-
nia gléw rodakom...

Ten gest nadawania znaczen, oznaczania i (w konsekwencji) podporzad-
kowywania chyba najlepiej wida¢ w rozdziale pierwszym — Kraj, gdzie zaczy-
na sie Wschod. Mowa w nim o ustalaniu nazwy ,,Batkany” oraz konotacjach
dawnych i wspotczesnych, jakie to stowo wywotywato. Czytamy tam migdzy
innymi tak:

Kiedy uzywa si¢ tej nazwy [Batkany — M.S.] [...], natychmiast wystgpuje wy-
razne nacechowanie ideologiczne, niosace ze soba negatywne konotacje brudu,
pasywnosci, niewiarygodnos$ci, nieposzanowania praw kobiet, spiskow, braku
skruputdéw, oportunizmu, gnusnosci, przesadow, ospatosci, pozbawionej zasad,
nadgorliwej biurokracji itp. Nawet w jezykach balkanskich sam wyraz Balkan
szybko stal si¢ synonimem braku cywilizacji i zacofania (15).

Nastepnie Jezernik probuje wyjasni¢, dlaczego wtasnie w ten sposdb za-
chodnioeuropejscy podréznicy przedstawiali batkanska rzeczywisto$é:

[...] mozna postawi¢ teze, ze Europa nie istnieje bez Batkandéw. Europejczycy
przez wieki odrozniali cztonkdw ,,spoteczenstw cywilizowanych” od ,,prymity-
wow”, ,,barbarzyncow” i ,,dzikusow” tylko po to, by moc uznaé samych siebie za
ucywilizowanych. Po to wlasnie potrzebowali swojego przeciwienstwa, Innego,
a Batkany spehniaty t¢ rol¢ doskonale. W rzeczy samej trudno wyobrazi¢ sobie
wyrazniej zdefiniowanego Innego niz mieszkancy Batkandw, poniewaz wydawali
si¢ oni w przesadny i barwny sposob reprezentowac soba to wszystko, co na Za-
chodzie zostato odrzucone przez kolejne pokolenia. Mieli tez w sobie kombinacje
cech, ktorg Julia Kristeva nazwala ,,obco$cia naszej tozsamosci”, a z ktdrg sami nie
potrafimy sobie zwykle poradzi¢. Innymi stowy, przedstawiali oni soba to, czym
Europejczycy byli kiedys, a na co juz nie chcieli sobie pozwolié¢ (20).

W tym miejscu ujawnia si¢ w gruncie rzeczy caly rewelacyjny potencjat
Dzikiej Europy. Jezernik udowadnia bowiem, ze Batkany byly konieczne, aby
Europa mogta ukonstytuowac¢ swoja tozsamos¢ jako obszaru cywilizowane-
go 1 z tego wzgledu uprzywilejowanego. Rzecz jasna: Batkany nie faktyczne,
lecz skonstruowane przez Europejczykow — pewien zbidr wyobrazen, mitow,

8 S. Fish, Interpretacja, retoryka, polityka. Eseje wybrane, red. A. Szahaj, Krakow 2002, s. 17.
Czytamy tam dalej tak: ,,Wszystkie przedmioty sa tworzone, a nie odkrywane, tworzone sa za$ po-
przez strategie interpretacyjne, ktore wprawiamy w ruch. Nie popycha to jednak w strone subiekty-
wizmu, poniewaz srodki do ich tworzenia maja charakter skonwencjonalizowany i spoleczny”.
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przesadow. I whasnie w tym, co odrzucone, autor poszukuje odpowiedzi na py-
tanie nie tylko o to, jakie naprawdg¢ sa Balkany, lecz przede wszystkim — jaka
naprawdg jest Europa. Mozna nawet powiedzie¢, ze analizujac ,,europejski
abjekt”, Jezernik psychoanalizuje Europe, probuje znalez¢ jej tozsamos¢.

Konczac, wspomnied jeszcze nalezy o samym przektadzie autorstwa Pio-
tra Oczko. Dzika Europa to ksigzka translatorsko wymagajaca, jest przeciez
petna wszelkiego rodzaju nazw miejscowych, nazwisk i stdw obcojezycznych,
przystow i powiedzen, a takze fragmentdw rozmaitych tekstow spisywanych
przez setki lat. O tym, jakiego naktadu pracy wymaga od ttumacza, swiadczy¢
moze chociazby fakt, ze same przypisy i bibliografia zajmuja ponad sto stron.
Przyzna¢ jednak szczerze trzeba, ze polski czytelnik dostaje do rak przektad
znakomity i1 imponujacy, a postowie thumacza samo w sobie jest tekstem wy-
jatkowym i waznym. Czytamy tam mi¢dzy innymi tak:

Z Batkanami — pisze Piotr Oczko — bytem kiedys bardzo silnie zwigzany, a byta
Jugostawia stanowita dla mnie arkadi¢ dziecinstwa. Po raz ostatni pojechatem
tam podczas wojny i zobaczytem kraj ogarnigty nacjonalistycznym szalenstwem
i nienawiscia, gdzie przypadkowe uzycie w tramwaju serbskiego izvinite zamiast
chorwackiego oprostite (przepraszam) budzito agresj¢ pasazeréw. Nigdy tam juz
nie wrocitem, cho¢ zawsze tesknitem. Ttumaczenie Dzikiej Europy byto dla mnie
takim wlasnie symbolicznym powrotem na Batkany (252).

Istota owego przektadu tkwi wlasnie w tym, ze dokonat go ktos, kto nie
tylko biegle postuguje si¢ jezykiem angielskim i chorwackim, ale przede
wszystkim ktos, kto emocjonalnie zwigzany jest z Balkanami. To rowniez
kto$, kto wyrost w tamtej kulturze, tam dorastal, chodzit do szkoty, a przez to
doskonale zna, ale — co wazniejsze — rozumie t¢ kulturg i t¢ mentalnos¢. Owo
emocjonalne zaangazowanie oraz znawstwo i rozumienie tematu widoczne
jest wszakze na kazdym kroku.

I wydaje mi sig, ze nie bedzie naduzyciem powiedzieé, iz to dzigki osobie
thumacza ksiazka trudna i hermetyczna stata si¢ fascynujacym tekstem. Ttu-
macz bowiem znakomicie oddat to, co stanowi o wartosci Dzikiej Europy —
mianowicie fakt, ze jest to ksigzka wielogatunkowa. Na pozor praca naukowa,
w trakcie lektury przemienia si¢ w pamigtniki podréznicze, dzienniki, repor-
taze, oryginalny przewodnik turystyczny, powies¢ historyczng i przygodowa,
a nade wszystko zbior opowiesci podrozniczych, ktorych nie powstydzitby si¢
sam Verne. Jesli uswiadomimy sobie dodatkowo to, o czym pisze Piotr Oczko
— ze ,,Dzika Europa, cho¢ traktuje o przesziosci, jest paradoksalnie ksiazka
niestychanie (a czasami przerazajaco) aktualng” (s. 249) — praca Jezernika
moze $miato by¢ uznana za wazne wydarzenie w humanistyce §wiatowej, sto-
wianskiej 1 polskiej.





