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Klacze hermeneutyczne, czyli — nie wszystko musi by¢
powiedziane

W dorobku naukowym Marka Bernackiego na pierwsze miejsce wysuwa
si¢ niewatpliwie ksiazka Hermeneutyka fenomenu istnienia. Studia o pol-
skiej literaturze wspoiczesnej (Vincenz, Mitosz, Wojtyta, Herbert, Szymbor-
ska), ATH, Bielsko-Biata 2010, ss. 394. Pomieszczono tu rozwazania do-
tyczace tworczosci autorow bardzo znanych, cho¢ o réznych programach
estetyczno-filozoficznych. Mtody badacz od wielu lat szczegdlnie interesuje
si¢ Mitoszem 1 w tym zakresie dokonat najwigcej. Ponadto wybiera sobie
za przedmiot refleksji autorow obficie skomentowanych, cho¢by z powodu
przyznania Nagrody Nobla. Do samego Mitosza 1 Wojtyly mozna da¢ setki
przypisow, niewiele mniej do pozostatych. Tak szeroko zakreslone pole ba-
dawcze rozciaga si¢ niemal w nieskonczonos¢.

Zatozenia metodologiczne rozprawy przedstawiono gtownie we wstepie.
Autor dobrze orientuje si¢ we wspotczesnej mysli filozoficznej, a takze te-
ologicznej. Do kazdej kolejnej kwestii podaje natychmiast obfita literatu-
r¢ przedmiotu, co prawidtowo dokumentuje koncepcje badawcze, lecz po
pewnym czasie wida¢ wyraznie, ze nadmiar zebranego materiatu utrudnia
Markowi Bernackiemu prowadzenie linearnego wywodu wilasnego. Propor-
cja miedzy tekstem gldownym a przypisami zostaje juz na poczatku ksiazki
zachwiana, co sprawia, ze lektura staje si¢ nieciagla, rozdwojona w sobie
— uwaga czytelnika rozpraszana jest przez nadmiernie rozbudowane odsy-
tacze 1 poruszane tam kwestie szczegotowe, same w sobie interesujace, lecz
nie zawsze konieczne dla uzasadnienia podstawowych tez autorskich. Tak
wigc niewatpliwa erudycja Marka Bernackiego — w polaczeniu z nadmier-
na skrupulatnoscia intelektualng — sprawia w koncu efekt przeciwny do za-
mierzonego: zamiast jasnego wyktadu otrzymujemy wywod o charakterze
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mozaikowym, ,,dygresyjnym”, a ponadto wielotorowym. Tego rodzaju nie-
umiarkowanie prowadzi w narracji interpretatorskiej do zaciemnien i1 zawi-
ktan w procesie czytelniczym.

Kompozycja wywodu na poziomie tekstu gtownego okazuje si¢ dziwnie
zaktocona: autor nie potrafi powiedzie¢ jednego zdania, aby od razu nie da¢
do niego przypisu jako znaku swoistego uwierzytelnienia 1 zarazem ,,na-
ukowej” asekuracji. Gdyby tu chodzito o istotne kwestie, spraw¢ mozna by
pomina¢, poniewaz nalezy to do rzemiosta badawczego. Ale nierzadko od-
sylacze zastosowane w rozprawie objasniaja zagadnienia do$¢ oczywiste,
akurat w tym momencie niekoniecznie domagajace si¢ komentarza. Brak
hierarchizacji problematyki sprawia, ze w horyzoncie poznawczym rozbu-
dowuje si¢ przestrzen o charakterze labiryntowym, co$ w rodzaju ,,ktacza”
intelektualnego, o ktérym wspominaja wspotczesni badacze literatury. Jest to
twor o skomplikowane;j strukturze biologicznej, z natury swej peten zawe¢z-
len 1 odrosli. Czytelnik pyta wigc najpierw Autora, czy nie nalezaloby nieco
okielzna¢ wyobrazni, dajac odbiorcy material w szczegdtach przemyslany,
wyraziscie ustrukturalizowany, poddany wstepnej, dos¢ surowej selekcji. Sa-
mego siebie pyta z kolei zaniepokojony — jak czgsto przy wspotczesnych pra-
cach w poetyce postmodernistycznej — czy wytrwa w lekturze ksiazki, czy
raczej zdecyduje si¢ na czytanie wyrywkowe, fragmentaryczne, dotyczace
tylko wybranych wierszy czy problemdow.

Z kolei — wiele kwestii przeniesionych do przypisu mogloby si¢ znalez¢
w tekscie gtownym, co miatoby dla kompozycji ksiazki istotne znaczenie. Po
pierwsze, watlty miejscami wywod wilasny zyskatby na objetosci 1 argumen-
tacji. Po drugie, w ten prosty sposob Autor nieco ograniczytby przerosnigte
przypisy, umozliwiajac czytelnikowi pozyteczne skupienie uwagi na tekscie
gtownym.

Juz z samego tytutu rozprawy widaé, ze pole badan zostalo przez Ber-
nackiego wytyczone niezwykle ambitnie, ale z tego tez powodu usiane jest
miejscami trudnymi do zdefiniowania, a tym bardziej do przeprowadzenia
zadowalajacej interpretacji. Szczeg6dlnie w przypisach obserwujemy mno-
stwo cytatow dos¢ w sobie samych ,,ggstych”, ale pozostawionych wlasciwie
bez rozwinigcia, bez odestania takze do dalszych fragmentow ksiazki.

Nietrudno zauwazy¢, ze autor Hermeneutyki fenomenu istnienia pozosta-
je pod silnym wpltywem Teorii literatury XX wieku Michata Pawta Markow-
skiego 1 Anny Burzynskiej. Czy konieczne byto az tak widoczne uzaleznienie
od tej ksiazki, cennej jako przeglad, ale przeciez niewyczerpujacej zagad-
nien, o ktore chodzi Markowi Bernackiemu? Badacz odwotuje si¢ rowniez
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do prac syntetycznych Tadeusza Gadacza, a takze do oryginalnych tekstow
filozoficznych z r6znych epok. O kazdym mialby co§ do powiedzenia, ale
— nie wszystko musi by¢ powiedziane. Tymczasem naturalna spostrzegaw-
czos¢ intelektualna sktania badacza do pdjs$cia niemal kazdym tropem, ktory
znajduje na szlaku swej przygody z poezja wspotczesna. Tego pokroju wie-
lokierunkowos$¢ dociekan staje si¢ dla czytelnika cokolwiek meczaca.

Wsrod kilku poetoéw omawianych w Hermeneutyce fenomenu istnienia
znalazt si¢ takze Karol Wojtyta. Bernacki interpretuje motywy eklezjalno-
eschatologiczne w trzech poematach: Kosciol, Stanistaw, Tryptyk rzymski,
nawiazujac do literatury teologicznej 1 wykorzystujac zarazem narzedzia li-
teraturoznawcze. Trafnie wyjasniauzyte przez Wojtyle terminy oraz figury sty-
listyczne, dajac sporo cennych spostrzezen o walorach kulturoznawczych.

Trzeba jednak podkresli¢, ze Marek Bernacki posiada nieprzecigtna
wrazliwo$¢ na stowo poetyckie, a swoje interpretacje rozwija w nawiaza-
niu do wybitnych osiagni¢¢ tworcow XX stulecia, a takze krytyki i badan
literackich. Prawie kazde nazwisko przywotane w podtytule ksiazki obro-
sto powazna ilosciowo 1 jako$ciowo literatura przedmiotu. Wida¢, ze autor
Hermeneutyki fenomenu istnienia porusza si¢ swobodnie na tym rozlegtym
polu badawczym, Ze stara si¢ nie przeoczy¢ zadnego wazniejszego artykutu,
a tym bardziej ksiazki monograficznej. Nie zapominajmy, ze Bernacki przez
ostatnich kilkanascie lat po doktoracie dziatal w pr¢znym, ale badz co badz
prowincjonalnym o$rodku akademickim, gdzie wiele nowosci naukowych
w ogole nie dociera. Wida¢, ze do swych badan skompletowat pokazna 1 sta-
rannie dobrang biblioteke, dzigki ktorej ciagle utrzymuje nieprzerwany kon-
takt ze wspotczesnymi kierunkami badawczymi humanistyki.

Styl wywodu okazuje si¢ w wielu miejscach mato staranny. Pod wzgle-
dem pisarskim to ksiazka niezbyt udana, przegadana. Staba kontrola j¢zy-
ka na elementarnym poziomie poprawnos$ci sprawia, ze czytelnik co chwila
chciatby tekst Autora udoskonali¢. Bernacki pragnie wykaza¢ si¢ odpowied-
nio rozbudowanym jezykiem ,,fachowym”, aby mu nie zostal, bron Boze,
postawiony zarzut niekompetencji terminologicznej 1 naukowej. Osiaga ten
cel z naddatkiem, ale i z uszczerbkiem dla poprawnos$ci oraz jasnosci wy-
ktadu. Pojawia si¢ tu inna mozliwo$¢: gdyby tekst trafit na doswiadczonego
redaktora naukowego, wiele chropowatosci datoby si¢ wygtadzi¢, a wielu
dygresji uniknaé. Tymczasem Hermeneutyka fenomenu istnienia od strony
edytorskiej jest ksiazka niedopracowana. Sktad wszystkich cytatow mozna
by bez szkody dla catosci pozbawi¢ interlinii, kontrolujac wszakze popraw-
no$¢ cytowania. Staranna adiustacja 1 korekta umozliwitaby oczyszczenie
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tekstu z mnostwa drobnych usterek, ktorych nie sposéb tu wymienié. Z po-
wodu stabego klejenia ksiazka rozsypuje si¢ juz w czasie drugiego czytania,
a wigc jest poniekad do uzytku jednorazowego...

Od czasow licealnych Marek Bernacki zajmowat si¢ twérczoscig Czestawa
Mitosza, o czym pisze w postowiu do swej ksiazki ,, Wyprowadzit mnie z Zie-
mi Ulro”. Szkice o tworczosci Czestawa Mitosza (Wyd. ATH, Bielsko-Biata
2005). Wida¢, ze przez wszystkie lata swego terminowania polonistycznego
Bernacki stale pozostawat wiernym czytelnikiem autora Zniewolonego umy-
stu 1 wytrwalym komentatorem jego tworczosci. Cenna wydaje si¢ posta-
wa badawcza, w ktorej pasji filologicznej towarzysza spore zaangazowanie
uczuciowe 1 dostrzegalne zacigcie pedagogiczne. Mial tez Bernacki okazj¢
osobiscie kontaktowac si¢ z Mitoszem, gdy ten zamieszkat w Krakowie. Tak
wigc wczesnie rozpoczeta przygoda intelektualna sprawita, ze badacz repre-
zentuje na mapie polskiego literaturoznawstwa ostatnie pokolenie znajace
wielkiego poet¢ z autopsji. Co wazne dla nauki, przemyslenia badacza byty
na biezaco publikowane w formie artykutow czy recenzji, dzigki czemu wy-
raznie wida¢, jak rozwijat si¢ Bernacki w roli mitoszologa. Po $mierci poety
swoje teksty wydal, upamigtniajac odejscie najwazniejszego dla siebie auto-
ra w literaturze polskiej XX stulecia.

W zakresie organizacji zycia naukowego w Bielsku-Biatej Marek Ber-
nacki ma wielkie 1 wieloletnie zastugi. Swoimi publikacjami znacznie pod-
wyzsza poziom tamtejszych nauczycieli szko6t srednich, udzielajac si¢ réw-
niez jako doradca metodyczny i1 konsultant jezyka polskiego. Szczegdlnie
wazne to, ze do badan swych wiacza nieustannie problematyke regionalna,
ktora powinny uwzglednia¢ miejscowe uczelnie, a przede wszystkim bielska
Akademia Techniczno-Humanistyczna. Byloby wskazane, aby w nastgpnych
swych ksigzkach Marek Bernacki zwracatl wigksza uwage na wartosci po-
nadczasowe kazdego tekstu filologicznego: jasnos¢ 1 zwigzto$¢ swych wy-
wodoéw naukowych czy publicystycznych.
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