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~" “Il y a une premiére exception qui tient a 'objet de 'obligation ; elle est relative aux obligations qu’on appelle les
obligations indivisibles. La division est forcément écartée si I'objet de I'obligation n’est pas susceptible de fractionne-
ment d’aprés sa nature, s’il n’est pas susceptible d’étre fourni par parties, de maniére que chaque partie garde prop-
ortionnement les qualité et la valeur du tout, que 'ensemble des prestations partielles équivaille en qualité et en valeur
a une prestation totale unique. Ainsi par exemple, I'obligation de payer une somme d’argent est divisible. Celle de
construire une maison, de constituer une servitude prédiale ne 'est pas; car, par la force des choses, alors méme qu’il
y aura des le principe ou aprés coup plusieurs créanciers ou plusieurs débiteurs, I'exécution ne pourra en avoir lieu
utilement que pour le tout. Et c’est cette impossibilité d’exécution partielle qui a donné naissance a la théorie romaine
des obligations indivisibles, théorie déja subtile et contradictoire en plus d’'un point dans sa forme originale et encore
plus défectueuse dans la reproduction médiocre du Code civil.” (Paul Fréderic Girard/Félix Senn, Manuel Elémen-
taire de Droit Romain, Paris, Librairie Arthur Rousseau, 1929, p. 785-6. +1}N B Q MXiE VXA 0LV 520°)
0" “Se vi erano ugualmente piu creditori o piu debitori e non sussisteva tra essi nessun vincolo di solidarieta, la presta-
zione si divideva in modo che ciascun debitore dovesse e ciascun creditore potesse pretendere una parte della presta-
zione corrispondente alla sua quota di debito di credito (obligazioni parziale).

Ma, se la prestazione era (o veniva considerata) indivisibile (per esempio quella di constituire una servita o quella di
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tagliare una pietra preziosa), i giuristi romani ritennero che, non essendo concepibile una prestazione parziale, uno
qualunque dei creditori potesse pretendere e uno qualunque dei debitori dovesse eseguire l'intera prestazione con la
corrispondente estinzione totale dell’obbligazione.......” (Giovanni Pugliese, Istituzioni di Diritto Romano, Terza edi-
zione, G. Giappichelli Editore-Torino, 1991, p. 521-2.)

{" “Se considera divisibile la obligacion cuando puede cumplirse por partes o fraccionadamente, sin alterar su finalidad
econémica. Al ser divisible puede repartirse entre los varios sujetos acreedores y deudores. Si no puede cumplirse se
considera indivisible.

En general, son divisibles las obligaciones que consisten en un dar (dare), pues la propiedad y la mayoria de los de-
rechos reales pueden constituirse por partes. Las obligaciones de hacer (facere) son siempre indivisibles. Las obliga-
ciones con prestacion indivisible tienen el caracter de solidarias (in solidum), en el sentido de que en caso de plurali-
dad de sujetos, varios acreedores y deudores, cada acreedor tiene el derecho a exigir el cumplimento de la obligacion
y cada deudor tiene el deber de cumplirla.” (Manuel Jestis Garcia Garrido, Derecho Privado Romano, I. Instituciones,
Decimoquinta edicion, Ediciones Académicas, S. A. Madrid, 2007, p. 211-2.).

11 ,Gesamtobligationen entstehen ferner in weiteren, noch nicht abschlieBend geklirten Fillen einer Personenmehrheit
auf der Gldubiger- oder Schuldnerseite: bei anderen Schuldvertrigen; bei Haftung mehrerer Tutoren; sodann in
Nachwirkung des alten consortium (nicht der Bruchteilsgemeinschaft) bei der adjektischen und der noxalen Haftung
fir den Miteigentumssklaven ; bei der condictio ex causa furtive gegen Mittiter ; schlieBlich in allen sonstigen Fillen
einer Gldubiger- oder Schuldnermehrheit, wenn die Leistung unteilbar ist.“ [F-BEBKNXEIE N1 ¢ > 2] (Max
Kaser, Das Romische Privatrecht, Erster Abschnitt, Zweite neubearbeitete Auflage, C. H. Beck’sche Verlagsbuchhand-
lung, Miinchen, 1971, S. 657.)
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" D. 16, 3, 1, 36. (Ulpianus libro trigensimo ad m&oEBv

()
Si pecunia in sacculo signato deposita sit et unus ex heredibus eius qui deposuit veniat repetens, quemadmodum ei satisfiat,

videndum est. promenda pecunia est vel coram praetore vel intervenientibus honestis personis et exsolvenda pro parte
()
hereditaria : sed et si resignetur, non contra legem depositi fiet, cum vel praetore auctore vel honestis personis intervenientibus
(e0)
hoc eveniet: residuo vel apud eum remanente, si hoc voluerit (sigillis videlicet prius ei impressis vel a praetore vel ab his,
. : (@) . .2 . o
quibus coram signacura remota sunt), vel, si hoc recusaverit, in aede deponendo. sed si res sunt, quae dividi non possunt,

omnes debebit tradere satisdatione idonea a petitore ei praestanda in hoc, quod supra eius partem est: satisdatione autem non
(=)
interveniente rem in aedem deponi et omni actione depositarium liberari. (F-Z¥E 1) -41Q)
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Abgrenzung ist nicht klar, aber fiir unsere Frage bedeutungslos. — Was die passive Personenkonkurrenz anlangt, so ist es
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»Dal} die klassische a. depositi mit formula in factum concepta im allgemein nicht passiv vererblich war, mag
zutreffen ; in einem Falle aber sieht das Edikt selbst die Anstellbarkeit gegen den Erben ausdriicklich vor: beim sog.
depositum miserabile verheifit der Pritor die Klage ‘in heredem eius, quod dolo malo eius factum esse dicetur qui
mortuus sit, in simplum, quod ipsius, in duplum’ (eod. 1, 1).-:+--- “ (Max Kaser, Restituere als Prozessgegenstand, Die
Wirkung der Litis Contestatio auf den Leistungsgegenstand im romischen Recht, Zweite, durchgesehene Auflage mit
Nachtragen, C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen, 1968, S. 74.)

“Depésito necesario o miserable

En caso de catastrophe o calamidad puablica (tumulo, incendio, ruina, o naufragio), el pretor concedia al depositante
una accion in factum con condena al doble (in duplum) contra el depositario que se niega a restituir. La responsabili-
dad del depositario resulta agravada en esta circunstancia extraordinaria en que no era posible elegir ilbremente a
quién confiar las cosas en peligro.” (M. J. Garcia Garrido, Derecho Privado Romano, 1, op. cit. p. 286, n. 287.)
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»D. 16, 3, 1, 20 (Ulp. 30. ed.) Non tantum praeteritus dolus in depositi actione veniet, sed etiam futurus, id est post
litem contestatam.

§ 21. Inde scribit Neratius, si res deposita sine dolo malo amissa sit et post iudicium acceptum reciperaretur, nihilo
minus recte ad restitutionem reum compelli nec debere absolvi, nisi restituat. idem Neratius ait, quamvis tunc tecum
depositi actum sit, cum restituendi facultatem non habeas horreis forte clusis, tamen, si ante condemnationem resti-

tuendi facultatem habeas, condemnandum te nisi restituas, quia res apud te est: tunc enim quaerendum, an dolo malo



feceris, cum rem non habes.

Der § 20 verkiindet eine allgemeine Regel, dal} nicht nur der vorprozessuale, sondern auch der erst wahrend des
Prozesses eintretende Dolus des Beklagten ‘in actione veniet’. Das hat man bisher so verstanden, dal}, auch wenn die
a. depositi im Augenblick der Streitbefestigung noch nicht begriindet war, weil es an der Kondemnationsvorausset-

zung der dolos unterbliebenen Restitution bisher gefehlt hatte, der Beklagte dennoch verurteilt werden sollte, wenn

nur im Zeitpunkt des Urteils der Dolus gegeben ware. Hitte eine solche Regel dem klassischen Recht angehort, stiin-
den wir wieder vor einer pluspetitio tempore ; «-«-- “ (Kaser, Restituere, S. 143f.)

RETERRE An Quellenstellen gehoren hierzu zu den actiones commodati und depositi Paul. D. 22, 1, 38, 10, zur a. pigner-
aticia C. 4, 24, 1 (Sev. et Ant.), C. 8, 24, 1 (a. 230) und 2 (a. 293), zur formula in factum concepta der a. depositi ferner
Ulp. D. 16, 3, 1, 24 mit der vielleicht als Bestitigung unserer Meinung aufzufassenden Begriindung ‘ne nuda res
veniat'.”
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(Kaser, Restituere, S. 55.)
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»Kann also der, welcher apud duos deposuit, darauf vertraufen, daB jeder der beiden in solidum fiir sein Wort ein-
steht, so heillt das nichts anderes, als daB3 die Solidarhaftung zu den naturalia eines solchen Geschiftes gehort. Das
allein stimmt auch zu der bei den Mandatoren festgestellten Rechtslage, zum Recht des Kommandats (Cels-Ulp. D. 13,
6, 5, 15) und vor allem des Depositums selbst, wie es Ulpian in D. 16, 3, 1, 43 iiberliefert :
Si apud duos sit res, adversus unumquemque eorum agi poterit nec liberabitur alter, si cum altero agatur:
...... idemque et st alter dolo non fecerit et idcirco sit absolutus, nam ad alium pervenietur.

Da der Gedanke, der eine der beiden Depositare konne allein haften sollen, von vornherein auszuschlieBen ist, so

steckt in dem adversus unumquemque eorum agi potest mit Notwendigkeit der Satz, daB} jeder — nach allgemeinem dis-
positivem Recht — in solidum haftet. Der Tatbestand ist derselbe wie der des fr. 9 pr. Also muB, da Meinungsvers-
chiedenheiten zwischen den Juristen durch nichts nahegelegt werden, auch die Entscheidung gleichfalls auf Pro-
zeBkonsumption lauten. Dem tritt die Uberlieferung zunichst durch ein diirres zec und dann durch eine lingere Au-

sfilhrung entgegen, in der die solutio als der allein befreiende Akt herausgestellt wird. Eisele hat erkannt, daB das im

wesentlichen Tribonians Werk ist, und daran ist trotz Ascolis eindringlichen Einspruches festzuhalten. Von Tribo-



nian stammt zunichst das justinianische Konsumptionsmotto non enim electione, sed solutione leberantur, das
weniger den vorangehenden Satz als die Einfialschung des nec begriindet und durch die im Sinne von /itis contestatio
verwendete electio wie das Fehlen eines sinngeméBBen Subjekts Anstol} erregt.------“ (TEFRIBHNXEAENA Y D 20
K4+ E ) ~0° Ernst Levy, Die Konkurrenz der Aktionen und Personen, Bd. I, 1918, Berlin, S. 208f.) Heumann/
Seckel & Eligere (electio) X21)Q D. 16, 3, 1, 43. ‘2mnEEU.RY 500 PREENW.R 5° KiIEQ ¥ Lo BRREES
»Merkwiirdig ist nicht dieses Bekenntnis der Byzantiner, sondern die Tatsache, dal ihm zum Trotz einige versteckte,
aber nicht weniger deutliche Belege fiir die zivile Konsumption erhalten geblieben sind. Zunichst ist die Anteilshal-
tung, wie sie im Falle der tutela divisa statthat, anders als auf der Grundlage der eadem res gar nicht denkabar.
Alsdann beleuchtet Ulpian in dem von den Filschungen befreiten D. 16, 3, 1, 43 das Konsumptionsverhiltnis der De-
positare gerade mit dem exemplo duorum tutorum. (Levy, Konkurrenz, I, S. 222.)
»S0 weit, wie Levy lehrte, namlich die Konsumptionslésung bei allen geschiftsbezogenen Klagen zu kopieren, ging
man aber wiederum nicht. Bei den jlingeren Klagen, zumal den bonae fidei iudicia, setzte sich vielmehr die unter der
Herrschaft der Vermogensvollstreckung angemessene Regelung durch, die iibrigen Mitschuldner erst durch effective
Leistung durch einen von ihnen frei werden zu lassen. Ausgesprochen wird dies bei mehreren Depositaren :
Ulp. 30 ed. D. 16,3, 1, § 43
Si apud duos sit res, adversus unumquemque eorum agi poterit, nec liberabitur alter, si cum altero agatur:
--.-.:idemque et si alter dolo non fecerit et idcirco sit absolutus. [nam ad alium pervenietur] (:&#ur) 38 A HD.5
R 5000 Hi-ms)

Zweitens bei mehreren Entleihern :
Ulp. 28 ed. D. 13,6,5 8§ 15 u. 7 pr.c-----

Drittens bei mehreren Beauftragten :
Scaev. 1 resp. D. 17, 1, 60 § 2------

Viertens bei mehreren Auftraggebern, zumal Kreditmandatoren :
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Pap. 3 resp. (de fideiussore et sponsore) D. 46, 1, 52 § 3++----
Fiinftens bei mehreren Vormiindern, ob sie nun mit der actio tutelae belangt wurden :
Iul. 21 dig. (actio tutelae) D. 26, 7, 18 § 1+-+--+
oder mit der actio rationibus distrahendis:
Tryph. 14 disp. D. 26, 7, 55 § 1-+----
oder ob die konkrete Vormundschaftsklage offengelassen ist, wie in der ersten dieser Serie und bei :
Ulp. 1 disp. (de pactis) D. 27, 3, 15------“ (Liebs, Klagenkonkurrenz, S. 184ff.)

»Allenfalls konnte man an Ulp. 16. 3. 1. 44 denken: ,,Sed si duo deposuerint et ambo agant, si quidem sic deposuerunt,
ut vel unus tollat totum, poterit in solidum agere : sin vero pro parte, pro qua eorum interest, tunc dicendum est in par-
tem condemnationem faciendam.“ Doch ist es nicht einmal sicher, ob die Worte ,ambo agant“— von Biondi...ohne
Not getilgt — iiberhaupt von einer gemeinsamen Klage mehrerer Hinterleger zeugen, wie Redenti. .., Levy..., Wen-
ger und Kaser. .. anzunehmen scheinen. Denn der folgende Textteil ab ,si quidem®, der zumindest in der tiberliefer-
ten Form verdachtig ist, vgl. Eisele..., Redenti..., Levy..., Kerr Wylie..., liit den urspriinglichen Bezug der

«

genannten Worten nicht erkennen.:--:--“ (Klaus Meffert, Die Streitgenossenschaft im klassischen romischen Recht,
Dunker & Humblot/Berlin, 1974, S. 81, Anm. 55.)

»— Was die passive Personenkonkurenz anlangt, so ist es heute die herrschende Meinung, daBl D. 16, 3, 1, 43
urspriinglich fiir zivile Konsumption entschieden hat.“ (Kaser, Quanti, S. 73.) »J Q E Q4 : , Reiche Lit. im Ind., dazu
Siber, RPR. 293 ; anders noch Perozzi, Ist.? 2, 139 N. Die Solutionskonkurrenz ist sicher unecht.“

“L’approccio alle fonti ulpianee rivela subito 'esistenza di un nesso molto stretto e frequente tra la clausola q. e. 7. e.

e la valutatione di «id quod (actoris, stipulatoris) interest».
In un grande numero di frammenti ¢ detto che I'id quod interest concretizzava il contenuto delle clausole che pre-
vedevano il pagamento di g. e r. &” (Sebastiano Tafaro, La interpretatio ai verba’quanti ea res est’nella giuris-

prudenza romana, L’analisi di Ulpiano, Editore Jovene Napoli, 1980, p. 5. e p. 7 nt. 1)



“Va, infatti, posto nella giusta evidenza che il comment ai verba q. e. 7. e. e 'uso dell’espressione i. g. i si incontrano
quasi esculsivamente nei commentari di tipo tradizionale: 60 frammenti nei libri ad edictum, 12 nei libri ad
Sabiunum, 1 nel commento ad edictum aedelium curulium, 2 nei libri disputationum e 1 nei libri fideicommisorum.”
(Ibid. p. 14-5.)

“Poiché l'interesse era riferito alla pretesa, ne conseguiva che per 'attore il quod interest concernesse la sua quota,
mentre per il convenuto retasse rivolto all’'intera prrestazione. Un significativo esempio si ha in rapporto all’ actio de-
positi, dove il q. i. per 'attore era sinonimo di condanna parziale, mentre per il convenuto esauriva tutto il devuto: D.
16. 3. 1. 43-44, Ulp. 30 ad ed. [L. 896]....." (Ibid. p. 90, nt. 46.)

“...come regolarsi nella stima di quel che spettava a ciascuno degli agenti legittimati all’esperimento di un’unica
azione (ad es., D. 8. 5. 4. 3 cit;; D. 16. 3. 1. 44 cit....)” (lbid. p. 204.)”

D. 16, 3, 2. Paulus libro trigensimo primo ad edictum
D. 16, 3, 3. Ulpianus libro trigensimo primo ad edictum [Vermutlich im 30. Buch 2~ NHIERFER M 4@ S. 341.]
D. 16, 3, 4. Paulus libro quinto ad Plautium
D. 16, 3, 5. Ulpianus libro trigensimo ad edictum
D. 16, 3, 5 pr. 2-0 D. 16, 3, 5, 2 #5{V41Q°
D. 16, 3, 6. Paulus libro secundo ad edictum
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“Secuestro
«Propiamente se deposita en secuestro lo que se entrega solidariamente por muchos para ser custodiado y devuelto
con alguna dsiposicion particular.»
Paulo, 2 ed. D. 16, 3, 6.

En el caso del secuestro la restitucion de la cosa depositada se hace a una persona determinada, con frecuencia al
que resulte vencedor en el litigo, o en atencién a otras circunstancias, como el que gane una apuesta. El secuestro se
differencia del deposito: --+--” (M. J. Garcia Garrido, Derecho Privado Romano, I, op. cit. p. 287.)

D. 16, 3, 7. Ulpianus libro trigensimo ad edictum
D. 16, 3, 7 pr. £-0 D. 16, 3, 7, 3 $6{48Q°

»Sequester (abgeleitet von secus, d. h. ein auf der Seite, neben den Interessenten, Stehender, ein Unparteiischer, dah-
er) Mittelsperson, 1) bei welcher eine im Streit (oder sonstwie in einem Interessenkonflikt) befangene Sache von den
streitenden Teilen oder auch vom Richter niedergelegt ist (1. 5§ 1. 2. 1. 7 pr. 17 pr. D. 16, 3: .e+eee ) EERTED “ (Heumann/
Seckel)
D. 16, 3, 8. Papinianus libro nono quaestionum
D. 16, 3, 9. Paulus libro septimo decimo ad edictum
D. 16, 3, 10. Iulianus libro secundo ex Minicio
D. 16, 3, 11. Ulpianus libro quadragensimo primo ad Sabinum
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ENNT (AR XX) 27 REERRIROSLY O 5 VROV EER QHHENRIR L B84 O LI e 204
NP QVERICT LR NIEHNKY QO SR QIEfERQ S HIEERL VHE QI L O WIKHEER M) VNE
PIRIERMERN20.L" ENE Y MHEIHEN B0 RN R EERR< QIE N RO LN
M7 RO HRINMEN QIKEH Y R 0200 07 b QIBHETEQ HI L -0RENER M V-285.200°] (BH [m—>



B RN R (1))
D. 16, 3, 12. Pomponius libro vicensimo secundo ad Sabinum
D. 16, 3, 12 pr. .&-0 D. 16, wv 12, 3. #§/488Q°
D.16,3,12,2. [E]1]-11 (%<S5% 1D x)| (EEH [0~ MH - RIS 1THOmE (1))
,Dieselben Erwiagungen bestimmen eine Stelle zur a. depositi :

D. 16, 3, 12, 3 (Pomp. 22. Sab.) Quemadmodum quod ex stipulatu vel ex testamento dari oporteat, post iudicium
acceptum cum detrimento rei periret, sic depositum quoque eo die, quo depositi actum sit, periculo eius apud quem de-
positum fuerit est, si iudicii accipiendi tempore potuit id reddere reus nec reddidit.

Man hat diese Stelle bisher auf die formula in factum concepta der Verwahrungklage bezogen mit der Begriindung,
der Beklagte werde hier strenger behandelt als in der iiblicherweise als Vergleichsstelle herangezogenen eod. 14, 1,
und diese Verschiedenheit miisse zuriickgefithrt werden auf die der formula in factum concepta mangelnde bona fides-
Klausel.-+--- “ (Kaser, Restituere, S. 93f.)

D. 16, 3, 13. Paulus libro trigensimo primo ad edictum

D. 16, 3, 13 pr. ~J D. 16, 3, 13, 1 %481Q°
D. 16, 3, 14. Gaius libro nono ad edictum provinciale

D. 16,3, 1 pr. [[E ] H - X (Ry o) [HRITUE<OZBE< R0V BEHRIS ZIRVRERID L8082
PR £ AU 200 ¢ AU Y 5Q10 AU HER IR0 DR MR S0 Q8 <SFU 0 Q WHLVY BEKROKW
WO SV 5n Q48107 (ENTASRHEMZ NG MIIQ10°) | -oorreilIv R -ORRRPQ U 1027 1124054 0 3T
HIrL QRENVEC I VLB ELQIV R (BBH [n— M - ®|IIK] 4 10 (1))

D. 16, 3, 14, 1.

“I giuristi sabiniani, invece, ritennero, in caso di iudicium bonae fidei, che il perimento naturale dell’'oggetto della pre-
stazione, sopravvenuto addirittura durante il processo e prima della sentenza, obbligasse il giudice ad assolvere il debi-
tore (Gai. D. 16, 3, 14, 1).” (Pugliese, Istituzioni, p. 619)
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D. 16, 3, 15. Iulianus libro tertio decimo digestorum
D. 16, 3, 16. Africanus libro septimo quaestionum
D. 16, 3, 17. Florentinus libro septimo institutionum
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D. 16, 3, 18. Neratius libro secundo membranarum
D. 16, 3, 19. Ulpianus libro septimo decimo ad edictum (Vermutlich Paulus) [“~ NEISERR L2400 S. 347.]

D. 16, 3, 20. Paulus libro octavo decimo ad edictum

D. 16, 3, 21. lIdem libro sexagensimo ad edictum

D. 16, 3, 21 pr. ~J D. 16, 3, 21. 1. ‘R46G°
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D. 16, 3, 22. Marcellus libro quinto digestorum (Mbglicherweise im 6. Buch.) [~ NFISRE M 610 S. 348.]

“Marcello, occupandosi di duo heredes i quali rem apud defunctum depositam dolo interverterint, affermava che,

qualora non fosse stato possibile individuare la parte della cosa manomessa dall’'uno o dall’altro (perché, ad esempio,



avessero fuso o rubato un unico piatto), ciascun erede dovesse rispondere in solidum.” (Tafaro. op. cit. p. 73.)
D. 16, 3, 23. Modestinus libro secundo differentiarum
D. 16, 3, 24. Papinianus libro nono quaestionum
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D. 16, 3, 25. Idem libro tertio responsorum
D. 16, 3, 25 pr. ~J D. 16, 3, 25, 1. ‘R+8@°
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D. 16, 3, 26. Paulus libro quarto responsorum
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D. 16, 3, 26 pr. & D. 16, 3, 26, 1 (#=.» ¥HIQHRERZ4ER) ~J D. 16. 36, 2. 2480°
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D. 16, 3, 27. lIdem libro septimo responsorum
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D. 16, 3, 28. Scaevola libro primo responsorum

D. 16, 3, 24 (ZH) §E=°

D. 16, 3, 29. Paulus libro secundo sententiarum

D. 16, 3, 29 pr. ~ D. 16, 3, 29. 1 &460@°

D. 16, 3, 29 pr.
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,,+o+-+-Stellt sich dagegen der Deponent auf den Boden des Geschiftes (wie hier, wo er sogar das vom Depositar
angekaufte Grundstiick vindizieren will-:--:+), so liegt mangels invitio domino kein furtum mehr vor, wohl aber soll
dieselbe Zinsphlicht eingreifen, die doch wohl im spitklass. Recht bei Benutzungsermachtigung auch sonst verfochten
wird. Besonders sprechend ist in diesem Sinne der Gegensatz von Paul. D. 16, 3, 29 pr. und § 1, welch letzterer m. E.
mit Coll. 10, 7, 9 nicht identisch ist.“ (Ernst Levy, Konkurrenz, II, 1922, S. 96, Anm. 6.)

,Wir besitzen ein Gordianreskript v. J. 239, CJ (8, 32, 6+) 4, 34, 3: si depositi-:--- succedit. Hier wird Kumulation
vorausgesetzt, selbst neben dem Zinsanspruch,---“ (Liebs, Die Klagenkonkurrenz S. 91, Anm. 27.)

»The year 238 began with Maximianus as emperor, but in January Gordian I and his son Gordian II were proc-
laimed in Africa and Maximinus was declared a public enemy by the Roman senate. During the spring Maximianus
was Kkilled by his soldiers at Aquileia. The two Gordians died in the late winter or early spring. The senators Max-
imus (Pupienus) and Balbinus were then proclaimed Augusti in Rome with Gordian III as Caesar; but the senatorial
emperors were murdered by the preaetorians in the summer, perhaps in late July or August. Gordian III succeeded
as Augustus on the death of Maximus and Balbinus and ruled until the beginning of 244.“ (Tony Honoré, Emperors
and Lawyers, Second Edition, Clarendon Press+Oxford, 1994, p. 114.)

»Seit der Militarrevolte gegen Alexander Severus trat sie durch die vorausgehende Entfremdung zwischen Monarchie
und Senat und das vanmméworﬁ und den Zwist der Reichsheere in eine Dauerkrise ein. In den folgenden Jahrzehnten
losten einander ab bald aus dem Senat hervorgegangene oder von ihm gestiitzte Principes wie Pupienus (238), Gor-
dian (238-244), Philippus Arabs (244-249), Valerian (253-260), Gallienus (253-268), und Tacitus (275-276), bald au-
frithrerische oder doch gegen den Senat erhobene Befehlshaber wie Maximus Thrax (235-238) und die separierten
Usurpatoren des Westens.“ (Wieacker/Wolf, S. 155.)

D. 16, 3, 30. Neratius libro primo responsorum
D. 16, 3, 31. Tryphoninus libro nono disputationum
D. 16, 3, 31 pr. ~J D. 16, 3, 31. 1. ‘2481Q°
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»Claudius Tryphonius war mit Papinian und Messius Konsiliar des Septimius Severus (D. 49, 14, 50). Wir kennen
ihn aullerdem als Verfasser eines in den Digesten Justinians vertretene umfangreichen Disputationenwerks.“ (Kunkel,
Romische Juristen, S. 231.)

...... Tryphonio suggerente, quid putaret de aridis fructibus, qui ante percepti in praediis fuissent, respondit, si non-

dum dies pensionis venisset, cum addicta sunt, eos quoque emptorem accepturum.” (D. 49, 14, 50.)
D. 16, 3, 32. Celsus libro undecimo digestorum
mewEA?&v LIARER O S X OB A 4
[T 1T (AR X)) [oe R D S RER SRR IRV 4000 0 5 0 420 0N O AR K BRERID” Homds )R
%E%aébé_A BRFEF L O 5V QRIMVE-Q.R” RV VRELROD. Q2B RSB L) | (55
[ — - @130 HERKE (5))
D. 16, 3, 33. Labeo libro sexto posteriorum a lavoleno epitomatorum.
D. 16, 3, 34. Idem libro secundo pithanon (Derselbe im 2. Buch der U bersetzungen Rechtssitze) [~ NFIEREM) 410
S.854.]
»Hat der Verwahrer die Sache nur gegen Geldzahlung zuriickgegeben, dann kann diese Summe nach Ulp. D. 12, 5, 2,
1 kondiziert werden. Labeo gibt hier auch die a. depositi.“ (Kaser, Quanti ea res est, S. 71f.)

() The Digest of Justinian, Latin Text edited by Theodor Mommsen with the aid of Paul Krueger, English translation
edited by Alan Watson, Vol. 1-Vol. 4., University of Pennsylvania Press, Philadelphia, Pennsylvania, 1985.

(en) Corpus luris Civilis, Text und vanmmﬁcnmv Gemeinschaftlich tibersetzt und herausgegeben von Okko Behrends, Rolf
Kniitel, Berthold Kupisch, Hans Hermann Seiler, Mit Beitrigen von Herbert Hausmaninger, Heinrich Honsell, Karlheinz
Misera, Klaus Luig, Frank Peters, Wilhelm Simsh#user, Andreas Wacke, Karl-Heinz Ziegler und Reinhard Zimmermann,
C. F. Miiller Verlag, Heidelberg, 1995-. D. 16, 3 % Rolf Kniitel.
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$2¢%8” Max Kaser, Quanti ea res est, op. cit. S. 69ff. ‘5 1) QEEBWIEDO W 500°
#4" BHHRERERE (BREZREHIAVRURN 5000 VERR S VB) 2 03020 W4ee°
IUDEX ESTO. SI PARET A. AGERIUM APUD N. NEGIDIUM MENSAM ARGENTEAM DEPOSUISSE EAM-
QUE DOLO MALO N. NEGIDII A. AGERIO REDDITAM NON ESSE, :--QUANTI EA RES ERIT, TANTAM
PECUNIAM IUDEX N. NEGIDIUM A. AGERIO CONDEMNATO. SI NON PARET, ABSOLUITO. (Otto Lenel,
Das Edictum Perpetuum, 3. Aufl.,, Leipzig, 1927, S. 289. f08%° T M) ~1Q°)
Otto Lenel X2 O\ 5 \Y” Jurists Uprooted, Edited by Jack Beatson and Reinhard Zimmermann, Oxford University
Press, 2004, p. 46. (“Otto Lenel (1849-1935), Professor Emeritus of the University of Freiburg im Breisgau and the

man whose work marked the commencement of a new era of Roman law scholarship, was regarded, throughout the
world, as the preeminent contemporary scholor in his subject.”), p. 253-. (“The most important thing to happen to the
advanced study of Roman law in England in the twentieth century was that Lenel’s teaching and Lenel’s concern for
the foundations of the subject were transmitted through David Daube to everyone who came in contact with him.-----

Putting interpretations aside, there were two aspect of Lenel’s work which were of first importance for the under-

standing of the development and operation of Roman law in its first life. These lived on in Daube and, through him,
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in his pupils. First and crucial, palingenesia and the significance of context. Justinian’s Digest is the law library of
the classical period — approximately the first two-and-a-half centuries AD — compacted and preserved in the sixth as

a huge anthology of experts. Palingenesia involved returning its contents as nearly as possible to their original

“Secondly, the centrality of the edictum perpetuum. Much of Lenel’s life was spent reverse-engineering the com-
mentaries ad edictum, in order to reconstract the words of that which was being commented upon.”)
O~ xR~ — 1]~ — X KHEQRAHE (Codex) CIREIPERINEG o~ 228 DEPOSITI 1/58:0°
C. 4, 34, 1. Siincursu latronum vel alio fortuito casu ornamenta deposita apud interfectum perierunt, detrimentum ad
heredem eius qui depositum accepit, qui dolum solum et latam culpam, si non aliquid specialiter convenit, paestare de-
buit, non pertinet. quod si praetextu latrocinii commissi vel alterius fortuiti casus res, quae in potestate heredis sunt

vel quas dolo desiit possidere, non restituuntur, tam depositi quam ad exhibendum actio, sed etiam in rem vindicatio
competit. (a. 234)

.

" incursu X O 5 \Y” Heumann/Seckel © Incurrere 4084 ~4° incursus s. incursio, Einfall, Ueberfall : inc.
hostium, latronum, praedonum (l. 18 pr. D. 13, 6.----- 1.1C. 4, 34)

0" detrimentum Y Q 54" Heumann/Secke] §{\R:°

" praetextu X O 5Y" Heumann/Seckel @ praetextus $\RE:°

11" latrocinii 22 O 5Y” Heumann/Seckel @ Latrocinium 59§\ 4 +¢° StraBenraub (1. 4 § 2 D. 10, 2.------1. 1 C. 4,
34).

4" fortuiti M O 53Y” Heumann/Seckel © fortuitus §\RE°

¢ Index interpolationum : Albertario, Bull 25 (1912) 23 (Studi di dir. IV 252) Albertario, Introduzione 44sqq Alber-
tario, Studi di dir. IV 102 n 1 Albertario, Ann. Per. 31 (1919) 78 n 2 Albertario, Athenaeum NS 6 (1928) 329 (Studi
di dir. V 420) De Ruggiero, Bull 19 (1907) 66 n 1 (67) Binding, Normen II? 2, 724 n 25 Bonfante, Ist'° 102 n 1 Bon-
fante, Storia 11 134 n 11 Chiazzese, Ann. Pal. 16 (1931) 210 et n 2; 308; 311; 319; 420 et n 2; Guarneri-Citati, Scr.



Innamorati 48 Huschke, Jurispr. anteiust. 680 n 4 Kist, Eigendoomsproces 144 Kriiger P., Festg. Giiterbock 249
Last, Jher. Jb. 62 (1913) 142 Loncao, Ann. Pal. 5 (1917) 92 Longo, deposito (Corso) 37 Rotondi, Arch. giur. 83
(1909) 278 Schulting, Jur. vet. anteiust. 771 Siber, Pass. leg. 20, 65 Stintzing, Festschr. Wach II 5 n 3 (6)

C. 4, 34, 2. (a. 238) Usurae in depositi actione sicut in ceteris bonae fidei iudiciis ex mora venire solent. (a. 238)

»,Die hellenistischen Rechte dagegen unterscheiden dieses Geschift, das im Interesse des Geldgebers, nicht des
Nehmers, geschlossen wird, vom Darlehen und sehen darin einen Verwahrungsvertrag besonderer Art, bei dem der
Verwahrer das hinterlegte Geld fiir sich benutzen darf und als Entgelt dafiir Zinsen schuldet. Unter diesem Einfluf}
hat wohl schon das spitklassische Recht einen gleichartigen Verwahrungsvertrag anerkannt, bei dem der Verwahrer
nach MalBgabe der bona fides zue Zinzahlung als Entgelt fiir die Kapitalnutzung verpflichtet ist.“ (Kaser, RP I, S.
536.) ,Zu Verzugs- und Verwendungszinsen aus unerlaubten Gebrauch des Geldes s. Gord. C. 4, 34, 2-4.“ (Ibid.
Anm. 17.)

C. 4, 34, 3. Si depositi experiris, non immerito etiam usuras tibi restitui flagitabis, cum tibi debeat gratulari, quod fur-

ti eum actione non facias obnoxium, si quidem qui rem depositam invito domino sciens prudensque in usus suos con-

verterit, etiam furti delicto succedit. (a. 239)

~ gratulari 2 Q) 5" Heumann/Seckel @ Gratulari &§0E=4 4° seine Dankbarkeit bezeigen, danken (1. 3 C. 4,
34).

0" ,Die severisch-antoninischen Reskripte, aud die a. furti (D. 47, 19, 3), teils gar nicht auf Aktionenkonkurrenz (C.
6, 2, 1), und das Reskript Gordians in C. (3, 32, 6+) 4, 34, 3 stellt die Kumulierung der a. furti nicht in Abrede.”
(Levy, Kokurrenz II, S. 96.) ») QBRMIED 5 HR460°

{ " Liebs, Klagenkonkurrenz, S. 91, Anm. 27 2 O\ 5" 23 D. 16, 3, 29. 0RRE 4 ~©
11" Index interpolationum : Guarneri-Citati, Riv. it. sc. giur. NS 1 (1926) 126 et n 22
C. 4, 34, 4. Si deposita pecunia is qui eam suscepit usus est, non dubium est etiam usuras debere praestare. sed si,

cum depositi actione expertus es, tantummodo sortis facta condemnatio est, ultra non potes propter usuras experiri :
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non enim duae sunt actiones alia sortis alia usurarum, sed una, ex qua condemnatione facta iterata actio rei iudicatae

exceptione repellitur.

N7 TEEHERKR AL ¢ © YRR O LR THEE 6 R KV B EN U0 7 BT BERO BRI ¢ O WHEK VR0 W RES
O Emd ) LRI 37 $EF < I FAKIR N B 6 32 SRR DIWE< A 00 4 ) IR AU R eSSBS A6 40 46 BT
QTR IRKHKEE R IR IR © 3 AL SR T © FE M B HE AR RRKR M 100 QU 3846 5 Q 7 HESMHKIG 1) 485 ) 24HE
I QIS Z A6 IR KAKEE 1) 000 5 Y HEFE <Rl QIR OV & S B HENRIQ 0 Q U480 (usurae
quae officio iudicis praestantur) ® & <&@ EEHK 16 4 38 T2 Q HEASHE 78 | DK HIEE.S O D7 R | B &S840 0Q
a0 IRETGRNEREAL 6 O WHER QHRIES | B2 QW IRKHEE VR QI 4 O WERIU.NC ) VAL
5°1 (GH [m—P# - 8N H 1K) D ORKELHZ0e° [R H-NE B (MAfrxx)]

[ IS KR R - M k4~ 0@ F24m3  (usurae quae in obligatione consistunt) RO #EF< QB VER Y 0.0 I
(usurae quae officio iudicis praestantur) R4 Q38" F NN EH Q0P Q VL 520 QXY vveer | (m=E
—rH | HK)

i Kaser, I, S. 536, Anm. 17. 08\ 41 24°

" Levy, Konkurrenz, II, S. 96, Anm. 6 {084 4°

| Index interpolationum : Beseler, ACII I 344 Biondi, Ann. Pal. 7 (1918) 42 Guarneri- Citati, Bull 33 (1923) 214 n 1

Jors, RPR 155 n 3

C. 4, 34, 5. Propter instrumenta quidem, quae te deposuisse cum adversario tuo dicis, ut residua pecunia quae ex con-

J'N

ductione debebatur dissoluta ea reciperes, si id quod placuerat implesti, sequestrem potes convenire. quamvis autem
haec reddita non fuerint, tamen adversus eum a quo fundum conduxeras, si omnes quod ex hoc contractu debebatur
reddidisti, ipsis solutionibus tutus es. (a. 259)

~' sequestrem MO SV 23 D. 16, 3, 7. R ~6°

0" Index interpolationum : Albertario, Studi di dir. IT 155 n 1 (157)

C. 4, 34, 6. Is, penes quem utrasque partes transactiones vel alia instrumenta commendasse dicis, legem qua haec sus-



cepit servare necesse habet. (a. 293)

C. 4, 34, 7. Desiderium tuum cum rationibus iuris non congruit. nam si custodiam pecuniae auscepisti. quam aliis a te

datam instrumentum, quo hanc tibi reddi conscriptum profiteris, arguit, solutionem eius competentem improbe recusas.

" conscriptum M\ 5" Heumann/Seckel @ Conscribere sy 4 ~° instrumentum (1. 17 C. 4, 29. 1. 7 C. 4, 34)

o profiteris X () 5{Y” Heumann/Seckel © Profiteri 4§04 ~°

C. 4, 34, 8. Siis, qui depositam a te pecuniam accepit, eam suo nomine vel cuiuslibet alterius mutuo dedit, tam ipsum

de implenda suscepta fide quam eius successores teneri tibi certissimum est. adversus eum autem qui accepit nulla

actio tibi competit, nisi nummi extant: tunc enim contra possidentem uti vindicatione potes. (a. 293)

~' nummi M QO 5" Heumann/Seckel @ Nummus sWH\EE 4 2+4°

0" extant M O 5\ Heumann/Seckel @ Exstare s\ 4 ~4°

C. 4, 34, 9. Cum hereditas personam dominae sustineat, ab hereditario servo, priusquam patri vestro successeritis, res

commendatas secundum bonam fidem ab eius qui susceperat successoribus apud rectorem provinciae petere potestis.

(a. 293)

" rector M O\ 5\ Heumann/Seckel sf0R%E4) 24©

" Kaser, RP I, S. 721, Anm. 14. &~ RP II, S. 535, Anm. 4. WREED ~° FBIR<LOHE D (Die Rechtsstellung
des Erben) YN ER¥EAQC

{" Index interpolationum : Bonfante, Corso VI221 Bonfante, Gliick Pand XXIX, 1 403 Di Marzo, St. Scialoja II 65
Rabel Grundz. 229 n 1 Taubenschlag, RPR 213 n 2

C. 4, 34, 10. Qui depositum non restituit, suo nomine conventus et condemnatus ad eius restituitionem cum infamiae

periculo urguetur. (a. 294)

Index interpolationum : Chiazzese, Ann. Pal. 16 (1931) 150 et n 1 Thon, ZRG 2 (1863) 303 et n 58.

C. 4, 34, 11. Si quis vel pecunias vel res quasdam per depositionis accepit titulum, eas volenti ei qui deposuerit redde-

re ilico modis omnibus compellatur nullamque compensationem vel deductionem vel doli exceptionem opponat, quasi
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et ipse quasdam contra eum qui deposuit actiones personales vel in rem vel hypothecarias praetendens, cum non sub
hoc modo depositum accepit, ut non concessa ei retentio generetur, et contractus qui ex bona fide oritur ad perfidiam
retrahatur.

7 dlico M QO 57 Heumann/Seckel w§0\EE4 ~¢ (Lieblingsausdruck Justinians) ©

0" hypothecarias X O 5Y” Heumann/Seckel & Hypothecarius s$0E= 4 ~4°

" perfidiam Y O\ 5" Heumann/Seckel © perfidia s§0RE 4 ~4°

“Giustiniano inoltre vieta al depositario anche gratuito di opporre in compensazione propri controcrediti (CI. 4, 34,

11, a. 529 ; un precedente, probabilimente postclassico, in PS. 2, 12, 12” (Pugliese, Instituzioni, p. 889. p. 923 ~m

)

Kaser/Hackl, ZP, S. 583f. Anm. 9. #\EE4)4°
1. Sed et si ex utraque parte aliquid fuerit depositum, nec in hoc casu compensationis praepeditio oriatur, sed de-
positae quidem res vel pecuniae ab utraque parte quam celerrime sine aliquo obstaculo restituantur, ei videlicet
primum, qui primus hoc voluerit, et postea legitimae actiones integrae ei reserventur.

Wieacker, Textstufen, S. 217 +WH\RE: 4 24°

2. Quod obtinere sicut iam dictum est oportet et si ex una parte depositio celebrata est, ex altera autem compensa-
tio fuerit opposita, ut integra omni legitima ratione servata depositae res vel pecuniae prima fronte restituantur.
" celebrata } Q0 5" Heumann/Seckel © Celebrare s8R 4 2+4°
n° fronte M Q 5\ Heumann/Seckel & Frons +§\&E44° sofort, sogleich : pr. f. restitui (1. 11 C. 4, 34).

3. Quod si in scriptis attestatio non per dolum vel fraudem fuerit ei qui depositum suscepit ab alio transmissa, ut
minime depositum restituat, hocque per iurisiurandum adfirmaverit, liceat ei qui deposuit sub defensionis cautela
idonea praesita res depositas quantocius recuperare. (a. 529)

' attestatio X OV 5\ Heumann/Seckel #§0\&=4~4° schriftliche Ankiindigung, Anzeige (1. 11 C. 4, 34....).

C. 4, 34, 12. Supervacuam veterum differentiam e medio tollentes, si quis certum pondus auri vel confecti vel in mas-



sa constitui deposuerit et plures scripsit heredes et unus ex his contingentem sibi portionem a depositario accepit, alter

supersederit vel alias fortuito casu impeditus hoc facere non potuerit, et postea depositarius in adversam inciderit for-

tunam vel sine dolo depositum perdiderit, sancimus non esse coheredi eius licentiam veniret contra coheredem suum et

ex eius parte avellere, quod ipse ex sua parte consequi minime potuerit, quasi eo quod coheres accepit communi con-

stituto, cum, ubi certae pecuniae depositae fuerant et suam partem unus ex heredibus accepit, nemini veniret in

dubium bene eum accepisse partem suam et non et non debere aliam aliam partem attingere. nobis etenim non videtur

esse homo obnoxius neque in massa neque specie neque in pecunia numerata qui suam partem suscepit, ne industria

poenas desidiae solvat. si enim et alius heres tempora opportuna quemadmodum coheres eius observasset, et suum

uterque recipiebat et sequentibus altercationibus minime locus relinquebatur. (a. 531-532)

~' massa M QO 5" Heumann/Seckel W04 ~4° rohe Masse Metalls, Klumpen, z.B. aurum, argentums in massa
constitutum, im Gegens. von confectum (1. 12 C. 4, 34. c¢f. 1. 27§ 6 D. 34, 2); ...

" Supersederit X O\ 5\Y” Heumann/Seckel (supersedere) 3£” eines Geschifts sich iiberheben, unterlassen, ver-
sdumen, nicht vor Papinian gebraucht ~JiEE4~e°

" Avellere M Q 5" Heumann/Seckel $0\&&°

11" Attingere X QO 5" Heumann/Seckel $\&Z°

4 Obnoxius X Q\ 5" Heumann/Seckel $0\R5:°

() Otto Lenel, Palingenesia Iuris Civilis, Ulpiani ad edictum lib. XXX. 44 Y § 86 videtur tota Triboniani esse, cf.
Gradenwitz, p. 13sq. AJ482Q°

(©) Heumann/Seckel & Sacculus Y Sickchen, Beutel, z.B. pecunia in sacculo signato deposita (1. 1 § 36 D. 16, 3 interp.)
48107

Heumann/Seckel : Resignare = entsiegeln ') Q¥ QmEER4810°

(00) Heumann/Seckel : Residuus = iibrig *)” residuo vel apud eum remanente vel in aede deponendo (1. 1 § 36 D. 16, 3
interp.) ~J4Q\@°
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(o») Heumann/Seckel : Signaculum 1) Siegel, Petschaft (§ 3 1.2, 10. 1. 1 § 36 D. 16, 3 interp.) ~J4+8:@°
(2) Heumann/Seckel : Gebéude, und zwar a) ein den Gottern geweihtes Haus, Tempel, z.B. in aede deponere aliquid
(seeens 1.1§36D.16, 3) fs62°
(=) Julius Wilhelm Planck, Die Mehrheit der Rechtsstreitigkeiten im ProzeBrecht, Entwicklung der prozessualischen
Erscheinungen, die durch den Einflul mehrerer Rechtsstreitigkeiten auf einander hervorgerufen werden, Géttingen, 1844.
S. 173, Anm. 14 M IIRX'&48Q°
H 4" RENEQ | BV Max Kaser, Quanti ea res est, Studien zur Methode der Litisastimation im klassischen
romischen Recht, C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlun, Miinchen, 1935 ($831) ‘&48:e°
T OE QORENERIOR VRO O 5 HRGne°
(Z) =[BH [o—rH-®Ns0) O 10m -4 (1)°
(£2) Heumann/Seckel @ satisdatio 8" Sicherheitsleistung durch Biirgen {4§:0°
[oneer Rt SRR 28 ATV ATV R EVBW G VAU LTS Q.07 SR B R < Wik O V1R Q R m K $HT4n ¢ Aus )
Wi (satisdatio) -+ ] (EE (- 8B R IK) SVVES QL0400 K - BEHI-LRE Y ~°
(X)) SEH [o—rH - 8] <10m (1)°
»Die Hinterlegung des geschuldeten Gegenstandes wird vom Fiirsorgestaat stirker unter seine Aufsicht genommen. Dal}
sie an Offentlicher Stelle geschehen mufl und ausnahmsweise befreiende Wirkung haben kann, geht vielleicht schon auf
Diokletian zuriick.” (Max Kaser, Das Romische Privatrecht, Zweiter Abschnitt, Zweite neubearbeitete Auflage, C.H.
Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen, 1975, S. 443.) ... Wirkung haben kann Q53RN &8 <" ,Diocl. C. 4, 32, 19,
4 und 8, 42, 9 sind allerdings von stark bezweifelter Echtheit, ebenso zu Ulp. D. 16, 3, 1, 36“ (mEEYW.RV 5 QERNE 15T
L)) Usee° BHRURIS Kaser QEHI (RE) WLV 510°
C.4,32,19, 4.
Creditori scilicet actione utili ad exactionem earum non adversus debitorem, nisi forte eas receperit, sed vel contra de-

positarium vel ipsas competente pecunias.



-85 : Eben das muss auch bei iibers Meer geschicktem Gelde beobachtet werden, so namlich, dass dem Gldubiger
die abgeleitete (utilis) Klage zu dessen Beitreibung nicht wider den Schuldner, er miisste es denn etwa zuriickerhalten
haben, sondern wider den Depositar und auf das Geld selbst gestattet werde. (Das Corpus Juris Civilis in’s Deutsche
tibersetzt von einem Vereine Rechtsgelehrter und herausgegeben von Dr. Carl Ed. Otto, Dr. Bruno Schilling, Professoren
der Rechte an der Universitdt Leipzig, und Dr. Carl Friedlich Ferdinand Sintenis als Redactoren. Fiinfter Band, Verlag
von Carl Focke, Leipzig, 1832. S. 616. (iibersetzt von Georg Carl Treitschke, Beisitzer der Juristenfacultit zu Leipzig.))
C. 8,42, 9.
Obsignatione totius debitae pecuniae sollemniter facta liberationem contingere manifestum est. sed ita demum oblatio de-

biti liberationem parit, si eo loco, quo debetur solutio, fuerit celebrata.
- - Dass durch in der gehorigen Form geschehene Versiegelung der ganzen schuldigen Geldsumme Befreiung zu
Theil werde, ist bekannt. Das Anbieten der Schuld bewirkt aber nur dann Befreiung, wenn es an dem Orte geschehen ist,
wo die Zahlung geschehen muss. Geg. d. 11. Mai. u. d. C. Maxim. II. u. Aquil. (286.) (Corpus Juris Civilis in’s Deutsche
ubersetzt, a. a. O. Sechster Band, S. 246f. iibersetzt von Dr. Carl Friedlich Ferdinand Sintenis)

(*2) Quanti ea res est, aaO. S. 73.

(8) mEUH (Anm. 17) %4630° , Vgl D. 16, 3, 1, 31; itp. ist eod. § 44, reiche Lit. im Ind., dazu noch Levy I 385.¢

(%) mXMH (Anm. 18) R48:e° , Vgl eod. 17 pr. i. {,; itp. die Sicherheitsleistung in 1, 36 und 14 pr. (Ind. und Siber, RPR.
292), itp. auch D. 46, 3, 81, 1 (wohl schon [si pars-]), zu allen Bonfante, Scr. giur. 3, 372.“ (T~ ® NIFE M ~41Q)

(%) Si apud duos sit deposita res, adversus unumquemque eorum agi potest nec liberabitur alter, si cum altero agatur: non
enim electione, sed solutione liberantur. proinde si ambo dolo fecerunt et alter quod interest praestiterit, alter non con-

venietur exemplo duorum tutorum : quod si alter vel nihil vel minus facere possit, ad alium pervenietur. . ..
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0" BEOEE HKTRIVIGION SO O
< EEQHIRYCOBEL [REQEELBKFRVALR| V5nlRE€s” [0 ()] RFPEWRY 50OV O
M) RN
[-R I R A R E Y O R O REKEX BRI N IV b A0 HITHR O W e Q o R iRt Y —— |
<O RN BUROIMVEHEMTEY S uBPs s (IXEH <ER) — RBED" TEYOQe ) AWk

25° EERECEROKE—NEHRREY 080 ) UnEEd (servitutes dividi non potest) ——{3820° EH~ <K
(=)
SREER | B O SV RIS BT ENR L

(ea) ()

HEOREQERMAIOWV [KiStE¥ (servitus praediorum) (HH QX)) 467 M@ (praedium dominans) ik
KRB (praedium serviens) QULHENIBIAVR | VHIR RN 5100
<" BEHFE L 0 (VAU C IRE R’

BB RFER LS ENRE 96 H R R R RO AU BRI RFEA.R Y B s U BSR B RFRU.R L HB LS
B0® HiTie2sh QR O 5 W DKM A0 ) U EESE 50 2XYEA T RR0) O S VTR @ ) ) 2845 50 2GS
ROBRUE | BOURNMIAERLC | FHOHUMRIEWRG ) UNEES 5° T #SNmindti s o Hiejgu 47

Gl
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(=) WE [R—DH] |1 IEmehe

(=) Heumann/Seckel : Servitus 3) Servitut, Dienstbarkeit einer Sache, d. h. das Rechtsverhiltnis, wonach dieselbe in be-
zug auf einzelne Nutzungen einem anderen als dem Eigentiimer unterworfen ist (1. 5 § 9 D. 39, 1: +----.) — sei es, dafB}
dieses Verhaltnis zum Vorteil einer bestimmten Person (servit. personarum, hominum) oder des jeweiligen Eigentiim-
ers eines bestimmten Grundstiicks (servit. rerum, praediorum) besteht (1. 1 D. 8, 1------ ) ++++++; und zwar bezeichnet der

Ausdruck sowohl das durch dieses Rechtsverhiltnis begriindete Recht : servitutem adquirere,:«««:- (1.8§1.1 11. 12 D. 8,



) REPRPR .); als auch die daraus entspringende Belastung, z.B. servitutem imponere (1. 2. 8 pr. 19 D. 8, 1....); servitus servi-
tutis esse non potest (1. 1 D. 33, 2).

B0 5 008X Q040 ] & O 3w M i ER A @

1. 58 9 D. 39, 1. Ulpianus libro quinquagensimo secundo ad edictum. Et belle Sextus Pedius definiit triplicem esse
causam operis noui nuntiationis, aut naturalem aut publicam aut impositiciam : naturalem, cum in nostras aedes quid
immittitur aut aedificatur in nostro, publicam causam, quotiens leges aut senatus consulta constitutionesque principum
per operis novi nuntiationem tuemur, impositicam, cum quis postea, quam servitutem aedibus suis imposuit, contra
servitutem fecit. (~8EIBEE N Q)

LD ffla . ....c;aus einer auferlegten, wenn Jemand, nachdem er sein Recht geschmailert, und das eines Andern
erweitert hat, d.h. nachdem er sein Gebiaude mit einer Dienstbarkeit belastet hat, etwas der Dienstbarkeit
Zuwiderlaufendes unternommen hat. (iibersetzt von Dr. C. Feust in Fiirth, unter Redaction des Dr. Carl Friedrich Fer-
dinand Sintenis. F-ERISEE L) Q)

1. 1 D. 33, 2. Paulus libro tertio ad Sabinum. Nec usus nec usus fructus itineris actus viae aquaeductus legari potest,

quia servitus servitutis esse non potest: nec erit utile ex senates consulto, quo cavetur, ut omnium quae in bonis sint

usus fructus legari possit, quia id neque ex bonis neque extra bona sit. sed incerti actio erit cum herede, ut legatario,
quamdiu vixerit, eundi agendi ducendi facultatem praestet aut ea servitus constituatur sub hac cautione, ut, si deces-
serit legatarius vel capite deminutus ex magna causa fuerit, restituatur. (K-ZRIBEE 1) 41Q)

LB - Weder der Gebrauch, noch der Niessbrauch eines Fusssteigs, einer Uebertrift, eines Fahrwegs und einer
Wassereinleitung kann vermacht warden, weil eine Dienstbarkeit an einer Dienstbarkeit nicht Statt finden kann. Auch
der Senatsbeschluss, wodurch bestimmt wird, dass der Niessbrauch von Allem, was sich im Vermogen befindet, ver-
macht werden kann, bewirkt hier keine Rechtsgiiltigkeit, weil ein solches [Vermachtniss] weder im Nachlasse, noch
ausserhalb desselben sich vorfindet. Allein dem Vermichtnissinhaber wird eine Klage des Unbestimmten gegen den

Erben zustehen, ihm, so lange er lebt, das Recht zu verschaffen, dort zu gehen, Vieh zu triben oder zu fahren, oder
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ihm eine dergleichen Dienstbarkeit unter der Verpflichtung auszuwirken, dass sie nach dem Tode des Vermichtnis-
sinhabers, oder wenn derselbe die grosse Verdnderung seiner Standesrechte erleidet, weiter fortfallen solle. (iibersetzt
von Oberlandsgerichtsrath Jungmeister in Naumburg, unter Redaction des Dr. Carl Friedrich Ferdinand Sintenis.
FEHEL )

[N © 5 1 Ao n@ K- TR X 8 © EREE S 8TV R U " R 2008
S0 (8BH [B~PH - 8 3] HLKOK)

() “A servitude was a proprietary right involving the use — such as a right of way — of the property of another person.

nE
TS
%
i

=
&
D

R RV O MirRI

Such property can be described as ‘the servient thing’ because it was subject to a burden in favour of the holder of the
servitude. A servitude was an incorporeal thing but could exist only over corporeal property — it was not possible to have
a servitude over a servitude (e.g. a right of way over a right of way).” (Andrew Borkowski, Textbook on Roman Law,
Second Edition, Oxford Univeresity Press, 1997, p. 169-70.) =X}~ RN R .QISEIRA L5020V 510°

(v) EF|H [0~ 88 HEIZ® 48 () 2 D. 8, 1, 11 (Modestinus) %" 44 (1) 1 D. 8, 3, 27 (Iulianus) RinHEE
YR 50°



