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(n) RE2XKLNLBXIE Lok — X XIHEQHrL O <RW I £ 5° “The safe course is to assume that, while the use
of divus is usually a sign that the emperor is dead (not infallible since a text can be altered retrospectively), its absence is
no sure sign that the emperor is alive.” (Honoré, Ulpian, p. 161) “There are admittedly signs that Hadrian had to deal
with serious abuses against agricultural workers, but his rescripts on the subject come from Callistratus; they cannot be
linked to any particular lawyer in our period and must be taken to express the combined wisdom of the consilium as a
whole.” (Bauman, Lawyers, p. 306)

RSN ANL D KA 20N F Q<0 508V 50° Franz Wieacker / Josef Georg Wolf, Rémische
Rechtsgeschichte, 2. Abschnitt %"~ R > XK -n D XU O S PKQ o EEA e | Callistratus, ohne nachweisbare
Amter und vermutlich griechischer Herkunft und Muttersprache, wirkte unter den ersten Severen moglicherweise in einer
Provinz. Sein umfangreiche Opus teilt sich in das alte, traditionelle zus und das neue Kaiserrecht. ...” (S. 144. =B X 1)
Q) Wieacker, Romische Rechtsgeschichte, 1. Abschnitt 28" S, 161 u. 167 (§ 8 Die Interpolationenkritik insbesondere)
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Kunkel, Herkunft, S. 235. Wieacker, Textstufen, S. 152 {{.

Lenel, Palingenesia I, S. 82 ff. CALLISTRATUS (SUB IMP. SEVERO ET CARACALLA).

Jill Harries, Law and Crime in the Roman World, Cambrideg, 2007 33" p. 9, p. 32, p. 37, p. 114 *) 3¢ 5\ Callistratus !
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“Legal commentators acknowledged that certain types of hooligan could even be popular; if ‘Boys’, wrote the Severan

Callistaratus, have done nothing worse than stir things a little, ‘pandering to the applause of the mob’, they should simply
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be given a mild beating and/or banned from attending public entertainments in future (D. 48. 19. 28. 3)” (p. 9) James Leigh
Strachan-Davidson, Problems of the roman criminal law, 1912, vol-2, p. 161 0B %) ~4°
“Callistratus’analysis reflects some independence of thought, perhaps the result of his non-govermental perspective, and
a recognition of the consequences for the legal tradition of the now virtually universal operation of the cognitio, which re-
sponded not to outdated categories but to perceived contemporary needs. ” (p. 32)
(<) Max Kaser, Das romische Zivilprozessrecht, Miinchen, 1966. (=RZ), S. 278.
(w) Theodorus Mommsen/ Paulus Krueger (Wolfgangus Kunkel). D& = Von den Zeugen (M. Robert Schneider/ C. E.
Otto). &% =Uber die Zeugen (Okko Behrends). Watson EE#KES =Witness {92)7 4030°
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22. fol. 76-84 (Merkel). Abgedruckt in der Sammlung verschiedener Schriftsteller de testibus. Colon. 1596, p. 30., und zwar
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Susanne Lepsius, Der Richter und die Zeugen, aaO., S. 108 w0 ~° L 2+ 2 X QEXSIIEL O 57 S, 233 Wm~°

(ea) 4 X ~38" Corpus Iuris Civilis, Volumen Secundum, Codex lustinianus, Recognovit et Retractavit, PAULUS KRUE-
GER, Apud Weidmannos }~e°

() By RERE Q¥RE46e° C. 4,19 33" De probationibus. (R Q& =Von Beweisen.) {¥+8:° C. 4,21 2" De
fide instrumentorum, et amissione eorum, et de apochis et antapochis faciendis, et de his, quae sine scriptura fieri possunt.
(B5% = Von der Beweiskraft der Urkunden, von ihrem Verlorengehen, von Abfassung der Quittungen und Gegenquit-
tungen und von dem, was ohne Niederschreibung Mmmormrmd kann.)
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Scott #fE Q¥WHE L4 DR IERWRL S (Vol 13, p. 36-)°
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Max Kaser, RZ, aaQ. S. 493{. Kaser/Hackl, S. 605.

c. AD 272/3-337. OCD p. 378 (R.P.D.)
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Simon, S, 263 ff. &4 @°

Heumann/Seckel : argumentum= Beweisgrund, Beweismittel. 1) Q @A mEENVRV 500° &0 17 [HEEIRK | &0
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HEHUER]  GEENPHE - KEEHIR - RN OB Q | 4% 1 | IK=° , The resulting clashes allowed the
praetorian troops, with whom he lacked authority, to mutiny and murder him in 223.” (OCD, p. 493. T.H.) Nach der her-
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kémmlichen Meinung geschah das 228, nach neurer Erkenntnis bereits Mitte 223 (Wieacker, Romische Rechtsgeschichte,
2. Abschnitt. S. 131).

(Z) Simon, S. 270, Anm. 328.

(*3) Riccobono, SZ 34 (1913), S. 242 ff,, Kaser, RZ, S. 494, Anm. 61., Kaser/ Hackl, S. 605, Anm. 61.

Index interpolationum quae in iustiniani codice inesse dicuntur }) %" Kriiger, Nicolau, Riccobono, Wenger &s842-0.82
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(2) Leopold Wenger, Institutionen des rémischen Zivilprozessrecht, Miinchen, 1925, S. 283f. ™ H N R — Q K-#I1 1) 140
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gelehrten Recht ausgehend von der Abhandlung des Bartolus von Sassoferrato, Vittorio Klostermann Frankfurt am Main,
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(&§) Heumann/Seckel ) Adminiculum @ El2 D" Unterstiitzung, Beistand, Unterstiitzungsmittel, Hilfsmittel %4942 -0.2
M 500° 1) QX BRERULY 544 5°
(R) S, 230.
(&) C. 4,19, 5. Instrumenta domestica seu privata testatio seu adnotatio, si non aliis quoque adminiculis adiuventur, ad
probationem sola non sufficient.
Instrumentum ~ 5B 1) 8 & QHEE G400 (Heumann/Seckel WHEE D 42) &7 #K#Ew 2% schriftliches Beweismittel
QR4 oW DY B ) KU e iR GEHE [D— D BEW] | PO -8 [HR
(testimonium, instrumenta) ~J W28 STH#F3E S -HERE Q WK 36 12 X S 1 BR @ HEFE < © #ULWRMZ YU 50 @ 12X

Q3R ORISR 5 0.200° T RS NI ++--- O JMrdeQ i@ 11 BRI (instrumenta, tabulae) B 087
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domestica instrumnta }) 0 5 \¥” Heumann/Seckel (domesticus) %" xJQ C. 4, 19, 5 WisHE D’ im Hause aufgenom-
mene Urkunden, Privaturkunden ~J5g O 50° # - Im Hause aufgenommene Urkunden {3§+@° # %8 private pap-
ers {2 4823°

testatio & O\ 51 26” Heumann/Seckel #%° = Zeugenaussage (3J)»J 1) C. 4, 20, 4 ‘2384202 5 @) & Erkldrung vor

~

Zeugen. . .; iiberhaupt Erklarung...; Beschaffung von Zeugen @ vor Zeugen errichtete, von Zeugen unterschriebene
Urkunde, Zeugenurkunde ~J 44 0 ¥ 510°

Adnotatio X O\ 512 %5” Heumann/Seckel ¢ b#em Q i+~ DY Aufzeichnung, Schrift 844" 1JQ C. 4, 19, 5 {2
RInEE O 550

adminiculis adiuventur 1 QO 557 BT () Svm~°
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(8) Simon, S. 243 ff. 82435\ 1) L IWE 0.2 4P A I 6 °

(3) BA-0EE 08D 5o VBN WG §8 OV 85 i LEE0e° ERNmESY £~° Zu hart ist, was ihr ver-
langt, dass der Gegentheil angehalten werde, Dasjenige, was ihm zu schaffen machen méchte, herauszugeben. Thr sehet
also, dass ihr fiir euer Klaganbringen eigne Beweise beizubringen und nicht dergleichen von den Gegnern wider sie selbst
herzunehmen habt.
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