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ODLE statistik patfime k zemim s velmi

vysokou mirou konzumace marihuany a al-
koholu, zvlasté piva. Ceska republika, zdalo by
se, tvoii primo idealni ,laborator“ pro vyzkum
konzumace navykovych latek, jejich dopadu, in-
dividualnimu vyznamu atd. Proto miiZe prekva-
pit, Ze nejsme primo zavaleni védeckymi studie-
mi, které by se z rliznych pozic vénovaly tématu
konzumace téchto latek.

Radmila Lorencova se v pomérné tutlé kni-
ze snazi dobrat odpovédi na komplikovanou
otazku: Ma konzumace alkoholu a marihuany
v nasi spole¢nosti spiritualni rovinu? Teoreticky
,background“ knihy predstavuje klasik Victor
Turner a jeho teorie liminoidnich jevi a dale
Roy Baumeister, klinicky psycholog zabyvajici
se tématem ,,ja“ a potfebou uniku pied vlastni
identitou.

Pro pouzivany teoreticky vhled je primar-
né nutné vyporadat se s ritudlem. Autorka je si
védoma, Ze ritudl sice nelze pojmenovat jednim
zpusobem, ale zaroven je nutné ho néjak ukot-
vit, a predklada nasledujici definici: ,,Ritual je
zdrojem a zaroven vysledkem lidské kreativity,
umoznuje prozivani néceho, co jde za béznou
kazdodenni zkuSenost a co c¢loveék nedokaze
snadno popsat slovy“ (s. 14). Pfi¢emz kreativita
je chapana jako schopnost vidét staré véci nove.

Predem je tfeba rici, Ze ptivab a zaroven rizi-
ko myslenek Victora Turnera spociva v nesmir-
n¢ tenké hrané mezi nepripustnou idealizaci
a vystihnutim podstaty véci. V jeho pojeti spo-
le¢nost (struktura) ,,potrebuje” ke svému fun-
govani a vyvoji antistrukturu — vystoupeni z béz-
ného radu svéta, které dodava relativitu v podo-
bé liminalnich (v klasickych spole¢nostech) ¢i
liminoidnich (v industrialnich societach) zku-

Metadata, citation and similar papers at core.ac.uk

Senosti. Ty jsou ¢asto dosahovany v rovnostar-
ském spolecenstvi nazyvaném communitas.

Pro autorku je mozné nahlizet na ,hulice“
a dalsi konzumenty psychoaktivnich latek jako
na spontanni communitas — fluidni a otevre-
né spolecenstvi, které nabizi tnik ze struktury.
Spontanni communitas je jedina forma com-
munitas, kterd umoznuje vystup mimo denni
realitu (s. 21). Aplikace psychoaktivnich latek
je v knize nahliZena jako ,liminoidni jev — vol-
nocCasova aktivita, ktera je predmétem volby
a viceméné sdruzuje dohromady autonomni
jednotlivce, nez aby byla skute¢nym kolektiv-
nim projevem® (s. 27). Dlivodem pro ¢asté limi-
noidni tniky je podle teorie Roye Baumeistera
prilisné zddraziovani ,,ja“. Jde o obcasny unik
pred vlastni identitou, toliko precenovanou
v nasi spole¢nosti. Pokud spole¢nost tniky ne-
dovoluje, hrozi jedinci zvySena mira stresu, pa-
tologické chovani atd. A prave diky obéasnému
»vypousténi liminoidni pary“ je mozné napliio-
vat vysoké cile nasi spole¢nosti. Zde se ,,potka-
vaji“ Victor Turner i Roy Baumeister v potiebé
dialektického vztahu mezi strukturou a anti-
strukturou, mezi budovanim identity a tvotrivym
unikem z ni. Turnerova teorie dale vyzdvihuje
rozdil mezi praci a volnym ¢asem (s. 30), autor-
ka si skrze Thomase Luckmanna v§ima4, Ze pra-
v€ nabozenstvi se stava v zapadnim svété volno-
¢asovou spotiebni zalezitosti (s. 32), posvatno
se stava individualnim a prave liminalni zazitky
mohou mit spiritualni podobu.

Hlavni metodou pro vyzkum spirituality
alkoholu a marihuany se stalo dotaznikové Se-
tfeni, byl pouzit mimo jiné i Prazsky dotaznik
spirituality. Druhym pilifem bylo sledovani
webovych serverd a diskusi veénujicich se uzi-
vani marihuany. Ke zvolenym metodam lze mit
dvé protichtidné poznamky. V prvni fadé mize
byt problematické sledovat antistrukturni feno-
mény nécim tak strukturnim, jako je dotaznik.
Avsak statistické vyhodnoceni dotaznikového
Setreni prinasi tvrda data, ktera mohou byt pou-
zita napriklad v diskusich ohledné statniho pii-
stupu k navykovym latkam. Kazdopadné miize
byt pro nékoho problematické, aby za Cisly a vy-
sledky dotaznikového Setfeni odhalil podstatu
konzumace marihuany a alkoholu.

Nejasné je také zarazeni slova alkohol do na-
zvu knihy, pfi¢emz se kniha prakticky alkoholu
nevénuje. Autorce §lo patrné o naznaceni mlha-
vé opozice mezi strukturnim alkoholem, coby
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odmeénou za vykonanou praci, znakem masku-
linity a kazdodenni ¢innosti a antistrukturnim
nejasnym pozivanim marihuany, které mize
mit na rozdil od alkoholu spiritualni konotace
(s. 62 a dale). To samé se prokazalo i dotazni-
kovym Setfenim. Nasledovat musi otazka, zda-
li marihuana zplsobuje zvySenou spiritualni
citlivost, nebo je vyhledavana jako prostfedek
vice spiritualnimi lidmi (s. 93). Kniha se spise
priklani k nazoru, Ze marihuana zvySuje spiri-
tualitu (s. 99). Zde se dostdvame k z principu
nezodpovéditelné otdzce — jsou vyznamy tvo-
feny socialni konstrukei, ¢i jsou obsazeny ve
vécech jako takovych? Autorce Ize lehce opono-
vat: napiiklad konzumace alkoholu, marihuany
a prakticky cehokoliv se v lidské spole¢nosti
vyskytuje v rliznych forméach. Kapr je na Vanoce
svatecnim jidlem, avSak v 1été jej budeme poji-
dat bez sebemensi Spetky svatecnosti. Stejné je
slozité davat do jedné skupiny muze, ktery vy-
pije po praci pravidelné deset piv, a knéze, ktery
prijima ,,krev Kristovu® jen proto, Ze oba piji al-
kohol. Z jistého pohledu by tak bylo rozumné&;jsi
i kurdky marihuany vnimat v rdmci konzistent-
n¢jsich skupin nez oznacenim ,huli¢“ — mutze-
me uvazovat o zarazeni v ramci subkultur nebo
vékovych kategorii, ve kterych miiZeme piipad-
nou spiritualitu ,,uzavrit® do 1épe popsatelnych
skupin. Kniha se rovnéZz nevénuje ontogenezi
Hhulice“ v tom slova smyslu, Ze co je na zac¢atku
posvatné, casem prerdsta v bézné, popripadé
nutné. AvSak veskera kritika autoréina pristupu
je vice hledanim a naznacenim jinych moznych
pristupll a dalSich kategorii nezli vyvracenim
zavera knihy. MnoZina mozZnych fesSent je stale
pocetna. Ostatn€ sama autorka k zaveéru prace
konstatuje, Ze velmi zalezi na vnitfnim vyladéni
¢loveka (s. 122), aikdyz jsou ¢isla signifikantni,
dalsi proménné muze cely vysledek zménit.

Na zaveér lze Fici, Ze kniha sice ¢as od ¢asu
predklada nedoloZena ¢i prili§ odvazna tvrzeni
(a to i mimo hlavni zavéry), na druhou stranu
bez nich si Ize jen stézi predstavit antropologii
inspirovanou Victorem Turnerem. Rozhodné
by bylo dobré predlozenou teorii dale podpofit
daty a dal$imi vyzkumy. V kone¢ném dusledku
vS8ak Radmila Lorencova pomaha otvirat novou
védeckou diskusi a zaroven predklada antropo-
logickou studii soucasnych fenoménti, coz je
v naSem prostredi stale nedostatkovym zboZim.

LORENCOVA, R. 2011. Spiritualita uzivatelii
alkoholu a marihuany. Praha: Dauphin. 139 .
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DICE Déjiny stdtii je charakteristicka svou

sympatickou snahou o spojeni odborné
monografie a jejiho ,,popularniho“ dopadu
i mimo ramec odborné verejnosti. Na Déjinach
Rwandy a Burundi Ize ocenit pravé fakt, ze
i pres odbornou vysi dokaze jasné a prehledné
drZet narativni linii a pozornost i u neodborné
Casti Ctenarstva.

Psat d¢jiny africkych zemi je pomérné ris-
kantnim byznysem, zvlast¢ v poslednich deka-
dach. V reakci na postkolonialni vyvoj v Africe
a na Blizkém vychod¢ se naplno zacala proje-
vovat defensivni tendence zapadnich autord,
jejichz orientalisticky* monopol byl vyvracen.
V takzvané post-Saidovské éie (Orientalismus,
1979) zacal kromé boomu africkych autort
i trend odsuzovani zapadni historiografie coby
kolonialniho néstroje, ktery konceptualizuje
a vnucuje rizné etnické a historické kontexty
nezdpadnim ctenaitim, a pokracuje tak v neu-
spesnych kolonidlnich civiliza¢nich misich. Pro
zapadniho autora ma postkolonialni akademic-
ky diskurs nékolik dopadd. Predevsim to je nut-
nost redefinic pramenné zakladny, vedouci k ob-
jevovani novych zdroji oralnich tradic, folkloru,
mikrohistorie etc. Na druhou stranu, jako kdy-
by se zapadni autor musel vyvarovat vSech esen-
cialistickych zavérd, rétorice a tématim, které
by mohly byt chapany jako dehonestujici vici
zkoumanému subjektu (a tedy nahlizeny jako
pokracovani kolonialniho diskursu). Autor po-
chazejici z ceského prostredi mé pak i ponékud
jinou pozici nez jeho kolegové z frankofonniho
¢i anglosaského akademického prostredi. Sice
neni zatizen kolonidlni minulosti (vétSina napf-.
francouzskych autorli ve skutecnosti také ne,
jedna se jen o imaginarni konstrukt ,,kolonialni
minulosti“, ktera nuti o nékterych tématech ml-
Cet), na druhou stranu v nasem prostiedi chybi
background dlouhé tradice mimoevropskych
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studii, relevantni archivni material... Stavajici
specializované fondy knihoven lze v porovnani
se zahrani¢im (Leiden, INALCO, SOAS) pova-
Zovat za marginalni.

O to vice je treba ocenit predkladanou pu-
blikaci, ktera se zaklada na aktivnim terénnim
vyzkumu, archivnich materidlech z belgickych
a jinych archivii, a praci s Sirokym spektrem
sekundarni literatury zapadni i nezdpadni pro-
venience. Jedna z vysostnych prednosti knihy je
uvedeni dé&jin Rwandy a Burundi do kontextu
vyvoje zadpadnich paradigmat predkolonidlni,
kolonialni i postkolonialni epochy. Jednim z pri-
kladd z 19. stol. mtze byt i tzv. Hamitska teorie.
Tu Ize chapat jako impuls k preméné kategorii
socidlnich na kategorie etnické (napt. Hutu/
Tutsi). Tento kontextualni proces, vytvoreny ad
usum kolonialni moci a kryty ospravedlnujici
rétorikou o ,,mission civilisatrice “ se stal pozd&j-
§im casem belli ve spole¢né historii etnickych
¢istek Rwandy a Burundi. Je vice neZ vitanym
faktem, Ze i v Ceském prostredi tak nyni evrop-
ska kolonialni paradigmata neztstavaji pouhou
polozkou v ucivu dé&jin antropologie, ale diky
D¢jindm Rwandy a Burundi se stavaji Zivouci
ukazkou dynamiky africkych spole¢nosti, véet-
n¢ jejich mnohdy neslavnych epizod.

Némecka vychodni Afrika a pozd¢jsi belgic-
ky mandat nad Ruandou a Urundi jsou jednou
ze stéZejnich epoch dé&jin jmenovanych zemi.
Jak autor ukazuje, odli$né strategie a vynuce-
ni si zmén v socialnim usporadani spole¢nosti
byly procesem pozvolnym, reflektujicim nejen
mistni zajmy, ale i Sir8i africky kontext, které-
mu Belgie musela celit. Jak autor upozornuje,
Ruanda-Urundi byla jednou z pozdnich kolonii,
a tak se i relativné mlada mandatni sprava mu-
sela vyporadat s jiz existujicimi modely britské

»nepriimé“ spravy (Uganda) a stavajici belgické
,»primé® spravy (Kongo). Popis zplisobd man-
datni spravy byl v dosavadnim akademickém
diskursu mnohdy uskute¢iiovan prismatem
riznych ,,véd“, at jiz antropologickych, ¢i poli-
tologickych. Pro Zahotikovu knihu by se nejlépe
hodilo jeho vlastni oznaceni ,,etnografie politic-
kého systému®“.

Stézejni kapitolou Rwandskych déjin jsou
verejnosti zndmé udalosti genocidy v 90. letech
20. stoleti. Ustredni pasaze knihy, vénované
okolnostem a pribéhu masakru ve Rwandé
roku 1994, jsou vykresleny presn¢, av§ak bez
nanosu zbytecnych faktl. Cela situace je doku-
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mentovana jako dobfe pfipraveny a organizova-
ny proces genocidy, ve kterém mélo spontanni
chovanijen malo mista, o to vice se vS§ak masové
vrazdéni stalo efektivnéj$im. Tak jako ve zbytku
knihy, i zde je tfeba ocenit pristup k odliSnym
socialnim kontextim jednotlivych regiona
Rwandy, kde masakry neprobihaly se stejnou
intenzitou. Autordv text se tak vy¢lenuje z fady
dosavadni literatury k tématu predevs§im fak-
tem, Ze sdm pisatel je srozumen s realitou sou-
¢asné Rwandy a jeji spolecnosti.

Publikace Dé&jiny Rwandy a Burundi jsou
obohaceny o archivni i vlastni autortiv fotogra-
ficky materidl, tabulky a prehledy, které dobie
komentuji jiz tak Ctivy text, a i diky nim lze kni-
hu povaZovat za vice jak vitany krok v rdmci ob-
novy Ceské afrikanistické tradice.

ZAHORIK, J. 2012. Déjiny Rwandy a Burundi.
Praha: NLN. 264 s.
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wlomu hippikovi u bicich se rikalo Bubdk.
Nakonec se dal k policii. Stal se z néj velmistr
svobodnejch zedndri. Basista je Gazze. Byl
to neomarxistickej nihilistickej anarchista.
Nakonec nastoupil u velky banky a md i svyho
Soféra.“

David ,,Dave“ Lister (Fraser, 1989)

EDAVNO v ¢éeském jazyce poprvé vysla

kniha, jejimiz autory je profesorské duo
z University of Toronto — Joseph Heath (vénuje
se problematikdm socialni, politické a moralni
filosofie) a Andrew Potter (koncentruje se na
otazky metafyziky, politické filosofie, vzdélani,
konzumerismu a popularni kultury). Jejich kni-
hu Kup si svou revoltu! je mozné stru¢né cha-
rakterizovat jako deset kapitol extenzivni kon-
templace nad fenoménem kontrakultury, jejimz
ucelem je komplexni ideova kritika traktované-
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ho tématu — od ,,alternativniho“ konzumniho
chovani po hackerskou ,kyber-libertarianskou®
etiku.

Autofi se v knize vénuji podrobné analyze
fenoménu revolty, ktery je jiz od 60. let 20. sto-
leti leitmotivem vyvoje zdpadnich spole¢nosti.
Kniha se postupné zabyva v§emi vyznamnymi
prvky kontrakulturniho hnuti — banalizovanou
kritikou masové spole¢nosti, odporem viici kon-
formismu, ,,subverzivni kulturou® (culture jam-
ming), konfliktem s autoritami a establishmen-
tem, kritikou reklamy a masmédii, ,,postmoder-
ni“ adoraci bizarnich subkultur a Siroké Skaly
forem alternativniho mysleni (od falsifikova-
telnych paradigmat az po konspiracni mysleni
a systematizované kognitivni bludy), nekritic-
kym vztahem k exotice (infantilni idealizace
Orientu), odporem k ,,mainstreamu®, individu-
alismem postmodernich spole¢nosti, patranim
po autenticité a spiritualnim rastu a ,,médnim*
odmitanim materialismu a ,,technokraticko-fa-
Sistické“ (,,zapadni®) civilizace en bloc.

Autorské duo Casto ironizuje ,,subverzivni®
étos proponentll neomarxistické kontrakultury
s celou zasobou ,,podvratnych“ produktt (od
ideji az po ,,protestni odév). Kniha nasledné
poukazuje na fakt, Ze subverze neni pro systém
hrozbou, ale je integralni soucasti socidlniho
kontinua, a nemé tedy potencial cokoli radikal-
né zmeénit. Text tak systematicky vyvraci mytus
kooptace (proces asimilace a komercionalizace
revolty kapitalistickym ,,systémem®, kterym je
legitimizovano zastaravani ,,revolu¢niho“ sde-
leni), kterym je obvykle legitimizovan fatalni
neuspéch pri implementaci kontrakulturnich
fantazii.

Kniha tedy primarné prezentuje tezi, ze kon-
trakulturni revolta nestoji v opozici proti ,,systé-
mu*, ale naopak je jeho hnaci silou, nebot pred-
stavuje kreativni transformaci trhu prostrednic-
tvim zmény spotiebitelskych preferenci (revolta
jako idealni marketingova strategie). Chovani
konzumenti tdajné nestrukturuje tendence
k masové konformité, ale naopak incentivy sou-
visejici s manifestaci individuality a ostentativni
revolty, kterd se stava ,,postmoderni mddni iko-
nou®. Tato struktura preferenci je nasledné po-
rovnana s prakticky identickou logikou zavodu
ve zbrojeni (herné-teoreticky scénar ,,zavodu na
dno®), ktery kromé zvySeni nakladd vSech parti-
cipujicich aktérd, neméni kvalitativni charakter
hry jako de facto samoucelného socio-politické-
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ho a ekonomického procesu.

Kniha poukazuje na smutny fakt, Ze kontra-
kulturnim rebeltim se za celé¢ dekady subverzi
nepodarilo dosadhnout relevantniho praktické-
ho vysledku. Pri¢ina tohoto netispéchu je autory
identifikovana v chybném pojeti kritiky (maso-
vé) spole¢nosti. Rebelska a bohémska axiologie
je v knize naopak vniména jako zdroj vitality
liberalniho kapitalismu a tenze mezi kapitalis-
mema ,,revolu¢nimi“idealy 60. let je traktovana
jako iluzorni. Text poté analyzuje zdroje mySlen-
kového proudu, ktery nékolik desetileti tvori za-
klad ,levicového mysleni“, a vyvraci extrapuni-
tivni racionalizace netispéchu kontrakulturniho
hnuti. Podrobné¢ se zabyvaji jiz zminénym ,,my-
tem o kooptaci“ a rebelsky hodnotovy systém
(teorii) prezentuji jako zdroj trzné-kapitalistic-
ké inovace, nebot revolta v industrialni spolec-
nosti je vzdy revoltou konzument@. Relativné
podrobng je pak demonstrovana symbiosa mezi
axiologii kontrakultury a funk¢énimi pozadavky
kapitalistické ekonomiky.

Kniha dale predstavuje spotiebni fetiSe pro-
testnich hnuti a vtipné poukazuje na cyklickou
transformaci nonkonformnich rebelli v ambi-
ciozni kariéristy (dokumentovano na ,kontra-
kulturni linii hippies/punk/hip-hop). Autofri se
vénuji tzv. situacionistické internaciondle a je-
jim hlavnim exponentiim (Guy Debord a Jean
Baudrillard), kteri kodifikovali konspira¢ni
étos kontrakultury. Analyzovan je mechanis-
mus komodifikace autentické lidské zkuSenosti
a zpétného prodavani prostrednictvim mani-
pulativni reklamy a masmédii, kde se systém
symboll a reprezentaci ridi svou autonomni
logikou. Redaln4 revolta je tak (dle radikalnich
situacionistt i dle autorti) identifikovana pou-
ze v konsekventnim zavrzeni ,,preludu spolec-
nosti* (ideal je spatrovan v ,,neoludismu“ Teda
Kaczynského), a nikoli v generovani celého
spektra parcidlnich ,,subverzivnich® marginalit,
které jsou autory vnimany jako druh nefunkéni-
ho parazitismu na organizované spole¢nosti.

Autofti nasledné analyzuji kontrakulturni as-
pekty v popularni kultute. Studovana je filmova
trilogie Matrix, kde autorské duo kontextuali-
zuje obvyklé rekvizity ,kritického a protestni-
ho* étosu: stav probuzeni (aktivace revolty),
konfrontace s amorfnim a nelidskym systémem,
odpor k autorité, vSudypritomnost represivnich
struktur, nasili, manipulace, odcizeni a neur6z.
Je zminéna tendence kontrakulturni komunity
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akcentovat proces ,.znovunabyti“ schopnosti
spontanni rozko$e (zpravidla zaloZenéd na ne-
adekvatni idealizaci libovolného ,,primordial-
niho stavu®), coz se v praxi obvykle manifestuje
v oblibé performacniho uméni, adoraci primi-
tivismu a halucinogenti (psychedelické sub-
kultury). Autofi pomérné trefné poukazuji, ze
tato hnuti nejsou realnou subverzi, ale aktualni
formou bohémské zabavy. V kontrakulture tak
dochazi k paradoxnimu stavu, kdy je hédonis-
mus hrd¢ prohlasen za revoluéni doktrinu, jez
se dnes sama stala totalitni ideologii ve smyslu
dogmatického a uzavieného celku, ktery neni
mozné argumentacéné vyvratit.

Kniha pokracuje ptipadovou studii Curta
Cobaina, ktery je prezentovan jako obét iluze
kontrakultury. Autofi vykresluji obraz trzné
uspésného hudebnika-rebela, ktery ,hardcore®
distribuuje jako ,,grunge“ a nasledné pocituje
rozpaky z popularity. Signifikovan je motiv dez-
iluze a reakce na ,,zaprodaného“ a kooptované-
ho predchtidce (jiz zminéna genealogie hippies/
punk/hip-hop) a neustaly vyvoj bohémskych
rekvizit, ktery se dnes nachézi ve stadiu hip-ho-
pové romantizace zivota v ghettu a adorace sub-
kultury gangu. Kontrakultura tak idajné od 60.
let nahrazuje socialismus jako zakladnu radikal-
niho politického mysleni. Analyzovan je téz leit-
motiv umrti rebela, ktery nabyva na vyznamu
nejméné od obdobi romantismu konce 18. sto-
leti. Na zavér kapitoly je ironicky konstatovano,
Ze dne$ni nonkonformisté jiz neumiraji na fadni
tuberkulézu, ale ,,cool smrti“ — na predavkovani
kokainem a stielné zranéni.

Dalsi kapitola se v€nuje ideovému vyvoji
kontrakultury od Rousseaua (idealizace pfiro-
zeného stavu) a Bakunina (antietatisticky étos),
pres americké transcendentalisty (individuali-
smus Thoreaua a Emersona), Freudovu teorii
represe (civilizace je organizovanym popirenim
lidskych instinkt(; vyznam interiorizované re-
prese) teoretiky frankfurtské Skoly (primarné
Marcuse), az po tradici (neo)marxismu, ktera
je prezentovana jako cCisté evropska neurd-
vlivy Marxova konceptu zbozniho fetiSismu
a Gramsciho teorie totalni kulturni hegemo-
nie kapitalismu (kultura je vnimana jako ideo-
logicky systém). Vyznamnym prvkem je téz
paranoia 50. let (panicka hrliza z propagandy
a ,vymyvani mozkd“), obavy z plizivého totali-
tarismu a precenovani realného vlivu masmédii.
Analyzovan je i vliv Milgramova experimentu,
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ktery poukazal na moznost spojeni mezi fasis-
mem a moderni demokracii. Signifikantni vy-
znam je rovnéz pripisovan feminismu (novym
socidlnim hnutim obecné), Foucaultové teorii
Silenstvi, mytizaci Learyho a drogové subkul-
ture obecné (idea psychedelické revoluce). Jako
vyznamny prelom je vniman rozchod s ,,perfid-
nim délnictvem®, které ma vlastni zajem na za-
chovani systému industrialni vyroby, a presun
pozornosti k novym socio-ekonomickym mar-
gindlim (,,hlubsim“ a ,,radikalnéj$im* alterna-
tivam). V zavéru kapitoly je tak kontrakultura
definovéna jako program, jehoz cilem je prezen-
tace tfidnich z&jm intelektuall a studentt jako
,»obecného zajmu“ spole¢nosti.

Ideové prvky kontrakultury jsou nésledné
demonstrovany na prikladech hudebnich (Crass,
Black Flag, Pink Floyd a Sex Pistols) a filmo-
vych obzalob konzumni spole¢nosti. Podrobné
jsou studovany filmy Méstecko Pleasantville,
Americké krasa, Udoli panenek, Bezstarostna
jizda, Bez dozoru a Vladnouci tfida. Zminénymi
filmy prostupuje heroizace odporu, ktery ¢asto
nese individualné-terapeutické rysy. Revolta je
v tomto kontextu demaskovana jako kulminace
narcistniho zajmu o osobni blaho a ,,spiritudlni
rast®. Vyznamny je motiv smrti hrdiny-rebela
a kognitivni chyba v podobé zadmény zébavy za
revoltu proti spolec¢nosti. Tato pseudorevolta je
tak autory vnimana jako soubor dramatickych
gest bez nejmensiho politického a ekonomic-
kého vyznamu. Ve svém disledku je revolta
identifikovana jako kontraproduktivni akt, kte-
ry pouze spolecensky diskredituje umirnénou
levicovou politiku, kterd jako jedina nese real-
né vysledky. Kniha dale poukazuje na fakt, Ze
wkontrakulturni® ideély (kromé neo/marxismu
a drog) byly velmi efektivné integrovany vSemi
antietatistickymi marginaly — vcetné pravico-
vych libertariand.

Autori opakované akcentuji fakt, Ze kaz-
dy ,alternativni“ styl, ktery ma co nabidnout,
se nevyhnutelné proméni v ,mainstream®.
Skute¢né disruptivni revolta by se tedy musela
stat konzistentné asocialni (zde vystupuje mo-
tiv kriminalni cinnosti Kaczynského). Autofi
v této souvislosti konstatuji, Ze kontrakultura
neni schopna se vyporadat s patologickymi jevy
ve svych fadach. Tento problém je do znacné
miry umocnén i tim, Ze culture jamming osten-
tativné popira rozdil mezi nesouhlasem a devi-
aci — nebot se udajné jedna o normativni label,
ktery pouzivaji jen ,,fasisté“ a ,,loutky systému*.
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Mnohdy tak v ramci kontrakulturnich hnuti
dochazi k romantizaci a intelektualizaci krimi-
nality (klasickym prikladem je sekundarni poli-
tizace vytrznosti v ghettech a naivita ve vztahu
ke zlo¢inu), kdy levicovy intelektudl hraje svou
tradi¢ni roli ,,uzite¢ného idiota“. Majoritni ¢ast
kontrakultury je vSak autory stale interpretova-
najakojednazregulérnich fazi promény hodnot
stfedni tfidy a jako etapa vyvoje spotrebitelské
subjektivity ve 20. stoleti. Ortodoxni zastanci
ideji kontrakultury jsou autory vniméani jako
sentimentalni dobraci, popiraci existence ,,zla“
a kritici toho, co kupuji ,,ti druzi“. Kniha nasled-
né zkouma selhani utopickych komunit v 60.
letech a poukazuje na fakt, Ze otevieny a norma-
tivné neregulovany (,,tolerantni“) systém je ex-
trémné nachylny ke konfliktu a predstavuje tak
klasickou problematiku ,,skupinového jednani®
z herné-teoretickych modeld, které se u autorti
evidentné tési velké popularite.

V zavére¢né kapitole kniha prezentuje ,,he-
retické“ teorie T. B. Veblena, ktery tvrdi, zZe je
soucasna socialni hierarchie udrzovana hlavné
soutézivou spotrebou ve vSech tfidach spolec-
nosti, a hlavni vinu tak nesou spottebitelé, ktefi
v honbé¢ za statutem usiluji o symbolicky cen¢-
né statky, ¢imz generuji kompetitivni prostredi
s logikou zavodi ve zbrojeni (zavodl na dno).
V této souvislosti je zminéna i teorie P. Bourdieu
endogamie. Rebelantstvi se tak v tomto kontex-
tu stava exkluzivni strategii individualni i sku-
pinové distinkce. Autofi kritizuji viralni ,,rebel-
sky* marketing zaméreny na déti a pubertalni
mladez a na samotny zavér publikace vyvraci
ucelnost antiglobaliza¢niho hnuti a ostie iro-
nizuji nekriticky obdiv k radikalné diferentnim
kulturam (od meskalinu po ,,fascinaci debilitou
¢inské kulturni revoluce®), ktery podle autort
kompenzuje absenci konzistentni vize svobod-
né spolec¢nosti. Hlavni obsahovou népli kontra-
kultury tak tvori unik pred realitou a potencial
k ,,alternativnimu® marketingu. V socio-ekono-
mické praxi vS§ak nekompromisni kontrakultura
predstavuje zasadni prekazku na cesté ke zlep-
Seni stavu veci vefejnych (vtomto sméru fatalné
dezorientovana levicova kontrakultura selhava).
Kontrakulturni hnuti tak primarné nevypovida
o ,zlech“ kapitalistického systému, ale o krizi
postmoderni levice, ktera ztratila divéru v ele-
mentarni zaklady socialni organizace (normy,
zakony, racionalitu) a svj raison d‘etre omezila
na neproduktivni paranoidni kritiku vSudypfi-
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tomného ,, kryptofasismu®.

Na samotny zavér je nutné podotknout, Ze
kniha ,,Kup si svou revoltu“ se pokousi kontex-
tualizovat a interpretovat snad az prili§ Siroké
spektrum aspektd kontrakultury, av§ak ¢ini tak
velmi prehlednou formou, které je ¢asto oboha-
cena o genialni ironii a shovivavy nadhled dvou

»starnoucich punkerd®. Tuto knihu, ktera je pii-
stupna Sirokému okruhu ¢tenard, lze proto zce-
la jist¢ doporudit.

HEATH, J. - POTTER, A. 2012. Kup si svou re-
voltu!. Praha: Rybka Publishers.
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