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1. Uvod

Tema je ovoga rada prikazati kako su vjestice i podaci o njihovim progonima utjecali
na knjizevnost i medije u Hrvatskoj. Pojam vjeStica, vrlo je rasiren pojam u raznim
umjetnostima te je neiscrpan je izvor nadahnuc¢a. Kako bi pojam bio $to jasniji trebalo bi ga
staviti u kontekst, stoga treba reci nesto o prapocecima vjestica. Vjestice su poznate pod raznim
imenima, od samih pocetaka ljudske civilizacije. Prethodnice kasnijeg poimanja vjestica, seze
u daleku proslost, a veZe se uz ¢arobnjastvo. Vjestice su poznati likovi usmenih pripovijedaka
i bajki kao na primjer Snjeguljica i sedam patuljaka, lvica i Marica, Trnoruzica. Bajke
nadahnuce crpe iz usmene knjizevnosti. Hrvatska usmena knjiZzevnost odredena je 1 obiljezena
je razli¢itim tradicijama, a specifi¢no hrvatskom. Cini ju jezik pripovjeda¢a ili pjevaca. Postoje
razli¢iti Zanrovi usmenoknjizevnih vrsta: pripovijetke koje se dijele na bajke, predaje, novele

legende i druge prozne oblike.

U hrvatskoj knjizevnosti svakako je najreprezentativnija Gricka vjeStica, jedne od
najboljih hrvatskih knjizevnica Marije Juri¢ Zagorke. Osim u bajkama i knjiZevnosti vjestice
su svakako vazni motivi filmova, kazali$nih predstava, likovne i glazbene umjetnosti, ali i vrlo
su popularne i u turistickoj djelatnosti. Kako su vjeStice postale tako zanimljive mnogima
objasnjava jedno od najkontroverznijih djela dvojice dominikanaca iz 1487. godine Malleus
maleficarum [Malj koji ubija]. To se djelo smatra svojevrsnim vodi¢em za suzbijanje hereze,

za progonom vjestica i carobnjaka te je to djelo pridonijelo popularizaciji vjeStica u medijima.

2.1. Henrich Institoris i Jacob Sprenger: Malleus maleficarum [Malj koji ubija]

Dominikanci pocinju djelovati po nalogu pape Inocenta VIII, koji je izdao bulu
,,Summis desiderantes affectibus* (,,Zarko Zale¢i*), u kojoj dvojici dominikanaca daje nalog za
progon heretika i ¢arobnjaka. ,,Ljubljeni sinovi crkve®, kako ih je oslovio papa Inocent VIII.,

obiljezili su vise stoljeca lova na vjestice, a njihovo je djelo postalo svojevrsni udzbenik u



masovnom progonu zena, koje je trajalo vise stoljeca. Njihova studija tiskana je 1478. godine
te 1 dalje nosi stigmu jedne od najmracnijih i1 najlucidnijih proizvoda slijepe nekriti¢ne vjere u
odredene dogme koje su popracene mrznjom prema svima onima koji ne dijele isto misljenje.
Pretece vjestica nalazimo u drevnim grékim i rimskim kultovima, poznate su kao drevni bogovi,
to jest demonti, €iji su supersticiji za njih vrsili mra¢ne obrede i time stjecali mracne moc¢i, ¢ega
su se ljudi uzasavali (Summers 1948: 78). Najpoznatije pretece vjestica bile su tracanska bozica
Bendida, Hekta i mnoge druge. U starom Rimu bavljenje crnom magijom kaznjavalo se

smrtnom kaznom.

2.2. Malleus maleficarum [Malj koji ubija]- Pocetak progona vjestica

Nakon prosirenja sloZzenoga pojma c¢arobnjaStva u europskoj crkvenoj i svjetovnoj
pravnoj praksi i teoriji doslo je do prekomjernog povecanja progona protiv zenskoga spola. Broj
zenskih Zrtava progona koji su harali Europom, uvelike je nadmasivao broj muskaraca
arobnjaka, stoga se moZe govorit iskljudivo o progonu vjestica. Cinjenica da su progonjene
uglavnom Zene, vjestice, a ne muskarci, to jest vjeSci i ¢arobnjaci, upisana je u sam naziv djela
Malleus maleficarum jer maleficiarum znaci vjestica, a ne maleficorum §to znaci ¢arobnjak.
Dakle moze se zakljuditi iz samoga naslova djela da su dominikanci smatrali, da se zlo¢inu
CarobnjaStva, u pravilu, odaju zene. U njihovoj studiji Zzene su prikazane kao slabije od
superiornih musSkaraca, one su te koje su sklone grijehu, a takvo je miSljenje produkt
seksisti¢kog drustva jer su izvori kojima se autori sluze vazne su povijesne osobe: Ciceron, sv.
lvan Zlatousti, Seneka koji govori: ,,Zena ili ljubi ili mrzi. Tre¢eg nema. A Zenine su suze varka
jer mogu potedi iz istinske tuge ili su lukavstina. Kada Zena razmis$lja, samo razmislja o zlu*
(Institoris, Sprenger 2006: 144). Degradiraju¢i odnos prema zenama stvorio je kontekst u kojem
se mogla primjenjivati nauka protiv njih. One su povodljive i brbljave te su zbog svoje fizi¢ke
1 duSevne labilnosti sklonije ¢arobnjastvu. Katon poducava o podmuklosti Zenskih suza i kaze
da zene placu iskljucivo kad Zele prevariti muskarca te tvrdi da bi muskarci mogli komunicirati
s bogovima kad na svijetu ne bi bilo Zena. ,,Ljubljeni sinovi tvrde da je vecina drzava na svijetu

unistena zbog zena: Troja je razorena zbog otmice lijepe Helene, zidovska kraljica Jazbela i



njezina kéi Atalija krive su zbog razaranje Zidovske drzave. Sprenger tvrdi kako je Zenina
priroda lazljiva, kako je lazljiva u govoru i kako Zene ubijaju i sile muskarce da izgube Boga:
,NaSao sam da je zena gorca od smrti: ona je lovCeva zamka, srce joj je mreza, ruke su joj
okovi. Onaj tko je Bogu mio, izbjeéi Ce joj, a tko je grjesnik, toga ¢e ona zarobiti*“ (Sprenger
2006: 17). Takoder tvrde da je Zena gora od smirti, tj. davla, a argument im je da u Apokalipsi
pide: ,Njezino je ime smrt* (Sprenger 2006: 17), a za Zenu tvrde da je neprijatelj. Zene su
smatrane najopasnijim davolskim orudem jer muskarca navode na spolni akt pri tom Sireci
isto¢ni grijeh. Zene s normalnim seksualnim Zivotom smatrane su klopkom, a najprogonjenije

bile su primalje, babice, koje su pomagale Zenama pri porodu i pobacaju.

2.3. Malleus maleficarum [Malj koji ubija]- Sudenje vjeSticama i hereticima prema

Henrichu Institoris i Jacob Sprengeru

Sudenje vjesticama za tuzitelje nije bio pretjerano tezak proces, iako, teorijski postoji
moguénost odbacivanja krivnje, to se uglavnom nije dogadalo zbog metoda ispitivanja te
utjerivanja priznanja na grijeh. Inkvizitori mogu suditi vjeSticama samo u sluéaju hereze, no
vjestice mogu uciniti zlo¢ine i bez nje: ,,kad u blatu gaze Tijelo Kristovo™ (Institoris, Sprenger
2006: 389) to mogu ¢initi iz zablude te to ne mora proizlaziti iz krivovjerja jer je moguce da to
¢ini zbog sklopljenog ugovora s davlom radi pronalaZenja blaga ili slicno. Tada osumnjicenici
nisu podlozeni sudu inkvizicije ve¢ se predaju svojim sucima. Premda svjetovni vladar moze
izre¢i smrtnu kaznu, to ne iskljucuje presudu Crkve, koja je u tom slucaju duzna provesti sudski
postupak o tome slucaju. Oba su suda i svjetovni i crkveni, ovlastena kaZnjavati vjestice, a ne
svaki pojedinacno. Zakoni propisuju da svecenicima presuduju njihovi, a ne gradanski ili
svjetovni sudovi, stoga se njihovi zlo¢ini smatraju strogo crkvenim zlo¢inima. Zlo€in vjeStica
je dijelom svjetovan, a dijelom crkveni jer one nanose svjetovnu Stetu pritom istovremeno
krSec¢i vjeru. Zato su oba suda ovlastena voditi postupke protiv vjestica, izricati presude i
kaznjavati ih. Da bi se neka osoba s pravom mogla osuditi za herezu, mora ispunjavati pet
uvjeta: mora postojati zabluda u njezinom shvacanju vjere, mora se odnositi isklju¢ivo na vjeru,
u takvoj zabludi mora biti katolik jer bi u suprotnom bio Zidov ili poganin, a ne heretik, osoba

koja gaji takvu zabludu mora i dalje ispovijedati neku istinu o Kristu jer ako osoba potpuno



poriée vjeru, tada je apostat® i mora ustrajno i évrsto vjerovati u tu zabludu. Hereza je, dakle,
oblik nevjere, a nevjera subjektivno pociva u umu i to tako da, covjek vjeruje u nesto posve

oprecno pravoj vjeri. Inkvizitori ne moraju nuzno suditi vjeSticama i vraéevima.

2.4. Malleus maleficarum [Malj koji ubija]- Metode pokretanja sudskoga postupka

Kanonski zakon propisuje tri prikladne metode pokretanja sudskoga postupka u ime
vjere protiv vjestica. Prvo, podizanjem privatne optuzbe za zlo¢in hereze ili pruzanja zastite
hereticima, pri ¢emu tuzitelj mora priloziti dokaze te prihvaca odgovornost talionske kazne,
ukoliko ne uspije dokazati optuzbu. Na drugi se nacin postupak pokrece na temelju anonimne
dojave vlastima, u kojoj se anonimni dojavljiva¢ potpuno odri¢e odgovornosti te se ne zZeli
uplitati niti iSta dokazivati, ve¢ to radi zbog velike vjere, straha od progona ili neke druge
svjetovne koju izrice sudac zbog skrivanja takvih stvari. U tom slucaju osim suca i javnog
biljeznika, trebaju svjedociti dva svjedoka, svecenik ili laik, ali moraju biti plemeniti. Treca
metoda pokretanja postupka ukljucuje inkviziciju, odnosno postupak ne ukljuéuje tuzitelja ili
anonimne dojave, ve¢ na temelju glasina o postojanju vjestica u nekom gradu ili mjestu. U tom
sluc¢aju sudac postupa po svojoj sluzbenoj duznosti, a ne na temelju zahtijeva neke stranke, no

sudac ne smije pokrenuti postupak na temelju privatne optuzbe.

Prilikom drugog nacina pokretanja postupka, iskaz svjedoka mora se pismeno zabiljeZiti.
Unato¢ postojanju zakonitih 1 usuglasenih iskaza dvaju svjedoka protiv neke osobe, ta se
¢injenica smatra nedostatnom za izricanje osude protiv okrivljenika, na temelju tako teske
optuzbe. Naime, ne ¢ini se pravednim na temelju tako teske optuzbe i iskaza samo dvaju
svjedoka, osuditi ¢ovjek koji uziva dobar glas, ali u slu¢aju ako je osoba ozloglasena tada se
uzima u obzir. Prema izvorima, nakon uhi¢enja sudac je morao odluciti hoce li optuzenoj
dopustiti obranu i treba li se, umjesto mucenja podvrgnuti ispitivanju. Sudac nije obvezan javno
obznaniti ime svjedoka ili ih javno suoditi s optuzenom. Sustav je bio takav da je za osudu

vjestice na smrt bila potrebna presuda koja se temelji na vjesti¢jem priznanju.

1 Pov. Kr$éanin koji je napustio svoju religiju, otpadnik od nekog naroda stranke, ideologije i dr.



2.5. Malleus maleficarum [Malj koji ubija]- Na¢ini utvrdivanja krivnje: ispitivanja

i mucenja

Sudac je imao ovlasti voditi slu¢aj kako je htio. Sudac je nakon optuzivanja, mogao
podvrgnuti okrivljenicu mucenju ili ispitivanju, mogao ju je zadrzati u zatvoru s ciljem javnog
sramocenja zene 1 Casti njezine obitelji 1 prijatelja, koje je pozivao da ju pokuSaju uvjeriti da
prizna krivnju. Ako je sudac mislio da optuzenica pori¢e krivnju, nakon $to ju je drzao u
neizvjesnosti i odgadao ispitivanje, optuzenica je tada bila podvrgnuta savjetovanju i
uvjeravanju u njezinu krivnju te podvrgnuta ispitivanju s blagim mucéenjem. Ispitivanja su bila
mucna, dok su se krvnici 1 pomo¢nici pripremali za ispitivanje, optuZenica je skinuta da se
utvrdi ima li na sebi ili na svojoj odjeci usiven kakav davolji znak ili kakvo ¢arobnjacko orude,
koje je optuzenica prema naputcima demona izradivala od udova nekrstene djece da ta djeca
budu lisena blazenstva. Nakon uklanjanja oznaka sudac ju je uz pomo¢ drugih svjedoka navodio
da dobrovoljno prizna istinu. Odbije li priznati tada su okrivljenice vezane uZetom te su bile
postavljane na odredene sprave za mucenje. Lukavi potezi tada su bili da se na neciju molbu
okrivljenica skidala s mucila te su je ponovno uvjeravali da prizna krivnju, upozorivsi ju da ¢e
tako izbje¢i smrtnu kaznu. Ukoliko ni prijetnje, ni obe¢anja 1 mucenja nisu bile dovoljne da
optuzenica prizna krivnju tada su se uvodile nove metode ispitivanja i mucenja. Heretici su bili
izlozeni razli¢itim vrstama mucenja, ovisno o njihovim zlo¢inima, no suci se nisu ogranicavali
samo na jedno nepromjenjivo pravilo u ispitivanju vjestica koje su bile obdarene ¢arobnjatkom
moci Sutnje, jer naviknu li se na jedno opée pravilo u ispitivanju vjeStica uspje$no bi ga
izbjegavali. Ukoliko je sudac htio saznati je 1i okrivljenica zac¢arana ¢arobnjastvom Sutnje, on
je obracao pozornost na to moze li ispitanica plakati u njegovu prisustvu ili je mogla plakati
samo pod mukama jer tada se smatralo da vjestica ne moze plakati. Smatralo se da vjestice ne
mogu plakati jer su se suze smatrale jednim od najvecih darova milosti koje se dodjeljivalo
pokajniku, no iako je zapravo plakala to ju nije razrjesavalo krivnje jer je vrag uz BoZju privolu
mogao pomoci vjestici da zaplace jer je Zenama svojstveno da placu i da su tuzne. Ukoliko su
optuzenice svojim kricima, moljakanjem i suzama uspjele zaustaviti mucenje tada su suci i

svjedoci, kako se tvrdilo, bivali zacarani. Optuzenice su preventivno brijane te su im sve dlake
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na tijelu bile uklonjene zbog toga $to je davolja oznaka, ili zig mogao biti sakriven dlakama na
najskrovitijim podru¢jima. Neki su pak heretici bili osudeni na temelju svojih priznanja jer su
bili otvoreni zagovornici svog nevjernistva, a kad su ih stavili na lomacu vatra im nije naudila,
stoga je donesena odluka o novoj presudi kojom su optuzenici bili kaznjavani smréu utapanjem,
no takoder neuspjesno. Vjestice je trebalo podvrgnuti ispitivanjima tijekom vecih svetkovina i
tijekom slavljenja svete mise, na kojima je narod molio svece za pomo¢ u otklanjanju vrazjih
napasti. Za vrijeme sudenja, nakon mucenja i ispitivanja sudac je trebao oko vrata nositi
posvecenu stolu ili neki drugi posveéeni predmet. U krajnjem slu¢aju kada su vjestice odbijale
priznati krivnju tada je sudac predlagao da se optuzenicu podvrgne sudu usijanim Zeljezom radi
dokazivanja svoje neduznosti, sve su na to rado pristajale znajuéi da ¢e ih vrag zastiti. No takve
kusnje ili sudovi bili su nedopusteni jer im svrha nije bila suditi ih skrivenim stvarima, kojima
je samo Bog mogao suditi i zato jer takve ordalije? nije odobravao nikakav bozanski autoritet,
niti su ih dopustali pape i svecenici u svojim zapisima. Stoga, radi njihove bliske veze s vragom,
vjesSticama je trebalo zabraniti dokazivanje nevinosti ordalijama te je ¢injenica da su zahtijevale

taj sud samo potkrepljivala tezu za vjesti¢ju herezu.

3.1 Vladimir Bayer: Ugovor s daviom

Ivan Tkal¢i¢ prvi se u Hrvatskoj poceo baviti procesima protiv cCarobnjaka 1
vjestica,1891. godine 1891. godine napisao je djelo Parnica proti vjesticama u Hrvatskoj,
njegov su rad nastavljali mnogi drugi. Njegova je zasluga sto je pokusao dati cjelovit prikaz
progona vjestica u Zagrebu blizoj okolici, navodi pravnik Vladimir Bayer, kako je Tkalci¢
pridonio ovoj temi, jer se prvi poceo baviti time i1 njegovo je djelo izradeno prema izvornim
dokumentima. U njima tvrdi kako su njegove glavne ,,postavke o osnovnim pitanjima, koja se
pojavljuju u vezi problema historijskog shvacanja progona ¢arobnjaka kod, nas ne prelaze,
nazalost, nivo obi¢ne improvizacije bez podloge u izvorima* (Bayer 1953: 8). Tvrdi, kako je
dosao do posve neto¢nih zakljucaka u povijesti, kao na primjer, da je Marija Terezija ukinula

progone protiv vjeStica u Hrvatskoj, stoga on s pravne strane, pokuSava predociti stravi¢ne

2 Ordalije — tzv. BoZji sud na kojemu su okrivljeni, da bi dokazali svoju nevinost, vadili stvari iz vrele vode ili
nosili usijano Zeljezo.



procese koji su se odvijali. Dokumente je preuzeo iz spomenuta Tkalci¢eva djela. VIadimir
Bayer u svojoj studiji tvrdi kako su progoni vjestica kod nas bili ,,vjeran odjek velikih europskih
progona‘“ (Bayer 1953: 11). Pojava progona vjestica pocinje se $iriti iz europskih sredista prema
periferijama, stoga je Hrvatsku ta manija zahvatila nesto kasnije, ali je duZe trajala. Carobnjaci
su bili proganjani i prije pojave kr§¢anstva, ali se nakon kristijanizacije Europe, ¢arobnjastvo
sinkronizira s kr§¢anskim naukom zbog ¢ega se pocinje tretirati kao puno veci zlo¢in. Crkva je
vjerovala u postojanje Carobnjacke prakse, no nakon uspostave inkvizicije pocinje njihov
progon jer za Crkvu veza ¢arobnjaka s demonom bila ono $to je kaznjivo, a ne Carobnjacki efekt
jer je ,,Carobnjastvo po crkvenom shvacanju bilo kaZnjivo i onda, kada je ostalo potpuno bez

ucinka, jer je ve¢ samo trazenje pomoc¢i od demona veliki grijeh* (Bayer 1953: 53).

3.2 Poceci progona vjestica u Hrvatskoj

Vjerovanje u Carobnja$tvo i magijske pojave u Hrvatskoj susre¢emo od najranijeg
vremena u predajama i vjerovanjima. | dan danas se, u manjim hrvatskim mjestima i zaseocima,
ocuvala predaja o postojanju i djelovanju vjestica. Masovni progoni vjestica, odvijali su
Europom pa tako 1 Hrvatskom, tako je hrvatska drzavna vlast stolje¢ima vjerovala u realnost
carobnjackih pojava, a do formalnog ukinuc¢a nije ni dosli, a prvi progoni vjestica i ¢arobnjaka
u Hrvatskoj datirani su u 13.stoljeéu (Bayer 1953: 211). Carobnjastvo se u primorskim
dijelovima Hrvatske smatralo teSkim zlo¢inom, u trinaestom stoljecu nalazimo odredbe protiv
carobnjaStva Cak u Cetiri statuta: ,,dva korCulanska, iz 1214. 1 1240. godine, u dubrovackom iz
1272. i vinodolskom iz 1288. godine“ (Bayer 1953: 214). Prvi dokumenti, koje imamo o
postupanju prema ¢arobnjacima u Hrvatskoj, zapravo, iako strasni, u usporedbi s onim kasnijem
procesima, vrlo su benigni. Ti prvi, odnosno sacuvani dokumenti §to ih imamo datirani su u 14.
stolje¢u, konkretnije 1360. godine, u Zagrebu (Bayer 1953: 222). 1z presude, razaznajemo da
su u tim ranijim procesima optuzeni imali priliku da se pred porotnicima zakunu kako nisu krvi,
nakon ¢ega bi bili ,,0¢iS¢eni* od optuzbe te bi bili slobodni, ali ako se ponovno nadu pred sudom
bit ¢e spaljeni. To pokazuje blage metode zagrebackoga suda. Takvi su se procesi, uglavnom
vodili u Zagrebu, do pocetka 17. stoljeca. Do 17. stolje¢a u hrvatskoj, Carobnice, to jest vracare
1 trovateljice, kasnije vjeStice u optuznicama nisu bile tere¢ene za dogovor s vragom. U 15.

stolje¢u u hrvatskoj pocinju se biljeziti mucenja kao dio proces progona vjestica, sam pojam



zlo¢ina podrazumijevao je maleficij, 3 narodno objasnjenje za neko zlo koje se dogodilo, koje
nisu mogli racionalno objasniti. Torture je bilo i prije, ali se pocinje intenzivnije koristit u 15.

stoljecu. Iznudivanje priznanja mucenjem, pocelo je dovoditi do ¢eS¢e osude na spaljivanje.

Moguénost prisezanja zakletve pred porotnicima, kako bi se ocistili krivnje 1 zavrsili na
slobodi, davali su znatno blazi karakter progonu, nego kasnije. Na to je uvelike, utjecala i
Cinjenica da optuZene Carobnice nisu imale vezu s vragom za $to ih se kasnije teretilo. 1698.
godine i 1699. godine usavrSene su Sablonske optuznice kojima se nije davalo previSe znacaja,
jer je presuda, gotovo uvijek imala isti ishod- osudu na torturu i lomacu, bez velike moguénosti
opovrgavanja i dokazivanja nevinosti (Bayer 1953: 237). U optuznicama je stalan motiv bio
davao, kojeg su optuzenice, pod velikim mukama morale opisivat i na kraju priznat spolni odnos
s njim. Spolni odnosi s demonima postala je stalna to¢ka optuznice, koja se, gotovo epidemijski
prosirila Europom. U jednom od poglavlja Malleusa maleficaruma, posebno je opisan proces
spolnog opcéenja ljudi s demonima, inkubima i sukubima, te odnose pojasnio je sveti Augustin:
,,INo Augustin izri¢ito naglaSava, da demoni ne mogu nista uciniti svojom vlastitom mo¢i «ako
to ne dozvoli onaj ¢ije nam mnoge odluke nisu jasne, ali nijedna nije neopravdanay (bog). (De
civ. Dei 18, 18). To je znamenita teza o »bozjem dopustanju« (premisuss Dei), prema kojoj
demoni, za svako zlo $to ga kane ljudima pociniti, moraju imati bozje dopustenje, teza koja se
odrzala u katoli¢koj teologiji do danas* (Bayer 1953: 46). Od toga se razvila teza da ljudi moraju
pristati na spolni ¢in s demonom, ali na temelju ove teze tek je u 13. stoljecu, uz doradu
skolastika, postalo opce prihvac¢eno da vjestice spolno opée s demonima, Sto se iz europske
prakse prosirilo na hrvatsko procesuiranje vjestica. ,,Predodzba o ¢arobnjastvu, koje nalazimo
u hrvatskim procesima protiv vjestica 17. 1 18. stoljeca, ustvari su mjeSavina viSe manjih
autohtonih narodnih predodzbi o ¢arobnjastvu s mnogim elementima, §to su ih progonitelji
vjestica uzeli iz internacionalnog sloZenog pojma Carobnjastva tadasnje literature i prakse
drugih zemalja zapadne europske kulture® (Bayer 1953: 241). Bayer dolazi do zakljucka da je
progon vjestica u Hrvatskoj posljedica zapadnoeuropske prakse, odnosno mucenjem optuzenica
iznudivali su opée poznata, internacionalna stereotipna priznanja, koja su se onda prepric¢avala
u narodu (Bayer 1953: 241).

3 Opéi naziv za zlo rimsko ¢arobnjastvo, a u ovom kontekstu zlo nakedeno ¢arobnjastvom, najée$ée na usjeve
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3.3 Procesi protiv vjeStica u Hrvatskoj

Vazan element u procesima protiv vjeStica bio je maleficij stoga ga susreCemo i u
hrvatskim procesima i istragama. Maleficiji je prije, nego li je progon uzeo maha u Hrvatskoj,
bio jedini zlo¢inacki element kod vjestica, no nakon 1698. i 1699. godine on postaje jedan u
nizu elemenata Carobnjackih zlo¢ina. Dakle, maleficij se shvacao kao nanosenje zla nekom
Covjeku Carobnjackim mocima, stoga je u jednom slucaju optuzena Kata Cankovica, 1629.
godine, dala nekoj zeni napitke i Carolije da pribavi vjernost, svog nevjernog muza (Bayer 1953:
246). lako nema direktnog nanosenja zla, tu se na Caroliju gleda iskljucivo religioznim,
katolickim naukom da je svako Carobiranje zlo, bez obzira na njegovu svrhu. 1698. godine
dolazi do drastiénog mijenjanja situacije, naime iz torturalnih zapisnika vidimo da su
progonitelji svoju glavnu paZznju posvetili teoloSkom videnju, koje je do tada bilo posve
zanemareno. OKrivljenice su na teSkim mukama morale priznavati i opisivati svoj direktni
kontakt sa sotonom i kako su s njim spolno op¢ile, a maleficij se tu prikazuje kao kolateralna,
odnosno usputno pocinjena Steta. Saveznistvo s vragom, u hrvatskim procesima protiv vjestica
postaje popularno krajem 17. stoljeca, Sto je direktna posljedica drugacijeg, novog kulturnog
razvoja vladajucih krugova u Hrvatskoj. (Bayer 1953: 248).

Pavolji su pecati odigrali vaznu ulogu u ,,pronalascima® vjeStica, pecati su jedan od
razloga zbog kojeg su hrvatski procesi bili vrlo sli¢ni i dostigli ¢udovis$nu razinu europskog
procesuiranja ¢arobnjaka. Od 1438. godine svjetovna vlast po¢inje na okrivljenicima brijati sve
dlake natijelu, kako ¢ovjek ne bi sakrio neku amajliju ili vrazju Caroliju (Bayer 149: 1953), jer
se vjerovalo, ako optuZeni ni nakon mucéenja ne bi priznao krivicu, da je u to upleten davao,
koji daje mo¢ i snagu vjeSticama i arobnjacima. Na okrivljenikovoj kozi traZio se davolji pecat,
za koji se vjerovalo da daje mo¢ ,,Carobnjacke Sutnje* (Bayer 1953: 149). Potraga za pecatom
postala je dio svakodnevne rutine u procesuiranjima ¢arobnjaka i vjestica. Od 1699. godine taj
je proces postao svakodnevan i u Hrvatskoj, naime progonitelji vjeStica prije torture
pregledavali su osumnji¢ene ne bi li nasli dokaz njezinoga ugovora s demonom: ,,No ako je
krvniku 1 uspjelo da pomnom pretragom vjesti¢ina tijela na njezinoj kozi ne pronade zeljeni
znak, iz kojeg na ubod igle »ne tece krv« i na kojem je mjestu okrivljenica »posve neosjetljiva
za boli, ipak to nijednu vjesticu nije spasilo od torture. Pronalaskom vjesti¢kog davolskog znaka
bilo je samo dokazano postojanje ugovora s demonom, ali je trebalo saznati detalje njezine
Carobnjacke djelatnosti, a osobito sve njezine w»sukrivce«...”“ (Bayer 1953: 244-245).

Nepronalazak pecata, koji simbolizira pakt vjestice i demona te daje vjestici mo¢i, nije znacio
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spas od torture. PecCat se mogao nalaziti na bilo kojem i najskrovitijem dijelu tijela, on je bio
neobican madez, oziljak ili nesto drugacije na tijelu Zene, kad bi ga mucitelji i krvnici pronasli,
onda bi ga izrezali, kako bi oslabile vjesti¢je mo¢i. Kad bi ga pronasli, okrivljenice su pod razno
raznim mukama izmiSljale nac¢ine na koje im je davao zadao taj pecat, kako bi tortura $to prije

zavrsila.

17. je stolje¢e razdoblje velikih progona vjeStica u Hrvatskoj, na naSe se prostore
prosirila epidemija iz zapadne Europe, odnosno primjena torture, kao iskljuc¢ivog sredstva tzv.
saznavanja istine koja je promijenila cijeli koncept lova na vjestice, zbog ¢ega je drasti¢no
porastao broj zrtava. Dotadasnji procesi, koji su pruzali moguénost ,,oc¢is¢enja®, bili su

nemjerljivo blazi, iako vrlo okrutni.

,»Z1lo¢in naime pravog Carobnjastva zasluzuje kaznu smrti spaljivanjem, bilo da se vrsi po
izri¢itom ili preSutnom ugovoru s demonom pa se njime ljudima nanosi Steta, bilo da ga vrse
carobnjaci, koji se, uz odreknuce od kr$¢anske vjere, predaju demonu ili s njim spolno opce,
premda inace svojim ¢arobnjackim zlodjelima nisu nikome nanijeli nikakvu stetu* (Kriminalna

praksa 1697. ¢l. 60. — Bayer 1953: 232).

Nakon 1698. godine, priznanja okrivljenica su izgledala vrlo sli¢no, sastanci vjestica,
na kojima su vjestice letjele, najées¢e su odrzavani nocu, na raskrizju putova ili na obliznjim
planinama Medvednici ili Kleku. Prema sudskim spisima i izjavama optuzenih Zena, na takvim
su se gozbama gostili svakojakom hranom i pi¢ima, jeli su najcesce gibanicu i meso: ,,Na gozbi
su jeli i meso, a neke vjestice na uzasnoj torturi priznaju, ¢ak da je to bilo ljudsko meso* (Bayer
1953: 238). Do nasih je krajeva doSlo vjerovanje da su vjestice udruzene u tajnu druzbu, nije
samo jedna vjestica nego je vise njih te su povremeno skupa odrzavali sastanke, sabate.* (Bayer
1953: 114). Na tim se sastancima, vjestice se namazu coprni¢kom maséu, zbog koje onda mogu
letjeti (predodzbe o vjeSticama u usmenim predajama). ,,Pomnom analizom sudskih spisa
procesa, o kojima je rije¢, moze se sa sigurno$cu utvrditi, da su te predodzbe bile tada ve¢ dobro
utvrdene u narodnim vjerovanjima‘“ (Bayer 1953: 235). Iz iznudenih priznanja osudenica
saznajemo da se na vjesti¢jim sastancima vrsilo primanje novih vjestica u druzbu, no tipi¢an
nacin na koji su hrvatske vjestice dospijevale u takvu druzbu bio prisilan, to jest zene su
otimane, «ugrabljene» od strane drugih vjestica, koje su se pojavljivale u vjetru (Bayer 1953:
239).

4 Sabat- tajni sastanci heretika, koje predvodi davao, u obliku ¢ovjeka ili Zivotinje
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Za konkretan proces, do 1698. godine osobu je bilo potrebno prijaviti osoba, koja se
osjecala povrijedenom necijim Carobnjastvom. Nakon 1698. godine, kao i u svemu ostalom,
dogada se prekretnica i ovdje: ,,Pored prijave nekog maleficija koja i dalje ostaje povodom
konkretnih procesa, pojavljuje se jedan novi, daleko vazniji i opasniji, a svakako 1 ¢e$¢i povod
procesa: iskazi pojedinih okrivljenica dani na torturi, u kojima one, na zahtjev nezasitnih
progonitelja, odaju velik broj drugih vjestica, ¢lanica njihove »druzbe«“(Bayer 1953: 248).
Povod nadolazec¢ih procesa postaju i optuzbe drugih vjestica na torturi, $to je popularan motiv,
kao 1 sve ostalo, u Zagorkinom romanima. Treci, znatniji povod zabiljeZen u sudskim procesima
su izjave vise svjedoka o CarobnjaStvu, nakon ¢ega se pokrece istraga protiv optuzene zene.
Dolaskom jezuita, ® u Hrvatsku, dolazi do kulturnog razvoja u nasim krajevima. Oni su bili
jedni od vodeéih nositelja kulturnog napretka, odgojili su i formirali generacije intelektualaca
u 17. i 18. stolje¢u. Progoni, dakle, dosezu vrhunac nakon jezuitskog utjecaja ¢iji je nauk
identificirao predodzbu ¢arobnjastva s elementima teoloskog pogleda na svijet. Da se jezuitsko
ucenje, da su vjestice najveéi protivnik Boga i ¢ovjeka, nije prosirilo u Hrvatskoj, progoni bi se
zasnivali na maleficiju, $to nije bilo dovoljno da potakne masovni progon ¢arobnjaka, stoga je
njihov nauk povezao Hrvatsku s europskom tradicijom progona vjeStica. Masovni progoni
vjestica 1 ¢arobnjaka pocinju nakon 1698. i 1699. godine, najc¢esce su to bili bogati gradani 1
plemici koji su progonili siroma$ne seljake. Do doze okrutnosti i nedostatka empatije dolazi
zbog nemogucnosti poistovjecivanja imuénih gradana s onim siromasnima jer ih ne smatraju
jednako vrijednima te ih time dehumaniziraju zbog ¢ega su, bez griznje, savjesti provodili

masovne progone.

3.4 Vrste sudova u Hrvatskoj koji su procesuirali vjesti¢arenje

U 17. i 18. stolje¢u u Hrvatskoj postajale su tri vrste sudova koji su se bavili
procesuiranjem vjestica. To su bili sudovi slobodnih kraljevskih gradova, Zupanijski sudovi i
vlastelinski sudovi pojedinih feudalaca koji su imali pravo kaznjavati kaznena djela pocinjena
na posjedima na kojima su oni imali vlastitu jurisdikciju. Ta su tri suda imala jednaka prava
sudenja i ista procesna pravila. Gradski sud, na ¢elu s gradskim sucem, bio je istovjetan gradskoj

upravi koja je vrsila sve upravne funkcije slobodnoga kraljevskoga grada. Zupanijskim sudom

5 Jezuiti- elitni isusovacki red u Katoli¢koj crkvi osnovan u 16. stoljeéu
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presjedalo je sudsko vije¢e koje se sastojalo od plemickih Zupanijskih sudaca i Zupanijskih
sluzbenika predvodenin nadzupanom, dok se vlastelinski sud sastojao od sudaca koje je
imenovao feudalac. Pokretanje istraznog procesa, do 1698. godine, mogao je zapoceti samo
ovlasteni tuzilac, koji je sudu morao podnijeti formalnu tuzbu (Bayer 1953: 252), a kasnije
tuzbe su se mogle podizati na osnovu svjedoc¢anstva od minimalno dva svjedoka nakon ¢ega je

bila provodena istraga, inkvizicija.

4. Slucaj Barice BenSek Cindekovice

Sacuvani dokumenti ukazuju na druStvene prilike tadasnjeg Zagreba, iz kojih
saznajemo, da je samovolja i korumpiranost zagrebacke uprave bila svakodnevna pojava.
“Baricu optuzuju kao vjeSticu njezini trgovacki konkurenti ne krijuéi pritom nimalo tu
konkurentsku pobudu za optuzbu”. Po naredenju bana (Karla Batthyanyj-a) izdanom na molbu
Barice Jurkovi¢, ud. Bensek, zvane Cindekovica, suci zagrebacke zupanije vode istragu kako
bi ustanovili pod kojim je okolnostima kaptolska vjeStica Bara Pisko na mukama izjavila, da je
Cindekovica vjestica (Bayer 1953: 709). Iz teksta saznajemo da je sudac bio Petar Krajaci¢.

Prvi je svjedok u njezinu sudenju bio kaptolski gradanin Janko MiSi¢, Andrija Palci¢
bio je glavni inicijator pokretanja istrage te drugi svjedoci. U zapisu se navodi da je Baricu, na
mukama odala Piskovica, no njezina optuzba je bila iznudena te je tek na kraju odala, pritom
dodaju¢i, da je optuzila Cindekovu jer joj je obeCano da Ce tortura prestat. Iz sljedecih
dokumenata saznajemo da je optuzena Barica pusStena iz zatvora jer je notaru Sali-u dan mito
od 200 forinti: “Za to vrijeme dok je izlagateljica bila u zatvoru, porucila je jednoga dana (Zena)
Ladislava Salia Lenhardici, ako izlagateljica dade njenome muzu 200 forinti, da ¢e biti puStena
iz zatvora... Uza sve to, da bi, po moguénosti, izlagateljici pomogla, ista je Lovrenci¢ka posla
do oca Josipa Smolea, redovnika druzbe Isusove, i saopé¢ila mu gore navedenu poruku gospode
Salijevke. Kad je to ¢uo, uzvratio joj je isti otac: “Ja ¢u sam Bensekovici saopciti tu nakanu i
volju gospodina biljeznika”... Uza sve to otiSao je otac Smole slijedecega dana u Toranj, u
nakani da pomogne bijednici. Straza se izgovarala, da joj je naredeno, da ne smiju nikoga pustati
k okovanoj...” (Bayer 1953: 715). Prema spisima doznajemo da Barica nije htjela uzeti mito,
iako je otac Smole u tome vidio jedini njezin spas. Otac Smole, Barici je obecao da ¢e o ovome
incidentu izvijestiti Kraljicu jer je Barica vjerovala kako kraljica ne bi dopustila stradanje

nevine osobe. Citajuéi daljnji zapis, doznajemo kako je Barica pred svjedocima pregledana od
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davoljih pecata: “Primivsi iglu on ju je stao po Citavom golom tijelu pretrazivati: u ustima, po
ledima, po rukama, i pod bedrima, pa u pronadene znamenke iglu zabadati sve do zenskoga
kosmatoga srama, gdje je izlagateljica imala tri znamenke.... Kad je ona prestala pretrazivati,

rekao je biljeznik, neka se obuce, jer nema nicesa” (Bayer 1953: 719).

5. Progoni vjestica - nadahnuce za Gri¢ku vjesticu

Marija Juri¢ Zagorka najcitanija je hrvatska spisateljica uopce, novinarka i feljtonistica,
u njezinim romanima is$¢itava se borba za nacionalnu nezavisnost, sama Zagorka priznaje, da
su upravo romani bili njezino glavno oruzje u protunjemackoj kampanji jer je njezino pisanje
samo sredstvo za postizanje politickih ciljeva. Ciklus romana Gricka vjestica sastoji se od
sedam romana: Tajna krvavog mosta, Kontesa Nera, Malleus maleficarum, Suparnica Marije
Terezije 1, Suparnica Marije Terezije Il, Dvorska kamarila i Buntovnik na prijestolu. Romani
su probudili veliko zanimanje naroda zbog jednostavnog nacina kojim su napisani, ljubavna
prica ispletena spletkama 1 ubojstvima prepuna je trivijalnih elemenata. Prema K. Nemecu,
njezini su romani politicki obojeni, u njima se nazire o€ita budnicarska pretenzija te snazna
oslonjenost na nacionalnu mitologiju (Nemec 1998: 74). Na pisanje romana Zagorku je
nagovorio biskup Josip Juraj Strossmayer. On je financirao tiskanje prvih Zagorkinih romana:
,» Vasa je zadaca da svojim historijskim romanima prisilite hrvatske ¢itaoce da napuste pogubno
njemacko $tivo..” (Nemec 74-75: 1998). Vecina Zagorkinih romana izlazila je u sklopu nekih
novina, kao podlistak u nastavcima. Gricka vjestica izlazila je u Malim novinama, a inspiraciju
za likove 1 konkretne pri€e i proces pronalazi u Tkal€i¢evim zabiljezenim procesima i arhivama
te narodnoj predaji. Konkretan slucaj prema kojemu je oblikovala likove romana, slucaj je
Barice Cindekove. U njezinu se slucaju spominju sama Barica, otac Smole, sudac Krajaci¢ i
notar Sale koji prate glavne junake romana. Zagorka se u romanu koristi stvarnim podacima i
pri¢ama sluze¢i se arhivima i Tkal¢i¢em kao izvorom te najpoznatijim udzbenikom za progon
vjestica Malleus maleficarumom, $to je naslov treeg romana u ciklusu. Radnja romana prati
mladu kontesu Neru koja je optuzena da je vjestica. Glavna je tema ljubavna pric¢a kontese i
trenkovoga pandura SiniSe, koji ju pokuSava spasiti od neizbjezne sudbine zbog osude da je
vjestica. Roman je nadahnut progonom vjestica te metaforicki kritizira drustvo toga vremena

jer je Zagorka, kao spisateljica i novinarka bila degradirana i diskriminirana jer je Zena.
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Roman zapocinje lovom na vjestice, gradski sudac Krajci¢ i gradski odvjetnik/tuzitelj
Dvojkovi¢, na Gricu, u zasjedi ¢ekaju vjesticu kako bi proveli istragu: “Gradski sudac najednom
stane 1 rece svom drugu: 'Eno pogledajte, kod ManduSevca nema nikoga! Vjestice dolaze tek
oko pola no¢i!... Vi ste gradski odvjetnik, vi babe samo tuzite ali ja ih, magnifice sudim na
lomac¢u. Mene bi najradije skuhale vragu za veéeru“ (Zagorka 2004: 6-7). U romanu
pronalazimo razli¢ite elemente o vjeSticama koji su inspirirane narodnom predajom, povijescu
I konkretnim sudskim zapisnicima iz procesa: ,,Tome malom ljudskom stvoru, kojeg je Bog
stvorio da Zivi i raduje se Zivotu, kao 1 mi, oduzese prokletnice zivot da ga zrtvuju vragu, da
mogu praviti svoje coprije, letjeti po zraku i bacati ga dolje na nas oluju, tucu, gromove, bolest
i smrt* (Zagorka 2004: 13). Glavna je tema ispletena razli¢itim priCama, a pri¢a kojom
zapocinje pri¢a je Margarete Kusenke koja je zatvorena u ,,Tornju* ® i ¢eka lomacu. Ona je
tamo pod optuzbom da je vjestica, a protiv nje svjedocila je njezina kéi koja je to ucinila pod
prijetnjom oca. Jelica sa svojom dvojicom brac¢e odlazi ocu Smoleu kako bi joj pomogao
izbaviti majku te ju uvodi u Toranj: ,,Ne placite, mamice, nece vas spaliti!- stade djevojka tjesiti
mater- jos ¢emo biti zajedno. Aj, nikad, nikad vise, djeco moja! Nikad se vise ne¢emo vidjeti!
Neka me spale, samo neka to bude brz, §to prije! Ne mogu dulje zZivjeti...Molite se, djecice, da
se §to prije lisim muka!- oglasi se opet mati iz dubine.- Jo$ danas neka me spale, odmah!*
(Zagorka 2004: 26-27). Na ovom primjeru, vidi se da Zagorka vjerno prikazuje svakodnevne
primjere Zena koje su optuzivane kao vjestice. Muskarci su ¢esto optuzivali zene da su vjestice
kada bi one odbile njihovo udvaranje. Upravo se takvim primjerom posluzila Zagorka gradeci
JeliCinu pricu. Jelicu je majka na spravama za mucenje okrivila da je i ona vjestica, stoga su
otac Smole 1 kontesa Nera sakrili nesretnu djevojku u samostan gdje ju vrtlar optuzuje za
vjesticarenje: “Trazila sam vas nekoliko puta u samostanu, ali nitko nije znao kamo ste nestali.
Vi znate da sam bila u tornju. Ondje sam razgovarala s Jelicom!- Galovi¢ podigne glavu, a
Barica ugleda njegovo suho upalo lice i mutne o¢i.-Vidite, Pavle, umjesto da ste je poveli pred
oltar, vi ste ju rinuli na lomacu.- Ona se vjencala s vragom, a mene je mrzila! —Kako vas ne bi
mrzila kad ste htjeli da vam bude draga? Da ste joj rekli: 'imam te rado, oZenit ¢u te, bila bi vas
rado uzela. Dok je niste napastovali, ona je mislila samo na vas'-. Galovi¢eve oc¢i zabodu se u
Baricu, a siva mu se usta otvore: 'To vam je ona rekla?'- Oslijepila ako lazem! Zar je ona kriva
Sto ste vi o0 njoj uvijek sanjali? I ona je sanjala o vama pa vas zato nije okrivila da ste coprnjak.
Jo§ vam je porucila da vam sve oprasta.- Galovi¢ se zgrbio kao da ga je netko udario toljagom

u zatiljak i zagledao se u smrznuti snijeg™ (Zagorka 2012: 3).

6 Mjesto u romanu gdje su vjestice bile za vrijeme provodenja istrage, tamo su muéene i ispitivane prije nego li
su odvodene na lomacu
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Zagorka u romanu uvodi teme sudova, koje je Bayer u svojim djelima obradio, poznato je da
su svi stanovnici Hrvatske i Slavonije imali pravo hvatati vjestice i predavati ih njihovom
feudalnom gospodaru prema tzv. zakonu ,,pravo maca“ §to su ga plemici imali: ,,Svi koji imaju
pravo maca mogu spaliti zenu koju optuZe kao vjesticu. Stovie moraju jer im zakon nalaZe da
svoju kmeticu spale ako je optuZena i ako imaju svjedoke* (Zagorka 2004: 241). Samo na ovim
primjerima vidimo, da Zagorka nije olako shvatila svoju zadacu, ve¢ je na postoje¢im
¢injenicama izgradila pricu koja je zabavljala hrvatske Citatelje. Zagorka inspiraciju pronalazi i
u udzbeniku o progonu vjestica, Malleus Maleficarum to se ocituje u dijelovima u kojima je
opisana tortura optuZenica, ali 1 na¢inima ispitivanja nevinosti istih: ,,U prijasnje doba vodili su
vjesStice na Savu, svezali ih na dasku i objesili na uze, a onda ih spustili u vodu. Ako je
optuzenica potonula, svijet je bio uvjeren da je vjestica (Zagorka 2004: 314). Vjerovalo se da

je test s vodom, bio vrsta obrnutog krstenja.

6. Promjena u procesima protiv vjeStica

1758. godine dolazi do znac¢ajnih promjena vlasti prema procesima protiv vjestica u
Hrvatskoj (Bayer 1953: 307). Carica Marija Terezija, iste je godine dala dopremiti zene
optuZene za vjesti¢arenje, iako su ih hrvatski sudovi ve¢ osudili na lomacu. Carica je htjela
ispitati nevinost optuZenica te taj zadatak prepusta profesorima beckog medicinskog
fakulteta; Van Swietenu i De Haneu 22. travnja 1758. godine b u KriZzevcima je, zbog
CarobnjaStva na smrt osudena Magda Logomer, poznata kao Herucina. Zbog cari¢ine
intervencije Herucina je dovedena u Be¢ te je slucaj po nalogu preuzeo Van Swieten.
Herucina je procesuirana kao i svaka vjestica u Hrvatskoj. 1z iskaza svjedoka saznaje se da
se Herucina bavila profesionalnim lije¢enjem, a iskaz, koji je posebno ostao zapaZen bio je
iskaz Eve Oblaci¢, koja je iskazala: ,,da je jedne veceri kad je imala groznicu, doletjela k
njoj okrivljena Magda Herucina u obliku muhe i strasno ju uznemiravala“ zbog takvoga
iskaza sudac je odmah podigao optuznicu (Bayer 1953: 307). 1z zapisnika saznajemo da je
Herucina dugo odbijala priznati krivnju, no nakon vise dana mucenja i pronalaska
davolskog pecata, ona je ipak priznala krivnju te je osudena na lomacu. Kada je dopremljena
u Be¢, voditelj istrage Van Sweiten, zgrozio se zbog ozljeda koje je optuzenica imala:
»Irebat ¢e mnogo vremena i truda, dok je se barem donekle ne izlijeci®, piSe u izvjeséu

carici (Bayer 1953: 307). Van Swieten u svom izvjestaju protiv Herucine rasclanjuje sve
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besmislice protiv nje, nakon ¢ega Marija Terezija pusta Herucinu na slobodu. Nedugo
nakon toga carica izdaje naredbu, u kojoj piSe, kako se slucajevi protiv vjeStica smiju
procesuirati, ali samo carica smije kona¢no presuditi. Nakon toga procesi u Hrvatskoj se
prvo smanjuju, a zatim potpuno nestaju, stoga je neto¢na Tkal¢i¢eva tvrdnja da je Marija
Terezija ukinula progone protiv vjeStica u Hrvatskoj. Ovaj se sudski proces spominje i u
Zagorkinu romanu Malleus maleficarum: ,,Vladarka je najvisom - svojom odredbom
naredila da se procesi protiv vjeStica odsad imaju voditi samo po ¢lanu kraljevskog
sudbenog vijeca koji rezultate istrage ima predloziti vijecu, a tek ono odlucuje o krivnji ili
ne krivnji optuzene. Prema tome, procese nece viSe voditi gradski sudac ni gradski

priseznici (Zagorka 2012: 380).

7. Vjestice u drugim medijima

Roman Gricka vjestica posluZio je kao umjetnicki poticaj 1 predloZzak razli¢itim
medijskim ostvarenjima. Igrani film Gricka vjestica redatelja Hinka Nuéic¢a prema scenariju
Marije Juri¢ Zagorke snimljen je 1920. godine. U glavnim ulogama pojavljuju se Melita
Bohinec 1 Bozo Miller. Nazalost film je izgubljen 1 0 njemu znamo samo iz pisanih izvora. Vec
desetlje¢ima postoji plan i zelja, uz ogromno zanimanje publike za snimanje TV serijala Gricka
vjestica. NajbliZze svom ostvarenju ovaj projekt je dosao 2017. godine kada su snimljeni prvi
kadrovi Gricke vjestice na Gornjem gradu. Redatelj serije trebao je biti Vinko Grubisié, direktor
Jadran filma. Prve epizode na malim ekranima trebale su biti emitirane u jesen 2018. godine.
Nazalost, i ovaj put odustalo se od velikog serijala o Grickoj vjestici koji je trebao biti
reprezentativan hrvatski kulturni proizvod. Gricka vjestica zazivjela je i kao rock opera na
daskama zagrebackog kazalista Komedije 1979. godine. Ovo glazbeno scensko djelo autora
Krajaca, Metikos$a i Prohaske postiglo je velik uspjeh, a da nije i danas zaboravljeno svjedo¢i
ponosno izdanje nosaca zvuka rock opere Gricka vjestica u kolovozu 2018. godine. Ove su
godine Histrioni ponovno na kazaliSnim daskama uprizorili Gricku vjesticu pod redateljskom
palicom Drazena Ferencine, prvi put Gricka vjestica je uprizorena 1987. godine, drugi put 1994.
godine. Prica o lijepoj kontesi i trenkovom panduru ozivjela je i u stripu Gricka vjestica. Otac
hrvatskoga stripa Andrija Maurovié¢ nacrtao je likove Zagorkine likove, a autor teksta je Norbert
Neugebauer. Strip je izlazio u Vecernjem listu, a kasnije je objavljen u 14 svezaka od 1962.-

1963. godine. Motiv vjestica susre¢emo i u romanu Luna autora Roberta Naprte. To je prica za
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mlade o vampirima, vukodlacima i vjeSticama nastao kao pri¢a obecana vlastitoj djeci 2011.
godine, bas kao sto je i Ivana Brli¢ Mazurani¢ zabiljezila price koje je pricala svojoj djeci- Price
iz davnine. I Naprta, kao i Ivana Brli¢-Mazurani¢ nadahnuce pronalazi u Ousmenoj predaji gdje
susre¢emo likove vjeStica, vila, vampira i vukodlaka. Svijet magije i fantastike iznimno je
popularan u knjiZzevnosti otkada J.K. Rowling objavljuje prvi dio serijala o Harryju Potteru 30.
lipnja 1997. godine. Osim u umjetnosti, vjestice, coprnice sastavni su dio turisticke ponude.
Origanalan i mastovit projekt zagrebackih coprnica, kostimiranih izvodacica koje provode
domace 1 strane posjetitelje Gornjim gradom i otkrivaju im mracnu povijest Zagreba. Vjesticji
instrumentarij nezaobilazan je dio turisticke ponude; svaki posjetitelj u ovoj zanimljivoj ruti
dobije zastitnu amajliju, izabere recept za magican napitak koji ¢e mu osigurati srecu, ljubav,

zdravlje ili bogatstvo te strani¢nik s likom vjeStice (http://zgc.hr/#obilasci_i_usluge). Sa

coprnicama danas mozemo proslaviti rodendan, djevojac¢ku vecer ili bilo koju drugu proslavu.
Zagreb koji postaje glavno turisticko srediSte, nedavno je dobio Muzej torture koji vjerno
docarava mucila i metode mucenja koje su se primjenjivale na optuzenim zenama. U muzeju
se nalazi sedamdesetak sprava koje su se koristile u procesima protiv vjeStica
(http://tortureum.com/povijest-torture/?lang=hr). Nedaleko od muzeja nalazi se restoran
Vjestica koji nudi prave vjesticje obroke. Iva Silla pripovjedacica i kazivacica obogatila je
turisticku ponudu grada turama Zagrebarium na kojima je moguce ¢uti pri¢e o zagrebackim
vjesticama, zmajevima, zmijama... (http://www.secret-zagreb.com/zagreb-ghosts-and-dragons-
tour-1/).

8. Zakljucak

Utjecaj koje je ostavilo ovo mra¢no doba, o¢ituje se i danas. Jedno od najmrac¢nijih doba
u povijesti Covjecanstva koje je otkrilo koliko ¢ovjek okrutan i nehuman moze biti i $to je sve
u stanju napraviti, nadahnuce je i danas u mnogim sferama zivota - od turistickih manifestacija,
knjizevnosti do glazbeno scenskih i zabavnih djela. Mozemo zakljuciti da je prisutnost vjestica
u medijima u porastu. Nekad smo ih se bojali, a danas im se divimo. Od progona Zena koje su
se bavile lije¢enjem i ljekovitim biljem, prokazivanja vjeSticama onih koje su odbile musku
ljubav do nazivanja politickih neistomisljenica vjeSticama, svjedoci smo da vjeStice danas Zive

u medijima snaznije, nego ikad prije. Brand vjestice sastavni je dio turisti¢ke ponude. Premda
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¢emo 1 danas zenu koju drzimo zlom nazvati vjesSticom, vjestice su danas simbol snazne, mocne
i uspjesne Zene. A t0 mozemo shvatiti kao svojevrsnu ispriku svim onim zenama koje su pod
nazivom vjestica nepravedno progonjene, okrutno mucene i ubijane kao vjestice.
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