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Merking av torsk i Lofoten 1947-1948.

Som et ledd i utforskingen av skreibestanden har
Fiskeridirektoratets Haviorskningsinstitutt satt i
gang en rekke merkeforsgk i de nordlige farvann. I
Lofoten ble der i 1947 merket et betydelig antall
torsk, og pd dette felt ble forsgkene fortsatt ogsd i
ar. De eksepsjonelt darlige vaerforhold hindret imid-
lertid arbeidet i stor utstrekning slik at det ikke
var mulig & f4 gjennomfgrt forsgkene si systematisk
som ¢nskelig.

En stor del av den fisken vi nyttet til vire forsgk
ble fanget pd jukse. Arbeidet foregikk da ombord
pa fiskebitene slik at fisken ble merket og sluppet
ut straks etter den kom pa dekk. — Fisk som er
stygt huket blir kassert. Det samme er tilfelle med
fisk som har »skutt magen«, noe som for gvrig ikke
hender s& ofte nar fisken hales forsiktig. — Dess-
uten fikk vi hdve til & merke en del fisk som var
fanget 1 synkenot ved konsulent Kristensens fiske-
forsgk. — Ogsd en del notfisk mi kasseres fordi den
er ssprengtg, eller er skadet pd annet bruk tidligere.
For d@vrig foretas intet utvalg under merkingen,
fisken merkes enten den er stor eller liten, fet eller
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mager. Det hender at fiskerne, nir de far igjen en
slik mager torsk, tror at den er blitt ssyk« pd grunn
av merkingen. Men det behgver altsa ikke veere
tilfelle.

Ogsd i1 fjor ble det merket sivel jukse- som not-
fanget fisk. De resultatene vi har fitt etter et drs
forlgp tyder ikke pa at den fisken som er fanget pa
jukse er vesentlig mindre levedyktig enn den som
er fanget i not. Etter alt & dgmme har ikke fisken
tatt noen swrlig skade av & ha hatt en krok i kjeften.

For si vidt synes det 4 veere temmelig likegyldig
enten fisken er fanget pa det ene eller annet bruk.

Der er imidlertid andre forhold som gjgr at det
kan veere av betydning & fi merket sivel juksefisk
som notfisk. — For det fgrste er juksefisken gjen-
nomgiende mindre enn notfisken; dette er serlig
tifelle nar fisken ngdig vil »ta i«. Og riktig stor
fisk fas sjelden pad jukse. Ved & nytte begge bruks-
méter fir en derfor bedre hgve til & merke alle stgr-
relsesgrupper som er til stede i nevneverdig mengde.
Dernest kan den fisken som fés pa jukse til dels ha
andre vaner enn den som fis i not. Der er meget
som tyder pa at en stor del av torsken i Lofoten til
sine tider stdr meget rolig. Til tross for at ekkore-
gistreringene kan vise betydelige forekomster, er
fangstene sma. Ifiskerne snakker om at skreien sstu-
rer«. Det er mulig at den fisken som likevel fis,
f. eks. pd jukse, er en mer aktiv fisk, som kanskje
streifer mer omkring enn hovedtyngden av bestan-
den. Hvis der under notfisket foretas noe utvalg i
det hele tatt, fds kanskje saerlig fisk som ssturer«.
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Hvis {fisken beholder disse vaner ogsd etter merkin-
gen, vil det uvegerlig fa betydning for gjenfangstene.
Den mest aktive fisk vil vaere mest utsatt for & bli
fanget igjen.

Gienfangster av torsk merket 1947.

Vi skal se litt nermere pa enkelte resultater av
merkeforsgkene, og tar da fgrst for oss den fisken
som ble merket i 1947. 1 en tidligere beretning
(Fiskets Gang nr. 29 og 30 for 1947, eller Fiskeri-
direktoratets Smaskrifter nr. 2, 1947) er der gjort
greie for alle gjenfangster i Lofoten i samme Ar.
Etter fiskets slutt ca. 20. april ble det ikke meldt
om vytterligere gjenfangster fra dette felt fgr neste
sesong. Derimot fikk vi i 1947, umiddelbart etter
slutten av Lofotfisket, en rekke gjenfangster fra
nordligere kyststrgk, senere ogsid fra Bjdrngyleltet
og fra (sthavet, se fig. 1. — Allerede 19. april ble
der vest for Sgrgya fanget en torsk som var merket
30 dager tidligere i Lofoten. Inntil 16. mai 1947
fikk vi i alt 22 gjenfangster fra Finnmarkskysten,
etter den tid bare 2 stk. (23. mai og 23. juni 1947).
De fleste ble fanget mellom S@rgya og Nordkyn. —
En torsk ble ogsd gjenfanget NV av Senja den
5. mai.

Den 25. mai ble en merket torsk fanget av en
engelsk triler sgr av Bjgrngya, den hadde da veert
65 dager i frihet. Men dette er ogsd den eneste som
er gjenfanget pd dette felt.
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Fig. 1. Torsk merket i Lofoten i 1947. Samtlige gjenfangster utenfor Lofoten 11947




Fra Barentshavets austlige del ble der i 1947 inn-
rapportert 10 gjenfangster, de fleste fra engelske
trilere. Denne fisken ble fanget i tiden 13. juni—
26. november. Etter den tid er der ikke meldt om
ytterligere gjenfangster herfra.

Av kartet (fig. 1) ses at 2 fisk er gjenfanget ved
Stgdt, sgr for Bodg (16. april og 17. juni 1947).
Disse har tatt en helt annen rute enn de gvrige. N& vet
vi frakonsulent Rollefsens undersgkelser at den torsken
som gyter i Lofoten tilhgrer to forskjellige grupper,
den egentlige skreien som har sine beitefelter i nord-
lige farvann, og kysttorsken som er knyttet til kyst-
farvannene. Det er mulig at den fisken som har
tatt veien over Vestfjorden har veert kysttorsk.

Etter 23. juni 1947 er der ikke meldt om noen
gjenfangster fra Norskekysten {fgr 26. januar 1948,
da ble den fgrste fanget utenfor Borge i Lofoten.
Fra da av og inntil slutten av Lofotfisket (29. april
1948) har vi fatt igjen 44 fra fjordrets merkeforsglk;
herav er 35 tatt 1 Vestfjorden, mens 9 er fanget
utenfor Troms, Vesterilen og Lofoten (fig. 2). —
De fleste gjenfangster pa yttersiden er tatt tidlig i
sesongen, innen utgangen av februar (tab. 1). I
Lofoten er derimot de fleste fanget i Igpet av mars
og fgrste del av april.

Fig. 3 viser hvorledes gjenfangstene i ILofoten
fordeler seg pa de forskjellige felter. Hovedtyngden
er fanget i Vest-Lofoten, seerlig pd Reinefeltet er
der tatt mange. Noen er seget opp for Ballstad og
Stamsund. Bare to er tatt aust for Henningsver, en
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pa Hopsteigen og en i Austnesfjorden. I siste sesong
hadde vi da ogsd et utpreget vest-lofotfiske.

Nar en pd grunnlag av gjenfangstene vil gjgre
seg opp en mening om fiskens vandringer, skal en
huske pid en selviglgelig, men ikke derfor mindre

Tabell 1. Torsk merket i Lofoten 1947. Antall gjenfangster
pd Norskekysten for hver 14. dag i tiden 26/1—

24/4 1948

Dato »Yttersiden« Vestfjorden
26/1—31/1.......c.in.. 1 —
1/2—14/2 .. ... 3 2
15/2—28/2.............. 3 2
29/2—13/3 .. ... — 6
14/3—27/3 ...l 1 14
28/3-10/3 ..ot 1 9
/4244 ..o ... — 2
Sum 9 35

viktig ting. Merkeforsgkene kan intet fortelle om
fiskens vandringer over felter hvor der ikke drives
fiske. Og vi vet ikke noe om hvilken rute fisken
har fulgt mellom det sted den ble sluppet ut og det
sted den ble fanget igjen. — Tar en imidlertid hen-
syn ilkke bare til stedet, men ogsé til tidspunktet for
gjenfangstene, vil fglgende hovedtrekk tre fram.
Etter 4 ha forlatt Lofoten har stgrre mengder av
skreien i tiden 19. april—16. mai streifet Finnmarks-
kysten. Her har den veert gjenstand for fangst under
vértorskefisket; men gjesterollen ved dette kyststrgk
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Fig. 2. Torsk merket i Lofoten i 1947

Gjenfangster i tiden 1/1—24/4 1948, samtlige

ved Norskekysten!
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Fig 3. Torsk merket i Lofoten i 1947. Samtlige gjen-

fangster i Vestfjorden under vinterfisket i 1948.

synes & ha veert kortvarig. En del fisk har tatt veien
til de austlige deler av Barentshavet, noe ogsi mot
Bjgrngyfeltet, hvor den er blitt beskattet av tralerne.
Merkeforsgkene alene kan ingen opplysning gi om
hvor meget fisk som har dradd den ene eller den
annen vei. Sammenholdt med de gvrige opplysnin-
ger vi har om torskeforekomstene i de nordlige far-
vann, er det imidlertid sannsynlig at hovedtyngden
av skreien sommeren 1947 har dradd til Barents-
havets austlige deler. — 1 slutten av januar er
skreien alt kommniet langt sgrover pa norskekysten
og blir her atter gjenstand for fangst, fgrst og fremst
i Lofoten.
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Merkeforsplene i 1948. ,

Under arets forsgk ble der merket i alt 2620 torsk;
tab. 2 gir en oversikt over nir og hvor merkingen
ble utfgrt. — Forsgkene tok til i Aust-Lofoten 16.
februar og ble drevet der inntil 4. mars. T alt ble der
merket 927 fisk, derav 708 pi Hopsteigen og 219

Tabell 2. Antall torsk merket i Lofoten 1948, samt antall
gjenfangster i Lofoten (pr. 30. juni 1948).

Antall Antall

Lokalitet v Dato merket | gjenfangster

Aust-Lofoten:
. Hopsteigen .... 16/2—23/2 283 58 (se fig. 4)
- coe. | 24/2— 43l 425 | 68 (» » 5)
Heningsvaer-
skallene........ 20/20g 4/3 219 41 (» » 6)

Vest-Lofoten:

Kunna—Reine. . |'23/30g31/3 626 51 (se fig. 7)
Reinefeltet ..... 23/3— 1/4 700 52 (» » 8)
Servagen—
Lofotodden... .. 14— 5/4 367 7

-Sum, 2620 277

pad Henningsveerskallene. All fisken ble fanget pa
jukse. — Midt i mars var der en langvarig uveers-
periode, slik at arbeidet i Vest-Lofoten fgrst kunne
ta til 23. mars. Inntil 5. april ble der merket 1693
torsk; herav ble 927 fanget i synkenot, resten pa
jukse.

Hittil har vi fatt melding om at 277 fisk er fanget
igjen under drets Lofotfiske. Og det skal nd gis en
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framstilling av hva disse gjenfangster kan fortelle
om fiskens sig pd Lofotbankene. — Pa de {glgende
figurer som viser hvor fisken er fanget igjen, er der
nyttet forskjellige symboler alt etter hvor lang tid
fisken har vart i frihet etter merkingen. Gjenfang-
ster som er gjort innen 10 dager er betegnet med en
sort ring. Sorte trekanter representerer fisk som
har vert 11-—20 dager i frihet, dpne trekanter fisk
som fgrst er fanget igjen etter 21 dager eller mer,
— Merkefeltet er avgrenset av rette linjer. — For-
gvrig md man veere oppmerksom pa at symbolene
for gjenfangstene kun angir hvor langt aust eller
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24 febrvar- 4. mars
1948.

Fig. 5.

vest fisken er fanget. Det har ikke vaert mulig & ta
hensyn til avstanden fra land; i mange tilfelle mang-
ler slike opplysninger, eller de er usikre.

Fig. 4 viser gjenfangstene av den fisk som ble
merket pd Hopsteigen i tiden 16.—23. februar. I
alt har vi fatt rapport om 58 gjenfangster, hvilket
er 20,5 pst. av den fisk som ble merket. 25 fisk er
gjenfanget innen 10 dager, 12 etter & ha veert 11—
20 dager i frihet, mens 21 fgrst ble fanget etter 21
dager eller mer. — Noen fisk ble fanget pa merke-
feltet eller meget ner dette, de fleste innen ganske
kort tid. Men vi ser at allerede i lgpet av de 10
fgrste dagene har fisken spredt seg en del. Enkelte
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har trukket innover Hgla (vest og nord for Skrova)
og like inn i Austnesfjorden. Hovedtyngden er dog
fanget vestafor det sted merkingen ble utfgrt. De
fleste fisk som er gjenfanget etter 11—20 dagers
forlgp er tatt pd feltet mellom Henningsveer og Ball-
stad. Senere er der bare kommet 2 gjenfangster
fra dette felt, fisken er gyensynlig ikke blitt stdende
der noen lengre tid. — Den langt overveiende del
av den fisken som har vart 21 dager eller mer i fri-
het er fanget vestafor Ballstad, fgrst og fremst pa
Reinchavet.

Den torsken som ble merket pd Hopsteigen i tiden
24, februar—-4. mars (fig. 5) har spredt seg pa lik-
nende vis imnover IHgla og Austnesfjorden samt
mot Vest-Lofoten. Men fisken har nd dpenbart hatt
stgrre fart, — T4 fisk er gjenfanget pd merkefeltet.
I Igpet av de 10 fgrste dagene etter merkingen ble
en rekke fisk fanget pd feltet mellom Henningsveer
og Stamsund. Likesa ses at der etter 11—20 dagers
forlgp er flere gjenfangster fra Vest-Lofoten. Ingen
fisk fra det foregiende forsgk hadde rukket s langt
vest 1 Igpet av samme tid.

Fra Henningsverskallene har fisken spredt seg
temmelig raskt vestover (fig. 6). Der er gjenfang-
ster fra Stamsundhavet innen 10 dager og fra Reine-
feltet innen 20 dager. Derimot har vi ikke, slik som
ved forsgkene pa Hopsteigen, fatt noen gjenfangster
fra Hgla eller Austnesfjorden. Denne forskjell kan
ha sin naturlige forklaring. Ilopsteigen danner den
vestlige. avgrensning for en dyprenne som fgrer inn
til Hgla og videre til Austnesfjorden, en dyprenne
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som fisken erfaringsmessig fglger nir den siger den
veien. Det er derfor helt naturlig at man pad Hops-
teigen kan ha merket fisk som har veert pd sig inn mot
Hgla. Henningsvarskallene ligger derimot lenger
vest. uten den umiddelbare kontakt med Hglafeltet.

Det har siledes vist seg at den fisken som ble
merket i Aust-Lofoten i siste halvdel av-februar og
de fgrste dager av mars meget snart trakk vestover
til feltet mellom Henningsver og Ballstad og videre
til Vest-Lofoten, hvor der sarlig pd Reinefeltet ble
gjort mange gjenfangster. En del av den fisken som
ble merket pa Hopsteigen seg dog inn pd Hgla og
Austnesfjorden. — Det er interessant & sammen-
holde disse resultater med de opplysninger vi fikk
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2. Reine-Kunna
23.0g 3. mars
1948

Fig. 7.

om fiskeforekomstene pd grunnlag av eklkoregistre-
ringen og. utbyttet av fisket. — Tidlig i sesongen
var der en del spredte fiskeforekomster fra Hen-
ningsvaer og austover, ogsd inne pd IHgla. Senere
avtok forekomstene her, mens hovedtyngden etter-
hvert var 4 finne stadig lenger vest; i slutten av mars .
ble der pd Reinefeltet registrert meget store fore-
komster av skrei. Men fisken stod da over et for-
holdsvis lite omride.

= . Det er elendommelig at den fisken som tidlig pa

aret var seget opp for Aust-Lofoten trakk vestover
{gr gytingen var begynt for alvor; stdrstedelen av
fisken var da ikke pa langt ner gyteferdig. Skreien
har ikke vandret vestover fordi den var utgytt, andre
arsaken méa ha vert avgjgrende.
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Merkingen i Vest-Lofoten ble utfgrt meget se-
nere i sesongen. 23. og 31. mars ble merket i alt
626 notfanget fisk pd garnhavet aust for Reine (fig.
7). Av disse ble 51 (8,2 pst.) gjenfanget i Lofoten,
de fleste 1 lgpet av 10 dager; bare 4 er gjenfanget
etter 11—20 dager, og 2 etter 21 dager eller mer. —
Mange fisk ble fanget naer det sted de var merket;
en del har dog seget vestover, der er sdledes mange
gjenfangster fra Sgrvigenfeltet. Lenger vest kan en
ikke vente 4 f4 si mange gjenfangster idet fisket der
ikke drives sd intenst. Vi kan legge merke til at der er
1 gjenfangst fra Moskenesstraumen og 1 fra havet
inn for Veardy, den siste innen 10 dager.

700 fisk merket pd Reinefeltet i tiden 23. mars—
1. april ga 52 gjenfangster, se fig. 8. Ogsa her er
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de fleste fanget pa merkefeltet eller vestafor i Igpet
av 10 dager. Enkelte fisk har dog tatt veien aust-
over, siledes er to fisk gjenfanget mellom Ballstad og
Stamsund. Ogsa dette forsgket ga 1 gjenfangst fra
Mosken=sstraumen og 1 fra Vargyhavet.

Hovedtyngden av den fisken som ble merket i
Vest-Lofoten i slutten av mars og begynnelsen av
april, har seget ut av fjorden i Igpet av ganske kort
tid. Ekkoregistreringen viste for @gvrig at utsiget
tok til for alvor i de f@rste dagene av april. Etter de
opplysninger vi har er det sannsynlig at en del fisk
stakk ut Moskenesstraumen, mens en del fulgte fjor-
den utover pa innsiden av Vargy.

Merketeknikken.

Forat merkeforsgkene skal gi det fulle utbytte bgr
merkene veere forarbeidet og festet pd en slik méte
at fisken beholder dem gjennom hele livet uten 4 ta
skade. Dertil kommer at merkene bgr vaere si godt
synlige at de ikke overses av fiskerne.

Under forarets forsgk ble det brukt flere forskjel-
lige typer: Sorte ebonittknapper (N 14), kvite sel-
luloidplater (N 15), metallklemmer (N 17) samt
Leas rgrmerker (se fig. 9). Disse siste inneholder
et brev til finneren slik at han personlig blir gjort
kjent med hvilke opplysninger som gnskes. Samt-
lige merker ble i fjor festet i fiskens venstre gjelle-
lokk.

I samme Lofotsesong (1947) viste det seg at de
kvite selluloidmerkene, og spesielt metallklemmene,
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ga langt ferre gjenfangster enn de gvrige under
ellers like forhold. Da de fleste gjenfangster ble gjort
innen kort tid, 13 det naer & tro at den viktigste arsak
til forskjellen var at selluloidknappene og metall-
klemmene var lite igynefallende. Disse to merkety-
per er ikke nyttet mer. '
Leas merker og ebonittmerkene ga praktisk talt
like store gjenfangster under Lofotfisket i 1947.
Senere har vi imidlertid fitt igjen forholdsvis langt
flere av Leas merker (tab. 3). Forskjellen er si
stor at den neppe kan skyldes rene tilfeldigheter. Det
er vanskelig 4 si hva som er drsaken til at ebonitt-

Tabell 3. Gjenfangster av torsk merket i Lofoten 1947.

Antall
gjenfangster
Antall
Merketype merket Lofotern Utenom | Norske-
lo47 | Lofoten kysten
1947 | 1/1-—24/4
1948
Metallklemmer
(N 17 ......... 1165 25 6 4
Selluloidmerker
(N 15) ......... 735 40 8 2
Ebonittmerker
(N 14) ......... 221 24 5 6
Leas merker ..... 389 49 19 32
Sum 2510 138 38 44
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Fig. 9. De forskjellige merketyper i naturlig sterrelse,

merkene etter noen tid gir ferre gjenfangster. enn
Leas merker. Det er mulig at knappene i en del til-
felle irriterer fisken slik at der dannes sdr og mer-
kene faller ut.

Da fjorarets resultater viste hvor ngdvendig det
var & ha merker som var godt synlige, ble det for-
arbeidet en del meget store merker av plastikk be-
regnet pd & festes i gjellelokket. Skivene er intenst
gult farget, med en sort trekant i midten (se fig. 9).
Formalet var & fa et merke som var si framtredende
at det vanskelig kunne overses. Denne typen ble i
1948 brukt parallelt med de vanlige ebonittknappene
og Leas merker. Av forskjellige grunner festet vi de
sistnevnte i ryggen pa fisken, mellom 2. og 3. rygg-
finne.

Vi har 4 serier innenfor hvilke gjenfangst-prosen-
tene er direkte sammenliknbare (I—IV 1 tab. 4).
Serie I og II kan ogsé sammenliknes innbyrdes da
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merkingen i begge tilfelle ble utfgrt pd samme felt
og til samme tid. For samme merketype (plastikk-
merker) er da ogsd gjenfangstprosenten den samme
i begge tilfelle (22 pst. i serie I og 21,7 pst. i serie
II). — De gule plastikkmerkene har gitt forholdsvis
flere gjenfangster enn Leas merker og de sorte ebo-
nittknappene. For @gvrig ligger Leas merker omtrent
som ebonittmerkene, litt dirligere i ett tilfelle, litt
bedre i et annet. Materialet kan derfor tyde pd at
sivel ebonittmerkene som Leas merker er blitt over-
sett i stgrre utstrekning enn plastikkmerkene.

For & fi bedre grunnlag til & bedgmme slike spgrs-
mal sgkte vi i &r 4 f4 opplysning om nar fiskerne
oppdaget merkene. Det ble spesielt spurt om dette i

Tabell 4. Torsk merket i Lofoten 1948. Antall gjenfangster
i Lofoten pé& de forskjellige merketyper.

Lokalitet ' Antall| Gjenfangster
Serie | Merketype | mer- I
Dato ket |Antalll 9
Hops’céigen og 1 (Leas. ..... 140 | 17 121
Henningsvear- _ |{Plastikk ...| 141 | 31 } 220
skallene 16/2-4/3 Ebonitt ... | 323 | 49 15.2
Juksefisk ... ... I\ Plastilk .| 323 | 70 | 217
Kunna-Solbjern- Teas ....... 230 | 12 52
Reine 23/3 1/4 . }m {lEboni'ct o227 7 3.1
Notfisk .... ..... Plastikk ...| 398 49 12.3
Reine-Lofotodden
23/3—5/4 ..., .. } v {IEbomtt sl o351 12 3.4
Jukse- og notfisk . IPlaSﬂkk o+ 487} 30 6.2
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de skjemaene som blir fylt ut pd oppsynsstasjonene
nir merkene leveres inn. I de fleste tilfelle er dette
besvart pd en klar og grei méte slik at det har veert
mulig & klassifisere gjenfangstene etter den behand-
ling fisken ma ha gjennomgatt {gr merkene ble opp-
daget (tab. 5).

Fgrst har vi merkene som ble oppdaget under
selve fangsten. De kan ha vere sett »i sjdeng,
sstraks fisken kom opp av sjdeng, eller »pid garn-
rullen«. — Enkelte merker er oppdaget etter at
fisken er tatt av redskapen og ligger pd dekk, uten
4 ha wvert gjenstand for ytterligere behandling.
Andre er oppdaget under blggging eller slgying (da
hodet kappes av), atter andre under levering eller
tilvirking av fisken. — T enkelte tilfelle har vi ogsa
fatt innsendt merker sfunnet pa et lgst hode«. Av
og til er der funnet lgse merker i garna eller pd
dekk.

Den langt overveiende del av de gule plastikkmer-
kene er oppdaget ved fangsten eller umiddelbart
etter denne. Bare 1 merke ble oppdaget under blgg-

-ging eller slgying. Men selv da kan de i enkelte til-

felle unngéd fiskerens oppmerksomhet, 1 merke ble
funnet pa et lgst hode. — Ebonittmerkene synes i
langt stgrre utstrekning 4 bli oversett i fgrste om-
gang. Av 60 merker ble 9 fgrst oppdaget under
blggging eller slgying. Og pi Igse hoder er der fun-
net 2 stk.

For de av Leas merker som har veert festet i
gjellelokket har vi ikke mer enn 19 oppgaver a holde
oss til. De synes & oppfgre seg noenlunde som ebo-
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Tabell 5. Gjenfangster under Lofotfisket 1948 av torsk
merket i 1947 og 1948. Nar merkene ble opp-
daget (forklaring i teksten).

B . - . Leas merker
Nar merket - |Plastikk-| Ebonitt-|
ble oppdaget | merker | merker | Festet i | Festet i
‘ gi.lokket| ryggen

Ved fangsten.....| 127 45 12 13
Pa dekk ......... 12 3 1 3
Under blegging '
eller slgying .... 1 .9 3 9
Under levering,
tilvirking ...... — — — 5
P4 lgse hoder .... 1 2 — —
Lose merker. ..... 8 1 3 1
60 19 31

Sum 149

nittmerkene. ' Vi skal legge merke til at 3 er funnet
Igse; det er mulig at de er mer utsatt for & henge
seg fast i garntraden slik at de blir revet ut av fisken.
— De av Leas merker som har vert festet i ryggen
er blitt oversett i meget stor utstrekning sdvel ved
fangsten som under fiskens gvrige behandling om-
bord.  Av 31 merker ble 5 stk. fgrst oppdaget under
levering eller tilvirking av fisken. Men om man da
oppdaget alle som var oversett tidligere, se derom
tier historien.

Likegyldig hvor merket er festet, bgr det opp-
dages fgr fisken er ferdig slgyd. Finnes merkene
fgrst senere, enten pd et lgst hode, eller pa en slgyd
fisk, vil de opplysninger vi kan fi om fisken bli mer
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eller mindre mangelfulle. — Overses merket under
slgyingen, er sjangsene smi for at det skal bli fun-
net senere hvis det sitter i gjellelokket. Hodene be-
handles ikke med noen sdnn sarlig omhu, de gér til
guano. Av og til hender det ogsd at de kastes pa
sjgen etterhvert, saerlig hvis fisket er godt og det er
vanskelig med leveringen. Da er sjangsen stgrre
for de merker som er festet i ryggen pa fisken. Under
levering og tilvirking blir den behandlet individuelt,
slik at der er relativt gode muligheter for & oppdage
merker som er oversett tidligere. Dette var en av
arsakene til at vi forsgkte 3 feste Leas merker pa
denne mate. Etter de erfaringer vi har gjort synes
ikke metoden 4 by pa serlige fordeler i denne hen-
seende.

I denne forbindelse vil jeg til slutt bare peke pa
at de gule plastikkmerkene som ga de stgrste gjen-
fangster, nesten alle ble oppdaget under fangsten
eller straks etter. Under blggging og slgying ble der
funnet forholdsvis langt feerre av disse enn av de
gvrige typer. Dette kan tyde pa at de fleste plastikk-
merker virkelig er oppdaget tidligere. — Jo flere ledd
merkene passerer uten & bli oppdaget, desto stgrre
er sjangsen for at de ikke skal bli lagt merke til i det
hele tatt. — Det er sannsynlig at den hgyere gjen-
fangstprosent for plastikkmerkene i hvert fall delvis
skyldes at en del av de gvrige merker er blitt over.
sett.
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Gjenfangstenes fordeling pa de enkelte redskaper.

I de fleste tilfelle har vi fatt oppgitt hva slags
redskap fisken er fanget pd. — Under fjordrets for-
sgk viste det seg at en fikk sveert mange gjenfang-
ster pa garn, derimot fa pa line og jukse. Man skulle
vente at antall gjenfangster pid de enkelte redskap
stod i forhold til det kvantum som ble fisket pd de
respektive bruk. I 1947 utgjorde garnfangstene 40
pst. av totalkvantuumet, mens hele 64 pst. av merkene
ble funnet pa garnfisk. Og forholdet var praktisk
talt det samme enten den fisken som ble merket var
fanget pad jukse eller i not (se tab. 2 og 3 i forrige
beretning).

Under drets lofotfiske ble 43 pst. av totalkvan-
tumet fanget pa garn (regnet fra forsgkenes begyn-
nelse og ut sesongen). Blant den torsk som ble mer-
ket og gjenfanget i Lofoten i ar, er hele 87 pst. tatt
pd garn, resten pd line og jukse (tab. 6). IFordelin-
gen er sdledes enda mer skjev enn i foregaende se-
song.

Der kan veere flere arsaker til at vi fir si ufor-
holdsmessig mange gjenfangster pd garn. -— For
det {@rste kan det hevdes at fisk som svgmmer om-
kring med en stgrre eller mindre knapp i gjellelokket
er mer utsatt for & bli fanget pi garn enn annen fisk,
fordi merket fanger garntrdden. Det er dog vanske-
lig 4 skjgnne at Leas merker, festet i ryggen pa
fisken, skulle virke pad den méten. Og likevel er 75
pst. av disse funnet pd garnfisk (tabh. 6). De metall-
klemmene som ble nyttet i 1947 kan umulig fange
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Tabell 6. Torsk merket i Lofoten 1948. Fordeling av fangst-
kvantum og gjenfangster pa de forskjellige red-
skaper under Lofotfisket i 1948.

Kvan- Gjenfangster i Lofoten
Redska tum
P 16/2-24/4 Alle Teas | Ebonitt-|Plastikk-
' merker merker | merker
Gamn....| 439 7% | 759% | 87% | 889%
Line ....| 44 » 10 » 18 » 11 » 9 »
Jukse ...| 13 » 30 7 » 2 3
Antall — 269 28 ‘65 176

garntriden, likevel ga de forholdsvis omtrent like
mange gjenfangster pd garn som de gvrige merker.
— For gvrig mi det sies at ingen merker sitter sd
fast at de ikke rives lgs etter noen tid hvis fisken
henger i bare merket. Vi har derfor forelgpig ingen
holdepunkter for & anta at fisk merket med knapper
i gjellelokket fanges lettere enn annen fisk. Det er
derfor Apenbart andre forhold som er avgjgrende for
at man i samme sesong far sd uforholdsmessig mange
gjenfangster pd garn.

Arets gjenfangster i Lofoten av den fisk som ble
merket 1 1947, viser imidlertid en noe annen forde-
ling enn den som ble merket i ir (tab. 7). Ingen
er tatt pd jukse, slik at denne bruksart fremdeles er
underrepresentert. Derimot er det fanget nesten like
mange pé line som pd garn, gjenfangstene for disse
to bruksarter stemmer derfor ikke si rent galt med
det vi skulle ventet. Overensstemmelsen er j hvert
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fall langt bedre enn for den fisken som ble merket
samme ar.

Pi Lofothavet er der sarskilte teiger for line og
garn. Det kan derfor tenkes at de hgye gjenfangster
p& garn i samme sesong er betinget av at merkingen
til dels er utfgrt pd garnteigene, og at forholdene
kanskje er annerledes nér fisken slippes ut pi en
lineteig. Tar vi imidlertid for oss den fisken som
ble merket pd Reine linehav i tiden 23. mars—I.
april, si viser det seg ogsd her at 88 pst. av gjen-
fangstene er tatt pd garn. Stgrstedelen av fisken er
derfor ikke fanget igjen f@r den er kommet inn pa en
nerliggende garnteig. Da de fleste gjenfangster ble
gjort innen kort tid, har fisken spredt seg temmelig
raskt.

Vi kommer siledes inn pa det meget viktige spgrs-
mal om fisken virkelig oppf@rer seg representativt i

Tabell 7. Torsk merketiLofoten 1947. Fordeling av fangst~
kvantum og gjenfangster pd de forskjellige red-
skaper under Lofotfisket i 1948.

1948

Redskap Kvantum Gjenfangster
hel .

ele sesong Antall | %
Garn ......o...... 40 % 18 55
Line ............. 46 » 15 45
Jukse ............ 14 » 0 0
Antall — 33 —
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den fgrste tid etter merkingen, om den oppfgrer seg
slik som den andre fisken pa feltet. — IFor & belyse
dette nermere har jeg tatt for meg alle gjenfang-
stene fra arets merkeforsgk, gruppert dem etter det
redskap de er tatt pa, og sett hvor lang tid fisken har
vart 1 frihet fgr den ble fanget (tab. 8). Det viser
seg at mer enn halvparten av gjenfangstene pa garn
er tatt i lgpet av de 5 figrste dagene etter merkingen,
mens gjenfangstene pi krokredskap er meger sma
den fgrste tiden. Forskjellen mellom de to slags
bruk blir imidlertid mindre etterhvert.

Det er saledes meget som tyder pd at fiskens opp-
fgrsel er blitt pavirket av merkingen. En fisk som
er blitt urolig og streifer meget omkring, er sterkt
utsatt for & bli hengende i garna. Kanskje har ‘den
ogsd mistet lysten til 4 ta pd krokredskap. Det er
«aulig at merkene i den fgrste tiden irriterer fisken.
Men fiskens smertefglelse er lite utviklet, det er sjel-
den den reagerer i det hele tatt ndr merket festes.

Den trykkforandring fisken har veert utsatt for
kan imidlertid meget vel influere pd dens oppigrsel.
Den mister nok en del luft nir den hales opp, slik at
fiskens opdrift blir mindre. Hvis den umiddelbart
etter merkingen stikker ned til de vannlag hvor den
ble fanget, er den ngdt til 4 holde seg i bevegelse for
ikke 4 synke inntil svgmmeblaeren har fylt seg igjen.
Hvor lang tid dette tar for torsken vet vi ikke. Hvis
svgmmeblaeren er blitt skadet pa en eller annen maite
kan det ta tid fdr den fungerer normalt. — Ogsd pa
annen mate kan trylkkforandringen virke som litt av
et sjokk, som kan influere pa fiskens vaner.
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Forelgpig har vi ikke materiale som gjgr det
mulig & klarlegge i hvilken grad fiskens reaksjon pi
merkingen influerer pa det bilde vi fir av dens van-

Tabell 8.

Torsk merket og gjenfanget i Lofoten 1948. An-

tall gjenfangster pa de forskjellige redskaper
etter 0—5 dager, 6—10 dager, o. s. V.

Alle dager ifrihet | Garn Line Jukse ?
0—5 .. .1 124 2 3 1
6—10 ....... ... 34 3 1 3
11—15 ........... 21 4 — 1
16—20 ........... 17 3 1 2
2125 .. ... 13 2 — 1
26—30 ...l 9 1 1 —
31—35 ......... 13 5 1 —
36-40 .. ... 2 4 — —
41—45 .. ..., L 1 3 — —
46—50 ...l — 1 — -
Antall 234 28 7 8

dringer. Forelgpig vet vi heller

ikke hvilken ina-

flytelse det kan ha pi antallet av de merker vi fir

igjen.
- merksomhet.

Men spgrsmélet fortjener den stgrste opp-

Vi har ni etterhvert fitt et ganske stort antall
gjenfangster & arbeide med. Og ikke bare har vi
fatt merkene igjen, som regel er de ogsd ledsaget
av mange og verdifulle opplysninger. Nar resulta-
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tene er blitt s& vidt gode, skyldes det den interesse
merkingen har vaert omfattet med pé alle hold. Jeg
vil derfor benytte anledningen til 4 fette en hjerte-
lig takk til alle dem som pé en eller annen mdte har
bidratt til & gjennomidre forsgkene.
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