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Forord

Tap av biodiversitet og mulige effekter av klimagnd er viktige tema for bade norsk og

internasjonal miljgforvaltning. Miljgmal er satt mpmen gode system for & male effekter av
arbeidet med a na disse miligmalene har i stor gradglet (Gregory m. fl. 2005). Det er et

klart behov for egnede indikatorer som kan fortes om miljgets status og utvikling.

Den norske regjeringens politikk skisserer fler&tige virkemidler for & nd malene for
bevaring av biologisk mangfold (Stortingsmelding @r 2007-2008). | regjeringens
baerekraftstrategi er bestandsutvikling for hekkefudg i kulturlandskapet, skogen og fjellet
en av 18 hovedindikatorer for beerekraftig utviklinglorge (Stortingsmelding nr 1 2007-
2008). Som en konsekvens av dette har Direktofatehaturforvaltning i sitt 'Program for
terrestrisk naturovervaking’ inkludert en ekstensivervaking av bestandsutvikling for
hekkefugl i terrestrisk miljg i Norge (TOV-E). Demmvervakningen er bredspektret, dvs. at
det er et stort antall av vare mer vanlige terigstrfuglearter som overvakes.

For & felge utviklingen i norsk natur trengs godelikatorarter som forteller noe om
tilstanden i bestemte typer av natur, og det eédghov for indikatorer som kan fortelle noe
om effekter av endringer i klima. Malsettingen nagshne utredningen er a:
i. Identifisere de fuglearter som best kan fortelle won utviklingen av det biologiske
mangfoldet i naturtypene:
a. Fjell
b. Skog
c. Myr og vannkant
d. Kulturlandskapet.
ii. Identifisere de fuglearter som best kan fortelle won pagaende endringer i naturen
forarsaket av endringer i klima, samt & vurderer@andetoder som er egnet for a
dokumentere effekter i fuglesamfunnet som fglg&lewaendringer.

Mye av grunnlagsinformasjon om norske hekkefugten ®r benyttet for & identifisere de
beste indikatorartene, er her samlet i tabeller.d&alet skal bli lettere & lese utredningen er
tabellene satt opp bakerst i utredningen. Tekssenderfor leses sammenhengende og det kan
slas opp i tabellene etter behov.

Arbeidet er utfgrt pa forespgrsel fra DirektordtetNaturforvaltning ved Else Labersli. Takk
til oppdragsgiver for godt samarbeid, til Arild ldgaard (Artsdatabanken) for utfyllende
informasjon om begrepsbruk i Naturtyper i NorgeNNi Vedlegg 3, til Jan Ove Gjershaug
(NINA) for deler av informasjonen i Vedlegg 1, flke Lindstrdm som leder det svenske
overvakingsprosjektet pa terrestriske fuglearter faglige diskusjoner, og til Vincent

Devictor for informasjon om de ulike fugleartersnfgeraturkrav i hekketida og tillatelse til &
bruke dette i denne utredningen.

HINT/NINA
Oktober 2011

Magne Husby
John Atle Kalas



Sammendrag

Det er behov for gode indikatorer for & falge &itelen i norske gkosystemer, blant annet for a
kunne vurdere om vi har en utvikling som er baerékraFugl har mange egenskaper som
gjgr de godt egnet som indikator pa gkosystemkstsrtid. Derfor er fugler inkludert blant
indikatorer for beerekraftig utvikling bade i EU, ide og mange andre land. Det finnes
mange ulike fuglearter med stor spredning i levesey ikke alle er like godt egnet som
indikatorer. Hensikten med denne utredningen edehtifisere arter som er egnet som
indikatorer for tilstand og utvikling i naturtyperfiell, skog, vatmark og vannkant, og
kulturlandskapet, samt for effekter av klimaendrinDette arbeidet er basert pa en
gjennomgang av relevant informasjon om hekkefinpige.

De to viktigste kriteriene som her brukes for ugetéen av arter som indikatorer for
naturtyper er: i) at en stor andel av bestandenaften finnes i den aktuelle naturtypen i
hekketida, og ii) at det vil finnes tilfredsstillé® med kvantitative bestandsdata for arten fra
overvakingsprosjektet TOV-E. Det er her identifiskt indikatorarter for fjell, 27 arter for
skog (12 arter for barskog, 8 arter for lgvskog7ogrter med en mer jevn fordeling mellom
forskjellige skogtyper), 9 arter for vatmark og wkant og 8 arter for jordbruksarealene i
kulturlandskapet (se Tabell 3).

For klima presenteres det en oversikt over aktuetlikatorarter for & dokumentere endringer
i antall og utbredelse hos fugl forarsaket av exghi i klima (se Tabell 4). Her anbefales
imidlertid bruk av fuglesamfunnets temperaturindé&31) som hovedmetode for a belyse
slike endringer.
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1. Innledning

For & falge utviklingen i norsk natur trengs indikar som forteller om tilstanden i bestemte
typer natur og som kan dokumentere biologiske é&ffekorarsaket av endringer i klima.
Hensikten med denne utredningen er & identifisedeéirter som kan fortelle noe om
utviklingen av det biologiske mangfoldet i fijelkag, myr og vannkant, og kulturlandskapet,
samt & identifisere de fuglearter som best kallernoe om endringer i naturen forarsaket av
klimaendring. Videre gjgres det en vurdering av meetode der endringer i hele
fuglesamfunnet (artssammensetning og tettheter) dawmenter effekter av endringer i

klima.

Flere internasjonale konvensjoner har uttrykt ghéiten av & vesentlig redusere tapet av det
biologiske mangfoldet innen 2010. Dette malet syilde & veere nadd (DN 2010b).
Arealutnyttelse, klimaendring, forurensing, fremmedarter og overdreven bruk av
naturressurser er de fem viktigste arsakene tilnéentviklingen (DN 2010b). Tap av
biodiversitet er derfor et viktig tema for bade siobg internasjonal miljgforvaltning. | denne
forbindelse er det etablert miljgmal, men det manglstor grad gode system for & male
effekter av arbeidet med a na disse miljgmalened@wy m. fl. 2005).

Biologisk mangfold er praktisk sett ikke mulig almaalle sine detaljer. Som alternativ for a
fa innblikk i hva som skjer med det biologiske mfmhdet brukes gjerne indikatorarter. Slike
arter skal fortelle oss noe om endringer i natuwgmaturens tilstand pa en oversiktlig og
forstaelig mate. En ideell indikator kan veere empge arter hvis samlede populasjonstrend
viser gjennomsnittlig utvikling for alle artene kasystemet, ogsa arter i andre taxa, og som
dermed kan virke som en maler av naturens helseg(®y m. fl. 2005, Gregory & van Strien
2010). Slike ideelle indikatorer finnes vanligvike, men utvalgte sett av arter brukt som
indikatorer kan gi nyttige innblikk i hvilke endgder vi har i var natur. | Storbritannia er en
indeks over endringer i fuglebestandene et godemagel pa hvordan en indikator har
pavirket praktisk politikk (Gregory m. fl. 2005).

Den norske regjeringens politikk skisserer fler&tige virkemidler for & nd malene for
bevaring av biologisk mangfold, og som ogsa eradtmed anbefalinger fra den svenske
evalueringsrapporten om Norges arbeid for beeregrafvikling (Danielson m. fl. 2007). Her
kan kort nevnes (Stortingsmelding nr 1 2007-2008):

- Forsterket innsats for kartlegging, overvaking dgtusrapportering for arter og
naturtyper.

- Indikatorer for naturtilstand (Naturindeks), sorhgii oss et nyttig verktay for & male
endringer i Norges naturmangfold.

. A serge for at norske data kan inngd i felles eahger av europeiske naturverdier,
slik at vi kan sammenligne var innsats med gvrigegeiske land.

Fugl har flere egenskaper som gjgr dem egnet sdikaitorer for miljgtilstand (Gregory &
van Strien 2010), og Direktoratet for naturforvalth (2007) skriver at utvikling av
fuglebestander anses a vaere en god generell indiks gkosystemers tilstand. Det
begrunnes med at:

« fugl responderer pa ulike trusler
« fugl representerer pa ulike niva i neeringskjeden
« fugl er utbredt i alle naturtyper



+ det er velutviklet kunnskap om arter, gkologi ogader for bestandstellinger

+ det fins omfattende nettverk av personer med natigeiunnskap som kan telle fugl

« fugl er en artsgruppe som folk flest er opptatt av

« indikatoren brukes i EU og flere europeiske landansmdikator for baerekraftig
utvikling.

| den norske regjeringens baerekraftstrategi er abdsutvikling for hekkende fugl i

kulturlandskapet, skogen og fjellet en av 18 howditiatorer for baerekraftig utvikling i

Norge (Stortingsmelding nr 1 2007-2008, Brunvoll fn.2011). Det betyr at endringer i
fuglebestander skal vaere med pa a fortelle ossrairinger i tilstanden til gkosystemer, og
om utviklingen er beerekraftig. Dette vil veere ekt redskap for norske politikere og
forvaltning for & kunne gjennomfare en langsiktigrekraftig politikk.

Arlig overvéking av terrestriske hekkebestanderfumt pé litt starre skala har i Norge blitt
giennomfart i to ulike program. Dette er 'Prograam Terrestrisk naturovervaking’ (TOV)
som har samlet inn data fra og med 1992 (Kalas 20@@9'Norsk Hekkefugltaksering’ (HFT)
som startet i 1995 (Husby & Stueflotten 2009). Begijsse programmene inkluderer
imidlertid et begrenset utvalg av omrader pa dnrslate at de ikke er arealrepresentative for
Norge som helhet. Etableringen av en ny og landsseptativ overvaking av terrestriske
hekkefugl ble startet opp i 2005 etter to provedvlidt-Norge (Kalas & Husby 2002).
Prosjektet inngar i 'Program for terrestrisk natuewaking’ og kalles 'Ekstensiv overvaking
av hekkefugl’ (TOV-E). Dette vil i arene framoveeeve den viktigste overvakingen av
endringer i hekkebestandene for vanlige norskesfygh land.

Data fra denne overvakingen skal ogsa brukes i KNNegurindeks (Nybg 2010). Dessuten
rapporteres det data til 'Pan European Common Blioditoring Schemes’ (PECBMS) som
brukes i beregning av europeisk indeks for endringkiglebestandene (PECBMS 2010,
2011). PECBMS rapporterer dette videre til 'Europ&avironment Agency’ (EEA) for bruk

I arbeidet med SEBI2010 (Streamlining European 2@iddiversity Indicators), og EU
bruker bestandsutviklingen for fugl i jordbrukslakdpet som strukturell indikator for
beerekraftig utvikling (PECBMS 2009). | Europa sasnldet inn overvakingsdata for
hekkefuglbestander i 25 land og det presentereslasjpnstrender for 145 ulike fuglearter
(PECBMS 2011). Disse dataene brukes dessuten igsséaire grad til mer vitenskapelige
arbeider (PECBMS 2009).

Det er utviklet metodikk for & sla sammen overvgkihata fra ulike land (van Strien m. fl.
2001, Gregory & van Strien 2010), og hvordan befgatviklingen for mange ulike arter
knyttet til bestemte naturtyper kan slas sammesntindeks (Gregory & van Strien 2010). P&
grunn av at forekomst av arter varierer mellom lagdat arters tilhgrighet til naturtyper
varierer for forskjellige deler av Europa, er dgtimendig for hvert enkelt land a ha sine egne
sett med indikatorarter (PECBMS 2009). Malet medndeutredningen er & identifisere sett
av indikatorarter som er tilpasset norske forhold.

Naturtype
Nar man skal velge indikatorarter for en naturtygredet viktig at man inkluderer arter som er

representative for naturtypen, og at det finnesadated god kvalitet om hvordan
indikatorartene endres i antall fra ar til ar. Hdentifiserer vi slike indikatorarter for
naturtypene:

i) fiell

i) skog (a. barskog; b. lgvskog; c. flere skogtyper)



ii) vatmark og vannkant
V) kulturlandskapet (jordbruksarealer)

Kapittel 2 forklarer neermere hva som menes mect diaturtypene.

Som et sammenligningsgrunnlag presenteres dettdessn oversikt over indikatorarter som
andre land bruker. Tabeller og vedlegg inkludenésrimasjon om de aller fleste hekkefugler
i Norge.

Klima

Pa grunn av pagaende endringer i klima vil det hggmnsynlig bli mer nedbgr og hayere
temperatur i Norge de kommende ar sammenlignetirdad (Miljgverndepartementet 2010).
Dette vil ha konsekvenser for alle gkosystemer irgdo Det er behov for gode
overvakingssystemer for a avdekke eventuelle egdriin biologisk mangfold som falge av
endringer i klima og male effekter av eventueli@aki (Framstad m. fl. 2006).

Global oppvarming kan redusere det biologiske malddiade nasjonalt og globalt. Dette kan
komme av at arter ikke klarer & endre sin utbredie raskt som klimaet endres (Devictor
m. fl. 2008), eller pa grunn av at det blir manglersamsvar (‘mismatch') mellom tidspunkt
for hekking og tidspunktet for mest tilgjengelig ni@g pa grunn av at naeringsemnene
responderer annerledes pa klimaendringen en ageriRpth m. fl. 2009, Husby m. fl. 2009).
Dokumentasjon av eventuelle effekter av klimaergkirpa forekomst og romlig fordeling av
fuglearter i Norge kan gjgres pa to mater:

Metode 1: Ved a velge et sett av indikatorarteeltgsa et utvalg av kriterier.
Metode 2: Ved a se pa endringer i fuglesamfunndtesggne verdi for hvor varmekjeer artene
er i forskjellige omrader og hvordan dette endegy sver tid (Devictor m. fl. 2008).

Begge metodene presenteres her, og det gjgresrdarvg av hvilkke metode som er best
egnet for & falge endringer for fugl forarsakeeadringer i klima.

Hvis arten skal vaere en indikator for klimaendrifigletode 1), ma det veere stor
sannsynlighet for at arten responderer enten pbsilier negativt pa endring i temperatur.
Det er derfor i denne utredningen presentert emstiteover hvordan en forventer at de fleste
hekkende fuglearter i Norge vil respondere pa ddobaje oppvarmingen. Denne
informasjonen er hentet fra Huntley m. fl. (2007).



2. Materiale og metode

Nar en skal velge arter til indikatorer som skalukas for & dokumentere utvikling i
naturtyper eller effekter av klimaendringer, er détig a velge de artene som er best egnet til
dette formalet. Nedenfor presenteres den informasjosom vi her har innhentet for a
identifisere potensielle indikatorarter.

2.1. Indikatorarter for ulike naturtyper

En viktig forutsetning for & velge en art som iratir for en bestemt type natur, er at arten
hovedsakelig har tilhold i denne naturtypen i heékle Derfor har vi laget en grov oversikt
over de fleste hekkende fuglearter i Norge sin bawkulike naturtyper i hekketida. Det
inkluderer artenes arealbruk bade til hekkeplasgered naeringssak.

Denne utredningen har som mal & identifisere indilater for tilstanden i falgende
naturtyper (for termbruk i naturtypeklassifiseriagstemet Naturtyper i Norge (Halvorsen m.
fl. 2010), se Vedlegg 3 side 47):
)] Fjell (inkludert arktiske omrader).
a. Arealet over skoggrensa. Vatmark i fiellet er irdéut i naturtypen vatmark.
b. Arter knyttet til &pne areal i fiellbjgrkeskogenmkianga her.
c. Arealer nord for skoggrensa (dette inkluderer a@rela¢lt ned til kysten).
i) Skog.
a. Skog dominert (> 50 %) av barskog, inklusiv hogd#t.
b. Skog dominert (> 50 %) av lgvskog, inklusiv fjetibkeskogen.
c. Alle skogtyper.
iii) Vatmark, vannkant, bekker og elver (bade i lavliamdepa fiellet).
a. Myr og kilder.
b. Sumpomrader langs land ved vann og tjern.
c. Bekker og elver.
Iv) Kulturlandskapet defineres her som det man grout kan betegnes som
navaerende og tidligere jordbrukslandskap, neernmsteive:

a. Dyrka mark og beite, eventuelt med noen buskerraty.k
b. Gjengroingsareal der busker og kratt holder pa é@véa tidligere dyrka mark
eller beitemark.

| vare oversiktstabeller angir vi ogsa fugleneskbaum andre hovedtyper av natur enn de fire
naturtypene vi har som mal & identifisere indikatofor i denne omgang. Dette gjelder
naturtypene:

* Ferskvann.

o Ferskvann er stgrre vann. Det kan vaere noe flyterdegang mellom
vatmark og ferskvann, men til ferskvann regnesnher apne vannspeil
med dykkende arter.

o Naturtyper i Norge (www.artsdatabanken.no) definefeer og bekker
til ferskvann, men her er fugleartene knyttet élhmende vann plassert
sammen med naturtypene vatmark og vannkant.

* Kyst neert land.



o Inkluderer landomradene helt nzert kysten som feeelpel fungerer
som hekkeplass (for eksempel fuglefjell) og hvidessl.
o Inneholder ogsa arealet for dykkende arter somehnanat pa bunnen
eller i dypere vannmasser neert land.
o Fjeera
o Brakkvannsomrader
» Kyst pelagisk.
o Artene tilhgrende denne naturtypen henter sin medeimgre fra land, i
overflata eller i de gvre vannmasser.
« Apent kystlandskap og konstruert fastmark

o Apent kystlandskap som er kulturbetinget samt byettsteder og
boligomrader (NiN term: konstruert fastmark) inkéwds av og til ogsa
innenfor begrepet kulturlandskap. Arter som hovkelsa har tilhold
pa slike arealer inkluderes ikke som indikatoraftertilstanden i det vi
her har definert som kulturlandskapet.

| tabellene angis det ogséa spesielle behov someakian ha i hekketida, for eksempel til valg
av hekkeplass.

For at en art skal veere egnet til a indikere tilden og utviklingen i en bestemt naturtype,

stilles falgende krav:

i) Det ma veere arter som er sterkt knyttet til aktneturtype, og anslagsvis mer enn 80
% av bestanden ma ha tilhold i aktuell naturtypekkesesongen, dvs. naturtype for
reirplass og til neeringssgk i hekketida. Dette meslf at en art ikke kan veere
indikator i flere naturtyper.

i) Det ma kunne skaffes tilveie tilstrekkelig med data god kvalitet (presisjon og
representativitet) for bestandsendringer for dermrtsom velges som indikatorer. Det
vil si tilstrekkelig med data i den overvakingen faigl som foregar i det ekstensive
overvakingsnettverket i Norge (se Kalas & Husby 20Mette vil omfatte vanlig
forekommende territorielle arter som ogsa gjermekommer i store deler av Norge.

i) Det ma veere flere indikatorarter for hver naturtype

iv) | tillegg vil informasjon om artenes gkologi (fadegkkruter, overvintringsomrader,
etc.) veere viktig nar en skal generere hypotesearsaker til eventuelle endringer i
bestandsstarrelser.

Datatilgang

TOV-E er etablert for & dokumentere bestandsendririgr fuglearter som har tilhold i
terrestriske naturmiljg i Norge. Totalt er det inde sammenheng etablert ca 500 faste
omrader med til sammen i underkant av 10 000 fasdtepunkt der det skal gjares arlige
opptellinger av hekkebestanden av fugl. Malet erkunne dokumentere eventuelle
bestandsendringer for flest mulig arter. Oppteting av fugler (observert eller hart i en
kombinasjon av punkt- og linjetaksering) utfareszmen.

En viktig forutsetning for & velge en art til indidor, er at det finnes tilstrekkelig med data om
bestandsendringer av god kvalitet for arten. Vi terfor foretatt en egen vurdering av om
overvakingen av hekkebestanden av fugl som inngdrdel av TOV-E prosjektet (Kalas og



Husby 2002, Kalas og Husby 2010) vil gi tilstrekieied data til at troverdig indeks kan
beregnes. Denne vurderingen er foretatt ut fraiadar sa langt i TOV-E fra Nord-Trgndelag
og sgrover, og hva som forventes av registreriniyerd-Norge.

Datakvaliteten er blant annet avhengig av stgmelsé den norske hekkebestanden og
hvordan artene er fordelt i landskapet. Det presestderfor en oversikt over antatt minimum
og maksimum bestandsstarrelse for den norske hekiaatrden. Disse tallene er hovedsakelig
hentet fra vurderinger gjort i 2004 (BirdLife Intational 2004), eller for et fatall arter fra
vurderinger gjort i 1994 (Gjershaug m. fl. 1994).

Overvintringsplass og vinterhabitat

De aller fleste arter har vinteromrader som erkjetbge fra hekkeomradene, og mange arter
trekker ut av Norge om vinteren. Arsaker til bedsendringer for en art kan derfor vaere
forhold under trekk, pa overvintringsplass i ankdmed, eller i overvintringsomradet i Norge.
For & tolke endringer er det derfor ngdvendig nmdorinasjon om hvor artene oppholder seg
om vinteren. Slik informasjon er gitt i Vedleggdide 37). Det er her angitt hvor i verden de
fleste voksne individ har tilhold om vinteren. Femkelte arter er flere geografisk adskilte
vinteroppholdssteder mulig. | Vedlegg 1 er inforjpasom artenes geografi og gkologi levert
av Jan Ove Gjershaug.

Fade

Kunnskapen om artenes fade er ogsa nyttig nar jdketeg tolkning av eventuelle endringer
for indikatorartene. Her presenteres derfor art@h@ssering pa trofisk niva i en tredelt skala,
0g om artene er spesialister eller generalistarfeendelt skala (se mer utfyllende forklaring i
Vedlegg 1).

2.2 Indikatorarter for naturtyper i andre prosjekt

Vi har gitt en oversikt over valg av fugl som indikrarter i noen andre prosjekt. Dette
omfatter DN’s Naturindeks 2010 (Nybg 2010), indétat knyttet til Sverige sine miljgmal

(Naturvardsvarket 2009) og beerekraftindekser faopa fra 'Pan European Common Bird
Monitoring Scheme’ (PECBMS 2010). PECBMS bearbeidata fra 25 europeiske land,
inkludert Norge. Sa langt har de etablert indikatdmyttet til jordbruksarealer og til skog,
samt at de har etablert en indikator som inkludeweige arter (PECBMS 2009).

2.3. Indikatorarter for klimaendring

For & dokumentere endringer i fuglefaunaen foratsak endringer i klima, finnes to aktuelle
tilneerminger. Metode 1: Man kan velge ut spesiaiter som antas & respondere forholdsvis
tydelig pa endringer i klima og sa se pa endringrdid for disse artene. Metode 2: Man kan
identifisere endringer i 'temperaturindeks’ for @eluglesamfunnet for de lokaliteter en
overvaker.



Metode 1

Basert pa klimapanelets (IPCC) modeller for endxirigklima (IPCC 2001) har Huntley m.

fl. (2007) beregnet forventet utbredelse til deopeiske hekkefuglene ved ca ar 2100.

Huntley m. fl. (2007) har sett pa fugleartenes névate kjente utbredelse i Europa og ut fra

det beregnet 'artenes klimakrav'. De har videreegeet naveerende utbredelser og forventet
utbredelse ar 2100 basert pa 'artenes klimakrajgnKog beregnet navaerende utbredelse er
for de fleste arter sveert like, mens de ofte awvikeeberegnet 2100 utbredelse.

For a identifisere hvilke arter man forventer gknfor og hvilke arter det forventes nedgang
for i Norge har vi sammenlignet utbredelsen i dagl( og beregnet) med forventet utbredelse
om ca 90 ar. Artene ble klassifisert i fem kategiori forhold til forventet effekt av
klimaendring i Norge:

» Lite/ingen endring i artens utbredelse

* Tydelig gkning i utbredelse

» Sveert tydelig gkning i utbredelse

e Tydelig nedgang i utbredelse

» Sveert tydelig nedgang i utbredelse.

Det er gjort separate vurderinger for Sgr-NorgdéondNord-Norge.

Metode 2

Devictor m. fl. (2008) har foreslatt bruk av ‘fugdenfunnets temperaturindeks' (CTI,
community temperature index) for overvaking av emghr i fuglesamfunn som fglge av
endringer i klima. Denne indeksen beregnes utdrekbmsten av arter i hele fuglesamfunnet
i et omrade (for eksempel i en takseringsrute).rifgd CTI vil dermed skyldes endringer i
hekkefuglfaunaen forarsaket av endringer i klimaor Fhver art beregnes det en
'temperaturindeks' (STI, species temperature indeagert pa artens utbredelsesomrade
(globalt, innen Europa eller nasjonalt) og gjennoittisy temperatur for dette omradet i
reproduksjonsperioden (mars/april-august). Det ke iseerlig kritisk hvilket geografisk
utbredelsesomrade som velges for artene for barg@vi STI (Devictor m. fl. 2008).

Nedenfor er det angitt noen eksempler pa STI-vetzbeegnet ut fra Europeisk utbredelse for
perioden april-august. Verdien er gjennomsnittBgnperatur i artenes utbredelsesomrade i
manedene april-august. En lav verdi indikerer rigrdtbredelse, og hay verdi en varmekjser
art med sgrlig utbredelse. Som eksempel er folgeadter beregnet av Ake Lindstrém ut fra
bakgrunnsdata levert av Vincent Devictor.

Gulsanger: 13,532
Munk: 14,527

Tornsanger: 14,600
Gransanger: 13,905
Lagvsanger: 12,483
Boksanger: 13,386
Lappsanger: 8,220



Ved & se pa alle fugler t emrad: beregnes 'samfunnetsmperatur indeks' (CTI) som er

giennomsnitt av STkerdient for alle par av fugl som observeres i et om. Det tas altsa
hensyn til STI for hver art og antepar av hver art (N) ved dee beregningeFormelen for
CTI blir da:

STlartl*Nartl + STlar‘tZ*NartZ to +STI *Nartn

artn

CTl =

N tot

F. eks. vilet omrade der det observe en gulsanger, en munk, to gransangere e
lavsangere gi CTverdi 13,33 basert pa de STl-verdie som er angitt ov [CTI =
(1*13,532 + 1*14,527 + 2*13,905 + 3*1483)/7 = 13,331]Flere desimaler brukes i prak:
enn det som er vist i dette eksemg

CTI vil da naturlig nok avta mot noider det er estgrre innslag av kuldetilpassede arter.

kan sase pa hvordan CTI endreshvert enkelt omrade som overvakse mer om dette i
Kapittel 3.2). CTI vil altsdgke over tid dersom det blir ettarre innslag av varmekjeere ai

hos oss, og vil ogdéunne belys om fuglesamfunn klarer & ha samfrendrift nordover som
forventet basert pa deemperaturgning som vi oer tid eventuelt vil erfa.

2.4. Statistikk

Beregning av indeks for den enkelte art foregar badk av statistikkprogrammet TR
(Gregory og van Strien 20L.0Ved beregninger av indeksverdien &irsett av arter for
naturtype eller for effekter v klima etter Metode 1 benyttesanligvic geometrisk
giennomsnitt for de artesom inngar som indikat i indeksen (Lamim. fl. 2009, Gregory og
van Strien 2010).

For & identifisere eventuelle endringer forarsaketforhold utenfor hekkesesony, er det
mulig ogsa a beregne indekdor grupper av artesom har noenlunde tilsvarentrekkruter
og overvintringsomrader. Ekan for eksempel separat se @ife Afrika-trekkere, Europa-
trekkere eller standfugleDet kan ogsélages indekser foandre utvalg ¢ arter om man
gnsker det.



3. Resultater og diskusjon

3.1. Indikatorarter for naturtyper
Arters bruk av hovedtyper av natur i hekketida

Tabell 1 (side 18) gir en oversikt over de vankgsorske hekkefuglers bruk av hovedtyper av
natur i hekketida. Det omfatter bade reirplass ogaoler som brukes til naeringssgk. For
helhetens skyld inkluderer denne tabellen ogsa soi® ikke har tilhold i de naturtyper som
denne rapporten har som mal a foresla indikataréote Tabellen kan derfor ogsa veere et
utgangspunkt om det senere skal identifiseres atdiarter for andre naturtyper.

Det er 153 av artene i Tabell 1 som tilfredsstikeavet til at minimum 80 % av bestanden i
hekketida er knyttet til en av de syv oppgitte haiypene av natur.

Tilgjengelige data for bestandsendringer

For at en art skal kunne brukes som indikator éredeforutsetning at det finnes data med
tilfredsstillende representativitet og presisjoh di produsere indekser for endringer i

bestanden. | overvakingen som skal skaffe grundkgstil de aktuelle indeksene (TOV-E)

kan noen arter bli observert i store antall, metaeize trenger likevel ikke a vaere egnet for a
dokumentere bestandsendringer over tid. Metoden Isrkes | TOV-E er best egnet for

territorielle og vanlige arter som er mer jevntdelt i terrenget. Den har sine begrensninger
nar det gjelder arter som har en sterk klumpvisidbing (for eksempel kolonihekkere som

alkefugler, méaker, terner, skarv, sandsvale ogdrggog arter som har tilhold i marine eller

rent limnisk miljg (ender og gjess, og til dels imer og dykkere). Den har ogsa sin

begrensning nar det gjelder dokumentasjon av beéstadringer for mer sjeldne arter eller

arter med lav oppdagbarhet i telleperioden. Deéteggunn av at TOV-E ikke har tett nok

nettverk med tellinger til & fa nok observasjonerstike arter. Lav oppdagbarhet kan ogséa
skyldes at arter er mest aktive tidlig pa varenm, thkseringene i TOV-E har startet (for

eksempel ugler). For mer informasjon, se Kalas agldy 2002.

Totalt hekker ca 250 fuglearter i Norge. Av dissmés ca 200 arter i terrestrisk milj@, og det
er antatt at TOV-E vil kunne levere relativt presdormasjon om endringer i norske
hekkebestander for ca 75 av disse artene (Tabald2, 25). Informasjon om starrelse pa
hekkebestand i Norge for de aktuelle artene fininésdlegg 1 (side 38).

@vrig relevant informasjon om artene

Vedlegg 1 viser en oversikt over de vanligste hélddene i Norge sine oppholdssteder og
habitatbruk om vinteren, samt litt informasjon orteaes gkologi. Slik informasjon kan veere
av interesse om arsak til endringer for artene sinideres i indeksene skal vurderes. Det er
imidlertid ikke tatt hensyn til denne informasjonedr indikatorartene er valgt ut.



Relevante indikatorarter brukt i andre prosjekter

Fugl er ogsa i andre sammenhenger brukt som iratiafor endringer i naturen (Tabell 2).
Dette gjelder blant annet Naturindeksen for Nor@&® (Nybg 2010), Naturvardsvarket i
Sverige sine miljgmal (Naturvardsvarket 2009) og Rmn European Common Bird
Monitoring Sceme (PECBMS 2009). Se ogsa vedleide @46) for kommentarer fra Sverige
pa deres valg av indikatorarter.

Det er i stor grad de samme artene som er brukesrstikatorarter i de forskjellige landene,
men her er ogsa en del forskjeller. Dette er etltaésav at artenes habitatbruk kan veere
forskjellig i forskjellige deler av Europa, og det ikke ngdvendigvis de samme artene det
samles inn gode nok data pa i alle omrader. Deerieit vi her bruker for valg av
indikatorarter fgrer til at ingen arter kan indikeilstanden i mer enn en naturtype.

Valg av indikatorarter for fjell, skog, kulturmark og vatmark i Norge

Basert pa den informasjonen som er presentert @lTabog Tabell 2 og det sett av kriterier
som indikatorartene skal oppfylle, er det satt dprslag til fuglearter som er egnet til a
indikere endringer i ulike hovedtyper av natur irtj® (Tabell 3, side 33).

De arter som er inkludert her (Tabell 3) er artexdntilfredsstillende datakvalitet i TOV-E
prosjektet og som har hovedforekomst (> 80 % akélestanden) i en av de fire aktuelle
naturtypene. Valg av indikatorarter knyttet tilkdinaturtyper er kommentert her:

» | fjellet er alle arter som tilfredsstiller kravefareslatt inkludert som indikatorarter. |
tillegg er lirype og blastrupe foreslatt inkludetant indikatorene for fjell selv om de
ogsa hekker i bjarkeskogsbeltet i fiellet. Her lmuke imidlertid i stor grad de mer
apne fiell-like arealene i tillegg til den lavalgisonen i fjellet. Bjarkefink og grasisik
er tallrike i fiellbjarkeskogen, men er ikke for&tlinkludert som indeksarter da de har
et mer 'nomadisk’ levesett som medfarer store tigaubestandssvingninger i Norge
fra ar til ar. Bjgrkefink hekker i tillegg ar om et i store antall i lavlandet.

* Indikatorer for naturtype skog er de artene sonerewlike skogtyper, eller er mer
spesialiserte i barskog eller lgvskog. Det kanJiteveere nyttig & kunne se pa
utviklingen i barskog og lgvskog hver for seg, s#far er det ut fra de gitte kriterier
ogsa foreslatt indikatorarter for hver av dissekogtypene.

o0 Av de aktuelle indikatorartene for barskog (se TaBg er gr@nnsisik og
grankorsnebb ikke inkludert pa grunn av nomadidkratog derved store
naturlige bestandsvariasjoner fra ar til ar.

0 Av de aktuelle artene i lgvdominert skog er ingeerautelatt eller fayd til i
forhold til informasjon gitt i Tabell 2.

0 Fuglearter som lever i ulike skogtyper og ikke Ilspesiell tilknytning til
barskog eller lgvskog er inkludert her. Orrfugl ike inkludert som
indikatorart da det er en leik-art og det er mageiskelig & angi korrekt antall
individ pa en leik som bare hgres og ikke obseseRjarkefink er ikke
inkludert pa grunn av sitt nomadiske levesett oyeld store arlige variasjoner
i antall hekkende par i Norge.

» Kulturlandskapets naturtype som er valgt ut herattef fulldyrka mark og beitemark
(PECBMS 2009). En del arter med tilhold i apendskap, men som i betydelig grad
er knyttet til by og tettsteder, er utelatt somikatbrer. Det samme gjelder arter med



tilhold i gjengroingsareal og kulturbetingede lyegr. Alle aktuelle arter i henhold til
kriteriene er foreslatt som indikatorarter for jordksareal. | tillegg er buskskvett tatt
med. Det skyldes at arten i stor grad har tilholgrdbrukslandskapet slik vi har
definert det her, og at den er en indikatorarjdodbrukslandskapet bade i Europa og i
Sverige (Tabell 2). En ma imidlertid vaere klar owrbuskskvetten er knyttet til
tidlige suksesjonsstadier, og finnes derfor ogsagistflater, pa strandeng, langs veger,
i kraftgater og i heilandskap med apne skoger. &rtmgller, tornirisk og tornsanger
har ganske lik gkologi som buskskvett. Alle disseverdert til & ha litt lavere
tilknytning til jordbrukslandskapet enn buskskveit, er derfor ikke inkludert selv om
bade tornirisk og tornsanger er valgt som indikater for tilstanden i
jordbruksarealene i Europa og Sverige (Tabell 2).

» De fleste av vatmarksartene i Tabell 2 er tatt rsech indikatorarter. Andearten
krikkand er imidlertid utelatt da takseringsmetodé&rOV-E er regnet som lite egnet
for denne arten.

For & identifisere mulige indikatorarter er all&kkefugler i terrestrisk natur inkludert i denne
vurderingen. Et strengt kriteriesett i forhold tilgjengelighet pa kvantitative data og

habitattilhagrighet medfarer imidlertid at relatifd egnede arter er identifisert. For at en
indikator for en type natur ikke skal bli for Igthvirket av tilfeldige hendelser for enkeltarter
er det en fordel at den inkluderer relativt manderagjerne over 10 arter. Med de kriteriesett
vi her legger til grunn har vi identifisert et liivere antall mulige indikatorarter for noen av
naturtypene. Dette ma en ta i betraktning ved @ealyg og tolkning av indikatorene.

Artenes bruk av naturtyper kan endres over ticeksempel er steinskvett som ikke lenger er
en utpreget lavlandsart knyttet til landbruksareadr-Norge, slik den var tidligere. Det betyr
at valg av indikatorarter ikke ngdvendigvis er emtisk liste, men at endringer for
sammensetningen av arter kan justeres om en sev f@hdette. Ved de rutiner det na legges
opp til for lagring av TOV-E data, vil det veere liotdsvis enkelt & beregne nye indekser om
en skulle finne det gnskelig & endre artssammeingeim for indikatorartene i en naturtype.

Selv om det her er foreslatt et sett med arter st indikere tilstanden i bestemte

naturtyper, vil det ogsa veere aktuelt med andréys@aav TOV-E dataene for a f4 bedret

innsikt i de prosessene som foregar i naturen.eDélant annet opplysninger om habitat for
hvert punkt i TOV-E, og analyser for endringer kagsa gjares for et spesifikt utvalg av

arealenheter i stedet for et spesifikt utvalg @erasom denne rapporten i omhandler. Det er
selvsagt ogsa aktuelt & se pa endringer for emieita

3.2. Indikatorarter for klimaendring

Man kan fa informasjon om hvordan endringer i klipgvirker fuglebestander enten ved a
velge indikatorarter pa samme mate som foreslamndturtyper (Metode 1, se Metoder), eller
ved a se pa endringer i hele fuglesamfunnet i Wikedder over tid (Metode 2, se Metoder).
Metode 1 bruker arter der det er forventet at dlagpvarming vil ha stor negativ eller

positiv effekt pa utbredelsen, enten i Nord-Nomgerd for Trondheimsfjorden), i Sar-Norge,

eller i begge regioner. Trondheimsfjorden er vagin skille mellom Nord og Sgr-Norge

fordi det her synes a veere et skille i trekkmgnstellom fugler fra ulike deler av landet hos
mange arter (Sandvik og Axelsen 1992). Metode Zetmm seg pa fuglesamfunnets
temperaturindeks (CTI, se Metoder) som er et mahy@ varmekjeere artene er som har
tilhold i et omrade.



Metode 1

Huntley m. fl. (2007) gir informasjon som gjar aetlig a sette opp en oversikt over hvordan
global oppvarming trolig vil pavirke ulike fuglearti Norge (Tabell 2). Tabell 4 (side 34) er
et forslag til hvilke arter som kan brukes som kadlorarter i Norge for & se péa effekter av
global oppvarming dersom man velger & bruke Methdder har vi kun tatt med de artene
som det er forventet forholdsvis markert endringbiredelse i Sar-Norge og/eller Nord-Norge
som resultat av endringer i klima. Av de aktuellter@e i Tabell 2 har orrfugl motsatt
forventet utvikling i S@r-Norge (negativ) og Nordxge (positiv), og er ikke tatt med her. De
fleste arter i Tabell 4 har forventet markert gkninNord-Norge, men ingen endring eller
svak gkning i Sar-Norge. Det er ogsa mange arter fmentet markert negativ utvikling i
Sar-Norge, men med ingen eller bare svak negatiefdet utvikling i Nord-Norge.

Informasjonen i tabell 4 er relevant dersom en enskbruke et utvalg av arter (indikatorer)
for & belyse effekter av klimaendringer, og er ildktuell hvis endringer i fuglesamfunnenes
sammensetning (CTI) er eneste metode som velgésdepa effekter av global oppvarming.

Metode 2

Metode 2 baserer seg pa at de ulike arter harséeiné temperaturkrav (STI) som beregnes ut
fra deres utbredelse, og at et geometrisk gjenniiman STI for alle par fugl som er
observert i et omrade vil gi en verdi for fuglesamfets temperaturindeks (CTI) for dette
omradet (se mer i Metoder). Hvis alle land brukemsie verdier av STI for hver art, vil slike
beregninger veere sammenlignbare i hele Europaefti@y vil bare Metode 2 bli benyttet
(Ake Lindstrém, pers.komm.). Vi anbefaler at demnase gjgres for Norge. | tillegg kan det
veere aktuelt & benytte informasjon om endringereiokeltarter og grupper av arter. Slik
informasjon kan veere lettere & kommunisere med oiewen da forstaelsen for hele
problemet blir bedre om en kan henvise til konkrater. Ogsa i internasjonale arbeider
velges det i denne sammenheng ut enkeltarter (Bregofl. 2009).

Det er ulike niva CTl-verdiene kan beregnes fort Ksn veere pa punktniva, som kanskje er
mest aktuelt hvis vi gnsker & se pa endringer i CThestemte naturtyper og for
sammenligning av ulike naturtyper, for eksempel m@migne hva som skjer i lgvskog og
barskog. For gvrig vil trolig veere mest aktuelt é&dgne CTI pa rutenivd. Ved a beregne
giennomsnitt for mange ruter kan en se hvordan&fdiene i ulike regioner i Norge endres,
eller sammenligne ruter i lavlandet med ruter lidje

Bruk av STI og CTI er nytt, og synes forelagpig l#@mkjort i ulike land. Det foregar ogsa
omfattende forskning pa mulige effekter av klimaémgl pa fugl. Det er viktig a delta i det
utviklingsarbeidet som her foregar.

3.3. Generelt om indikatorarter
Det er ofte vanskelig & velge ut enkelte arter tajate andre nar indikatorarter skal velges.

Ved & stille krav til indikatorartenes egenskapkk si har gjort her, kan en imidlertid
identifisere arter som tilfredsstiller de krav setities.



Ved a stille strenge krav til artenes naturtypebiukekketida vil ikke en art indikere
tilstanden i flere enn en hovedtype av natur. Dataker fra metoden som brukes i Sverige
og Naturindeks for Norge 2010.

Hvis en art forventes a reagere sterkt pa globplapning, vil arten vaere mindre egnet til a
indikere endringer i en bestemt naturtype f.eksarkaket av endringer i arealbruk. Det er
viktig & vaere klar over dette nar en skal tolkailtesene om endringer i bestemte naturtyper
eller endringer for bestemte arter.

En mulig effekt som fglge av global oppvarming eaider vi forventer skal avta i antall fordi

de i teorien vil presses nordover og gstover (Hynth. fl. 2007), kan komme lengre sgrover
som hekkefugler i mangel av egnede hekkeomradegrdemord. De kalles da gjerne
klimaflyktninger (Solheim 2009). Dette kan vaereaken til at enkelte nordlige fuglearter
som lappugle, ngttekrake, sidensvans og bandkdrshab blitt hekkefugler i Sgr-Norge i

lgpet av de siste 15 arene. Det ma tas hensyiikéd mulige effekter nar en skal gjare
vurderinger av bestandsendringer og utbredelsefglym av eventuelle endringer i klima.

3.4. Konklusjon

De to viktigste kriteriene for utvelgelsen av tetriske fuglearter som indikatorer for
naturtyper brukt i denne utredningen er:
i. At en stor andel av bestanden for en art finnesniaktuelle naturtypen i hekketida.
ii. At det vil finnes tilfredsstilende med kvantitadivbestandsdata for arten fra
overvakingsprosjektet TOV-E.

Med dette som utgangspunkt er det her identif(serfTabell 3):
* 11 indikatorarter for fjell.
e 27 arter for skog (12 arter for barskog, 8 arterddwskog og 7 arter med en mer jevn
fordeling mellom forskjellige skogtyper).
« 9 arter for vatmark og vannkant.
» 8 arter for jordbruksarealene i kulturlandskapet.

For klima presenteres det en oversikt over aktueliikatorarter hos fugl som antas a fa
markerte endringer i antall og utbredelse forarsakeendringer i klima (se Tabell 4). Her
anbefales imidlertid bruk av fuglesamfunnets terapgindeks (CTI) som hovedmetode for a
belyse slike endringer.

Bruk av indikatorarter er et viktig hjelpmiddel férse hvordan naturkvaliteter endres over tid
i ulike naturtyper og pa grunn av eventuelle ergkini klima. Denne utredningen har som

mal & bidra til dette arbeidet. | tillegg innehaldaredningen bakgrunnsinformasjon om de
ulike fuglearter som ogsa kan vaere nyttig nar dkes forklaringer pa bestandsendringer som
etter hvert vil bli dokumentert i TOV-E.



4. Tabeller
4.1. Tabell 1. Norske hekkefuglers bruk av hovednattyper i hekketida

Tabell 1. Oversikt over de fleste norske hekkefagheuk av hovednaturtyper i hekketida (reirplags o
neaeringssgk). Tallene indikerer hvor stor prosenthnav bestanden av hver art som bruker de ulike
naturtypene (forklaring pa naturtypene i Kapitt¢l Eor arter der en stor andel av populasjonen tikmold

I kulturlandskapet, er det i tillegg angitt hvilkéype kulturlandskap artene foretrekker med fglgekaber:

a) Jordbruksareal
| tillegg angis om artene i jordbruksarealene eytat til
1. Dyrka mark og beitemark eller
2. Gjengroingsareal med busker og kratt.
b) Apent kulturbetinget kystlandskap
c) Areal med menneskelig bosetting.

For arter der en stor andel av populasjonen hahndld i skog er det i tillegg angitt hvilken skogtypom
foretrekkes med fglgende koder:

A. Skog dominert av (minst 50 %) bartraer
B. Skog dominert av (minst 50 %) lgvtreer.
C. Ulike typer skog

Hovednaturtype til hekkeplass og for naeringssgk i ékketida
Artsnavn norsk Vitenskapelig navn | guiur- , VAt- Fersk- Kyst natsul:g/-pe
landskap ey el mark vann HEsr s pelagisk | (spesielle
krav)
Alke Alca torda 50 50
Avosett Avosetta recurvirostra 30 30 40
Bergand Aythya marila 60 40
Bergirisk Carduelis flavirostris 20 10 20 50 Klipper
Bjarkefink Fringilla montifringilla 100C
Blameis Cyanistes caeruleus 30 70B huleruger
Blastrupe Luscinia svecica 60B 40
Bokfink Fringilla coelebs 100B
Boltit Charadrius morinellus 100
Brunnakke Anas penelope 100
Brushane Philomachus pugnax 90 10
Buskskvett Saxicola rubetra 70a12,b| 10 10 10
Bydue Columba livia 100c By
Bagksanger Phylloscopus sibilatrix 100B
Bandkorsnebb Loxia leucoptera 100A
Dobbeltbekkasin | calinago media 100
Dompap Pyrrhula pyrrhula 100A
Duetrost Turdus viscivorus 100A
Dvergdykker Tachybaptus ruficollis 90 10
Dvergfalk Falco columbarius 10 70C 20 Klipper
Dvergfluesnapper | ricedula parva 100A
Dverggas Anser erythropus 20 80




Naturtype til hekkeplass og for naeringssgk i hekkada

Artsnavn norsk Vitenskapelig navn | guiur- _ Vat- Fersk- Kyst natsul:g/-pe
landskap Sey e mark vann e L pelagisk | (spesielle
krav)
Dverglo Charadrius dubius 30 50 20
Dvergmake Larus minutus 80 10 10
Dvergsnipe Calidris minuta 40 20 40
Dvergspett Dendrocopos minor 100B
Dvergspurv Emberiza pusilla 100B
Enkeltbekkasin | caliinago gallinago 5 95
Fasan Phasanius colchicus 100al
Fiskeméke Larus canus 30 10 30 30
Fiskearn Pandion haliaetus 10 40 50
Fjellerke Eremophila alpestris 100
Fjelljo Stercorarius longicaudus 100
Fjellmyrlgper Limicola falcinellus 100
Fjellrype Lagopus muta 100
Fjellvak Buteo lagopus 20 80 Klipper
Fjeereplytt Calidris maritima 80 20
Flaggspett Dendrocopos major 10 90B
klipper,
Fossekall Cinclus cinclus 100 broer
Fuglekonge Regulus regulus 100A
Furukorsnebb Loxia pytyopsittacus 100A
Gjerdesmett Troglodytes troglodytes 90C 10
Gjgk Cuculus canorus 50 50
Gluttsnipe Tringa nebularia 20 80
Grankorsnebb Loxia curvirostra 100A
Granmeis Poecile montanus 100C huleruger
Gransanger Phylloscopus collybita 100C
Gravand Tadorna tadora 100
Gresshoppesangef Locustella naevia 50 50
Grannfink carduelis chloris 60 40
Grgnnsisik Carduelis spinus 100A
Grannspett Picus viridis 100B
Grgnnstilk Tringa glareola 100
Gréafluesnapper | muscicapa striata 100C
Grégas Anser anser 20 80
Grahegre Ardea cinerea 10 10 80
Gramake Larus argentatus 10 10 50 30
Grasisik Carduelis flammea 70C 30
Graspett Picus canus 100C
Graspurv Passer domesticus 100c huIELuSgel’,
Grétrost Turdus pilaris 30 60 5 5
Gulerle Motacilla flava thunbergi 10 40 40 10
Gulerle, sgrlig Motacilla flava flava 25 75




Hovednaturtype til hekkeplass og for naeringssgk i ékketida

Artsnavn norsk Vitenskapelig navn | kuiur- : VAt Fersk- Kyst natsul:g/-pe

landskap Sey e mark vann e L pelagisk | (spesielle
krav)

Gulsanger Hippolais icterina 100B

Gulspurv Emberiza citrinella 100al

Hagesanger Sylvia borin 1008

Hauksanger Sylvia nisoria 100a2

Haukugle Surnia ulula 100C huleruger

Havelle Clangula hyemalis 20 80

Havhest Fulmarus glacialis 30 70

Havsule Morus bassanus 30 70

Havsvale Hydrobates pelagicus 30 70

Havern Haliaeetus albicilla 30 60 10

Heilo Pluvialis apricaria 5b 80 5 10

Heipiplerke Anthus pratensis 80 10 10

Hettemake Larus ridibundus 30a1 50 10 10

Horndykker Podiceps auritus 50 50

Hornugle Asio otus 40a2 60

Hortulan Emberiza hortulana 70a2 30

Hubro Bubo bubo 10a 30 60

Hvitkinng&s Branta leucopsis 100

Hvitryggspett Dendrocopos leucotos 1008

Hgnsehauk Accipiter gentilis 10 90

Isfugl Alcedo atthis 60 40

Jaktfalk Falco rusticolus 10 80 10 klipper

Jernspurv Prunella modularis 100A

Jerpe Bonasa bonasia 100A

Jordugle Asio flammeus 30 30 30 10

Kaie Corvus monedula 90c 10 huleruger

Kanadagas Branta canadensis 10 70 20

Kattugle Strix aluco 60 40 huleruger

Kjernebiter S(;)ccccc?ttr:]rglrjsstfss 30 70B

Kjgttmeis Parus major 30 70B huleruger

Knekkand Anas querquedula 80 20

Knoppsvane Cygnus olor 30 40 30

Kongegrn Aquila chrysaetos 30 70 Klipper

Konglebit Pinicola enucleator 100C

Kornkréke Corvus frugilegus 80al 20

Kornspurv Miliaria calandra 100al

Kortnebbgéas Anser brachyrhynchus 100

Krikkand Anas crecca 80 20

Krykkje Rissa tridactyla 50 50

Kréke Corvus cornix 50a 50

Kvartbekkasin Lymnocryptes minimus 100

Kvinand Bucephala clangula 5 25 70 huleruger




Naturtype til hekkeplass og for naeringssgk i hekkada

Artsnavn norsk Vitenskapelig navn | guiur- _ VAt Fersk- Kyst natsul:g/-pe

landskap Sey e mark vann e L pelagisk | (spesielle
krav)

Laksand Mergus merganser 20 70 10

Lappfiskand Mergus albellus 10 60 30 huleruger

Lappiplerke Anthus cervinus 10 60 30

Lappmeis Parus cinctus 100A huleruger

Lappsanger Phylloscopus borealis 100B

Lappspove Limosa lapponica 100

Lappspurv Calcarius lapponicus 95 2]

Lappugle Strix nebulosa 10 80C 10

Lavskrike Perisoreus infaustus 100A

Lerkefalk Falco subbuteo 10 50 40

Linerle Motacilla alba 80al 15 5

Lirype Lagopus lagopus 50B 50

Lomvi Uria aalge 50 50

Lunde Fratercula arctica 50 50

Lgvmeis Poecile palustris 10 90B huleruger

Lgvsanger Phylloscopus trochilus 100B

Lavesvale Hirundo rustica 100al bygninger

Makrellterne Sterna hirundo 20 30 20 30

Munk Sylvia atricapilla 100B

Musvak Buteo buteo 10 90C

Myrhauk Circus cyaneus 10 40 50

Myrrikse Porzana porzana 100

Myrsanger Acrocephalus palustris 30 70

Myrsnipe Calidris alpina 20 30 30 20

Mgller Sylvia curruca 70al2 20 10

Maltrost Turdus philomelos 100A

Nattergal Luscinia luscinia 20 70B 10

Nattravn Caprimulgus europaeus 100C

Nattekréke Nucifraga caryocatactes 100C

Ngtteskrike Garrulus glandarius 100A

Orrfugl Tetrao tetrix 100C

Perleugle Aegolius funereus 100A huleruger

Pilfink Passer montanus g0ac | 10 e

Pirol Oriolus oriolus 40 40 10 10

Polarlomvi Uria lomvia 50 50

Polarsisik Carduelis hornemanni 70C 30

Rapphgne Perdix perdix 90al 10

Ravn Corvus corax 25 25 40 10 klipper

Ringdue Columba palumbus 30 70A

Ringtrost Turdus torquatus 80 20

Rosenfink Carpodacus erythrinus 40 20 20 20

Rugde Scolopax rusticola 100B




Naturtype til hekkeplass og for naeringssgk i hekkada

Artsnavn norsk Vitenskapelig navn | kuiur- : VAt Fersk- Kyst natsul:g/-pe
landskap Sey e mark vann e L pelagisk | (spesielle
krav)
Rgdnebbterne Sterna paradisaea 20 20 30 30
Radstilk Tringa totanus 10 80 10
Rgdstjert Phoenicurus phoenicurus 100A
Rgdstrupe Erithacus rubecula 100C
Radvingetrost Turdus iliacus 100C
Rarsanger Acrocephalus scirpaceus 80 20
Sandlo Charadrius hiaticula 10 40 20 30
sandtak,
Sandsvale Riparia riparia 50 25 25 elver
Sanglerke Alauda arvensis 100al
Sangsvane Cygnus cygnus 70 30
Sidensvans Bombycilla garrulus 100A
Siland Mergus serrator 40 60
Sildeméake Larus fuscus fuscus 50 50
Sildeméke Larus fuscus intermedius 50 50
Sivhauk Circus aeruginosus 90 10
Sivhgne Gallinula chloropus 100
Sivsanger Acrocephalus schoenobaenys 30 70
Sivspurv Emberiza schoeniclus 100
Sjaorre Melanitta fusca 100
Skjeand Anas clypeata 80 10 10
Skjeggmeis Panurus biarmicus 100
Skjeere Pica pica 90c 10
Skjeerpiplerke Anthus petrosus 100
Skogdue Columba oenas 50 50 huleruger
Skogsnipe Tringa ochropus 60 40
Slagugle Strix uralensis 100C huleruger
Smalom Gavia stellata 20 80
Smaspove Numenius phaeopus 10 80 10
Snadderand Anas strepera 70 10 20
Sngspurv Plectrophenax nivalis 100
Sngugle Nyctea scandiacus 100
Sothgne Fulica atra 100
Sotsnipe Tringa erythropus 100
Spettmeis Sitta europaea 100B huleruger
Splitterne Sterna sandvicensis 100
Spurvehauk Accipiter nisus 100C
Spurveugle Glaucidium passerinum 100A huleruger
Steinskvett Oenanthe oenanthe 20 80
Steinvender Arenaria interpres 100
Stillits Carduelis carduelis 40 60
Stjertand Anas acuta 50 20 30




Naturtype til hekkeplass og for naeringssgk i hekkada

Artsnavn norsk Vitenskapelig navn | kuitur- : VAt Fersk- Kyst natsul:tt;/-pe

landskap sy e mark vann e L pelagisk | (spesielle
krav)

Stjertmeis Aegithalos caudatus 1008

Stokkand Anas platyrhynchos 50 50

Storfugl Tetrao urogallus 100A

Storjo Catharacta skua 100

Storlom Gavia arctica 10 90

Stormsvale Oceanodroma leucorhoa 30 70

Storskarv Phalacrocorax carbo carbo 30 70

Storspove Numenius arguata 80al 15 5

Strandsnipe Actitis hypoleucos 100

Steer Sturnus vulgaris 80al 20 i

Svartand Melanitta nigra 100

Svartbak Larus marinus 10 50 40

Svarthalespove | Limosa limosa 20 60 20

Svarthvit fluesnappef Ficedula hypoleuca 30 70C huleruger

Svartmeis Periparus ater 100A huleruger

Svartrgdstjert Phoenicurus ochruros 100c

Svartspett Dryocopus martius 100A

Svartstrupe Saxicola torquatus 100ab

Svarttrost Turdus merula 10 80C 10

Svgmmesnhipe Phalaropus lobatus 90 10

Saedgas Anser fabalis 20 80

Taffeland Aythya ferina 30 70

Taksvale Delichon urbicum 90c 5 5 klli];r;sér

Teist Cepphus grylle 80 20

Temmincksnipe | calidris temminckii 70 20 10

Tjeld Haematopus ostralegus 30al 70

Toppand Aythya fuligula 20 80

Toppdykker Podiceps cristatus 50 50

Topplerke Galerida cristata 100c

Toppmeis Lophophanes cristatus 100A huleruger

Toppskarv Phalacrocorax aristotelis 30 70

Tornirisk Carduelis cannabina 100a12bc

Tornsanger Sylvia communis 80al2b 10 10

Tornskate Lanius collurio 50 50A

Trane Grus grus 5 5 90

Trekryper Certhia familiaris 100A

Trelerke Lullula arborea 20 80A

Trepiplerke Anthus trivialis 100A

Tretaspett Picoides tridactylus 100A

Tyrkerdue Streptopelia decaocto 100c By

Tyvjo Stercorarius parasiticus 100




Naturtype til hekkeplass og for naeringssgk i hekkada

Artsnavn norsk Vitenskapelig navn | guiur- _ Vat- Fersk- Kyst natsul:g/-pe

landskap Sey e mark vann e L pelagisk | (spesielle
krav)

Tarnfalk Falco tinnunculus 25 50 25

Tarnseiler Apus apus 80c 10 10 huleruger

Vaktel Coturnix coturnix 100al

Vandrefalk Falco peregrinus 10 30 15 5 40 Klipper

Vannrikse Rallus aquaticus 100

Varsler Lanius excubitor 100C

Vendehals Jynx torquilla 30 70B

Vepsevak Pernis apivorus 10 90C

Vierspurv Emberiza rustica 90C 10

Vintererle Motacilla cinerea 100

Vipe Vanellus vanellus 80al 20

AErfugI Somateria mollissima 75 25

Akerrikse Crex crex 100al




4.2. Tabell 2. Potensielle indikatorer i ulike natatyper og for klima

Tabell 2. Oversikt over de fleste hekkefugler idégiom vi trolig far nok data giennom TOV-E, og evt
hvilken naturtype arten kan indikere tilstanden {fra Tabell 1). Videre angis hvilken endring i
utbredelse vi forventer i Sgr-Norge eller Nord-Nenga grunn av global oppvarming (ut fra Huntley
m. fl. 2007), og om arten er egnet til & indikefelter av klimaendring i Norge vha. TOV-E. De fire
siste kolonnene gir en oversikt over ulike fugleagom skal indikere tilstanden i naturtyper vutder
av DN i Naturindeksarbeidet (Nybg 2010), SverigBEBMS (Europa).

Koder brukt i Tabell 2:

Nok data TOV-Ex betyr at vi far nok data, og ? betyr at vi igpfar nok data gjennom TOV-E. Det
kun arter med minst 80 % av populasjonen i en mgper (se ogsa Kapittel 3.1) og som i tillegg trolig
far tilstrekkelig data gjennom TOV-E som er potelsiindikatorarter og markert med naturtype.

Naturtype
1. Jordbruk (kode ali Tabell 1)

2. Skog med angivelse av skogtype
A. Arter som foretrekker (minst 80 % av populasjortearskog (> 50 % bartreer)
B. Arter som foretrekker lgvskog eller stort innslaghQ %) av lgvtraer
C. Arter som finnes mer jevnt i ulike typer skog

3. Fiell

4. Vatmark

Forventet endring pga. klimd betyr en forventet positiv og n forventet negandring i utbredelse.
Fete typer angir ekstra tydelig forventet endring.

Potensielle indikatorer for klima TOV:Rrter er markert med x hvis vi trolig far nok dagjennom
TOV-E, og at det i tillegg er forventet effekterldimaendring. Fet type angir at det er forventetrs
effekt pa arten av klimaendring.

Indikatorer i andre prosjekt og for hvilken natysty For Norge og Europa er naturtypene angitt,
mens det for Sverige er brukt koder med faglgentalbimg:
Fjell: Fj1 = Hele fjellet over skoggrensa
Fj2 = Fjellbjgrkeskog
Jordbruk:Jol = Alt jordbrukslandskap
Jo2 = Eng og beitemark
Jo3 = Smabiotoper
Skog: Skl = All skog
Sk2 = Dgd ved
Sk3 = Lgvskog og/eller skog med stort lgvinnslag
Sk4 = Gammel skog
Vatmark:Va = All vatmark (eneste naturtype medaubikter i Sgr- og Nord-Sverige)
Vann: Fe = Alle ferskvann

Endelig konklusjon om arten er egnet som indikatasppsummeres i Tabell 3 og Tabell 4.

Forventet
Potensielle endring pga .
indikatorer for klima (Huntley |Fr)1 grlfgtilli‘l:'e
naturtyper TOV-E m. fl. 2007) for Klima Indikatorarter i andre prosjekter
TOV-E
Artsnavn Nok data Sgr- | Nord- DN Sverige | Sverige
norsk TOV-E | Naturtype | Norge | Norge Naturind. Sar Nord | PECBMS
Alke n Kyst
Avosett p




Forventet

. P_otensielle gndring pga Potensielle
indikatorer for klima (Huntley |. *.
naturtyper TOV-E m. fl. 2007) lrflg;klzitﬁ]rgr Indikatorarter i andre prosjekter
Artsnavn Nok data Sar- | Nord- TOV-E DN Sverige | Sverige

norsk TOV-E | Naturtype | Norge | Norge Naturind. Sar Nord | PECBMS
Bergand n Fijell
Bergirisk n
Bjarkefink X SkogC n X Fj2 Fj2 Andre
Blameis X p X Andre
Blastrupe X n n X Fj2 Fj2
Bokfink X SkogB p X Andre
Boltit ? Fiell n X Fjell
Brunnakke n X Va
Brushane n n Véatmark Va
Buskskvett X Jo1,2,3 Jol,2,3| Jordbruk
Bydue p p
Bgksanger p p Skog
Bandkorsnebb p
Dobbeltbekkasin n n Véatmark
Dompap X SkogA p X Sk1,4| Ski,4 Skog
Duetrost X SkogA p p X Skog Skog
Dvergdykker
Dvergfalk ? n X
Dvergfluesnappe
Dverggas n
Dverglo p p
Dvergméake
Dvergsnipe n
Dvergspett p Skog Sk1,2,3 Sk1,2,3| Skog
Dvergspurv n
Enkeltbekkasin X Vatmark Vatmark| Va VA Andre
Fasan p p

Ferskvanry

Fiskeméake n kyst
Fiskegrn p p Ferskvann| Fe Fe
Fjellerke n Fijell
Fjelljo ? Fjell n n X Fjl Fjl
Fjellmyrlaper n p Vatmark
Fjellrype ? Fiell n n X Fjell Fj1 Fjl
Fjellvak n Fjell
Fjeereplytt n n Fijell
Flaggspett X SkogB p X Andre




Forventet

. P_otensielle gndring pga Potensielle
indikatorer for klima (Huntley |. *.
naturtyper TOV-E m. fl. 2007) lrflg;klzitﬁ]rgr Indikatorarter i andre prosjekter
Artsnavn Nok data Sar- | Nord- TOV-E DN Sverige | Sverige

norsk TOV-E | Naturtype | Norge | Norge Naturind. Sar Nord | PECBMS
Fossekall ? Vatmark n X Ferskvann
Fuglekonge X SkogA p p X Skog
Furukorsnebb p Skog
Gjerdesmett X SkogC p X Andre
Gjok X Andre
Gluttsnipe X Vatmark n X Vatmark Va
Grankorsnebb X SkogA p p X Skog
Granmeis X SkogC Skog Sk1,2,4 Sk1,2,4] Skog
Gransanger X SkogC p p X Skog Skog
Gravand p
Gresshoppesang p p Andre
Grgnnfink X p p X Andre
Grgnnsisik X SkogA p X Skog
Grgnnspett X SkogB p X Sk1,2,3| Sk1,2,3] Andre
Grgnnstilk X Vatmark n n X Vatmark Va Va
Grafluesnapper X SkogC Andre
Gragas n n
Grahegre Andre
Gramake Kyst
Grasisik X n X Fj2 Fj2 Andre
Graspett p p Skog
Gréspurv X p X Apent Andre
Gratrost X Andre
Gulerle X p X Vatmark
Gulerle, sgrlig Jol,2 Jo1,2| Jordbrd
Gulsanger X SkogB p X Skog Andre
Gulspurv X Jordbruk p X Apent | Jo1,2,3 Jo1,2,3| Jordbruk
Hagesanger X SkogB p X Andre
Hauksanger p Andre
Haukugle n
Havelle n n Fiell
Havhest n p Kyst
Havsule n n Kyst
Havsvale
Havarn n n Apent
Heilo X Fiell n n X Fiell Fjil | Fj1,Va
Heipiplerke X Fiell Fiell Fjl Fjl JordbruK




Forventet

Potensielle endring pga Potensiell
indikatorer for klima (Huntley ingilfgtilreere
naturtyper TOV-E m. fl. 2007) for Klima Indikatorarter i andre prosjekter
Artsnavn Nok data Sar- | Nord- TOV-E DN Sverige | Sverige

norsk TOV-E | Naturtype | Norge | Norge Naturind. Sar Nord | PECBMS
Hettemake p p
Horndykker Ferskvann
Hornugle p p
Hortulan p p Jordbruk
Hubro p Apent
Hvitkinngas
Hvitryggspett n p
Hgnsehauk p p Skog
Isfugl p p
Jaktfalk n n Fijell
Jernspurv X S Andre
Jerpe p p Skog Skl Skl Skog
Jordugle n p
Kaie p p Andre
Kanadagas
Kattugle p p
Kjernebiter p p Skog
Kjgttmeis X p X Andre
Knekkand p
Knoppsvane p p
Kongegrn n p Skog
Konglebit n
Kornkrake p p Jordbruk
Kornspurv p p
Kortnebbgas
Krikkand X Vatmark Va Va
Krykkje n Kyst
Krake X Andre
Kvartbekkasin
Kvinand n X Fe Fe
Laksand n Fe Fe
Lappfiskand n
Lappiplerke n Apent
Lappmeis n n Ski,4 Sk1,4
Lappsanger n
Lappspove n Vatmark
Lappspurv X Fiell n n X Fjell Fj1 Fjl




Potensielle

Forventet
endring pga

indikatorer for klima (Huntley .PoFenSie"e
naturtyper TOV-E m. fl. 2007) lrflg;klzitﬁ]rgr Indikatorarter i andre prosjekter
Artsnavn Nok data Sar- | Nord- TOV-E DN Sverige | Sverige

norsk TOV-E | Naturtype | Norge | Norge Naturind. Sar Nord | PECBMS
Lappugle p
Lavskrike n p Sk1,4| Ski,4
Lerkefalk p p
Linerle X Jordbruk Andre
Lirype X n n X Skog Fj2 Fj2
Lomvi n Kyst
Lunde n n Kyst
Lgvmeis n p Sk1,2,3 Sk1,2,3| Skog
Lgvsanger X SkogB Skog Fj2 Fj2 Andre
Lavesvale X Jordbruk p X Jol,2 Jol1,2] Jordbru
Makrellterne Kyst Fe Fe
Munk X SkogB p X Skog Andre
Musvak p p Andre
Myrhauk p p
Myrrikse p p
Myrsanger p p Andre
Myrsnipe ? n n X Vatmark Va
Mgaller X p p X Andre
Maltrost X SkogA Skog Andre
Nattergal p p Andre
Nattravn p p
Ngttekréke p p Ski1 Skl Skog
Ngtteskrike X SkogA p p Skog
Orrfugl ? SkogC n p X
Perleugle p
Pilfink p Jol Jol Jordbru
Pirol p p
Polarlomvi n Kyst
Polarsisik n
Rapphgne p p Jordbruk
Ravn X Andre
Ringdue X p X Andre
Ringtrost X Fjell n X
Rosenfink p p Andre
Rugde p
Radnebbterne n n Kyst Fe Fe
Rgdstilk X Vatmark n n X Vatmark Andre




Potensielle

Forventet
endring pga

indikatorer for klima (Huntley .PoFenSie”e
naturtyper TOV-E m. fl. 2007) lrflg;klzitﬁ]rgr Indikatorarter i andre prosjekter
Artsnavn Nok data Sar- | Nord- TOV-E DN Sverige | Sverige

norsk TOV-E | Naturtype | Norge | Norge Naturind. Sar Nord | PECBMS
Rgdstjert X SkogA Fj2 Fj2 Skog
Radstrupe X SkogC p X Andre
Radvingetrost X SkogC n X Fj2 Fj2 Andre
Rgrsanger p p Andre
Sandlo ? n n X
Sandsvale Apent
Sanglerke X Jordbruk p p X Apent Jol Jol Jordbru
Sangsvane p p Ferskvann| Va V&
Sidensvans n
Siland n Kyst Fe Fe
Sildemake n n Kyst.
Sildemake Kyst
Sivhauk p V& Andre
Sivhgne p p
Sivsanger p n Vatmark Andre
Sivspurv X Vatmark Vatmark Andre
Sjgorre n n Kyst
Skjeand p
Skjeggmeis p
Skjeere X Apent Andre
Skjeerpiplerke n Apent
Skogdue p p Sk1,3| Ski,3 Skog
Skogsnipe X p X
Slagugle p p
Sméalom Ferskvann| Fe Va, Fe
Smaspove X Vatmark n n X Vatmark V&
Snadderand p p
Sngspurv X Fjell n n X Fjell Fj1 Fjl
Sngugle n n
Sothgne p p Ferskvann| V4, Fe Fe
Sotsnipe n V&
Spettmeis X el p p X Skog
Splitterne
Spurvehauk p Skog
Spurveugle p p
Steinskvett X Fiell Fiell Fjlg,Ol'z’ FJ,l2’,\3301 Andre
Steinvender n




Forventet

. P_otensielle gndring pga Potensielle
indikatorer for klima (Huntley |. *.
naturtyper TOV-E m. fl. 2007) lrflg;klzitﬁ]rgr Indikatorarter i andre prosjekter
Artsnavn Nok data Sar- | Nord- TOV-E DN Sverige | Sverige
norsk TOV-E | Naturtype | Norge | Norge Naturind. Sar Nord | PECBMS

Stellerand Kyst
Stillits p p Andre
Stjertand
Stjertmeis p Sk1,3 Sk1,3 Andre
Stokkand X Ferskvann Andre
Storfugl n p Skog Sk1,4| Sk1.,4
Storjo n n Kyst
Storlom n X Ferskvann| Fe Fe
Stormsvale
Storskarv n Kyst
Storspove X Jordbruk Apent Jol,2 Jol,2
Strandsnipe X Vatmark n X Ferskvann| Fe Fe Andre
Steer X Jordbruk p X Apent | Jo1,2,3 Jo1,2,3| Jordbruk
Svartand n n Kyst
Svartbak n n Kyst
Svarthalespove Jordbruk
Svarthvit
fluesnap. X Skog Fj2 Fj2 Skog
Svartmeis X SkogA p X Sk1,4 Sk1,4 Skog
Svartrgdstjert p p Andre
Svartspett X SkogA p p X Skog
Svartstrupe p p Jordbruk
Svarttrost X SkogC p X Andre
Svgmmesnipe n n Vatmark Va
Seedgas n
Taffeland p p
Taksvale X p X Andre
Teist n Kyst
Temmincksnipe n n
Tjeld X n n X
Toppand Ferskvann| Fe Fe
Toppdykker p p Fe Fe
Topplerke p Jordbruk
Toppmeis X SkogA p X Skog Sk1,4| Sk1,4 Skog
Toppskarv n p Kyst
Tornirisk X p p X Jo1,2,3| Jo1,2,3| Jordbruk
Tornsanger X p p X Jo1,2,3| Jol1,2,3| Jordbruk
Tornskate p p Jo1,2,3 Jol,2,3| Jordbruk




Potensielle

Forventet
endring pga

indikatorer for klima (Huntley PoFensieIIe
naturtyper TOV-E m. fl. 2007) lrf\g;klzit%rgr Indikatorarter i andre prosjekter
Artsnavn Nok data Sar- | Nord- TOV-E DN Sverige | Sverige

norsk TOV-E | Naturtype | Norge | Norge Naturind. Sar Nord | PECBMS
Trane X Vatmark p X Vatmark [  Va Va
Trekryper X SkogA p p X Sk1,3,4] Sk1,3,4] Skog
Trelerke p p Andre
Trepiplerke X SkogA Skog

Sk1,2,3| Sk1,2,3

Tretaspett p Skog 4 4
Tyrkerdue p p Andre
Tyvjo n
Tarnfalk ? p X Jordbruk]
Tarnseiler ? p X Andre
Vaktel p p
Vandrefalk p p Apent
Vannrikse p p
Varsler p p
Vendehals p Andre
Vepsevak p p
Vierspurv p Skog
Vintererle p p Fe Fe Andre
Vipe X Jordbruk p X Apent Jol1,2 Jol,2 Jordbry
FAErfugl n Kyst
Akerrikse p p




4.3. Tabell 3. Forslag til indikatorarter for ulike hovednaturtyper

Tabell 3. Forslag til indikatorarter for ulike hodeaturtyper i terrestrisk miljg i Norge. Barskog og
lovskog indikerer at dette er dominerende treslalg iutvalgte arters habitat, men alle disse artene
brukes samlet nar en skal lage indikator for sket er usikkert om det blir tilstrekkelig med déta

a bruke alle disse artene som indikatorarter (seéla2). Merk at disse forslagene til indikatorarte
er framkommet ut fra informasjonen bade i TabalgiTabell 2, og vurderingene er foretatt i Kapittel

3.1.

Kulturlandskap Skog* ° .
Jordbrukslandskap Barskog Lgvskog Ulike skogtyper Vatmark Flell
Buskskvett Dompap Bokfink Gjerdesmett Enkeltbekkasin Blastrupe
Gulspurv Duetrost Flaggspett Granmeis Fossekall itBolt
Linerle Fuglekonge Grgnnspett Gransanger Gluttsnipe Fjelljo
Lavesvale Jernspurv Gulsanger Grafluesnapper Giitknns Fjellrype
Sanglerke Maltrost Hagesanger Rgdstrupe Radstilk oHeil
Storspove Ngtteskrike Lgvsanger Radvingetrost Sivspu Heipiplerke
Steer Radstjert Munk Svarttrost Smaspove Lappspurv
Vipe Svartmeis Spettmeis Strandsnipe Lirype
Svartspett Trane Ringtrost
Toppmeis Sngspurv
Trekryper Steinskvett
Trepiplerke
N=8 N=12 N=8 N=7 N=9 N=11

* Alle arter samlet i de tre skogtypene angitt @eforeslatt som indikator for tilstanden i natyeyskog.




4.4. Tabell 4. Aktuelle indikatorarter for endringer i klima mot ar 2100

Tabell 4. Oversikt over aktuelle indikatorarter fendringer i klima i Norge fram mot ar 2100. Dette
er fuglearter med ekstra tydelig forventet endringtbredelse pa grunn av global oppvarming
(Huntley m. fl. 2007) og som det trolig blir tileikelig med data pa i TOV-E (se Tabell 2). Artene e
delt i grupper med forventet positiv eller negagivdring. x betyr liten forventet endring og xx bety
markert forventet endring i utbredelse.

Forventet endring /Art Sar-Norge | Nord-Norge
Positiv bestandsutv.

Blameis XX
Duetrost XX XX
Flaggspett XX
Fuglekonge X XX
Gjerdesmett XX
Grankorsnebb XX XX
Gransanger X XX
Grgnnfink X XX
Grgnnspett XX
Gulsanger XX
Gulspurv XX
Munk XX
Maller X XX
Ringdue XX
Sanglerke X XX
Skogsnipe XX
Spettmeis X XX
Steer XX
Svartmeis XX
Svartspett X XX
Svarttrost XX
Toppmeis XX
Tornirisk XX XX
Tornsanger XX XX
Trane XX
Trekryper X XX
Tarnseiler XX

Negativ bestandsutv.

Bjarkefink XX

Blastrupe XX XX
Boltit XX

Brunnakke XX

Dvergfalk XX

Fjelljo XX XX
Fjellrype XX XX
Gluttsnipe XX

Grasisik XX

Heilo XX X
Lappspurv XX X
Lirype XX XX
Myrsnipe XX X
Ringtrost XX

Radstilk XX XX
Radvingetrost XX

Sandlo XX X
Smaspove XX X

Sngspurv XX XX
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Vedlegg 1.Vinteropphold, gkologi og populasjonsstarrelser

Oversikt over vinteropphold, gkologi og antatt #nteekkende par i Norge for de fleste hekkende
fuglearter i Norge.

Forklaring pa de ulike variable er:

Vinteropphold: geografi:

= Standfugl

Omstreifende (for eksempel finkefuglene)

Norsk hekkebestand trekker til vinteromrader rdéo
Trekker ut av landet til Europa eller nordligdaktterhav
Trekker ut av Europa

Trekker til Norge fra andre land

OO, WN PP
1 T A | I T |

Artene grupperes til den naturtype som brukes est floksne individ, for eksempel en art sette4 til
dersom > 80 % av individene trekker ut av Norgeatitire land i Europa. Det kan derfor settes flere
koder pa samme art.

Vinteropphold: naturtypevalg (definisjoner som i Tabell 1)

Fij = Fjell

Sk = Skog

Va = Vatmark

Ku = Kulturlandskap

Fe = Ferskvann

Ky = Kyst (sjg, fjeere og landomrader langs sjgen)
Ha = Hav

Hvis minst 80 % av tilholdet er i en naturtype anbare denne naturtypen. Hvis arten veksler mer
jevnt enn dette mellom ulike naturtype angis flénedelingen av naturtyper er den samme som under
hekking, men mindre detaljert. Det skyldes at ateeksler mellom ulike typer habitat avhengig av
sng, is og vindforhold i sterkere grad om vintegan i hekketida. Arter som har tilhold i sjgen lang
kysten eller ute pa havet er samlet i en naturtifahitatvalget som er oppgitt gjelder de individene
som har tilhold i Norge gjennom vinteren.

@kologi: Trofisk niva i hekketida

H = Herbivor (planteeter)
IP = Intermediaer predator (spiser dyr, men laiv spist av andre dyr)
TP = Topp predator (spiser dyr, og blir i literad drept og spist av andre dyr)

@kologi: Spesialist — Opportunist i hekketida

Graderes fra 1 til 5 med fglgende endeverdier:

1 = Helt avhengig av en enkelt art

5 = Fullstendig opportunist (fleksibel i matvalg)
-1 dersom opplyshingen ikke er relevant

Vurdert populasjonsstarrelse:

Antall er hekkende par, i all hovedsak fra 2004rdBife International 2004, Gjershaug m. fl. 1994
(angitt i tabellen med bla skrift)). Det foreliggeye bestandsestimat for en del arter, men dédker i
tatt med i denne utredningen.



Vinteropphold @kologi popul:;/sl;gcriligtzrrelse
Artsnavn norsk , . .. |Spesialist- 2004
Geografi | Naturtypevalg | Trofisk niva Opportunist — y—

Alke 3 Ky, Ha IP 2 20.000  40.000
Avosett IP q 2
Bergand 3,4 Ky, Fe IP 4 5(0 2.000
Bergirisk 4 Ky, Ku H 3 100.00p 500.000
Bjarkefink 4 Ky, Sk, Ku H 3 1.000.040 2.000.00d
Blameis 1 Ku, Sk IP 3 100.000 200.000
Blastrupe 5 IP 3 500.000 1000.00d
Bokfink 4 Ky, Ku H 1.000.009 1.500.000
Boltit IP 3 5.00( 15.000
Brunnakke 4 Ky, Ku, Fe H 4 5(0 2.000
Brushane 5 IP 3 10.000 20.000
Buskskvett 5 IP 3 50.000 300.000
Bydue 1 Ku H 3 15.00p 30.000
Bgksanger P 3 1.000 10.000
Bandkorsnebb Sk H 1 D 500
Dobbeltbekkasin IP 2 5.000 15.000
Dompap 2,4,6 Sk, Ku H 3 100.0p0 500.000
Duetrost 4 Ku, Ky IP 3 10.00 50.000
Dvergdykker 3,4 Ky, Fe, Va IP 3 2 37
Dvergfalk 4 Ky, Ku IP 3 2.50D 6.500
Dvergfluesnapper IP 0 10
Dverggas 4 H 4 3b 45
Dverglo 5 IP 3 200 300
Dvergmake 4 Ky IP 4 4b 50
Dvergsnipe 5 IP 4 500 5.000
Dvergspett 1 Sk IP 3 2.000 3.000
Dvergspurv 5 Ky, Ku H 3 D 30
Dvergterne IP D 2
Enkeltbekkasin Ky, Ku, Va IP 70.0p0 150.000
Fasan 1 Ku H 3 500 1000
Fiskemake 3,4 Ky, Ku, Va IP 4 60.0p0 120.000
Fiskegrn 5 TP 2 150 200
Fjellerke 4 Ky H 3 1.000 5.000
Fjelljo 5 IP 3 0 1.000
Fjellmyrlgper 5 IP 3 1.00p 1.500
Fjellrype 1 Fj H 3 200.00p 500.000
Fjellvak 4 Ky, Ku, Fj IP 4 5.00p 10.000
Fjeereplytt 3,4 Ky IP 4 5.000 10.000




Vinteropphold @kologi pOpu|:Sl;:)?l§|:tﬂrre|Se
Artsnavn norsk , . .. |Spesialist- 2004
Geografi | Naturtypevalg | Trofisk niva Opportunist — y—

Flaggspett 1,3,6 Sk, Ku IP 3 5.0p0 15.000
Fossekall 3,4 V4 IP 2 10.000 15.000
Fuglekonge 3,4 Sk IP 3 500.0p01.000.00(¢
Furukorsnebb 2 Sk H 1 10.000 100.000
Gjerdesmett 3,4 Sk, Ku IP 3 100.000 500.000
Gjok IP 2 1.000 3.000
Gluttsnipe IP 3 15.000 30.000
Grankorsnebb 2 Sk H 100.0p0 500.000
Granmeis Sk, Ku IP 3 200.0p0 800.000
Gransanger 4,5 Ky, Va IP 100.000 500.000
Gravand 4 Ky IP 2 2.000 5.000
Gresshoppesanger 5 IP 3 30 100
Grgnnfink 2 Ku, Sk, Ky H 500.0(0 1.000.00¢
Grgnnsisik 2 Sk, Ku H 100.0001.000.00¢
Grgnnspett 1 Sk IP 3.000 6.000
Grgnnstilk 5 IP 3 20.000 40.000
Grafluesnapper 5 P 3 100.0p0 500.000
Gragas 4 Ky, Ku, Fj H 4 10.090 12.000
Grahegre 3,4 Ky, Fe, V& IP 4 5.0p0 10.000
Gramake 3 Ky, Ha, Ku IP 4 150.0p0 250.000
Grasisik 2 Sk, Ku H 3 100.0402.000.00¢
Graspett 1 Sk IP 3 2.000 4.000
Graspurv 1 Ku H 3 200.09J0 700.000
Gratrost 3,4 Sk, Ku, Ky IP 3 1.000.0p03.000.000
Gulerle 5 IP 3 100.000 500.000
Gulerle, sgrlig 5 IP 3 50 100
Gulsanger 5 IP 3 50.000 300.000
Gulspurv 1 Ku H 3 150.000 500.000
Hagesanger 5 IP 3 200.0p0 700.000
Hauksanger 5 IP 10 20
Haukugle 3,6 Sk IP 3 1.000 10.000
Havelle 3 Ky IP 2 5.000 10.000
Havhest 3,4 Ha, Ky IP 3 7.000 8.000
Havsule 3,4 Ha, Ky IP 3 4.2Q0 4.200
Havsvale 3,4 Ha IP 3 1.000 10.000
Havgrn 1 Ky TP 4 1.90p 2.200
Heilo 4 Ky IP 3 50.00 100.000
Heipiplerke 4 Ky IP 3 1.000.040 5.000.00d




Vinteropphold @kologi Vurdert
Artsnavn norsk i . |Spesialist- popuIaSJz%rE)istﬂrrelse
Geografi | Naturtypevalg | Trofisk niva Opportunist v o

Hettemake 3.4 Ky IP 4 20.000 60.000
Horndykker Ky IP 3 1.00p 1.500
Hornugle 3,4 Ky IP 3 1.000 10.000
Hortulan H 3 150 155
Hubro Ky, Sk TP 4 1.000 2.000
Hvitkinngas Ky, V4, Fe H 4 70 80
Hvitryggspett 1 Sk IP 3 1.740 1.800
Hgnsehauk 1 Ky, Ku, Sk TP 4 1.4p0  2.000
Isfugl Ky 0 5
Jaktfalk 1 Fj, Ky IP 1 300 481
Jernspurv 4 Sk, Ku IP 3 500.0p01.500.000
Jerpe 1 Sk H 3 10.000 38.000
Jordugle 4 Ky IP 3 1.000 10.000
Kaie 1,3 Ku IP 4 3.50p  20.000
Kanadagas Ky, Fe, V& 1.500 2.000
Kattugle 1 Ku, Sk IP 3 2.500 6.000
Kjernebiter 2,4 Ku, Sk H 3 1.040 5.000
Kjgttmeis 1 Ku, Sk IP 3 500.040 1.000.000
Knekkand 5 H 4 e 20
Knoppsvane 3 Ky, V4, Fe H 4 400 800
Kongegrn 1 Sk, Fj TP 4 860 1.040
Konglebit 2 Sk H 500 1.000
Kornkrake 1 Ku, Ky H 500 1.000
Kornspurv H 3

Kortnebbgas Ku, Ky, Fe H 4

Krikkand 4 Ky, V4, Fe H 4 30.040 50.000
Krykkje 3,4 Ha, Ky IP 2 300.000 600.000
Krake 1,3 Ku, Sk, Ky IP 4 200.000 700.000
Kvartbekkasin 3,4 Ky, V4, Ku IP 3 1.000 5.000
Kvinand 3.4 Ky, Fe, Va IP 4 10.000 20.000
Laksand 3,4 Ky, Fe, Va IP 2 1.0p0  5.000
Lappfiskand 3,4 Ky, Fe IP 2 10 20
Lappiplerke 5 IP 3 5.000 20.000
Lappmeis 1 Sk IP 3 10.000 25.000
Lappsanger 5 IP 3 10 100
Lappspove 4,5 Ky IP 3 1.000 3.000
Lappspurv 4 Ky H 200.000 500.000
Lappugle 1,3,6 Sk P 3 0 10




Vinteropphold @kologi pOpu|:Sl;:)?l§|:tﬂrre|Se
Artsnavn norsk , . .. |Spesialist- 2004
Geografi | Naturtypevalg | Trofisk niva Opportunist — y—

Lavskrike 1 Sk IP 3 10.000 50.000
Lerkefalk 5 IP 3 7 75
Linerle 4 Ky, Ku IP 3 100.00p 500.000
Lirype 1 Sk, Fj H 3 500.00p 1.000.000
Lomvi 3 Ha, Ky IP 2 5.000 11.000
Lunde 3 Ha, Ky IP 2 1.000.0002.000.000
Lgvmeis 1 Sk, Ku IP 3 20.000 80.000
Lgvsanger 5 IP 3 2.000.0900.000.00(
Lavesvale 5 IP 3 40.090 50.000
Makrellterne 5 IP 3 4.000 10.000
Munk 4,5 Ku IP 3 200.00p 700.000
Musvak 4 Ky, Ku IP 4 1.00p 2.000
Myrhauk 4 Ky IP 4 5 50
Myrrikse 4,5 IP 3 30 100
Myrsanger 5 IP 3 400 900
Myrsnipe 3,4 Ky IP 4 30.000 40.000
Maller 5 IP 3 10.000 100.000
Maltrost 4 Ky IP 3 1.000.000 1.500.000
Nattergal 5 IP 3 30p 1.000
Nattravn 5 IP 2 14D 400
Nattekrake 1 Sk, Ku H 2 10D 1.000
Ngtteskrike 1 Ku, Sk IP 3 10.000 100.000
Orrfugl 1 Sk H 3 100.00p 200.000
Perleugle 1,3 Sk IP 3 2.000 20.000
Pilfink 1 Ku H 3 50.000 150.000
Pirol IP 0 5
Polarlomvi 3 Ha, Ky IP 2 1.000 2.000
Polarsisik 2 Sk, Ku H 3 1.0J0 10.000
Rapphgne Ku H 3 0
Ravn Fij, Ky, Ku, SK IP 4 20.000 50.000
Ringdue 3,4 Ku, Ky H 3 100.0q0 500.000
Ringtrost 4 Ky, Ku IP 3 10.000 100.000
Rosenfink H 3 50D 2.000
Rugde 4 Ky, Va IP 2 30.000 50.000
Rgdnebbterne 5 IP 3 30.0p0 40.000
Radstilk 4 Ky IP 3 40.00p  80.000
Radstjert IP 50.000 500.000
Radstrupe 3,4 Ku, Sk IP 3 500.000..500.000
Rgdvingetrost 4 Ku, Sk, Ky IP 3 1.000.00@..500.000




Vinteropphold @kologi pOpu|:Sl;:)?l§|:tﬂrre|Se
Artsnavn norsk , . .. |Spesialist- 2004
Geografi | Naturtypevalg | Trofisk niva . :
Opportunist Min. Max.

Rgrsanger 5 IP 3 1.600 2.400
Sandlo 4 Ky IP 3 10.000 15.000
Sandsvale 5 IP 3 50.000 100.000
Sanglerke 4 Ky H 3 100.000 400.000
Sangsvane 3 Ky, V4, Fe, Ku H 4 4.700 4.800
Sidensvans 2,6 Sk, Ku IP 3 0 2.000
Siland 3,4 Ky IP 2 10.000  30.000
Sildemake, fuscus 3,4 IP 4 500 1.000
Sildemake, interm. 3,4 Ky, Ha IP 25.000 35.000
Sivhauk 5 IP 4 D 5
Sivhgne 4 Ky, Fe IP 3 500 2.000
Sivsanger 5 IP 3 20.000 70.000
Sivspurv 4 Ku, Ky H 3 500.000 1.000.000
Sjgorre 3,4 Ky IP 2 50p 1.500
Skjeand 4,5 Ky H 4 10D 300
Skjeggmeis 3,4 Va, Ky IP 3 0 0
Skjeere 1 Ku IP 4 300.000 600.000
Skjeerpiplerke 3,4 Ky IP 3 50.000 200.000
Skogdue 4 Ku, Ky, Sk H 3 1.000 5.000
Skogsnipe 4,5 IP 3 10.000 20.000
Slagugle 1 Sk IP 3 il 12
Smalom 3 Ky IP 3 2.00p 5.000
Smaspove 5 Ky IP 3 10.000 20.000
Snadderand 4 Ky, Fe 4 1 10
Sngspurv 3,4 Ky, Ku, Fj H 3 100.0p0 500.000
Sngugle 3,5,6 Ky IP 2 D 5
Sothgne 3,4 Ky, Fe IP 3 500 2.000
Sotsnipe 4,5 IP 3 2.000 6.000
Spettmeis 1 Ku, Sk IP 3 10.000 50.000
Spurvehauk 4 Ku, Sk IP 3 3.0p0 6.000
Spurveugle 1,3 Sk, Ku P 3 5.0p0 10.000
Steinskvett 5 IP 3 500.0001.000.000
Steinvender 3,4 Ky IP 4 5.000 15.000
Stillits 2,4 Ku, Ky H 3 1.00( 5.000
Stjertand 4,5 Ky, Fe H 5(Q0 2.000
Stjertmeis 2 Sk IP 5.000 15.000
Stokkand 3 Fe, Ky, V& H 40.000 70.000
Storfug| 1 Sk H 3 50.00p 100.000




Vinteropphold @kologi pOpu|:Sl;:)?l§|:tﬂrre|Se
Artsnavn norsk , . .. |Spesialist- 2004
Geografi | Naturtypevalg | Trofisk niva . :
Opportunist Min. Max.
Storjo 4,5 Ky IP 2 1% 50
Storlom 4 Ky IP 3 2.000 5.000
Stormsvale 3,4 Ha IP 100 1.000
Storskarv, carbo 3,4 Ky P 3 20.0p0 25.000
Storskarv, sinensis 3,4 IP
Storspove 4 Ky IP 3 5.000 10.000
Strandsnipe 5 IP 4 100.000 200.000
Steer 3,4 Ky, Ku IP 3 200.000 500.000
Svartand 3,4 Ky IP 2 1.040 5.000
Svartbak 3 Ky, Ha, Ku IP 4 50.000 100.000
Svarthalespove 4,5 IP 3 10 100
Svarthvit fluesnapper 5 P 3 200.000 1.000.00d
Svartmeis Sk, Ku IP 3 100.0p0 500.000
Svartrgdstjert Ky IP 3 10 50
Svartspett 1 Sk IP 2 2.000 4.000
Svartstrupe 3,4 Ky IP 3 0 5
Svarttrost 3,4 Ku, Ky IP 3 100.0001.000.00¢
Svgmmesnipe 5 IP 3 5.0p0 15.000
Seedgas 4 Ky, V4, Fe H 4 b0 200
Taffeland Ky, Fe IP
Taksvale 5 IP 3 30.000 80.000
Teist 3 Ky IP 2 15.000 35.000
Temmincksnipe 5 IP 4 3.000 10.000
Tjeld 4 Ky IP 3 30.00( 50.000
Toppand 3,4 Fe, Ky IP 4 7.000 10.000
Toppdykker 3,4 Ky IP 3 25D 400
Topplerke H 3
Toppmeis 1 Sk, Ku IP 3 50.000 200.000
Toppskarv 3,4 Ky IP 3 15.50p 16.500
Tornirisk Ku, Ky H 3 10.000  15.000
Tornsanger 5 IP 3 50.000 300.000
Tornskate 5 IP 3 1.040 5.000
Trane 4,5 H 3 1.000 3.000
Trekryper 1,4 Sk IP 3 20.000 100.000
Trelerke 4 Ky H 3 150 260
Trepiplerke 5 IP 3 1.000.0002.000.00d
Tretaspett 1 Sk IP 3 3.000 6.000
Tyrkerdue 1 Ku H 3 500 1.000
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Tyvjo 5 IP 2 9.00( 14.000
Tarnfalk 4 Ky IP 3 2.000 4.000
Tarnseiler 5 IP 2 10.000 100.000
Vaktel 5 H 3 50 300
Vandrefalk 3,4 Ky IP 3 35D 500
Vannrikse 3,4 Ky IP 3 7D 170
Varsler 3 Ku, Sk IP 3 400 800
Vendehals 5 IP 2 2.000 4.000
Vepsevak 5 IP 2 500 1.500
Vierspurv 5 H 3 100 500
Vintererle 4 Ky IP 3 600 1.500
Vipe 4 Ky, Ku IP 3 40.000  80.000
Arfugl 3 Ky IP 2 100.00p 150.000
Akerrikse 5 IP 3 20 40




Vedlegg 2 .Kommentarer pa valg av indikatorarter i Sverige.

Kopi av kommentarer fra Sverige pa deres artsutvalg indikatorarter i ulike naturtyper
(Naturvardsvarket 2009):

Fjell: Indexet innehaller tva grupper av faglar typistidels kalfjall och fjallhed (fiallabb, fjallripa
lappsparv, ljungpipare, snosparv, stenskvétta ogsg@plarka) och dels for fjalindra skog (bergfink,
bldhake, dalripa, grasiska, lovsangare, rodstjaddvingetrast och svartvit flugsnappare).
Populationsutvecklingen hos bada grupperna av rfékpam ses som indikatorer for tillstandet i
fiallmiljon i stort.

Jordbruk: Indexet innehaller tre grupper av faglar knutnla til

« Hoga naturvarden i odlingslandskapet i stort: tipisy storspov, sanglarka, ladusvala, sydlig
gularla, stenskvatta, buskskvatta, térnsangarenskéata, térnsangare, stare, hampling,
gulsparv, pilfink.

« Angs- och betsmarker: tofsvipa, storspov, ladusvajdlig gularla, stenskvatta, buskskvtta,
tornsangare, tornskata, tornsangare, stare, hagnplitsparv.

« Smabiotoper: stenskvatta, buskskvatta, tornsangameskata, tornsangare, stare, hampling,
gulsparv.

Skog: Indexet innehaller fyra grupper av faglar knutia ti

« Hoga naturvarden i skogen i stort: tjader, jarpandme hackspett, tretdig hackspett,
grongoling, lavskrika, notkraka, tofsmes, lappmesartmes, talltita, entita, skogsduva,
stjartmes, tradkrypare, domherre.

- Dod ved: grongoling, mindre hackspett, tretdig lspelkt, talltita, entita.

« Lovskog och/eller skog med stort I6vinslag: gromugl mindre hackspett, tretdig hackspett,
entita, skogsduva, stjartmes, tradkrypare.

« Gammal skog: tjader, tretdig hackspett, lavskritefsmes, lappmes, svartmes, talltita,
tradkrypare, domherre.

Vatmark: Indexet som redovisas ar det geometriska medelv&ideingaende arters enskilda
artindex. Foljande arter ingar for sodra SverigérdRom, kricka, sangsvan, brun karrhok, trana,
sothona, enkelbeckasin, gronbena. For norra Svargge: Smalom, kricka, blasand, sdngsvan, trana,
ljungpipare, enkelbeckasin, smaspov, grénbena,tshappa, gluttsnappa, karrsnappa, brushane,
smalnabbad simsnappa. Den sammanlagda populatiegklibgen hos dessa faglar kan ses som
indikatorer for tillstandet i vatmarker i stort.

Vann: Indexet som redovisas ar det geometriska medelv&idéngdende arters enskilda artindex.

Foljande arter ingar: Storlom, smalom, skaggdoppiigg, knipa, smaskrake, storskrake, fiskgjuse,
sothdna, drillsnappa, fisktarna, silvertarna, fdesdDen sammanlagda populationsutvecklingen hos
dessa faglar kan ses som en indikator for tillstndjoar och vattendrag i stort.



Vedlegg 3. Naturtypebegrep brukt i denne utredningen og tilsvaende begrep i
Naturtyper i Norge (NiN).

Tabellen angir habitat og undergrupper brukt i @eotredningen, og tilsvarende begrep i NiN. Se
ogsa:http://www.naturtyper.artsdatabanken.nmformasjon om relevante NiN-begrep er mottatt fra

Arild Lindgaard.

Habitat Undergruppef/forklaring NiN
brukt i denne utredningen
Fijell
Areal over skoggrensa Defineres av regionale akekl
lavalpin-hggalpin sone
Apne areal i fiellbjerkeskog Dekkes for det meste
natursystemhovedtypen boreal hei.
Skog
Barskog Fastmarkskogsmark, kildeskogsmark
og myrskogsmark dominert av bartragr
(D1).
Hogstflater Fastmarksskogsmark med
skogbestandsavgang (BA, trinn 11-13).
Lavskog Fastmarksskogsmark, kildeskogsmark
og myrskogsmark dominert av
lauvtreer (D2).
Vatmark: gjelder Vatmarkssystemer
lavlandet og fjellet
Myr Natursystemhovedtypene apen
myrflate (V6) og flommyr, myrkant og
myrskogsmark (V7).
Kilder Natursystemhovedtypene svak kilde|og

kildeskogsmark (V3) og sterk
kaldkilde (V4).

Sumpomrader langs land og
tiern

Flommyr, myrkant og myrskogsmark
(V7) og eufotisk ferskvannsblgtbunn
(F7), grunntyper [5] og [6] for
helofyttsump.

Bekker Elvelgp med nedbgrsfelt <10%m
Elver Elvelgp med nedbgrsfelt >10 km
Kulturlandskapet
Jordbruksareal Natursystemhovedtypene aker- og
kunstmarkseng (T3) og
kulturmarkseng (T4).
Dyrka mark Natursystemhovedtypen
aker- og kunstmarkseng (T2).
Beiteareal Tilsvarer i hovedsak

natursystemhovedtypen
kulturmarks eng (T4) og da grunn-

undertypene som er definert av beite.

Beiteareal med litt busker og
kratt

Som over med tilstandsgkoklin
sjiktning — apen mark med busksjikt.

Gjengroingsareal med mye
busker og kratt

Som for beiteareal med
tilstandsgkoklin gjengroingstilstand —
tidlig gjenvekst-suksesjonsfase.

Kulturbetinget apent
kystlandskap

Natursystemhovedtypen kystlynghei

(T5)og kystnaer kulturmarkseng.




Byer Grunntypen bybebyggelse under
konstruert fastmark (T2-4).
Tettsteder Grunntypen forstads- og

hagebybebyggelse under konstruert
fastmark (T2-5).

Areal med menneskelig
bosetting

Grunntypen uregulert bebyggelse
under konstruert fastmark (T2-4),
inkludert andre relevante grunntyper
som gardstun etc.

Ferskvann (starre vann,
og ikke elver/bekker)

Landskapsdel-hovedtype Innsja.

Kyst naert land

Areal der dykkende arter
henter mat p& bunnen

Dette er i utgangspunktet grunne
marine omrader. | NiN brukes
begrepet "eufotisk” som viktig
avgrensing av dette.

Fjeera

Fjeeresonesystemer.

Brakkvannsomrader

Flere landskapsdel typer inrsgdm,
fljeeresonesjg, kil, fjord, aktivt delta
(alle pd). NiN bruker basisgkoklinen
marin salinitet (SA) til & definere
"brakt” (trinn 2 og 3).

Kyst pelagisk
Fugleartene her henter mati | Pa livsmedium-nivaet finnes typer
overflata eller gvre frie vannmasser i marine systeme
vannmasser (LM-M10).

Hav Deler av Saltvannssystemer
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