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Nem véletleniil, a kotet szerzdi kozott legnagyobb szamban torténészekkel,
irodalmarokkal, nyelvészekkel, pszichologusokkal ¢és politologusokkal
taldlkozunk. Ugyanakkor a természettudomany ¢s a kozgazdasdgtudomany is
képviselteti magat néhdny tanulmannyal, igy elmondhatjuk, hogy az 6todik kotet
sokoldalusagaval, valtozatossdgaval mindenképpen kiemelkedik az eddig
megjelentek koziil.

A kiadvany tanulmanyaihoz mindenkinek jé szérakozast kivanok, remélem a
tematikai ¢s mifaji soksziniiség elényévé valik a Moéra Akadémia &todik
kotetének is, és mindenki talal érdeklédésének megfeleld irast, elemzést. Végiil
koszonetet szeretnék mondani az SZTE azon oktatdinak, munkatarsainak, akik
kézremiikodtek a konferencia szervezésében, szekcidvezetbként értékelték az
el6adasokat, megnevezték a szekcio kiilondijasokat, tanacsaikkal segitették az
el6adok szakmai fejlodését. Kiilon koszonet Bird Gyongyvérnek, aki formaba
ontotte, lektoralta, szerkesztette a kotetet, valamint az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak, az Emberi Eréforrdas Tamogataskezelének és a Nemzeti
Tehetség Programnak az anyagi tdmogatasért, amelynek segitségével a kotet
megjelenhetett.

Szeged, 2018. jinius 13.
Kovacs Attila
a Mora Ferenc Szakkollégium
igazgatoja
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NYELVESZET

A magyar relacios fonevek szintaktikai szerkezete
KARACSONYT KRISZTINA

Korabbi kutatdsaim soran igébdl képzett magyar fénevek szintaktikai
szerkezetével foglalkoztam, a relacios fonevek pedig sok tekintetben igei
tulajdonsagokkal rendelkeznek, ezért szerkezetiik felépitése bizonyos részeiben
hasonlit a kiilonboz6 deverbalis fonevek szerkezeteihez, elébbi levezethet6 az
utoébbibdl. A tanulmanynak terjedelmi okokbol kifolyolag sem célja a relacios
foneveket igébol képzett fonevekkel, illetve barmilyen mas tipusi fonevek
agrajzaival Osszevetni, itt pusztan a relacios fonevek szintaktikai szerkezetének
bemutatasara vallalkozom. Az agrajzok minden esetben megfelelnek a
transzformaciés generativ grammatika minimalista programjaban foglalt
szabalyoknak,! emellett pedig Grohmann faziselmélete? alapjan épiilnek fel —
amelyet késobb részletesebben ismeretetek majd. Els6 1épésként tisztazni fogom,
mit értek relacios fonevek alatt.

A relacios fonevek

Ahogyan arra Farkas és Alberti rAmutatott,® a kozonséges foneveknek nincs
argumentumstruktaraja, a relacios (és a reprezentacios) fonevek azonban masok
ebben a tekintetben, azaz igei jelleggel is birnak, ilyen modon pedig illeszkednek
az altalam eddig vizsgalt fénévi szerkezetek soraba.

A relaciés foneveknek minden esetben rendelkezniiik kell legalabb egy
argumentummal, ugyanis az az entitds, amit az ilyen tipusu fonevek jeldlnek,
ellenkezd esetben (legalabbis a megfeleld szovegkdrnyezet hianyaban)
agrammatikus kifejezéseket kapunk (v6. (1a)-t (1b)-vel).

*
(1a) A szél megrongalddott.
(1b) Az asztal széle megrongalddott.

Laczké alapjan* harom kisebb csoportrél beszélhetiink a relaciés fénevek
halmazan beliil: a testrészek neveit (2a), a szocialis kapcsolatokat jel6l6 (2b) és
a rész-egész viszonyt reprezentald relacios fonevek (2c¢) csoportjairol. A két
entitas kozti kapcsolat a testrésznevek esetében lehet elidegenithetd és nem
elidegenithetd is (vo. (2a)-t (2a’)-vel), ami szintén igaz a szocialis viszonyokat

1 CHoMsKY 1993; CHOMSKY 1995.
2 GROHMANN 2003,

3 FARKAS — ALBERTI 2018, 2.1.1.2.
4 LACZKO 2009.
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kifejez6 féonevek esetében (2b’), valamint a rész-egész viszonyt reprezentald
féneveknél is (2¢).

(2a) Ez a vilag legzsirosabb szive! — kialtott fel a boncmester.
(2a’) A fliszeres vacsora utan Péter gyomra fajni kezdett.

(2b) Mari apja ponit vett a lanyanak a hetedik sziiletésnapjara.
(2b*)Te vagy a vilag legjobb apdja!

(2¢) Reggel félalomban nekimentem az asztal sarkanak.

(2¢’) Ez a leghegyesebb sarok a vilagon!

A reléciés fonevek tovabbi fontos, szintaktikai szerkezetiik szempontjabol is
relevans jellemz6je, hogy argumentum szerepii vonzatuk operatorfunkciokkal is
rendelkezhet, ebben a tekintetben (is) hasonlitanak az igébdl képzett fonevekhez.
Nagy eltérés mutatkozik az egyes fonévi konstrukciok grammatikalitdsaban attol
fiiggben, hogy milyen operatorok jelenhetnek meg a szerkezetben, kiilondsen
akkor, ha jel6letlen birtokos szerepii az emlitett vonzat. Csak partikulaval ellatott
fokuszos kifejezések (3a) és pozitiv értelmt univerzalis kvantorok (3b) esetén
teljes mértékben jol formalt kifejezéseket kapunk. Amennyiben az argumentum

emlitett esetben (3a’, b”) grammatikus konstrukciot kapunk.

(3a) Csak Péter hiiga jott el a buliba.

(3a’) Csak Péternek a hiiga jott el a buliba.
(3b) Mindkét bardtom hugdt meghivtam.

(3b”) Mindkét bardatomnak a hugat meghivtam.

Az elméleti hattér

A relacios fonevek szintaktikai szerkezetének bemutatasa el6tt mindenképpen
ismertetnem kell a grohmanni faziselméletet és a D-lathatosagi elvet (D-
visibility), az agrajzok kialakitasanak legfontosabb elméleti pilléreit.

A grohmanni faziselmélet

A modell és a benne hasznalt szerkezeti elképzelések illeszkedek az univerzalis
grammatikdhoz, mivel Grohmann monografiagja® Chomsky minimalista
rendteremté elveinek pontositdsaként, cizellalasaként is felfoghat6. Eltér
azonban a minimalista program eredeti struktirajatdl abban, hogy az X’-
elméletnek megfelelden® megtartja a szerkezetekben a vonas kiterjesztést, ennek
megfelelden a tanulmany végén prezentalt szerkezetekben én is hasonldképpen
jarok el.

Grohmann a szintaktikai szerkezetben harom szertedgazo tartomdnyt
(Prolific Domains) kiilonboztet meg — ezek alkotnak egy fazist —, amelyek a

5 GROHMANN 2003.
6 JACKENDOFF 1977.

14



mondat és a fénévi csoport szintaktikai szerkezetét harom részre osztjak fel. A
szintaktikailag ,,legalacsonyabb” tartomany a thematikus kapcsolatokért felels
theta zona(®), efolott helyezkedik el az egyeztetésért felelés phi zona (),
amelyet a szerkezetben legmagasabban helyet foglald és a diskurzussal
kapcsolatos jegyeket meghatarozo elemeket tartalmazé omega zoéna (Q) kovet.
Az angol mondatszerkezetben a theta zona a vP héjig tart, a phi legmagasabb
szintaktikai kategoridja az IP kiterjesztés, az omega zoéna csticsan pedig a
mondategységet lezard CP helyezkedik el.

Azt, hogy az egyes elemek miként mozognak, akar egy fazison beliil, akar
pedig a kiilonb6zd fazisok kozott, az antilokalitdsi hipotézishez kapcsolodo
antilokalitasi elv hatarozza meg. Az antilokalitas fogalma szerint a mozgatasnak
nem szabad tal lokalisnak lennie,” a fogalomra épiilé hipotézis (Anti-Locality
Hypothesis) szerint pedig az egy ,,szertedgazo6 tartomanyon” beliili mozgatas
lehet8sége kizart.®

Ezek értelmében egy osszetevd bizonyos esetekben azért nem mozgathato
egy magasabban clhelyezkedd pozicioba, mert az szerkezetileg ,tal kozel”,
helyezkedik el hozza. A zénan beliili mozgatas tehat nem engedélyezett, de egy
elem akar tobbszor is mozgathatd, amennyiben fennall, hogy csak egyetlen
zonaval keriil magasabbra, igy kizarva azt, hogy az elem bazisgeneralt
pozicidjatol ,tul tavolra” mozogjon. Egy fazison beliill egy elem theta zonabol
phibe, phib6l omega z6naba mozoghat, illetve engedélyezett a fazisbdl fazisba
torténd mozgatas is, ebben az esetben az elem theta z6nabol theta zonaba, phibol
phibe vagy omegabdl omega zonaba tud elmozogni.

A D-lathatosagi elv

A masik, a dolgozatban bemutatott szerkezeteket meghatarozo elméleti pillér, a
D-lathatosagi elv (D-visibility principle),® amely alapvetéen Alexiadou
munkajahoz kothet, magyar nyelvi vonatkozasban pedig Egedi alkalmazta a
hatarozott néveldrdl szol6, térténeti jelleglh munkéjaban. Az elv azt mondja ki,

7 GROHMANN 2003, 26.
8 GROHMANN 2003, 26.
Fontos megemliteni, hogy a modell bizonyos esetekben megenged lokalis mozgatasokat,
am az mindig névmasok jelenlétét eredményezi. A magyar példaban (i) Péter és a vele
koreferens maga visszahato névmas az ige agensi vonzatanak kétféle hangalakban vald
realizalodasai az omega zOndban: A Péter kvantor, a maga pedig fokusz operator
modositojaba keriil. Grohmann példdjaban (Grohmann 2003: 203 (11a)) a Marie fénévi
kifejezésre utal vissza au euren *6vé” névmas. A két kifejezésre szintén igaz, hogy egy
ugyanarra a valosagdarabra referalo fonévi kifejezés, de eltéré formaban torténd
realizalodasai. Ez a zona ezen nyugatflamand példa esetén az egyeztetésért felelds phi.

(i) Péter is maga ment le a boltba.

(ii) Marie euren oto.

(iii) Marie neki MASC aut6 MASC.

(iv) "Marie autoja’.
® ALExIADOU 2004; EGEDI 2015.
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hogy egy olyan szintaktikai szerkezetben, amely hatarozott fonévi kifejezést
reprezental, a D fejnek, vagy a D specifikaldjanak kitoltve kell lennie, azonban
ez a két szerkezeti hely semmiképpen nem lehet egyszerre kitoltve.

Szerkezet

Az agrajzok képesek megmutatni, hogy a relacios fonév és a vele relacidban allo
entitas kozott elidegenithetd, vagy elidegenithetetlen viszony all-e fenn. llyen
moddon két eltérd szerkezetrdl beszélhetiink. Ahogyan arra Farkas és Alberti
ramutatott,'® a birtokoltsagot, relaciot kifejez6 -(j) A morféma j hangja tébbnyire
azokban az esetekben realizalodik hangtanilag, amikor a relaciés fénevekben a
két entitas kozti kapcsolat elidegenithetd. Az I. dbra illusztralja a (4a) alatt
bemutatott relacios fonév szintaktikai szerkezetét, ahol elidegenithetd viszony all
fenn a két entitds, a vildg és az oszlop kozott. Ezzel szemben a (4a’)-beli
konstrukcioban elidegenithetetlen viszony all fenn a relacids fénév €s a vele
(jeloletlen) birtokosi kapcsolatban all6 argumentuma kozott; jol lathatd, hogy a
birtokoltsagot kifejezé -(j)A morféma j hangja nem realizalédott a hangtani
komponensben. A szerkezetek bemutatdsat azzal az agrajzzal kezdem, ahol
elidegenithet a viszony a relacios fonév és a vele relacioban allé masik fonév
kozott (1. abra).

(4a) a vilag legdragabb oszlopja
(4a’) a haz legszebb oszlopa

DP
R N
DP; D’ Q
a vildg /\
D AttrP
/\
AP Attr’
legdrdgdbb /\
Attr  PosdP
L A
DP; Posd’
* R
NP Posd
| -HA
N
| e
N
oszlop

1. abra: A relacios fonevek szintaktikai szerkezete
(a két fonév kozt elidegenithetd viszony all fenn)

10 FARKAS — ALBERTI 2016.
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A szerkezet theta zonajat az N kiterjesztés teszi ki, ennek fejében hangzik el az
oszlop szo6. Az ef6lott kezd6d6 phi tartomany hierarchikusan legalacsonyabban
elhelyezked6 héja a Posd héj. Ennek specifikdlojaban bazisgeneralddik a relacios
fonév egyetlen argumentuma, a késébbi jeldletlen birtokos, ami aztan a D
specifikalojaba mozog el. A D-lathatésagi elv alapjan a D fej ilyen esetben
iiresen marad, hiszen hatarozott fénévi kifejezésr6l van szd, amelynek ki van
toltve a specifikaloja. A mozgatas megfelel az antilokalitds elvének, hiszen a D
kiterjesztés operatorszeri viselkedése miatt!! omega tartomanyként is
értelmezhetd, jelen esetben pedig egymaga teszi ki az egész omega zonat.

A jelz6i Attr frazis ezuttal egy klasszikus értelemben véve vett jelzot,
melléknevet tartalmaz specifikaldjaban, feje pedig liresen marad, hiszen a valo
kifejezés semmilyen esetben nem realizalédhatna hangtanilag ebben a
kifejezésben ugy, hogy grammatikus szokapcsolatot kapjunk. Az Attr, valamint
az alatta elhelyezkedd Posd héj alkotja az agrajzban az egyeztetésért felelds
jegyeket tartalmaz6 phi zonat. Ennek fejében a relacios viszony fennallasat jelzo
-())A morféma talalhatdo meg. Mivel a két entitas kozott elidegenithetd viszony
all fenn, igy ennek a morfémanak a j hangja is realizalodik hangtanilag.

D AttrP
/\
AP Attr’
legszebb
Attr  PosdP

) Y
DP: Posd’
A
NP Posd

/\ -0A

DP: N*
<

N
oszlop

2. abra: A relacios fonevek szintaktikai szerkezete
(a két fonév kozt nem-elidegenitheté viszony all fenn)

A 2. dbra szemlélteti azon relacids fonevek szintaktikai szerkezetét, amelyekben
a két entitas kozott nem-elidegenithet6 viszony all fenn, igy a -(j)A morféma j
hangja nem realizalodik hangtanilag. Hogy a szintaktikai szerkezetben mégis

1§ Kiss 2000.
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jeloltem a j hangot is a Posd fejben, az magyarazza, hogy Alberti és Farkas
vizsgélatai alapjan jelents eltérések, ingadozdsok mutatkoznak az anyanyelvi
besz¢lok korében abban a tekintetben, hogy mely esetekben ejtik ki a szoban
forgd j hangot, és hogy kiejtését mennyire itélik grammatikusnak. Az el6z6
agrajzhoz képest csupan egy, am annal lényegesebb kiilonbséget kell
megemlitenem a 2. dbra kapcsan, jelesiil azt, hogy a relacios fonév argumentuma
mar a theta zoéndban, NP specifikdldjaban bazisgeneraldédik és onnan mozog
PosdP specifikalojaba, phi tartomanyba. Err6l a szerkezeti helyr6l a D-
lathatosagi elvvel dsszhangban a DP specifikalojaba, omega zonaba mozog el,
ott nyeri el a szerkezetben a végsd helyét és o1t hangalakot.
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The syntactical structure of Hungarian relational nouns
KRISZTINA KARACSONYI

In this paper | show the syntactic constructions of Hungarian relational nouns in
the framework of transformational generative grammar. After presenting the
most important grammatical attributions of the relational nouns, my goal was to
reveal how the structure can show the differences between alienable (a vildg
legdragdbb oszlopja = the world's most expensive column) and in-aliable (a hdz
legszebb oszlopa = the most beautiful column of the house) nouns. The structures
are based on Grohmann’s Phase Theory'? and also contain the D-visibility
Principle.r®* Grohmann’s Anti-Locality Hypothesis divides the structure of a noun
into three Prolific Domains, and by these prescribes how the elements can move.

12 GROHMANN 2003.
13 ALEXIADOU 2004; EGEDI 2015.
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