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MAKAI JANOS*

A Ruszisztikai Kozpont
és a kozépkori Rusz torténetének
kutatasa

Az ELTE Ruszisztikai K6zpontja (hivatalos nevén: Ruszisztikai Kutatdsi és Mddszer-
tani K6zpont), ha el6dje, a Ruszisztikai Intézet miikodését is figyelembe vessziik,
csaknem harom évtizedes mdiltra tekinthet vissza. llyen hosszu id6szakot legjobban
a vezetod, iranyité személy képes attekinteni, s ezt a 25. évfordulon Szvak Gyula
meg is tette." Hasonl6 értékelésre a siker reményében csak kevesen vallalkozhatna-
nak, ezért jomagam egy masik aspektusbol probdlom megkozeliteni a fenti kutato-
és oktatomUhely tevékenységét. Azt fogom vizsgdlni, mennyire segitette el6 a
ruszisztika budapesti kozpontja a Kelet-eurépai-siksdg kdzépkori histéridjanak ta-
nulmanyozasat.

A Kijevi Rusz és az 6orosz fejedelemségek torténetének vizsgdlata Magyar-
orszagon a Ruszisztikai Intézet 1990-es megalapitdsa el6tt még csak kibontakozo-
ban volt. Az egyetemi hallgatok leginkabb a részben Perényi Jozsef altal irt jegyzet-
bél* tanulhattak, és kevés kutatonak, példaul Bartha Antalnak akadt emlitést ér-
demlé munkdja.? Font Marta szamos torténeti témaju tanulmanyt készitett, de a
mai napig is alapmtinek szamit6 kotetei késébb, az 1990-es évek masodik felétdl
jelentek meg. Az 6orosz kozépkor irant érdekl6dé magyar olvasé elsGsorban
oroszbdl forditott, valtakozo szinvonalu szintézisekbdl tajékozodhatott.*

Az 1990-es években tehdt feltétlentl sziikségessé valt a keleti szlavok ko-
zépkori sorsdnak korszerl szemléletli bemutatdsa, s6t Oroszorszag egész historia-
janak megirdsa. Az Gj Oroszorszag-torténet a Ruszisztikai Kézpont mdhelyében,
Szvék Gyula szerkesztésében 1997-re késziilt el. Nemcsak a szerz6k, hanem a lek-
torok is az orszag legjobb szakért6i kozil keriiltek ki, s a kiadvany szakmai berke-
ken kivil is nagy visszhangot valtott ki. Sajat kotetem dedikdcioi bizonyitjak, hogy
Egerben 1998. marcius 26-an kertiilt sor a népszer(sitésére. Az egri Liceumban
olyan varakozas el6zte meg a kdnyvbemutatét, hogy a hallgatéknak, oktatéknak és
mas érdeklédéknek a kijelolt terembdl at kellett vonulniuk a masodik emeleti nagy
el6addéba. Bar Niederhauser Emil nem tudott eljonni, a tobbi szerzé sok olvasot

* A szerz6 az Eszterhdzy Karoly Egyetem Torténettudomanyi Intézet Okori, Kdzépkori és Kora Ujkori Térté-
neti Tanszékének habilitalt féiskolai tandra (3300 Eger, Eszterhdzy tér 1., makai.janos@uni-eszterhazy.hu).

1 Szvék, 2015. 13-34.

2 Perényi-Dolmdnyos, 1981. (Ez mdr a 15. utdnnyomds volt.)

3 Bartha, 1968; Bartha, 1970.

4 Példaul Noszov, 1980. Eredeti megjelenése: Noszov, 1976.
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szerzett az Uj szintézisnek. Font Marta higgadt szakszerGséggel, Krausz Tamds tem-
peramentumosan, Szvak Gyula pedig humorral fliszerezve beszélt a kotetrdl, illetve
annak szlletésérdl. Ami a kozépkori részt illeti, az Oroszorszag torténetének Font
Marta altal készitett két fejezete® megsziintette a korabbi hidtust, és a mai napig azt
tikrozi, hogy szerzéje az adott keretek kozott a Kijevi Rusz és a régiok historiajanak
sokoldald, szakszerd bemutatdsara torekedett. (Font Marta egy ondllé kotetben is
targyalta a kozépkori Rusz sorsdt,® s ez az Oroszorszdg torténete kiaddsa utdni év-
ben jelent meg.)

A Ruszisztikai K6zpont a 2015-tel zarulé masfél évtizedben 36 konferencidt,
szimpo6ziumot vagy kerekasztalt szervezett Budapesten, Moszkvaban, Szentpéter-
varon, Briisszelben, Pisaban és Szardinia szigetén.” Egy évre atlagosan tobb mint
két rendezvény jutott, s valoszintleg lehetetlen megbecsiilni a munkadrdk szamat,
amelyekre egy-egy kiemelked6 esemény el6készitéséhez és lebonyolitdsdhoz sziik-
ség volt. Ezeknek a rendezvényeknek az attekintésére a rendelkezésre dll6 keretek
nem elégségesek, igy inkabb arrél az eseményrél emlékezem meg, amelyre még
korabban, de szintén a kdzpont szervezésében kertdilt sor.

1998-ban zajlott az Oroszorszdg helye Eurépdban ciml nemzetkozi tudo-
manyos konferencia. Ez volt az els6 nagyszabdsu szakmai esemény, amelyen ma-
gam is részt vettem. A plendris (ilés el6addinak Szvak Gyula Andrej Szaharovot,
Ruszlan Szkrinnyikovot és Paul Dukest kérte fel, a negyedik el6adast pedig 6 maga
tartotta. A Ruszisztikai K6zpont egyik nagy erénye, hogy amennyiben azt a téma
lehet6évé teszi, valamennyi korszak kutatéjanak lehet6séget biztosit a konferencia-
kon val6 szereplésre. Igy volt ez 1998-ban is. A Kijevi Russzal foglalkozé szekciéban
Andrej Szaharov akadémikus elnokolt, mig az elsé el6adast Mihail Juraszov, a
Moszkvai Allami Bélcsész Egyetem oktatdja tartotta. (Juraszov a keleti szlavok ko-
zépkori torténete mellett a magyarsag korai historiajanak is kutatéja, s a kozpont-
hoz fiz6d6 viszonyat jol érzékelteti, hogy a 2015-6s konferencianak is résztvevéje
volt.) 1998-ban a kozépkori szekciéban a pécsi Font Marta és a budapesti mdivé-
szettorténész, Ruzsa Gyorgy mellett magam is tartottam el6adast.

Az ELTE Ruszisztikai K6zpontja tobb mint 20 éve inditotta Gtjara a Rusziszti-
kai Kényvek cimet visel6 sorozatot, amely mar a 46. kiadvanyndl tart. A sorozat kon-
ferenciakoteteinek el6nye a gyors megjelenés. Az 1998-as el6adasok irasos valtoza-
tat 1999-ben,? a 2010-es eladasokét 201 1-ben adtak ki,® de a 2015-0s konferencia
anyagdra sem kellett sokat varni.'® A medievisztika szempontjabdl fontos darabjait
alkotjdk a tudomanyos rendezvények irasos nyomai. A konferenciak fontos, de alap-
jaban véve reprezentativ események. Az el6adoknak nem mindig van elég idejik
nézeteik kifejtésére. A sz6lds ez esetben is a realitast tiikrozi: a szo6 elszdll, az iras

5 Font, 1997.7-61.,63-123.
6 Font, 1998.
7 Szvdk, 2015. 15.
8 Meszto Rosszii v Jevrope, 1999.
9 Rol’ goszudarsztva, 2011.
10 Isztoricseszkaja ruszisztyika, 2017.
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megmarad. Egy el6addsra valo hivatkozds nem teljesen megbizhat6, annak irasos
valtozata azonban egyértelmsiti az el6add/szerzé allaspontjat.

A Ruszisztikai Kényvek kdzé nemcsak konferenciakotetek, hanem mads jel-
legl munkak is tartoznak. Radnoti Klara az eurdpaiak 15-16. szazadi Moszkovia-
képét tanulmanyozta,"" Botor Timea a moszkvai dllam torténetének 14-15. szazadi
szakaszat vizsgdlta,'” Gyoni Gabor pedig megirta a kozépkori Novgorod politika-
torténetét.” Talan furcsanak tinik, de teljességgel indokolt, hogy Szvak Gyula, a
sorozat szerkeszt6je az orosz torténetirds klasszikusanak, Vaszilij Kljucsevszkijnek
egyik magyarra forditott mdvét is megjelentette." Bar Az orosz térténelem termino-
I6gidja cim( konyvben szerepl6 fogalmak koziil néhanyat a torténettudomany mai
képvisel6i masképpen hatdroznak meg, a kotet minden medievista ruszista szama-
ra tovabbra is alapminek szamit.

A kdzpont 2005-ben inditotta el Az orosz térténelem valogatott kutféi cim(
sorozatot. Ennek elsé kotete a Ruszisztikai Kozpont munkatdrsa, Szili Sandor szer-
kesztésében a kdzépkori orosz torténelem forrasaibdl ad izelit6t.” Fontossagat jol
szemlélteti egyebek mellett az egyetemi oktatasban val6 hasznalata, azonban a
kutatok is nagy haszonnal forgathatjak. Elsé latasra meglehetésen kevés hely jutott
benne a Kijevi Rusz, illetve az utédallamai torténetével foglalkozo katf6knek, s a
terjedelem csaknem kétharmadat a 15. szazad utols6 harmadatdl kezd6dé és
a 17. szazad végével zarul6, vagyis a szokasos korszakolas szerint inkdbb kora djkori
idészak forrdsai foglaljak el. Szili Sandor a szerkeszt6i el6széban az utébbit azzal
indokolta, bar hivatkozasokkal nem bizonyitotta, hogy a nemzetkozi ruszisztikaban
altalanosan elfogadott allaspont szerint az orosz ,k6zépkor” a 17. szdzad végéig
tartott. Alldspontjat elég nehéz vitatni. Ez esetben viszont akdr két kozépkori forras-
kiadvany is készilhetett volna, a 15. szdzad végét véve kronoldgiai hatarként. Az
elsé kotetet biztosan megtoltdtték volna a kijevi €s a részfejedelmi idészak kutfoi.
A szerkesztének erre is van vdlasza az el6széban: arra torekedett, hogy a magyarul
publikdlatlan forrasokat tegye kozzé." A korabban leforditott anyagok j6 részéhez
azonban ma mar csak nagy nehézségek drdn lehet hozzaférni.

Ugyancsak Az orosz torténelem valogatott kutféi cim( sorozat keretében
jelent meg a normannkérdéssel foglalkozé két kotet kozil az els6.'” (A masodik a
tervek szerint a torténeti koncepciok keletkezésének historiografiai vonulatat fogja
bemutatni, de tobb informacié egyel6re nincs réla.) Szili Sandor szerkesztéként és
a négy fordito egyikeként vallalkozott a fenti tematikahoz tartozé nyugat-eurépai,
bizénci, arab, perzsa, skandinav és keleti szlav forrdsok kozzétételére. Ez a célkit-
zés batorsagra vall, mivel az Ggynevezett normannistdk és antinormannistak mar a
18. szazad 6ta polemizalnak arrél, hogy a skandindavok milyen szerepet jatszottak

11 Radnéti, 2002.

12 Bétor, 2011.

13 Gyoni, 2018.

14 Kljucsevszkij, 2009.
15 Szili, 2005.

16 Uo. 11.

17 Szili, 2009.
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az 6orosz allam megszervezésében. Nem véletlenil irta a szerkeszté az aldbbi,
szinte vigasztalo sorokat: ,Ha az olvas6t mély csalédottsdg ontené el, mert az I. ko-
tetben publikalt forrasrészletek figyelmes tanulmanyozasa ellenére sem lat tisztab-
ban a folvetett kérdéseket illetéen, ne tegyen maganak szemrehdnyast!”'® Talan
nem tdlzas az a megallapitds, hogy a szakszer(ien Osszedllitott labjegyzetekbdl és
kommentdrokbdl legalabb annyit lehet profitdlni, mint a forrasok elolvasdsabdl. Az
altala szerkesztett forraskiadvanyban Szili Sandor Gj terminus technicusokat is hasz-
nalt. A modern normannistak és modern antinormannistdk fogalompar szakmai
szempontbdl teljességgel indokolhaté. Ugyanez nem mondhaté el a Zoltan And-
rasra visszavezethet6 oOkeletiszlav kifejezés bevezetési kisérletérél, amely csak bo-
nyolitja a magyar nyelv( szakszovegek értelmezését. Ha az 6orosz sz6 a vilagnyel-
veken publikal6 szerzék szamdra elfogadhato, a hazai torténeti ruszisztika képvise-
16i is nyugodtan hasznalhatjak.

Az elmdlt évtizedekben az orszag minden nagy allami egyetemén folyt tor-
téneti ruszisztikai ttémaju kutatas. Jelenleg ebben a vonatkozasban Budapest mel-
lett Pécs tlnik a legaktivabbnak. Azonban a kisebb vidéki felsGoktatasi kozpontok
(Eger, Szombathely, Nyiregyhaza, Békéscsaba) is tudtak/tudnak eredményeket fel-
mutatni. A vidéki centrumok kutatéinak tevékenysége nagymértékben kotédik a
budapestihez. Szvak Gyula jogosan irta ezzel kapcsolatban: ,A Ruszisztikai Koz-
pont elmondhatja magardl, hogy el6adoként vagy kiilsé tagként még szamos ru-
szista tartozik szellemi vonzaskorzetébe.”" A Ruszisztikai K6zpont aktualis informa-
ciokkal latja el a hazai szakembereket, szereplési és publikacios lehetéségeket, va-
lamint konyvtarhasznalati lehet6ségeket biztosit szamukra.

A kdzpont és a magyar ruszistdk egyik legfontosabb kommunikacios szinte-
re a mar tobb évtizede miikodé Magyar-Orosz Torténész Vegyes Bizottsag Ma-
gyar Tagozata. Ennek 2000. évi konferenciajat Gebei Sandor kezdeményezésére és
irdnyitasaval Egerben szerveztiik meg. Az el6adasok irott formajanak megjelenteté-
se ugyan fél évtizedig elhizédott, de végil arra is sor keriilt.?> A magyar tagozat
munkdja 4j lendiletet vett, amikor 2006-ban, UGjjdszervezését kovetéen Szvak
Gyula keriilt az élére. A tars- és alelnokok kivalasztasa azt tiikrozte, hogy a ruszistak
széles kor( testiiletérdl van sz6, a budapesti Krausz Tamds mellett ugyanis Pécs és
Eger képviseletében Font Marta, illetve Gebei Sandor is ebben a megtiszteltetésben
részesiilt. A magyar tagozat rendszeresen Uilésezik az ELTE Ruszisztikai K6zpontja-
ban, és a finanszirozasi gondok ellenére komoly szakmai szervezetként funkcional.
Az Osszejovetelein nemcsak informdciécsere zajlik, hanem el6adasokra és szakmai
vitakra is lehet&ség nyilik. Az alabbiakban azoknak az alkalmaknak a bemutatasa ko-
vetkezik, amelyek részben vagy teljesen a kdzépkori Rusz torténetével foglalkoztak.

2007-ben Klima Laszl6, a finnugor népek kozépkori torténetének szakérts-
je tartott el6adast, amelyben a fenti etnikai csoportokkal kapcsolatos 6orosz év-
konyvi adatok ismertetése mellett régészeti emlékeket mutatott be. Az ELTE docen-

18 Uo. 12.
19 Szvdk, 2015. 31.
20 Goszudarsztvennoszty, gyiplomatyija, kultura, 2005.
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sének szereplése nemcsak a kés6bbi korszakok kutatéi, hanem a medievistak sza-
mara is hasznos volt.

A magyar tagozat 2013-ban szokatlan id6pontban, augusztusban Glésezett,
s a megjelentek aktiv részvételével az orosz torténelemoktatds tervezetét, az ugy-
nevezett ,Standartot” vitatta meg. 2014-ben megsziiletett az oktatdsi-modszertani
koncepcionak nevezett - bar nem hivatalosan valtozatlanul ,Standartként” emli-
tett - végsd valtozat, s a vegyes bizottsag 2014 dprilisaban azt szintén targyalta, s
ismét elhangzott a kérés a vélemények irasban valé rogzitésére. Ezt kovetéen Szvak
Gyula szerkeszt6i munkdjanak eredményeként elkésziilt egy, a magyar kutatok né-
zeteit tartalmazé kiadvdny.?' Az oktatdsi-modszertani koncepcionak a kijevi, a rész-
fejedelmi, illetve a korai moszkvai korszakot érint6 részérél alaposabban csak ket-
ten fejtettlik ki a véleménytiinket, s mindketten figyeltiink az egység értelmezésére.
Szili Sandor az aldbbiakat irta: ,A kezdetektdl a 15. szazad végéig terjedd idGszakot
atfogo elsé fejezet (...) nem »egységes« dllamként tekint a Kijevi Ruszra.”?? Jomagam
igy fogalmaztam: az elsé fejezet ,alapvetGen a régi Rusztol a Moszkvai Nagyfejede-
lemséghez vezetd torténelmi folyamat (9-15. szazad) tanitdsahoz nyujt segitséget.
A szbveges rész tllsagosan nagy hangsulyt helyez az egység kérdésére: megallapit-
ja, hogy a 10. szazad végétdl a 12. szazad elejéig tarté periédus a viszonylag egy-
séges 6orosz dllam idészaka volt, majd a Rusz formalis egységérdl ir. Jelzi, hogy az
Arany Horda id6szakaban megsziint az orosz foldek formadlis egysége is, kés6bb
viszont Eszakkelet-Ruszban megkezdédétt az egyesités folyamata.”??

A vegyes bizottsag magyar tagjai az orosz torténelem oktatasanak terveze-
tét és végsé valtozatat targyald két iilés kozott, 2013 Gszén is taldlkoztak. Annak a
rendezvénynek szintén volt kdzépkori vonatkozasa, mivel a Ruszisztikai Kézpont
fiatal munkatdrsa, Gyoni Gabor egyik, még az alkotas fazisaban levé munkajanak
véleményezésére kertilt sor. Az irds a szerzé kutatasi iranyahoz kapcsolédva Nov-
gorodnak a torténetirasban és a kozgondolkodasban valo értékelését, megjelené-
sét igyekezett bemutatni. Mivel a szoveg elolvasasara korabban lehet6ség nyilt,
nem volt akaddlya annak, hogy a bizottsag tagjai érdemben véleményt nyilvanitsa-
nak. Legaldabb oten tettek észrevételt, néhanyan tobbszor is hozzaszéltak. Gyoni
Gébor szamadra ez nyilvan nem volt kénny( helyzet, de bizonydra sokat profitalt a
jO szandéku, épitd jellegi kritikai megjegyzésekbdl.

2015-ben a Balassi Kiadé megjelentette a Poveszty vremennih let, a Kijevi
Rusz els6 kronikaja magyar forditdsat,** ezért 2016-ban a vegyes bizottsdg ma-
gyar tagozatanak ulésére meghivast kapott a forditd, Ferincz Istvan. A Szegedi
Tudomanyegyetem nagy tiszteletnek 6rvendé oktatéjanak fenti munkdjat a bi-
zottsag tagjai igen fontosnak itélték. Sajat észrevételem az volt, hogy amikor a
kotetet el6szor kézbe vettem, elkeseredtem, mivel arra gondoltam, milyen nagy
haszonnal forgathattam volna kutat6i pdlyam kezdetén, az 1980-as években,
amikor is nagyon meg kellett kiizdenem a Poveszty vremennih let egyes részletei-

21 Szvak, 2014.

22 Szili, 2014. 23.

23 Makai, 2014. 60.

24 Régmdilt idék elbeszélése, 2015.
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nek elemzésével; nyilvanval6, hogy a fiatalabb generdciok tagjai e tekintetben
joval szerencsésebb helyzetben vannak. Ferincz Istvan tanar dr sok érdekes rész-
letet mondott el a forditdssal kapcsolatban. Az iilésen Font Marta, a jegyzetek
egy részének készitGje, egyuttal a Poveszty viemennih let magyar nyelvd valtoza-
tadhoz kapcsolt 6t tanulmanybdl kettének a szerzéje is értékes kiegészits informa-
ciokkal szolgalt.

Ebben, a részben szubjektiv elemeket tartalmazo, részben nagyon is tény-
szer( irasban igyekeztem rdvildgitani arra, hogy az elmult évtizedekben az ELTE
Ruszisztikai Kozpontja, illetve személy szerint Szvdk Gyula mennyiben jarult hozza
a torténeti ruszisztika magyarorszagi és nemzetkozi szinten felmutatott eredményei-
hez. Bizom benne, hogy a kdzpont a jovében is elldtja az immdr hagyomanyosnak
tekinthet6 iranyit6 és koordinal6 szerepét.
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The Centre for Russian Studies in Budapest has a history of nearly three decades. This paper
analyses the extent to which the Centre for Russian Studies helped to study the medieval
history of the Eastern Slavs. In the 1990s, it was imperative to present the medieval fate of the
Eastern Slavs with a modern approach and even to write the entire history of Russia. The new
History of Russia was completed in 1997 at the workshop of the Centre for Russian Studies,
edited by Gyula Szvak. Between 2000 and 2015, the Centre for Russian Studies organized 36
conferences, symposia, or round tables in Budapest, Moscow, St. Petersburg, Brussels, Pisa, and
the island of Sardinia. The Centre for Russian Studies at ELTE has launched a book series called
‘Ruszisztikai Konyvek’ (Books of Russian Studies) for more than 20 years. From a viewpoint of
medieval studies, important items of the series are edited versions of academic presentations.
The ‘Ruszisztikai Konyvek’ include conference volumes and other contributions as well. In 2005,
the Centre launched a series called ‘Az orosz torténelem valogatott kitf6i’ (Selected sources of
Russian history). The first volume of this series is edited by Sandor Szili, and it offers sources on
medieval Russian history. The latter series also included a volume dealing with the Norman issue.
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