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Roscoe Pond szerint a XIX. szazad a ,tOrténetiség szazada". A torténelem és tradicio
fontossaganak hangsulyozasaval a jogtudomanyi gondolkodasban Uj perspektivak nyiltak. Az
angol torténeti joghdlcselet e folyamat kdvetkezményeként jott létre és formalodott a XIX. szazad
masodik felétdl napjainkig. A XIX. szazad kdzepén Henry Maine munkassaga hivta életre az angol
torténeti jogi iskolat, majd kovet8inek - féképpen Paul Vinogradoffnak - kdszénhetéen historical
jurisprudence néven 6nalld jogbdlcseleti iranyzat megalapozasara kerult sor a XX. szazad els6
harmadaban. Az 6nallé jogbdlcseleti iranyzat rangjaért ma is kiizdé historical jurisprudence az
egyetemes jogtorténet, az 6sszehasonlité jog, a jogelmélet hataran, interdiszciplinaris médon
megteremtette a jog sajatos ,kultlrtdrténeti szemléletmaodjat”.
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[1] A hagyomanyos angolszasz szakirodalomban szokasos tipizalas szerint a ,,ny‘ugati"jogelméleti
gondolkodasban harom nagy tradicié kilonboztetheté meg.!'! Az analitikai pozitivizmus (analytical
positivismus), a természetjogi doktrina (natural-law theory) és a torténeti jogelmélet (historical
jurisprudence) klasszikusnak tekinthetd irdnyzatai képezik a ,civilizalt vildg” jogi kultirajanak és jogi
oktatasanak alapjait. Az utobbi években megfigyelhetd egy Ujfajta torekvés, amely a historical
jurisprudence iranyzataban véli folfedezni a jogelméleti gondolkodas megujitdsanak lehetséges Utjat,
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és e harom jogi tradici6 integralasaban latjdk az elméleti jogi gondolkodas megujitdsanak lehetfségét.

[2] A historical jurisprudence (esetenként school of historical jurisprudence) irdnyzat megnevezésel?! az
angolszasz szakirodalmi sz6hasznalatban konszenzust tikr6zé modon jel6li a magyar forditasban
jobb hijan angol térténeti jogi/jogelméleti iskolanak nevezett jogbélcseleti irdnyzatot.®! Mindazonaltal
talalkozhatunk a Henry Maine altal megteremtett iskola megjel6lésére a historical school of
law/jurisprudence!® terminussal, a historical and antropoligical jurisprudencel® és a historical and
antropological approach™® gy(ijtéfogalom hasznalataval. Mig a historical school terminus a Savigny
nevével fémjelzett német torténeti jogi iskolaval rokon vonasokra teszi a hangsulyt, addig a historical
and antropoligical jurisprudence és a historical and antropological approach kifejezések hasznalata
féképpen Maine-nek a jogi antropoldgia (etnoldgia) terén kifejtett hatasara utalnak. Alkalmanként
ugyanakkor talalkozhatunk a new historical school megjeldléssel is, mely arra az eltérésre teszi a
megtestesitd ,nagyoktdl” (Glanvil, Bracton, Littleton, St. Germain, Coke, Mansfield, Blackstone)
megkildnbodzteti.l’l Az irdnyzatot egy kis tulzassal nevezhetnénk oxfordi-iskolanak is, hiszen
legjelent&sebb képvisel8i kdzul szamosan (Maine, Bryce, Pollock, Vinogradoff, Holdsworth, Allen,
Goodhart, Stein) éveket, s6t évtizedeket tanitottak az angol tudomany e szentélyében.

[3]1 Sokak szerint Edmund Burke (1729-1797) angol politikus, politikai és jogi gondolkodd® volt az elsé
képviselGje annak a torténetiségnek, amely Carl Savigny és a német torténeti jogi iskola tanitasaiban
teljesedett ki el&szor: ,Burke gondolkodasat az a nemes konzervativizmus, az a hamisitatlan torténeti
szemlélet hatja at, amely a torténeti tajékozasu jogelméletnek, a jogelméleti historizmusnak a
forrasa."®) Burke a juriszprudencia alatt kiilénb&z8 korszakok ésszegy(jtétt bolcseletét (collected
reason of ages) értette, amely a jogi gondolkodas alapjat képezi. Egy korai irasaban az allam és a jog
eredetét nem a tarsadalmi szerz8déssel, hanem az idé mulasaval és a torténelmi fejlédéssel
magyarazta. Nézete szerint a felvilagosodas természetjoga torténelmietlen alapelveket kdvetve akart
Uj tarsadalmi rendet alkotni, ami veszélyforrast jelent a tarsadalmi fejl6dés szamara. Meggy6z8dése,
hogy a jog és az alkotmany nem absztrakt elvek derivatumai, hanem generaciok tevékenységének az
eredményei, melyek a nemzeti hagyomanyokbol taplalkoznak. Burke szembeadllitja az angolok
torténetileg kialakult szabadsagjogait az absztrakt emberi jogokkal. Elitél mindenfajta Gjitast, s ugy véli
az emberi ész tulsagosan ,gyenge” egy Uj tarsadalmi rend kialakitasahoz:

Az Ujitas szelleme altalaban 6nzésbdl és szlklatokorliségbdl fakad. Nem térédnek
utédaikkal azok, akik soha nem tekintenek vissza 8seikre... Anglia népe jol tudja, hogy
az 6rokség eszméje egyuttal a megtartas és az athagyomanyozas biztos elvi alapjaul
szolgdl; anélkul, hogy kizarna a fejl6dés eszméjét.l0l

[4] Ugy véli, a meglévékkel szembeni tiszteletbd| taplalkozoé lassu reform a helyes és természetes Ut és
nem a forradalom, melyet foldindulasnak tekint. A tradicié fontossaganak hangoztatasa mellett a
szerves fejlédés lehet8ségét is elfogadja:

[...] 6sapainktdl szarmazé orokségként birtokoljuk mindendnket, amink van.
Ugyeljink arra, hogy az 6rokség e testébe ne oltsunk olyan csirat, amely az eredeti
néveény természetétdl idegen. Valamennyi megujitas, amit ez idaig végrehajtottunk, a
mult iranti tisztelet elvén alapult; s remélem, s6t meggy6z6désem, hogy mindazokat,
amelyek a jov6ben bekdvetkezhetnek, gondosan a hasonl6 precedensre, az
autoritasra és a torténelmi példara fogjak alapozni.['"]

[5] A historizmus nem csupan az angolszasz jogszemlélet sajatossaga. A torténeti szemléletmod

elétérbe kerulése a XIX. szazadi német életérzést és tudomanyos gondolkodast is alapvet8en

meghatarozta. Pond szerint e szazad a ,torténetiség szazada”, igy nem véletlen, hogy a jogtudomanyi
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gondolkodasban Uj iranyzatként jelent meg a torténeti szemléletd jogtudomany. A historical
jurisprudence létrejottében és formalddasaban, mint rendkivili fontossagu el6zményrdl a XIX. szazad
elején megjelend és az eurdpai jogi gondolkodasra nagy hatast gyakorlé német torténeti jogi iskolarol
is szot kell ejteni.l’ Az irdnyzat a térténelem és tradicié fontossdganak hangsulyozasaval a
jogtudomanyi gondolkodasban Uj perspektivakat teremtett. Ennek folyomanyaként jott létre a
jogfejlédést, a jogi hagyomanyokat vizsgald Uj szakjogtudomanyként az ,,egyetemes jogtorténet”.

[6] A historikus szemléletmdd jelent8s hatast gyakorolt a jog teoretikus vizsgalatara is. Mig egyesek a
torténeti jogi iskoldban latjak a jogbdlcseleti gondolkodas 6nalld diszciplinaként vald mivelésének az
elsd Iépcséfokat, addig masok szerint az iranyzat ennek csupan lehet8ségét hordozza magaban. A -
>német torténeti jogi iskola sokoldalUsagat, hatasmechanizmusanak sokrét(iségét mutatja tobbek
kozott, hogy a XIX. szazadi ,modern tételes jogbdlcseleti” irdnyzatok (példaul a klasszikus
Begriffsjurisprudenz) is taplalkoztak bel6le. Az iskola a szazad kdzepére érte el csucspontjat; a
tovabbiakban két iranyban mint jogtorténeti diszciplina, valamint jogdogmatika tudott tovabbfejl8dni.

[7] Az angol torténeti jogi iskola létrejottének és formalddasanak jobb megértése végett a kor eurdpai
jogtudomanyi tendenciai mellett mindenképpen meg kell emliteni az angolszasz jogszemlélet
tradiciondlis jellegét. Az angol tarsadalomfejlédésre jellemz6 torténeti folytonossag ->a common law
jogrendszerek fejl6désére alapvet6 hatast gyakorolt. Az angol jogi gondolkodas sajatos
empirizmusanak, vagyis az életre és a tapasztalatra torténé allandé hivatkozasnak - melyet a
precedens-doktrina jol kifejez - fontos kdvetkezménye az ,elméletellenesség”, mely a jogelméleti
gondolkodasban egytt jart bizonyos logikaellenességgel. William Holdsworth, neves angol
jogtorténész szerint az angol jogszemléletre jellemzd sajatossag, hogy a jogtorténetben latjak azt a
biztositékot, amelynek ismeretében lehet az angol jog ,mesterévé” valni. Ennek fényében az sem
véletlen, hogy a jogfilozéfiat féképpen fiatal emberek szamara tartja vonzé tudomanyteruletnek; ugy
véli, a jogi jelenségek mélyebb értelmét valdjaban csak a torténeti vizsgalodasok eredményeképpen
ismerhetjik meg.['?]

[8] Az Indiat megjart cambridge-i és oxfordi egyetemeken professzorként tevékenyked® Henry
Mainel'#! (1822-1888) és az altala a XIX. szdzad masodik felében életre hivott angol térténeti jogi
iskola az elméleti megkozelités és a torténelmi szemlélet egyidejd el6térbe helyezésével kereste a jogi
jelenségek eredetét és értelmét. Erre a kett6sségre utal Finkey Ferenc kijelentése, amely szerint Maine
felfogasa ,valédi jogtorténet-bolcsészet”, ami rendkivili hatast gyakorolt az angolszasz és eurdpai
jogbdlcseleti gondolkodéasra.l'! Hasonléan vélekedett errdl Friedrick Pollock, aki szerint Maine
teremtette meg a jog ,természet-térténetét”,['®) valamint Horvath Barna, akinek a megéllapitasa
szerint Maine vilagosan latta a jogtorténet és a jogelmélet 6sszefluiggéseit és ,nem annyira a

cim( kényvévell'® berobbant Maine szemben 4llt a racionalista természetjogi és szerzédéses
elméletekkel és a korabeli uralkodé utilitarista, naturalisztikus felfogasokkal. Elutasitotta mindazokat
a nézeteket, amelyek azt vallottak, hogy a tarsadalom életében meghataroz6 intézményeket az ember
racionalis természete alakitja ki. Hitt ugyanakkor a szokdsoknak, az 6szténoknek, az érzelmeknek a
tarsadalmi intézmények fejl6édésében jatszott fontos szerepében. A ra nagy hatast gyakorld Savigny
felfogasaval szemben azt vallotta, hogy a jogintézmények eredetét nem egy mitizalt népszellemben
kell keresni, hanem a torténelmi fejl6dés menetében megnyilvanul6 észszer(iségben. Mig Savigny
iranyultsagara inkabb a romantikus néz6pont, addig Maine felfogasara a tudomanyos megkdzelités a
jellemza.[°]

[9] Maine jogszemléletére alapvetd hatdssal volt a gérog-romai kultaral?% A ->rémai jog vizsgalatanak
el6térbe kerulése egy angol jogtudds esetében mindig kilondsen érdekes. Mig Németorszagban a
torténeti jogi iskola romanista aganak kdvet8i szdmara a rémai jogi tradicié a modern jogtudomanyi
szemléletmdd kialakulasat segitette, addig a Maine esetében tapasztalhat6 kitlntetett figyelem nem
tekinthet® kézenfekvének. Foltételezhetéen mindez Savigny hatasanak tulajdonithatd, azonban nem
szabad megfeledkezni az angol joghoz kdzelallé skot jogrendszer esetében a romai jog (civil law)
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recepciéjarél sem, mely szintén befolyasolhatta Maine jogszemléletét.["]
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[10] Maine jelent8ségét az is ndveli, hogy egy kordbban alig hasznalt médszer alkalmazasaval 4]
tavlatokat nyitott a modern jogtudomanyi gondolkodasban. A primitiv és a progressziv tarsadalmak
jogintézmeényeinek 6sszehasonlitdé mddszer (comparative method) alkalmazasaval végzett elemzésével
tullépett a Savigny fémjelezte német térténeti jogi iskolan.[*?! Az un. ésszehasonlité-szocioldgiai
jellegli médszer alkalmazasa a Maine-t8l Paul Vinogradoffon at Alan Watsonig terjed8 angol torténeti
jogi iskola megkulonbodztetd sajatossagava valt. Sokak szerint Maine-t tekinthetjuk a modern
értelemben vett dsszehasonlité jogtudomany elsé angol képvisel8jének is.[*3! 1861-ben 6 vezette be
az angol jogi terminoldgiaba a comparative jurisprudence fogalmat, amit a helyes térvényalkotas és
altaldban a jogfejlesztés legfontosabb eszkdzének tekintett. Ugy vélte, a jogdsszehasonlité médszer
alkalmazasaval a kildonb6z8 jogi kultirakban kifejl6dott jogintézmények dsszevetése réven a lényegi
sajatossagok foltarasara, tipizalasara van lehetbség (->a jogdsszehasonlitds modszerei). Es mint a
tarsadalmi fejlédéselmélet képvisel6jel?¥ - szemben a német térténeti jogi iskola f8bb alakjaival - a
jogdsszehasonlitas révén a jogfejl6dés belsd torvényszer(iségeit probalta meg foltarni.

[11] Az 6sszehasonlité mddszer alkalmazasa mellett Maine el&szeretettel vizsgalta az allami, a jogi és
a tarsadalmi intézmények tovabbélését. A jogfejl6dés altalanos és egyetemes torvényeit konkrét
példakon keresztil mutatta be. Vizsgalédasai a romai, hellén, ind és a german (barbar) jogokra
terjednek ki, példait szinte kivétel nélkil az indoeurdpai népek kdrének jogabol veszi. Az ékori
jogrendszerek 6sszehasonlitasa révén kimutatta, hogy az ékori torvénykonyvek (példaul Xll tablas
térvény) egy hosszu térténelmi fejl6dés eredményeként jottek |étre. Részletesen foglalkozott a jogi
fikcio, a természetjog, a méltanyossag kérdéseivel, melyek allaspontja szerint az 8si népek
fokozatosan fejl6d6 szikségleteibdl és mlveltségébdl fakadtak. Az 6roklés, a szerz6dés, a blntetés
stb. nem csupan célszerlségi okok miatt, s nem is csupan a ,nemzeti érzilet” alapjan médosulnak;
sokkal inkabb a tarsadalmi viszonyok és a kulturalis fejlettségi fok altal meghatarozott szempontok
jatszanak szerepet a jogintézmények fejlédésében.

[12] Maine el6szeretettel hangsulyozza az 8si tarsadalom patriarchdlis jellegét. Az &si jog azért olyan
fejletlen, mert a csaladon beluli viszonyokat a csaladfé diszkrecionalis hatalmi parancsai szabalyoztak.
Az 8si tarsadalom nem ,egyének” tdomegébdl, hanem a csaladok sokasdgabdl allt, aminek a
jogfejlédésre is fontos kihatasa volt. Maine szerint az 8si és a modern jog kozotti legalapvetdbb
kuldénbség, hogy az 8si tarsadalom ,egyede” a csalad, a modern (Ujkori) tarsadalomé pedig az egyén.
Ennek egyik kovetkezménye az 8si jog alakszer(isége és szertartasos jellege. Az 8si jog nem az
egyének kozotti szerz6déses vonatkozasokat, hanem a fuggetlen kdzdsségek kozotti kapcsolatokat
szabalyozza. Ebbél kdvetkezik az 8si jogban tapasztalhaté sajatos jelenség, az ,alaki jog” els6bbsége
az ,anyagi joggal” szemben. Az archaikus jog formalizmusa mellett az anyagi jog csak fokozatosan jott
alakszer(ségbe burkolt formaban jelenik meg; sokkal kdnnyebb megtalalni az els6 jogaszokat, akik
altalaban papok voltak, mint az els6 kezdetleges jogot.

[13] Maine szerint az egyes népek jogtorténetei bizonyos fejlédési mintakat mutatnak. Hasonlé
torténelmi kordlmények kozott a kilonbdz6 orszagok jogfejlédésében szamos hasonldsag figyelhetd
meg. Nem létezik hatartalan szamu lehet8ség az emberi tarsadalom intézményeinek kifejlddésében,
ebbdl kdvetkezik, hogy bizonyos politikai, jogi formak Ujra megjelennek. Maine az Un. progressziv és
stagnald emberi tarsadalmak kozott tesz kilonbséget: a stagnald viszonyokat tekinti az
alapallapotnak, a progressziv tarsadalmakat pedig kivételnek. A progressziv tarsadalmi allapot
mintajanak Eurdpa nyugati felében megvaldsult viszonyokat tekinti. Egyértelm( Nyugat-Eurdpa-
centrikussaga minden bizonnyal politikailag is motivalt lehetett.

[14] A progressziv tarsadalmak jogfejl6dését egy sajatos organikus modell alapjan szemléli, melynek
harom fejlédési szakaszat kilénbozteti meg: (1) a jogi fikcidk, (2) a jogi méltanyossag és (3) a
torvenyhozas. A jogfejlédés modellalasara - egyes szakaszainak bemutatasara - kivaléan alkalmas
Maine szamara a rémai jog tobb mint egy évezreden at tarto fejlédése, melynek betet6zését jelentd
justinianusi modernizacié kovetkeztében (célszerUsités, egyszer(isités, koherencia megteremtése) az

8si rémai jogintézmények szinte teljesen eltlintek. A haladas egyes stadiumaiban a személyhez
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kapcsolddo jogok mind nagyobb szama s a vagyontargyak mind nagyobb része kerdlt ki a ,hazi
biraskodas” aldl és keril az allami k6zhatalom joghatosaga ala. Maine Ugy vélte, a halado tarsadalmak
fejl6édése egynemi: a csaladi fluggdség fokozatos feloldédasa és az egyéni kotelezettség el6térbe
kerulése a jellemzd. Paradigmatikus jelentdségl megallapitasa szerint ,a halado tarsadalmak
mozgasa eddig a statustol a szerz8dés felé tarté mozgas volt” (progress from status to contract). A
progressziv civilizacio a fuggetlen, szabad, Snmeghatarozé személyiség mint a tarsadalmi élet
elsédleges egységének megjelenésében nyilvanul meg. Pound szerint Maine ezzel hegelianus
elméletet alkotott, mivel egy eszme - az egyéni szabadsag - kibontakozasaként fogja fel a jog
fejlédését.l?>]

[15] Maine mesterien teszi a jogbdlcselet vizsgalédasanak targyava az egyes tételesjogi intézmények
keletkezését és fejl6dését. Az induktiv mddszer alkalmazasaval az egyes jogintézmények 6sszes
jellemz8inek feltérképezésére torekszik. Az empirikus vizsgalédasaihoz gyakran pszichologiai
magyarazatok tarsulnak. Elemzései kapcsan nyilvanval6va valnak a tények, az esetek, a folyamatok
mogotti elvek, és forditva, az eszmék (szabalyok) mogotti konkrétumok: ,Az 6 kezében valik a jog
fogalmak rendszerébél torténetté és természetté.”l?® Alkalmanként azonban Maine is beleesett a
historizalok hibajaba, amikor spekulativ médon igyekezett (példaul a patriarchalis csalad leirasakor) a
folallitott elméletébe ill§ ,konstrukcidkat” gyartani. Egyes kritikusai szerint: ,Konzervativizmusa és
historizmusa sokszor elhomalyositotta Maine tekintetét. Ra is illik az a megjegyzés, hogy a torténeti
iskola nem volt eléggé torténeti.”l?”]

[16] Minden kritikai megjegyzés ellenére Maine tudosi nagysagat, tudomanyos tevékenységének
jelent&ségét mi sem bizonyitja jobban, mint hogy f6 mlvét szamos idegen nyelvre leforditottak;
idézettsége - nemcsak az angolszasz jogtudomanyban - a legjelentsebb gondolkodékéhoz mérhetd.
A historical jurisprudence iranyzat megalapozasa mellett munkassagara vezetik vissza az
»0sszehasonlé jogtorténet” és a ,néprajzi jogtudomany” (mai terminologiaval: jogi etnologia vagy jogi
antropolégia) néven ismert és mUvelt diszciplinakat. A térténeti, az 6sszehasonlito jogi, a filologiai
modszer alkalmazasa mellett az antropolégiai szempontok figyelembevételével nyert kovetkeztetései
Uj tavlatokat nyitottak az eurépai és amerikai jogi gondolkodas szamara.

A historical jurisprudence megalapozasa az elmult szazadfordulén

[17]1 A német és angol térténeti jogi iskola hatasa az Ujvilagban is kévet6kre talalt. 1849-ben Luther
Cashing el6adassorozatot tartott a Harvard Law Schoolon, melyben nagy szimpatidval mutatta be a
német torténeti jogi iskolat, kuldndsen Savigny tanait. A kurzus egyik hallgatéja volt az James Carter
(1827-1905), aki kés6bb - New York-i Ugyvédi tevékenysége mellett - szamos elméleti irasarol valt
ismertté az amerikai jogtudomanyban. Valdjaban az § nevéhez fiz6dik a historizalé szemléletmod
meghonositasa az Egyesult Allamokban. Law: Its Origin Growth and Function (1907) cim( m(ivében(?8! -
Savigny tanainak amerikai ,apostolaként” - a szokasokban latta a jog eredetét. A jogi precedens
szerinte nem mas, mint egy ,hitelesitett szokas"” (authenticated custom). Valéjaban a birésagok nem
alkotjak, hanem tények egy csoportjaban - a tarsadalmilag elismert szokasokban - feltarjak és
megtalaljak a jogot. Az Eurépaban alkalmazott jogi kédexeket sem tekintette masnak, mint a nép
tudataban mar el6z8leg |étezd jog Ujboli kihirdetésének. Carter és kdvetdinek (James Thayer, Melville
Bigelow, James Ames) hatasa az amerikai jogtudomanyban masodlagos maradt; a torténeti
szempontok fontossagat az amerikai jogelméleti gondolkodasban a jogi realizmus klasszikusai (Oliver
Wendell Holmes, Benjamin Cardozo) tették nyilvanvaléva.

[18] Angliaban a Maine altal megteremtett angol torténeti jogi iskola hamarosan kdvetdkre talalt.
Kozulik mindenképpen kiemelkedik - a Németorszagban tanulmanyokat folytaté - a késébb lord
cimet megkapd oxfordi professzor James Bryce (1838-1922), akinek irdsaiban ,a torténeti iranyt
viragjaban talaljuk”.[>®) Munkassagaban a jogtdrténeti és jogbolcseleti vizsgalddasok szimbibzisa az
1901-ben megjelent Studies in History and Jurisprudence*®! cim( fé mivében mutatkozik meg a
legkézenfekv8bben. Tizenhat esszébdl all6 tanulmanykotete a romai és az angol torténelem és jog
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0sszehasonlito vizsgalatara vallalkozik. A m( bevezet6jében maga a szerz6 jel6li meg, hogy mely
fejezeteket tekinti jogelméleti targyanak.l*" Terjedelmes tanulméanyt olvashatunk az
engedelmességrdl, a szuverenitasrol, a természetjogrél, a jogtudomanyi modszerrdl, valamint a jog és
vallas dsszeflggéseirdl, melyek magukon viselik a torténeti jogszemlélet jegyeit.

[19] A jogtudomany médszereirdl (The Methods of Legal Science) irt esszéjében négy mddszert
kuldnboztet meg (metafizikai, analitikus, torténeti és dsszehasonlitd), melyeknek egyarant
létjogosultsaga van a tudomanyos vizsgalddasban. Bryce elméletében a megfelel6 mddszer helyes
hasznalatanak alapvetd jelent8sége van. Mig allaspontja szerint a metafizikai modszert a tulzott
elvontsag, az analitikus mddszert a sz(iklatokorlség és az er8szakolt definicidalkotas, az
0sszehasonlitd modszert csupan az angol és a romai jog dsszevetése jellemzi, addig a torténeti
madszer alkalmazasa biztositja a ,,leggylimolcs6z6bb” szemléletmodot. Barmelyik modszert is
részesitjuk elénybe - érvel Bryce -, azt a torténeti modszerrel ,kell” kiegésziteni, hiszen ennek révén
lehetnek a jogi fogalmaink atfogéak és maradandéak. Csak ezen a médon juthatunk altalanos
érvényl megallapitdsokhoz és a Iényeget kiemel6 definiciokhoz.

[20] A torténeti médszer alkalmazasa teszi lehetdvé a jogasz szamara, hogy azokat a tényeket
vizsgalja, amelyre elméletet lehet alapozni. Bryce szerint a torténeti mddszer alkalmas arra, hogy
bemutassa a jog keletkezését és fejl6dését, megmagyarazzon szamos olyan fogalmat és szabalyt,
amelyeket semmilyen mas médon nem lehetne. A torténeti modszer az esetlegesség elemeinek a
kikiszobolésére is alkalmas. Fontos szempontként érvényesul a nemzeti jelleg hangsulyozasa a
torténeti vizsgalddasaiban. A nemzeti fejl6dés kortlményei ,teremtd eréként” (creative force)
hatarozzak meg a jog jellegzetességeit.>?! vallja, a térténeti modszer arra tanit benniinket, hogy
minden jogi fogalom és norma valtozasnak van kitéve.

[21] Bryce nem csupan az elénydkrdl, hanem az arnyoldalakrél is sz4l. A térténeti modszer hibajanak
tekinti a jogtorténeti emlékek iranti alkalmankénti tulzo lelkesedést és a nemzeti jogrendszerekhez
val6 kotédést. Magyarazatai ritkdbban vonatkoznak altaldban a jogra és gyakrabban egy-egy konkrét
jogrendszerre. Gyakorta tapasztalhaté problémanak tekinti, hogy a torténeti modszer alkalmazasaval
a vizsgal6do altalanos politikai és torténettudomanyi fejtegetésekbe bonyolddik, mialtal sérulni latszik
az el8zetesen kitlizott cél.

[22] A tOrténeti modszer alkalmazasaval talalkozunk az engedelmességrdl (Obedience) sz616
tanulmanyaban is. Bryce kiinduldpontja, hogy sem a kényszer, sem az észszer(iség alapjan nem lehet
megmagyarazni az engedelmesség lényegét. Mind a kényszerelméletek, mind a szerzédési elméletek
egy-egy szempont tulzé kiemelésével probaljak torténelmietlen médon megmagyarazni az
engedelmesség eredetét. Bryce kilénbséget tesz a jog iranti engedelmesség és altalaban az
engedelmesség kozott, amikor azt mondja, hogy a jog irdnti engedelmesség csak részletkérdése az
altalanos értelemben vett engedelmességnek. Az engedelmesség motivumai kdzott kiemelkedd
fontossagunak tartja a nemtor6domséget (egykedv(iség, belenyugvas), melyet a tisztelettudas és a
rokonszenv kovet, és csak legvégil emliti a jelentéségében ezutan kdvetkezd félelmet és
észszer(lséget. Bryce szerint az allam nélkuli korai tarsadalmakban is [étezett jog, melynek
érvényesulését nem az allam altal alkalmazott kényszer, hanem az engedelmesség mas formai
biztositottak. Az un. fejlett allamok jogrendszere esetében sem lehet csupan a parancs- vagy
kényszer-elemekre visszavezetni a jog érvényesulését (példaul hataskdrt megszabd normak,
maganjogi jogosultsagokat meghatarozé szabalyok stb.); valéjaban csak a biintet&jogi szabalyok
jelenitik meg teljes mértékben a kényszermodell tipusat. Magat az allamot sem a fizikai kényszer
hozta létre - érvel Bryce -, s az uralkoddk sem a kényszer alapjan gyakoroljak hatalmukat. Ezekben az
esetekben is az engedelmesség szamos Osszetevje biztositja az alavetettek egyittmikodését.
Ugyanazok az er8k, amelyek az embereket egytttmikddésre késztetik, egybe is tartjak a kdzosséget.
Ezek inspiraljak a tarsadalom tagjait arra, hogy mindazt az er6t és anyagi javakat az allam
rendelkezésére bocsassak, mely annak életben maradasat és fejl6dését biztositja. A puszta kényszerre
alapozott allami és jogi rend sohasem lehet tartos.
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[23] A szuverenitas természetérdl sz6l6 esszéjében (The Nature of Sovereignty) - tovabb folytatva a
megkezdett gondolatmenetet - azt irja Bryce, hogy a politikai k6zosségek nem kényszerbdl és
tarsadalmi szerz6déskotés eredményeként jonnek létre, hanem a k6zds védelem, a vallas, a szokas, a
tarsas és utanzo 6sztonok hatasa alatt fejlédnek ki. Torténeti jogszemléletének alaptézisét itt
fogalmazza meg, mely szerint a jog mint norma a tarsadalmi szokasbdl ered és a kozdsségben
folmerult vitak megoldasara vonatkozo szabaly képében manifesztalodik. A fizikai kényszerre
alapozott tekintély nem el6zte meg a kdzdsségben ténylegesen miikodd tekintélyt, a ketté egyiitt
formalddott; a szokasban egyszerre jelen van a tekintélytdl valo félelemnek és az erkdlcsi értelemben
vett tisztelettudasnak az eleme. A jog kialakulasaban és késébbi formalddasaban a fizikai kényszernek
nem volt nagyobb szerepe, mint a szokas kévetésében megjelen6 engedelmességi momentumoknak.

3. A historical jurisprudence mint jogelméleti irdnyzat megteremtése a XX. szazad els6
harmadaban

[24] A szazadfordulé tajan és az azt kdvetd évtizedekben a kontinentalis Eurépaban - féképpen a
német kulturkorben - és kisugarzo6 hatasanak kdszonhet6en a vilag szamos pontjan az ujkantianus
jogfilozéfia valt uralkodéva, mig Angliaban az Austin-féle analitikus iskola és a Maine altal
megteremtett angol torténeti jogi iskola térnyerésének lehetlnk tanui. A torténeti nézépontot
nélkll6z8 neokantianus jogfelfogas ratelepedett a kontinentalis jogtudomanyra, teljes mértékben
hattérbe szoritva a XIX. szazad elsd felében dnall6 iranyzatként funkcionald, de az elmult
szazadforduldig jelent6s hatast gyakorld német torténeti jogi iskolat, mely egy meghatarozott
torténeti, tarsadalmi és politikai helyzet terméke volt, s kérdésfeltevései és valaszai az adott kort és a
jogtudomany fejlettségi szintjét tukrozték. A torténetiség, a historizmus - mint a jogtudomanyi
(jogelméleti) vizsgalddas egyik Iényeges momentuma - a kontinentdlis jogi gondolkodasban Max
Weber munkassagat leszamitval3! az angolszasz jogtudomanyi gondolkodasban maradt tovabbra is
dominans irdnyultsag.

[25] Az angol jogtudomanyi gondolkodasban a Maine-tél kiindulé torténeti szemléletmddot kdvetd
felfogas a szazadfordulé utdn magat mind gyakrabban historical jurisprudence-nek nevez8>4 6nallo
iranyzatta terebélyesedett. Valdjaban egy specialis jogelméleti torekvéssel allunk szembe, melyben a
jogtorténeti, a tételesjogi és a jogelméleti kérdések Osszekapcsolddasaval talalkozunk. Képviseli
kdzott olyan jelent6s jogtuddsok foglalnak helyet, mint Frederick Pollock, Frederic Maitland, Paul
Vinogradoff, William Holdsworth, a kevésbé ismertek kozil pedig Edward Jenks, Charleston Allen,
Arthur Goodhart, akiket a jogelméleti és a jogtérténeti gondolkodasban egyarant szamon tartanak.>°!

[26] A hires angol jogasz familiabol szarmazd, szamos klasszikus és modern nyelvet beszél8 Frederick
Pollock (1845-1937) munkassagaval kapcsolatban gyakran hangoztatott kijelentés, hogy 8 inkabb a
tételes jogtudomany iranyabdl kozelitett a targyalandoé kérdésekhez, azonban szamos olyan
jogelméleti indittatasu kdnyve, tanulmanya szuletett, melyek az angol jog géniuszardl, a jogelmélet és
erkdlcs kapcsolatarél vagy éppen klasszikus jogelméleti kérdések targyalasardél szélnak (jogi ontologia,
a jog fogalmanak és lényeges jellemz8inek a meghatarozasa, a jogrendszer tagozodasa stb.), mint
példaul az 1896-ban publikalt jogelméleti bevezetése.l*®) De Pollock nevéhez kapcsolédik az angol
jogtorténeti gondolkodas megujitasaban jelent8s szerepet betoltd, Maitlanddal k6z6s irt,
haromkétetes angol jogtérténet!®”) és - a magyar Pulszky Agosthoz hasonléan - Maine Ancient Law
cim( miivéhez készitett jegyzetek kozzététele.281 Pollock mélto folytatdja a Maine &ltal kidolgozott
torténeti és 6sszehasonlité modszer alkalmazasanak. Munkassaga révén valt nyilvanvaléva, hogy a
Maine altal egymastol elvalasztott torténeti és 6sszehasonlitd jogtudomanyi mddszert valdjaban
egylttesen, egymast kiegészitve érdemes alkalmazni. Hirdette, hogy a jogtudomanynak egyszerre kell
torténetinek és dsszehasonlitonak lennie.[*%! gy az sem lehet véletlen, hogy Maine, majd Pollock
oxfordi egyetemi katedraja a Historical and Comparative Jurisprudence nevet viselte.

[27] A Pollockkal szoros munkakapcsolatban alloé Frederic Maitland (1850-1906) inkabb
jogtorténészként van szamontartva. A jogtorténetbdl valéjaban eszmetdrténetet csinalva elméleti
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szintre emelte az addig jobbara ténykozl6 jellegli jogtdrténetet. irdsaiban a modern jogrendszer
fejl6dési tendenciait igyekszik vilagosan és kdzérthetéen bemutatni. Elemzéseit a tarsadalmi, politikai
és gazdasagi szempontok komplexitasa jellemzi. Vizsgal6dasaiban konkrét esetekbdl indul ki; kevésbé
jellemz6 ra a magas absztrakciés szint(i elméletalkotas igénye. Ugy vélte, hogy mindig csak konkrét
illusztracidkon keresztll értheték meg a ,régi jog” |lényegi vonasai. Fontosnak tartotta a torténeti
szempontok érvényesitése mellett az emberi aspektusok figyelembevételét. Az angol jogtudomanyi
gondolkodasra azaltal gyakorolt jelent8s hatast, hogy az un. térténet-kritikai és 6sszehasonlito
modszert egyarant alkalmazta az angol jog és forrasainak vizsgalataban, és az angol jog torténeti
fejl6dését altalanos torténeti kontextusban elemezte. Nem véletlenil nevezi Holdsworth a neves
palyatarsat a legnagyobb angol historikusnak, aki a jogi emlékezet (legal memory) kezdetétdl az angol
jogtudomanyban tevékenykedett.[°!

[28] A szazadfordul6 angol torténeti jogtudomanyanak Pollock és Maitland melletti harmadik
kiemelkedd alakja volt a Bracton eredeti feljegyzéseit folfedez8 orosz szarmazasu Paul Vinogradoff
(1854-1925) oxfordi professzor.i*"] Harmojuk kozil 6 volt az, aki 6nall6 jogelmélet megalkotaséra
torekedett. Az enciklopédikus tudasu Vinogradoff szamos olyan kérdésre kereste a valaszt,
amelyekkel Maine csupan a folvetés szintjén foglalkozott. A modern historical jurisprudence
legmarkansabb képvisel&jeként mélté folytatdja a Maine altal megalapozott irdnyzatnak. Tudomanyos
munkassaganak két vonulatat lehet megkiildnbdztetni.[*?] Egyrész elészeretettel foglalkozott az angol
tarsadalom és jog torténeti fejlédésével, ezen belll is a kbzépkori és az azt megel§z6 torténeti
korszakokkal;[*3! masrész irasaiban nagy teret szentelt a jog teoretikus megkozelitésén beliil a
historical jurisprudence mint jogelméleti iranyzat megalapozasanak. Az 1913-ban megjelent Common
Sence in Law!*¥ cim(i jogelméleti bevezetést tartalmazé monografiajaban Bryce-hoz hasonléan
opponalja az Austin-féle imperativ jogfelfogast. A jog alapjat a megegyezésben és az elismerésben
keresi; a jog szerinte azért korlatozza szabadsagunkat, hogy megévjon a konfliktushelyzetektdl és
biztositsa az emberek egylttm(kodését. A hatalmi elem azonban Vinogradoff elméletébdl sem tlinik
el teljesen, hiszen a jogi kotelezettség csak egy hatalmi konstellacidban értelmezheté. A tarsadalmi
egyuttmikodés formait a jog altal megteremtett hatalom hozza mozgasba. A jog - Vinogradoff
meghatarozdasa szerint - a tarsadalom altal felallitott és kikényszeritett olyan szabalyokat testesit meg,
melyek a személyek és dolgok feletti hatalom elosztasara és gyakorlasara vonatkoznak.

[29] Vinogradoff nevéhez fiz8dik a historical jurisprudence elsé ,6sszefoglald” jellegli alapmvének a
megirasa. Az eredetileg négy kotetre tervezett Outlines of Historical Jurisprudence cimd monografia-
sorozatanak - melyben a torténeti jogelmélet alapjait kivanta lefektetni - csupan két kotete jelent
meg.[4°] Az igy is monumentalisnak tekintheté befejezetlen miiben jol érzékelhetd a szerzé elméleti
torekvése. Vinogradoff felfogasat els6sorban a torténetiség jellemzi, melyet a Maine-nél megismert
dsszehasonlité moédszerrel 6tvozi. Szamara a torténeti modszer a jog elméleti tanulmanyozasanak
elengedhetetlen eleme, sét azt allitja, hogy a filozofia szamara is a torténetiség teremti meg a
tudomanyossag légkorét.[46] A torténeti szemléletmad a jog elméleti vizsgalata sordn nem
kronologikus természet(, mint a jogtérténet esetében, hanem inkabb ,ideolégiai” jellegld.*”) Ez azt
jelenti, hogy a torténeti modszerrel kell megallapitani az emberi fejl6dés jellemz8 vonasait, s eziton
lehet tipizalni annak kilénb6z8 stacioit; ebben Max Weber idealtipus-tanara is tamaszkodik. Ezzel a
modszerrel alkotja meg a jogfejl6dés (és jogtudomany) tipusait, amely alapjan nézete szerint a
jogelméletet mlvelni lehet. Vinogradoff a historical jurisprudence altal félallitott hat fejlédési tipust
kuldnboztet meg: a jog eredete a totemisztikus tarsadalmakban (Origins in Totemistic Society); torzsi jog
(Tribal Law); varosallam joga (Civil Law); kdzépkori jog mint a kdnonjog és a feudalis jog kombinacidja
(Mediaeval Law in its combination as Canon and Feudal Law); individualisztikus jogtudomany
(Individualistic Jurisprudence); szocialisztikus jogtudomany kezdetei (Beginings of Socialistic
Jurisprudence).[*® Vinogradoff felfogasa sok szempontbdl hasonlit Hegelnek az eszme térténelmi
kiteljesedésérél sz6l6 elméletére.[*?! A jogfejl6dés tipusainak ilyen ,ideologikus” felfogasat azonban
kiegésziti foldrajzi, etnoldgiai, politikai és kulturalis szempontok figyelembevételével, s ez
végeredményben a jog ,kultdrtérténeti” megkdzelitéséhez vezet. Vinogradoff torténeti jogelméleti
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vallalkozasa - a jog és intézményei, a jogi doktrindk kialakulasa és fejl6désének bemutatasa - csak a
torzsi és a gorog varosallami jog tekintetében sikerult. A jogfejl6dés altala folallitott tovabbi
korszakainak bemutatasat id6kdzben bekdvetkezett halala akadalyozta meg, igy a vallalkozasa
minden erénye mellett mégiscsak torzé6 maradt.

[30] Az angol jogtudomanyt meguijitd Pollock, Maitland és Vinogradoff triumvirdtusa mellett a
szazadfordulot kovetd id8szak meghatarozdé jogtdrténész alakja volt William Holdsworth (1871-1944),
akinek hatalmas m(ivét - az angol jogi kultira torténetének talan legjelentésebb 6sszefoglalasat - az
angol jogfejlédést tanulmanyozdk nélkildzhetetlen alapmunkaként forgatjak mind a mai napig.>% A
tizenhat kotetes monografia az eszmetorténeti 6sszefliggések bemutatasan tul az angol jogi kultdra
kialakulasat és fejl6dését tarja elénk a XIX. szazad végéig. Holdsworth ugyanakkor nem csupan
jogtorténeti kutatdsairdl nevezetes, tobb irdsdban is foglalkozik a historical jurisprudence kiemelkedd
képvisel8i - igy kortarsai - munkassaganak bemutatasaval.l>"]

4. A modern historical jurisprudence megalapozasa

[31] Az elmult évtizedekben az angolszasz jogtudomanyban nem volt divat a jogtorténet és jogelmélet
viszonyat, kapcsolédasi pontjait vizsgalni. Mig az angol-amerikai jogtérténészek inkdbb a common law
kil6nb6z8 intézményeinek fejlédését mutattak be - példaul birésagok, jury, jogsértések esetén
alkalmazott keresetek, szerz8dési jog stb. -, addig a jogelmélettel foglalkozok - kivéve a természetjogi
gondolkoddkat - tudatosan folépitették elméleti rendszereiket, s csupan ritkan hivatkoztak azok
torténeti aspektusaira. Vagyis téziseik nélkllozik a (jog)torténeti kontextust. Napjaink (poszt)modern
jogfilozéfiai torekvései is inkabb a filozofia legljabb térekvéseire reflektalnak, mintsem a multra, a
térténelmi fejlédés altal folhalmozott tudasra és értékekre. A modern jogfilozoéfia bizalmatlan a
jogtorténettel szemben, de ez viszont is elmondhat®é.

[32] Mindazonaltal vannak kivételek, ha példaul John Jones™?! vagy Herbert Jolowiczl>3! munkéassagara
gondolunk, és szamos Uj fejlemény példazza a jogtorténeti indittatasu elméleti torekvések sikerét. Az
elmult négy évtized jogelméleti irodalmaban szamos jelét lathatjuk a mult irdnti érdeklédés
Ujraéledésének. A sokszin( Critical Legal Studies mozgalom példaul vizsgalédasainak jelent8s részét
szenteli a nyugati jog (jogi kultdra) térténeti tradicidinak vizsgalataral®>*! és hasonlé okok miatt kezdték
az un. dekonstrukcionistak vizsgalni a jogi szévegek szerepét a jogi jelenségek kontextusaban.>>) sét
szamos magat civiljogasznak vallé - mint példaul Peter Steinl>®! és Alan Watson - forditotta a
figyelmét az eurdpai jogfejlédés (jogi gondolkodas) torténetének még altaldnosabb vizsgalata felé. De
hasonléan sok értékes gondolati kisérlet kotédik az amerikai Harold Berman munkassagahoz, aki a
nyugat-eurdpai jogisag formalédasa tekintetében végzett vizsgalatokat.

[33] A historical jurisprudence mai klasszikusai kdzul méltan kiemelkedd személyiség a skot
szarmazasu Alan Watson (1933-). Az edinburgh-i egyetem professzoraként maganjog-torténeti
kutatdsai révén tett szert nemzetkdzi hirnévre. Ennek soran szamos - adatszer(iségében leny(ig6z6 -
monografiaban foglalkozott a rémai jog torténetével és fejlédésével, a rémai jog és skot jog kozotti
kapcsolat torténetével és - ami miatt a historical jurisprudence képvisel8i k6zott is szamon tartjak - a
jogfejl6dés mozgatorugdinak osszehasonlitod elemzésével.

[34] Watson az 1970-es évek elejétdl kezdve tobb esettanulmanyban, hosszabb-rdvidebb irasban
vizsgalta a ,jogatlltetés” (legal transplanting), a jogatvétel és jogkdlcsdnzés (borrowing) kérdéseit.>”! E
mUveiben szamos torténeti példa keretében jogelméleti alapossaggal elemzi a széban forgd
kérdéseket. A jogatlltetés vagy a kontinentalis jogi sz6hasznalatban inkabb recepciénak nevezett
folyamat Watson szerint a jog valtozasanak - és csak ritkabban fejl6édésének - a forrasa. A jogatultetés
soran a jog nagymértékben a multbdl taplalkozva, tarsadalmilag kis ellenallasba ttkozve, a
véletlenszer(i tényez6k hatasanak is kitéve valtozik. Az esetlegességre j6 példa Watson szerint, hogy
mig a justinidnuszi Institdciék fogalmi rendszere, szerkezeti felépitése a kontinentalis jogfejlédés
szamara paradigmatikus jelent6séggel bir, addig sajat koraban, megformalédasanak idején nem tlint
alternativatlan megoldasnak. Vagyis az egyes jogi kulturak kialakuldsat szamos esetlegesség,
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véletlenszer(iség, rogtdonzés, s6t akar tévedés is jellemzi.l>®! Ugy véli, hogy az Un. donor szerepét
betoltd fejlettebb jogrendszer megismerése mar 6nmagaban pozitiv hatast gyakorolhat a
jogfejlédésre; de a jogfejl6dés és az altalanos kulturalis kornyezet kdzott nincs feltétlentl 6sszeflggés,
igy az eltérd kultdrak jogrendszerei kozott is elképzelhetd sikeres jogatvétel. A jogatvétel
természetesen a fejletlenebb jogrendszer( dllamok esetében eredményezheti a vart pozitiv hatast,
azonban nem ritka ennek soran a félreértelmezésbdl adddod, végeredményében sikertelen recepcio.

[35] Watson ugy véli, hogy a jog alkotorészei adott esetben ,0nallé életet élnek”, s képesek elszakadni
kozvetlen tarsadalmi kontextusuktol. Vagyis a jogrendszert nem tekinthetjik a tarsadalom egyes
Osszetevli egyszer( reflexének. A jog képes sajat képére formalni a mogotte 1évé és eredendden
meghatarozé tarsadalmi aspektusokat, melynek kdvetkeztében a jog nem mindig reflektal megfelel6
maédon a tarsadalmi szUkségletekre. Mas helyen ezt Ggy interpretalja, hogy a jog nagymértékben sajat
JElettel” és ,életerével” bir, melynek az a kdvetkezménye, hogy az egyes jogintézmények és jogi
strukturak nincsenek sziikségképpen kapcsolatban az uralkodo elit politikai-gazdasagi sztikségleteivel;
sokkal inkabb hatnak ra az un. nyomasgyakorlo er6k (pressure forces). Ez teszi lehetévé Watson szerint
az egyes jogintézményeknek egy teljességgel mas tarsadalmi kontextusba valo ,atultetését” és a
modern jogrendszerekben a formalis - mindenhol felhasznalhato - jogi sztenderdek kialakulasat.
Azonban nem lehet figyelmen kivll hagyni a jogatvételt befolyasold politikai szempontokat sem,
melyek az egész folyamatnak ideologikus jelleget kdlcsondznek.

[36] A kulénbo6zé tarsadalmak kozotti jogatvétel nem csupan kényszerhelyzetekben valosul meg,
hanem a jogfejlesztésnek altalanos és egyetemes maodja is lehet. A kordbban mar ,kitalalt” civilizacios
vivmanyok hasznositasa, a bevalt jogintézmények és szabalyok atvétele (kdlcsénzése) és
atértelmezése a jogfejl6dés valddi hajtdereje. Watson sok szempontbol szkeptikus a jogfejlédéssel
szemben. Kiindulépontja szerint az emberi magatartas egyik sajatossaga, hogy csupan sziikségbdl
cselekszlink és akkor is csak a legsziikségesebb mértékre korlatozzuk tevékenységiinket. Az emberre
jellemz6 sajatos konzervativizmus kdvetkezménye, hogy nehezen szakitunk a bevalt formakkal,
eszkozokkel, s csak akkor Gjitunk, ha nem taldlunk a meglévé eszk6zokb8l megfelel8t magunknak.
Val6jdban ez az emberi attitlid hatarozza meg a jogfejlédés egészét.

[37] Watson vizsgalddasai soran - Maine-hez hasonléan - az dsszehasonlité modszert alkalmazva jut
el a jogfejl6dés kérdéseiben megfogalmazott tételeihez. Az sszehasonlito jogban olyan diszciplinat
lat - de nevezzuk inkabb torténeti-6sszehasonlitd modszernek -, amely alkalmas torténelmi
fejl6édésben vizsgalni a jogrendszerek egymas kdzotti kapcsolatat és ezen a mddon lehet8ség nyilik
egy olyan altalanos elmélet megalkotasara, mely a jog természetének, valtozasanak, tarsadalmi
komponenseinek magyarazatara szolgal. Emiatt joggal nevezhetjuk a maine-i tdrekvések méltd
folytatéjanak.

[38] Mig Watson a jogfejl6dés altalanos tendenciait vizsgalja, addig Harold Berman (1918-2007) a
,Nyugati jogi tradicid” torténeti kialakulasaval foglalkozik.>®! A konvencionalis magyarazatok szerint a
~.modern jog"” kifejlédését a feudalizmus végére (abszolutizmus), a polgari forradalmakat kozvetlenul
megel&z6 id6szakra és a forradalmak id8szakara dataljak, ezzel szemben Berman - nagyszabasu
mint ,6nallé jogi entitds” és a vilagi (foldesuri és kiralyi) hatalom harcara vezeti vissza. Berman a
nyugati jogi tradicio fébb jellemz8i kdzé sorolja tobbek kdzott a rémai jogtol 6rokolt vonasokat, igy a
jogi és nem jogi intézmények kozotti éles valasztévonal meghlzasat, a jogi intézmények
mUkodtetésével megbizott professzionalis csoport létrejottét, valamint a jogaszképzés és
jogtudomany specialis viszonyat a jogintézményekkel. A ,modern jog" tovabbi sajatossagai kozott
emliti a jog koherens (integralt) egészként valé szemléletét, a jog ,beépitett mechanizmusa” révén
szemben, az egységes nyugati tradicion bellli kilonb6z6 jogrendszerek kialakulasat és a jogi valosag
és idealitas kozétti llandé fesziltségforras jelenlétét.®%] Berman f6 mivében szamos helyen
kitapinthato a Pollock-Maitland-Vinogradoff-féle eszmetorténeti indittatasu szemléletmaod jelenléte

és az 0sszehasonlit6 mddszer alkalmazasa, igy 6t is a historical jurisprudence iranyzat jelent8sebb
10. oldal



alakjai kozott tartjuk szamon.

5. Osszegzés

[39] Minden bizonnyal a ->jogtorténet és a jogelmélet tertletén tapasztalhaté térekvések konvergald
jelleglikbdl adodoan - egy kdzos, régi-uj vizsgalddasi tertletet megteremtve - magukkal hozzak az
angolszasz jogtudomanyban a historical jurisprudence Uj reneszanszat. De addig is a jogelméletet
mUvel6 Uj generacionak mérlegelnie kell a jogtorténet nyujtotta lehet8ségeket, s ki kell dolgoznia
napjaink igényeinek megfeleld interpretacids stratégiait. Kovetkezésképpen a historical jurisprudence
terminust évatosan kell hasznalni, semmiképpen sem szabad egy egynem( kutatasi tertletnek
tekinteni, mely csupan a jogi eszmék &ltalanos térténetével foglakozik.[*'l A térténeti modszer
alkalmazasa megvilagitja a jogi jelenségek tudomanyos megkdzelitésének kulonb6z6 struktdrait és
mechanizmusait, mely kdzben jogi ismeretelméleti kérdéseket is folvet. Az Uj megkdzelitésnek még
inkadbb szamolnia kell a jog komplexitasaval. Ennek jegyében szlletett Uj torekvéseknek lehetink
tanui az utébbi években. [62]

[40] A historical jurisprudence egyik alapvetd vizsgalddasi iranyanak tekintik a létez6 jogrendszerek
modellalasat; sokan ugy vélik, hogy a hasonlésagok és kulonbségek tekintetében ezaltal lehet a
legbiztonsagosabb médon tudomanyos megéllapitasokat tenni.[3! A historical jurisprudence nyujtotta
lehet8ségek alkalmasnak tlinnek a jogi érvelés természetének foltarasara is. Emellett sokan ugy vélik,
hogy a jogi okfejtés sajatossagainak bemutatasara a historical jurisprudence altal alkalmazott torténeti
madszer inkdbb megfeleld, mint a hagyomanyosnak tekinthetd logikai. igy példaul a
megkulonboztetés modszerének mint a jogi gondolkodas kdzponti kérdésének gyodkereit a kozépkori
italiai jogaszok skolasztikus modszerében kell keresni. Eppen ezért a jogi gondolkodas térténetének
kutatdsa kiemelked6en fontos a jogtudomany szamara, mivel ez biztositja a jogi tudast, a
jogintézmények és a jogi eljarasok megismerését. Vagyis a historical jurisprudence vizsgalédasi
modszerei kivaléan alkalmasak arra, hogy kiszélesitsék a jogi ismeretelmélet alapjait.°¥

[41] A historical jurisprudence nem tdrekszik a jogfilozé6fia alapjainak megteremtésére. Csupan arra
vallalkozik, hogy a jogfilozéfia ,metafizikus konstrukcidit” - a térténeti momentumokat figyelembe
véve - kdzelitse a szabalyokba foglalt jogi ,valosag” felé. Ennek soran kilénds jelentésége van a jogi
értékek vizsgalatanak, melyben barmely elméleti magyarazat determinaltsaga nyilvanvaléva valik.[o%]
A historical jurisprudence néz6pontja kétségkivil mindig problémas lesz, hiszen - a klasszikus
forrasoknak tekinthet6 - intézményeken és eszméken keresztll igyekszik megmagyarazni a
tarsadalom és jog eredetét és értelmét. A torténeti gydkerek vizsgalata nélkul azonban mindez
meglehet&sen reménytelennek tlnik. Csupan a historical jurisprudence képes a maga eszkozeivel
bemutatni, hogy nemcsak ,jo valaszok”, adekvat megoldasok vannak a jogon beldl, hanem bizony
zsakutcak is. Az optimalis szabalyozas eléréséhez vagy megkozelitéséhez sziikség van a historical
jurisprudence nyujtotta lehet&ségek kiaknazasara. Az 6nall6 jogbdlcseleti iranyzat rangjaért ma is
klzd®& historical jurisprudence az egyetemes jogtorténet, az 0sszehasonlito jog, a jogelmélet hataran,
interdiszciplinaris médon megteremtette a jog sajatos ,kulturtérténeti szemléletmdodjat”, mely szerint
a jog mibenlétét csak az emberi kultira szerves részeként felfogott jog képében ragadhatjuk meg.
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