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Osszefoglalas

A beilleszkedés ¢és befogadds folyamata, interakcidi tobb szegmensben léteznek, mint
gondolnank. A jelenségek felismerése altalaban akkor tudatosul benniink, amikor mar a
nehézségeik kezelése a feladat. Jelen tanulmany azzal a céllal irédott, hogy vilagosan
determinalja a harom fogalom tartalmat a hazai és kiilfoldi szakirodalom segitségével. Mind
gazdasagi, politikai és tarsadalmi szinten sziikséges a megfeleld, korrekt értelmezés ahhoz,
hogy a kisérdjelenségeket — a surlodasokat, illetve a sokszor kibékithetetlen ellentétként
jelentkezd konfliktusokat — a helyiikon kezeljiik, és ne azonnal az agresszio, a tamadas
fegyverével ¢éljiink, legyen az akdrcsak verbdlis is. Az asszimilacid eldnyeit €s hatranyait
bemutatva el kell gondolkodnunk a multunk bizonyos jelenségein, de még inkabb a jelen ¢és
jovobeli globalis események kimenetén. A szegregacid definidldsa utan azonnal eldtérbe
keriilnek tovabbi, korantsem pozitiv jelenségek, mint motivalatlansag, agresszid, terrorizmus.
Az integraci6 ahitott volta — amit helyteleniil az asszimilacidval is azonositanak — mindkét fél
oldalar6l megértést, elfogadast, tirelmet igényel. Tanulményunk tehat ezen harmas
fogalomkort targyalja a 21. szdzadi kihivasok ismeretében.

Abstract

The process and interactions of integration and inclusion exist in many segments, as we would
think. Recognizing phenomena is usually aware of us when the difficulty is being addressed.
This paper is designed to clearly define the content of these three concepts with the help of
domestic and foreign literature. All at an economic, political and social level correct and proper
interpretation is required to deal in their place with the accompanying phenomena such as
frictions and conflicts that are often seeming to be irreconcilable, and do not live immediately
with the weapon of aggression or assault, be it verbal as well. By introducing the advantages
and disadvantages of assimilation, we must think of certain phenomena of our past, but more
so in the outlook of present and future global events. After the definition of segregation
immediately come to the fore rather than positive phenomena such as immobility, aggression,
terrorism. The craving for integration, which is incorrectly identified by assimilation, requires
understanding, acceptance, and patience from both sides. Our study thus discusses this threefold
concept in the knowledge of the 21st century challenges.
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Bevezetés

A kiilonb6zo tarsadalmi csoportok ¢és kulturak taldlkozasa szamos pozitiv hatassal bir,
ugyanakkor, az utobbi években a jelenség intenzitdsa hatalmas méreteket 61tott, melyre szamos
esetben a fogado, helyi kozosségek nem késziiltek fel. A politikanak mind allami, mind helyi
szinten kiemelten kell foglalkoznia az érkezd csoportok és etnikumok kezelésének kérdésével
a veliik val6 lehet6 legjobb viszony kialakitésa, illetve a konfliktusok és fesziiltségek elkertilése
érdekében. A nemzetek kulturalis kiilonbségeinek elfogadasa és kezelése tehat korunk egyik
legégetdbb problémaja, igy mindannyiunk érdeke, hogy a generaciok — foleg a felnovekvok —
minél elébb képesek legyenek ezen problémak felismerésére és hatékony megoldasara.

Manapsag egy szamunkra egzotikus orszagba eljutni mar nem lehetetlen, alkalomadtan nagyon
olcson tudunk repiiléjegyet vasarolni, rdadasul az internet térhdditasa 6ta a szallasfoglalés is
leegyszerlisodott. SOt ... léteznek olyan weboldalak is, ahol az adott orszag allampolgarai
tarsasagunkért cserébe ingyen szallast nyujtanak nekiink, és bemutatjak lakohelyiik
nevezetességeit. Osszességében az utazds mar nem csupan a felsébb rétegek kivaltsaga. A
kitagult vildg azonban még hangsulyosabban van jelen a gazdasigi szférdban, ami a
munkaerdpiacot, a munkahelyeket jelenti féleg a munkavallalok tomege szdmara.
Kovetkezésképpen tehat kijelenthetd: a mai tarsadalomnak 1étsziikséglete, hogy megtanuljon
elfogado és nyitott lenni mas kultarak, szokdsok irdnt.

Mivel a vilag egyre tobb orszagaban jelent nagy dilemmat, megoldasra vard problémat a
kiilonboz6 kisebbségek egyiittélésének kezelése, szabalyozasa, egyre gyakrabban vetddik fel a
kérdés, hogy mi a megoldas: multikulturalis tarsadalom vagy nemzetallam. A szamos példa
mindegyike azt bizonyitja, hogy egyik mddszer sem oldotta meg a problémakat maradéktalanul.
Sem a kulturalis kisebbségeket elismerd, sem az asszimilaciot erdltetd modellek nem
miikddnek jol. Ezen elvi megéllapitas az alapja annak, hogy harom — a kultirék érintkezésekor
jellemzd — £6 folyamatot géreso ala vegylink. Tessziik ezt azért is, mert a felénk aradé hirfolyam
sokszor pontatlan szohasznélattal ¢l a szegregéciod, integracid és asszimilacid tekintetében,
avagy szinonimaként hasznalja 0ket, holott ezen kifejezések mogott rejlé folyamatok nagyban
meghatarozzak életiinket, kezdve a miltunktdl egészen a jovonkig.

Jelen tanulmany célja ennek a harom fogalomnak — szegregacid, integracié és asszimilacid — a
tisztazasa a szakirodalmi hattér segitségével, hiszen nyilvanvald, hogy ezen jelenségek
befolyasoljak a koriilottiink folyd eseményeket, a dolgaink alakulasat, személyes
gondolatainkat, érzéseinket, ralatasainkat, és hozzajarulnak dontéseinkhez is, ugyanakkor pedig
aktualizalni kivanjuk a 21. szdzad f6leg gazdasagi, de politikai eseményeinek okan is.

Egyre tobb vitara adnak okot az eurdpai orszagokban is a multikulturalis modellek. Egyre
tobbszor hallhatjuk, hogy a ,,multikultinak” vége. Valoban igy van? Elképzelhetd napjainkban
a nacionalizmus talajan miikod6 nemzetdllam? Az emberiség torténelme, feltehetden,
egyértelmiien bizonyitja ennek a lehetetlenségét.

A téma aktualitdsat az ENSZ népesség-eléreszamitasai (United Nations Population Division)
is alatamasztjak: relevans, jovonket meghatdrozd adatokat nyujtanak szdmunkra a népesség
lehetséges alakulasa tekintetében a jelenlegi tendencidk figyelembevételével. Az elérejelzések
alapjan jelentds népességndvekedés varhatd; a vilag 6sszlakossadga csaknem masfélszeresére nd
a kovetkez6 60 évben (7.383.009.000 f6 2 11.074.513.500 f6). Ami ennél sokkal érdekesebb,
az a népességndvekedés kontinentalis megoszlasa; Afrika mutatdit vizsgalva megallapithatd
ugyanis, hogy a kontinens népessége 2075-re varhatéan haromszorosara n6 (1.194.370.000 fo
= 3.600.798.000 f5), mely adatbol laikus szemmel is kiolvashatd, hogy a kontinens — jelenlegi
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népesedési problémait ismerve — képtelen lesz eltartani ekkora embertomeget, igy nagymértékii
migraci6 varhatd Afrika iranyabol. (UNPD, 2017)

Azsia, Dél- és Eszak-Amerika, valamint Ausztralia népessége is novekedés elé néz,
mindekozben Eurdpat illetéen az ENSZ elorejelzések egészen mas tendencidkat mutatnak.
Eurdpa lakossaga 2075-re mintegy 10%-kal csokkenni fog (740.814.000 f6 2 673.934.000 f5)
A kérdés az, mi vezetett idaig €s hogyan valtoztathaté meg ez a tendencia, hiszen ezen adatok
korantsem kecsegtetdek sem Eurdpa, sem Magyarorszag szdmara. (UNPD, 2017)

Magyarorszag népessége tovabb zsugorodik; az ENSZ predikcioi alapjan 2080-ra a lakossag 7
milli6o f6 ala csokken. Az atlagos termékenységi mutatd Eurdpaban a népesség stagnalasahoz
sziikséges 2,1-t6l 0,8 tizeddel elmarad, mely szam amennyiben nem valtozik, az europai
civilizacié folyamatos csokkenéséhez vezet majd. Ezen adatokbol megéllapithatd, Eurdpanak
jelentds migracios nyomassal kell szamolni a kozeljovoben és mihamarabb valaszokat talalnia
arra, az asszimilacid, integracio és szegregacio jelensége a migrans tarsadalmak tekintetében
egyre meghatdrozobba valik, igy fel kell tenni a kérdést; milyen magatartds folytatdsaban
érdekelt Eurdpa a bevandorlassal szemben. (UNPD, 2017)

A kisebbségek tobbségi tarsadalomban betdltott szerepét vizsgalva harom alapvetd modellt
hatarozhatunk meg: az asszimilaciot, a szegregaciot €s az integraciot. Ime a harom jelenség
grafikus dbrazolasa. (1. dbra)

Pluralistisk integration Assimilation Segregation

1. abra: Az integracio, asszimilacio és szegregacio.
Forras: https://www.pinterest.co.uk/pin/444237950726575866/ (2017. 12. 01.)

Az asszimilacio, az integracio és a szegregacio
Az asszimilacio

Az asszimilacid az etnokulturalis valtozdsok koziil a legfontosabb. Asszimildciorol akkor
beszélhetiink, amikor egy egyén vagy csoport beolvad, beilleszkedik egy masik
embercsoportba, és atveszi annak jellegzetességeit, amig a sajatjat részben vagy teljesen
elvesziti. (Gergely et al., 2004)

Bib6 (1990) szerint az asszimilacid az a tarsadalmi folyamat, melynek sordn egyesek vagy
csoportok egy 1) kozosségnek, melyhez eddig nem tartoztak, a tagjaiva valnak, abba
beleolvadnak, hozzd alkalmazkodnak, hozza hasonulnak. Minthogy mindenki egyszerre
nemcsak egyféle, hanem kiilonb6zd vonatkozasok szerint nagyon sokféle.
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Gordon (2010) szocioldgiai aspektusbdl hatarozta meg a jelenséget: az asszimilacio altalaban
nem mas, mint amikor egy adott népcsoport, etnikum a kornyezetében jelenlévo, a nalanal
nagyobb nemzetiségbe olvad bele — atveszi szokdsait, hagyomanyait stb. A szocioldgia 6t
fajtajat kiilonbozteti meg: egyedi, csoportos, onkéntes, természetes €s erdszakos/kényszeritett.
Mindegyik fajtaja egyszerre kiilonbozd, s mégis természetiikben hasonloak, hiszen minden
esetben tulajdonképpen arr6l beszélhetiink, hogy a kisebb kozosség felveszi a nagyobb
szokasait, ritmusat és a nagyobbhoz hasonlo életvitelre all 4t — ebbe beleértve a nyelv- és
vallasgyakorlést is.

»Az asszimilacid vagy beolvadas etnikai szempontbdl az a jelenség, amikor egy etnikum
(népcsoport, nemzet, nemzetiség) vagy annak tagja nem képes sajat értékeinek megtartasara, €s
a tobbségi vagy mas etnikum részévé valik. A beolvadas lehet egyedi vagy csoportos, tovabba
Onkéntes vagy erdszakos.” (Andorka, 2006: 196) A magyar szakember a természetes
kategoriaval nem dolgozik.

Faragdo (2011) megallapitdsa szerint egy kisebbségi csoport, példaul bevandorlok,
identitasjegyeinek teljes feladdsat jelenti az asszimilacio, €s az alkalmazkodast a befogadd
nemzeti identitdshoz. Tobb 1épcséfoka van. Az elsd a kulturalis asszimilacid, amikor egyes
szokasokat atvesznek a befogado tarsadalomtol. A masodik 1€pcséfok soran mar megszerzik a
befogadd tarsadalommal valé kommunikdcidhoz sziikséges nyelvtudast, igy azonos
intézményekbe jarnak a befogadd kozosséggel, mint példaul azonos iskolakba. A harmadik
szinten a bevandorlo k6zosség tagjai hazassagra Iépnek a befogado kozdsség tagjaival.

Gyulai (2011: 6) definicioja hasonld, &m a felosztas tekintetében kiillonbozo: ,,Asszimilacionak
nevezziik egy kisebbség olyan beolvadasat a tobbségi tarsadalomba, melynek soran elvesztik
sajat eredeti kulturajukat és 6nazonossagukat. Az asszimilacio lehet onkéntes és kikényszeritett
is, altaldban az anyanyelv elvesztésével jar, amit a kulturdlis szokdsok visszaszoruldsa, majd a
kisebbseégi identitas elvesztése kovet.”

Kantor (2013) arra hivja fel a figyelmet, hogy érdemes egymastél megkiilonboztetni a
természetes asszimilaciot, valamint az er6szakos modon kikényszeritett identitasvaltas fajtajat.
Természetes asszimilaciordl akkor beszéliink, amikor egy adott nemzethez tartozé egyén vagy
csoport elvesziti eredeti nemzeti azonossagat, és azonosul egy altaldban a kornyezetében
tobbségben 1évd csoporthoz. A természetes asszimildcion beliil harom tovabbi alkategoriat
érdemes megemliteni. A klasszikus identitasvaltast, mely sordn a bizonyos nemzetiséghez
tartoz6 személy, amikor dontéshelyzetbe keriil (pl. népszamléalds alkalméaval) mar nem
nemzetiségiként hatarozza meg magat, hanem a tobbségi nemzet tagjaként. Az intergeneracios
identitasvaltas legjobban az etnikailag vegyes hazassagok példajan keresztiil érzékeltethetd,
ebben az esetben ugyanis a generaciovaltassal egylitt identitasvaltas is végbemegy: egy anya,
aki magat egy adott nemzetiséghez tartozonak tartja, olyan gyermeket sziil, aki mar a tobbségi
nemzethez tartozik. A harmadik eset szintén a vegyes hazassagokhoz kapcsolodik, az
ugynevezett heteroidentifikdcio esetében ugyanis az ilyen kapcsolatban sziiletett gyermek
feln6ttkorara dont arrol, hogy a tobbségi nemzethez tartozonak akarja magat vallani.

A szerzd véleménye alapjan az asszimilacid szinonimaja az identitdsvaltds. Amennyiben tehat
ez az identitdsvaltds nem az egyén szabad dontésén alapul (példaul hazassag révén maés
orszagba koltozik, €és ott teljesen beilleszkedik, igymond magééva teszi az ottani kulturat),
akkor az mar nem Onkéntes identitasvaltas. Azért is fontos ezt a kérdést tisztazni, mivel az
identitasvaltas egy igencsak nagy sulyt dontés az ember életében és ezt nem szabad kiils
kényszerrel befolyasolni, manipulalni. Erdekes kérdés emellett az is, hogy az asszimilacio
milyen tarsadalmi csoportok kozott mehet végbe. Az identitasvaltds sordn az egyén
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asszimilalodhat a kisebbségb6l a tobbségbe, a tobbségbdl a kisebbségbe, illetve egyik
kisebbségbdl masik kisebbségbe. (Kantor, 2013)

Egy internetes portal — mivel manapsag foleg netes forrasokbdl informalddunk, hasznosnak
itéljik ezen vélemények megismerését is — a definiciot tekintve mar a ,,nem akarés”
jelenségével boviti a fogalmat: ,,az a jelenség, amikor egy népcsoport, nemzet, nemzetiség vagy
annak tagja nem képes vagy nem akarja sajat kultarajat, érdekeit megtartani, és a tobbségi
tarsadalom vagy mas etnikum részévé valik. A beolvadas lehet egyedi vagy csoportos, dnkéntes
vagy erdszakos.” (https://zanza.tv/fogalom/asszimilacio, 2017)

Kende és szerzétarsai (1999) szerint a természetes asszimilacié mindharom esetében az egyén
dontésén mulik, hajlandoé-e feladni sajat nemzettudatat, kultarajat, nyelvét. Ezzel szemben az
erdszakos asszimildci®6 nem mads, mint amikor az éppen regndld hatalom olyan kiilsd
kényszernek teszi ki torvényi rendelkezéseken és egyéb adminisztracios terheken keresztiil a
bizonyos nemzetiséghez tartoz6 egyént, hogy az feladja a sajat identitasat. A hatranyos, negativ
diszkriminacid eszkozével élve probalja elsorvasztani a kisebbség kultirdjat és nyelvét, azt
minél inkdbb a tobbségihez hasonlatossa igyekszik tenni. Ide kapcsolodik Kiefer (2006)
megallapitdsa, ami szerint gyakori példa, hogy a tobbségi nemzet nyelve dominanssa valik az
adott orszagban, és annak megtanuldsat, hasznalatat kotelezové teszik a kisebbségek szamara.

Heckmann (1992) meghatirozasa alapjan az asszimil4cié olyan tudatos tanuldsi folyamat,
amelynek sordn bizonyos személyek a sajatjuktol eltérd viszonyrendszerhez, kultirahoz
alkalmazkodnak. Egyfajta készségelsajatitast, orientalddast és értelemtulajdonitast jelent. Tehat
a kisebbség atveszi a tobbségben 1évo kultira értékitéleteit, érzelmeit, magatartasat, €s részesei
lesznek a kozos kulturdlis, gazdasagi és politikai életnek. Egyuttal kozeledés, amely soran a
tobbség és kisebbség életmodjanak, viselkedésének eltérd aspektusai kozti kulturalis tavolsag
csokken. A kisebbség tagjai egy sziikségszerli adaptacios stratégia részeként atveszik a tobbség
emlékeit, értekitéleteit, érzelmeit, attitiidjeit és a koézdsen megélt torténelem ¢€s sors
kovetkezményeként részesei lesznek egy kozos kulturalis, gazdasagi és politikai univerzumnak,
ezaltal egy masik csoport tudasanak, értékelési mintdinak és attribicidinak. Az asszimilacio
nagymértékben fiigg a kisebbségi csoport zartsdgatol vagy nyitottsagatol, dsszetartasatol, a
tradicid megtarto erejétol, mas értekek, mintdk atvételére és befogadasara valo felkésziiltségtol.
Az asszimilacio ezek alapjan lehet egyfajta hid az etnikai és a nemzeti identitds kozott, igy
csoportszinten az asszimildcido a csoportnormak ¢és értékek szociokulturalis szerkezetének
megvaltozasat jelenti.

Barabas (2011) meghatarozasa szerint az asszimilacid szintén tudatos atvételi folyamat,
amelynek soran az idegenek a sajatjuktol eltérd viszonyrendszert sajatitanak el, aminek hatasara
eldszor csokkenek a tobbség és a kiilonbség kozotti kiilonbségek, majd valdjaban el is tlinnek
a kisebbségeknél korabban megfigyelhetd sajatossdgok. A kisebbség atveszi a tobbség
magatartdsat, szokasait, vilagnézetét. Az asszimilacio jelensége gyakran nem természetes
folyamat, a kormanyok politikai eszkdzokkel, kiilonb6z6 kényszeritd intézkedésekkel birjak ra
a kisebbségeket sajat kultarajukkal valo szakitasra, €s teszik dket a tobbségi kultura részeseivé.

Bindorffer (2002) hasonldan vélekedik, hiszen 6 is azt mondja, hogy az asszimilacié tudatos
tanuldsi és atvételi folyamat, amely sordn az emberek a sajatjuktol eltérd kultarahoz
alkalmazkodnak. Egyfajta orientalodast, készségelsajatitast jelent. Az eltérd kultirdk kozott
csokken az életmod-¢és viselkedésbeli kiillonbség, a kisebbség pedig atveszi a domindns kultura
értékeit, érzelmeit és magatartasat.
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A Cambridge University Press (2017) megfogalmazasa szerint az asszimilaci6 annak a
folyamata, hogy valaki egy bizonyos csoport, orszag, tarsadalom stb. tagjava valik, vagy masok
teszik azzd. Az asszimilacid jelentése az Oxford Dictionary (2017) szerint a kovetkezd:
emberek, dtletek vagy kultardk beolvasztasa és integralasa egy szélesebb tarsadalomba vagy
kultaréba.

Osszegzéséként megéllapithatjuk, hogy az asszimilacid kapcsan kétféle modot
kiilonboztethetiink meg: a kulturdlis, illetve a strukturdlis szintet. Kulturalis asszimilaciorél
abban az esetben beszélhetiink, amikor a tobbségben 1év0 kozosség €letmodjanak és értékének
atvétele torténik meg. A strukturdlis szint mér annyival tobb, hogy a , kiilsésoknek™ sikertiil a
befogadd kozosség intézményeibe is beilleszkednitlik. (Rudnak, 2015) A kiilonbozé definiciok
fokuszai pedig egyértelmiien arra utalnak, hogy a megfogalmazdsok nem nélkiilozik a
szubjektivitast: az adott kor, az adott nemzeti identitas, az adott politikai, torténelmi esemény
¢s még sok mas tényezO befolyasolja, hogy egyaltalan pozitiv, negativ, avagy targyilagos
folyamatként tekintenek az asszimilacid kérdéskorére.

Az integrdcio

Paldnkai (2004) szerint az integracid soran feltételezziik, hogy egy 0j egység sziiletik, két
kiilonalld egység 0sszeolvadasaval. Tehat ez egy egyesiilési folyamat, mely soran példaul két
allam vagy éllamteriilet egyesiil és Osszekapcsolodik. A kifejezést viszonylag széles korben
hasznalja a koznyelv és a szaknyelv egyarant, gondolhatunk akar allamok regionalis
annak valamelyik alrendszerébe. A szerz6 igy folytatja: ,,Az integracid sz6 a latin: integro
igébdl szarmazik, ami egyesit, egységbe hoz, kiegészit, felfrissit, helyrehoz, megujit
jelentéseket hordoz. Altaldnos értelemben a kifejezés egy egyesiilési folyamatot jelent, a
részeknek egy magasabb egységben valo egyesiilését, alkalmazkodasat és Osszefonddasat,
Osszekapcsolodasat értjlik alatta.” (Palankai, 2004: 47)

Gyulai (2011: 7) a kovetkezOképpen ir az integraciorol: ,,A negativ jelentéstartalmu
asszimilacioval szemben az integraci6 a bevandorlok vagy menekiiltek befogad6 tarsadalomba
vald beilleszkedésének egy olyan formdja, amely nem jar a sajat kulturdjuk, 6nazonossaguk
feladasaval. Az integracio egyrészt egy jogi folyamat, melynek soran a bevandorldé vagy
menekiilt a befogadé tarsadalom egyenrangu tagjava valik, a tobbségéhez hasonld jogokat
szerez €s képessé valik sajat ligyei vitelére. Az integracié ugyanakkor gazdasagi folyamat is,
melynek koszonhetden az érintett kiilfoldi lehetdségeihez mérten képessé valik az onellatasra
¢s a befogado orszadg gazdasagi életéhez vald hozzajaruldsra. Nem feledkezhetiink meg az
integracié szocio-kulturalis vonatkozasarol sem: a folyamat magéaban foglalja a sokrétii
tarsadalmi kapcsolatrendszer kiépiilését a bevandorld vagy menekiilt és a tobbségi tarsadalom
kozott. A kulturalis aspektus magéaba foglalja a befogad6 kozeg nyelvének elsajatitasat, illetve
az eredeti kultira és Onazonossdg megdrzése mellett a befogadd tdrsadalom normainak és
szokasainak megismerését és elfogadasat.”

Az integracio beilleszkedést, egységesiilést, az egyes politikai, valamint gazdasagi rendszerek
Osszeolvadasat jelenti. A tdrsadalomtudomény tekintetében az egyes kulturalis csoportok
egységesiilését értjik alatta, amik ebben az esetben egyenrangiak. Megvalosuldsdhoz
szilkséges a kollektiv tudat, kozos értékek, normak, ¢és a szolidaritdas megléte.
(http://www.tankonyvtar.hu, 2011)

Hewitt és Ghai, (1994) még a mult szazad végén ravilagit arra, hogy a tarsadalmi integracio
tagadhatatlanul vitas kérdés a nemzetkdzi platformokon — mind jogi, mind etikai szempontbdl
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is. Nincs ra egységes fogalommagyarazat, sokan még a létezését is tagadjak, habar
tagadhatatlan, hogy ezt a féle integraciot — persze, ha feltételezziik, hogy van ilyen — a
globalizacié hozta magéaval. Ez a tarsadalmak egymasba olvadasat, kiegyenlitését jelenti,
amelynek egyforman vannak negativ és pozitiv aspektusai.

Az ENSZ tarsadalmi integracioval foglalkoz6é dokumentumanak (UNRISD 1994) alapjan a
tarsadalmi integracio egy pozitiv cél, amely minden ember szamara egyenld lehetdségeket és
jogokat akar biztositani. ,,Egy jobban integralt tarsadalom azt jelenti, hogy a benne ¢élok
¢letlehetdségei javulnak.” (UNRISD, 1994)

Bocz (2002: 11) mar egyértelmiien a szlikitett értelmii integraciot, azaz a tarsadalmi integraciot
definidlja: ,,A tarsadalmi integracio a tarsadalmi fejlodés eszkoze és célja is egyben. Mint
eszkoz egy dinamikus folyamat, amely az egyformasag ¢és kiilonbozdség kozott egyenstlyoz,
¢és kezeli a tarsadalmi integracidval és dezintegracioval kapcsolatos eréforrasokat...Mint cél a
tarsadalmi integracid bizonyiték arra, hogy mindenki szdmara van lehetdség a felemelkedésre.”

Kovéacs (2012) szintén a tarsadalmi integracié fogalmaval kapcsolatban fejti ki véleményét.
Kapcsolodik a kordbban emlitett Hewitt és Ghai okfejtéséhez: a 20. szazad nagy
tarsadalomtudosainak legtobbjét foglalkoztatta a kérdéskor, mindazonaltal egységes definiciok
nem igazan sziilettek, és a témaval foglalkozo6 tuddsok pusztan elméleti hattérként tekintenek a
fogalomra, és a feladatot, hogy pontosan megmagyarazzak mi is az integracid, elharitjak.
Amikor integraciorol beszéliink mindenekel6tt érdemes megkiilonboztetni harom egyedi
szintet. A tarsadalomelméleti szint azt vizsgélja, miként épiil fel kiilonb6zd emberek,
csoportok, cselekvések, intézményes és normak rendszerébdl egy funkcionald tarsadalom, mi
az az erd, ami Osszetartja a tarsadalmat, és hogyan is miikodik pontosan. A masodik szint a
résztarsadalmi csoportokat vizsgalja ez az ugynevezett szociologiai vagy szakértoi
megkozelités, 6k ,konkrét jelenségek, mechanizmusok, szervezddési elvek, intézményi
miikodési modok leirasara hasznaljak az ,integracid” kifejezést”. A harmadik pedig a
mindennapi ember életének megfigyeléseire, tapasztalataira épit, ezt nevezziik ,laikus”
szintnek.

Aratd és Koller (2015) tanulméanya egy masik aspektust, a gazdasagi integracidt vizsgalja.
Véleményiik szerint a legszembe6tlobb forméja a Gazdasagi €s Monetaris Unid, amely 1990.
julius 1-jén vette kezdetét, és tobblépcsds folyamat: elsObbségi kereskedelmi zona,
szabadkereskedelmi zona, vamunio, k6zos piac, gazdasagi €s monetaris unio, teljes gazdasagi
integraci6. Ehhez hasonld a regionalis integracio, aminek szintén kiemelkedd példdja az
Europai Unid. Ez az integracid rendszer nemzetek feletti és kormanykozi szervekkel operal,
ami azt jelenti, hogy az integralt orszagok, nemzetek egyiitt, kozos erdvel keresik az adott
problémara a megoldast, melyet mindannyian, képességiiktdl fiiggden, de hasonlé mindségben
hajtanak majd végre.

A masik nagy elagazas a gazdasagi integracid mellett a nevelés kérdéskor. Az integralt nevelés
célja, hogy a koznevelésben esélyt teremtsen, illetve az esélyegyenldtlenségek csokkentési
eszkoze legyen, tovabba a mindségi oktatas biztositdsdval a képesség és érdeklddés szerinti
tovabbtanulast eldsegitése, valamint a kés6bbi munkaerd-piaci esélyeiket javitsa.

Csanyi és Kereszty (2009: 56) munkdja az integralt nevelés elemit boncolgatja. Azt valljak,
hogy az integracion beliil beszélhetiink a befogadasrdl, azaz inkluziorol, ami az integracio
magasabb szintjét jelenti. ,,Az inkluziv nevelés alapvetd intézményi szemlélet, mely a
gyermekek, tanulok egyéni kiilonbségeit (tdrsadalmi, kulturélis, bioldgiai) egyiittesen, teljes
mértékben figyelembe veszi és azokbol kiindulva, azokra épitve alakit ki befogadd kornyezetet
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személyi, targyi és pedagdgiai vonatkozasban, mely biztositja a hatékonysag, eredményesség
¢s méltanyossag harmas egységének megvalosulasat. A befogadd intézmény pedagogusai az
egyéni differencialas talajan az egyéni kibontakoztatas €s fejlesztés szemléletét képviselik. Az
inklazid az egyiittnevelés elfogado gyakorlata. Olyan szemléletvaltast eredményez, melynek
soran az intézmény is szervezeti atalakulason megy keresztiil. Az elfogad6d gyakorlatban a
modszer, az Oravezetés nem hagyomanyos, jellemzd a differencialo, onértékelésre alapozo
pedagdgiai gyakorlat.”

Kiss és szerzotarsai (2013: 204) szerint a befogadasnak azonban van egy olyan oldala, amikor
az egyén normal viselkedésének hianya okozza a problémakat. ,Ugyanis az egyén
szocializacidjaban el6forduld hibak, hidnyossagok, a szocialis tanulas sikertelensége devians
magatartdsformak  felvételéhez, antiszocidlis  bedllitottsaighoz  ¢és  viselkedéshez,
agresszivitashoz, végso esetben biindzéshez vezet.”

Jelen tanulmany a tarsadalmi integraciot tartja vezérfonalként, igy Osszefoglaloan
megallapithatd, hogy ,,Ez a modell egy kétirany folyamatot képzel el, amelybdl mindkét
Osszetevohoz képest 1) egység sziiletik. ,,(Rudndk, 2015: 13) Az integracid az idegen
befogadasdnak egy olyan mddja, ahol a valtozas mindkét fél oldalan megtalalhato, de nem
olyan mértékben, hogy az fesziiltséget generaljon. Kdzéputas megoldés, ami soran az idegen
nem érzi magat olyan kiviilallonak, tehat a tarsadalomhoz tartozik, de ezzel parhuzamosan nem
kell feladnia sajat kultarajanak jellemzdit sem. (Rudnak, 2015)

A szegregdcio

Andorka (2006: 194) altalanos definicidja igy szol: ,,Szegregacionak nevezziik azt a jelenséget,
ha egy-egy telepiilésen beliil a kiilonbozd tarsadalmi rétegek, etnikai csoportok stb. lakohelye
erésen elkiiloniil egymastol. A szegregacid sokszor egyiitt jar a jovedelmi viszonyok és a
telepiilési infrastruktira lényeges egyenlétlenségeivel.”

Ferge (1990) meghatarozasa szerint a szegregacio olyan tendencia, mely azt eredményezi, hogy
a tarsadalom faji és/vagy etnikai alapon definialt csoportokra szakad. Magéba foglalja, hogy a
tarsadalmi csoportok kézott merev és athatolhatatlan hatarok talalhatok, tehat szinte lehetetlen
barmilyen uton a csoportok kdzotti atjarhatosag. Olykor még a csoportok kozotti szo szerinti
értelemben vett taldlkozas is nehézkes. A torténelem sordn a szegregacionak szdmos példaja
ismert, évszazadokon at miikodtek rendi tarsadalmak, kasztrendszer, ugyanakkor a szegregacio
elképzelését szamos kritika érte mar a megjelenésekor is.

A szegregacio ellenz6i kimondjak, hogy maga a szegregacid az intézményesitett rasszizmussal
¢és diszkriminacidval egyenértekll. (Rudnak, 2015)

Bz egy tarsadalmi szinten folyamatosan jelen 1évd, de bizonyos fajta politikak altal
kiilonosképpen felerdsitett tendencia, a tarsadalomnak etnikai és/ vagy faji jellemzok altal
determindlt csoportokra szakadasa”. (Rudnak, 2015) Azaz a tarsadalmi Osszeiitkozések soran
nem torténik sem beolvadas, sem pedig integracid, voltaképpen nincs is erre iranyul6 hajlam.
Sajatosan értelmezve a szegregacid egyfajta kiilonbségképzes, €s ennek aranyos érzékeltetése.

Barabas (2011) azt vallja, hogy a jelenség dontden a tarsadalmi rétegek jovedelme kozotti
kiilonbségekbdl €s az infrastruktura egyenl6tlenségeibdl fakad. A szegregacid két tipusat
kiilonboztetjiik meg: a spontdn és a tudatos szegregacidt. A spontdn szegregaciora jo példa,
amikor a tarsadalom felsObb rétegei elhagyjak a rendezetlen, zajos, sokszor a szegények altal
lakott teriileteket, mig tudatos szegregaciordl jogszabalyi hattérrel rendelkezé folyamatok

40 10.18531/Studia.Mundi.2018.05.01.33-44



Studia Mundi - Economica Vol. 5. No. 1.(2018)

esetén beszélhetiink. Ki kell emelniink, hogy a szegregacié politikai eszkdzokkel konnyen
elmélyithetd, melyet néhany allam tudatosan alkalmaz is, azonban sokszor valojaban a
tarsadalom nyugalmanak, védelmének megdrzése a cél, példaul amikor egy telepiilés egy
kijeldlt részén menekiilttabort alakitanak ki.

A szegregacio az integracio ellentéte, amely egy tartds, elfogadott folyamat, mégis sokan
negativan itélik meg. Az a jelenség, amikor a kiilonb6z0 etnikai csoportok lakohelye elkiiloniil
egymastol, tehat elkiiloniilést, elkiilonitést jelent, amely lehet tudatos vagy spontdn is. A
tarsadalmi csoportok jovedelmi viszonyai kozotti kiilonbségekbdl fakad, és egylitt jar az
infrastruktura fejlettségbeli egyenlétlenségeivel. (http:// www.nemzetisegek.hu, 2004)

A szegregacio kéz a kézben jar a diszkriminacid fogalméval. A szegregici6 nem csak
szarmazashoz kothetd. Az egyének anyagi helyzete, vallott értékrendje és szamtalan més faktor
miatt is kialakulhatnak polarizalt csoportok, amelyek mar lakohelyiik megvalasztasanal is
figyelembe veszik a fent felsorolt valtozokat. A szegregacid egy veszélyes és rendkiviil
kartékony tarsadalmi jelenség. Barkiben taldlhatunk olyan tulajdonsagot, amely nem a tobbségi
csoport sajatja, igy mindenki ki van téve a szegregacid veszélyeinek. A jelenség
megfékezéséhez fontos elfogadnunk, hogy mindannyian méasok vagyunk, toleransabbnak kell
lenniink és keriilnilink kell az altalanositdsokat, meg kell ismerniink a masik személyt.

A szegregacio jelentése az Oxford Dictionary (2017) szerint: kiilonb6z6 nemzetiségek, rasszok,
erdszakos elvalasztasa, adott orszagban, kozosségben, létesitményben, intézményben.

Osszefoglalva elmondhatd, hogy a szegregacié olyan jelenség, amely minden tarsadalomban
jelen van, kiilonbozd politikai, vallasi nézetek mentén a tarsadalmat csoportokra osztja, a
csoportok altalaban egy nézetet vallanak margindlis kérdésekben. A csoportok kozotti hatdrok
atjarhatatlanok, gyakran tarsulnak etnikai, faji vagy tarsadalmi kiilonbségekkel, amelyektdl az
adott csoport tagjai elvonatkoztatni nem képesek, benne élnek, veliik sziilettek. (Rudnék, 2015)

Kovetkeztetések

Sok, szamunkra felfoghatatlan és elfogadhatatlan cselekedet, eszme és viselkedésminta alakult
¢és alakul ki vilagunkban. Sokat ezek koziil a kulturalis kiilonbségekkel magyarazzak, és ami
egyfajta felhatalmazast is jelenthet akar az agresszid, a brutalitas felé. Jelen tanulmany
mindenekeldtt azt probalja erdsiteni, hogy minél alaposabban kell ismerniink a kultarak —
legyen az befogad6 vagy beilleszkedd — interakcioit, illetve az egyes megoldasok pro €s contra
hatasait, kovetkezményeit. Az asszimilacid — szegregacid — integracido kérdéskorének,
dilemmainak megolddsai a gyakorlatban megvalosuld, megjelend programokon,
intézkedéseken tul egy masik lényeges jellemzdvel birnak. A kérdésre a hatékony és
hosszatdvon mitk6dé megoldast nem kizardlagosan az integracidt eldsegitd programok
biztositjak, hanem egy olyan gondolkodasmod, elmélet kialakitasa a témaban, amely kozel all
a tarsadalomhoz, €és annak tagjai biiszkén képviselhetik azt. A megoldast tehat elsdsorban egy
olyan gondolkodasmad kialakitasa jelentheti, amelyet a gyakorlatban a kiillonb6z6 intézkedések
képviselnek.

A kultlra, vallas, nyelv és a nemzeti identitds kérdése egyre fontosabb szerepet kap a
tarsadalmi, gazdasagi €s politikai folyamatokban. Sajnalatos modon a megvizsgalt fogalmak,
jelenségek egyre gyakrabban jelentik a tarsadalmi konfliktusok forrasat. Megoldasra sziikség
van, hiszen a multikulturalizmus ellenfolyamatainak feler6s6dése azt eredményezi, hogy a
tarsadalmak mind inkabb elzarkdznak a megoldéaskereséstdl. Az eddig nem bevalt megoldasi
lehetdségek, mint az integracid vagy asszimilacio feliilvizsgdlatira van sziikség a tarsadalom
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egésze szintjén. Ennek egyetlen lehetséges ttja az intézményrendszer és tudomanyos diskurzus
bevonasa egy milkkodoképes tarsadalmi €s kulturalis modell kialakitdsara. Ehhez azonban
mindkét fél hozzajarulasa és alkalmazkodoképessége sziikséges. Ennek hidnyaban a
szegregacid ¢€s diszkriminacid hatasai feler6sddnek, melyek azonban nem kizarolagosan az
idegennek vélt tarsadalmat vagy csoportot érintik, hanem a befogadé nemzet tarsadalmi
rendszerét is bomlasztani kezdik. A masik aspektusa a kirekesztésnek pedig az, hogy az ember
0sztonds lény lévén fél az ismeretlentdl. Az ismeretlent konnyebb erdszakkal térdre
kényszeriteni, mint megismerni. Célunk tehat mindenképpen megismerés, a megértés
elmélyitése.

A civilizacidokba és ez altal az emberekbe ivodott tarsadalmi normak és korlatok, az elvart
cselekedetek és a kozosség gondolatainak rank nehezedd befolyasa vilagunk egészét képezik.
Az emberi eszmék fejlodése vagy éppen visszafejlodése a torténelmi korok velejaroja.

A BBB-ben elhangzott vélemény: Osszességében tigy érzem, a viligunk tele van példikkal az
asszimilacid, szegregéicido ¢és az integracié kierdszakoldsara. A kisebbségeket megilletik
bizonyos jogok, amelyeket az ENSZ is véd, de gyakori, hogy a globalis politikai helyzet
tekintetében nem a kisebbségek szamara a legmegfelelobb utat timogatjdk, hanem azt a status
quot, ami az adott iigyben fennall, igy megovjak sajat érdekeiket. (BBC, 2017)

Az agressziora nagyon sokszor csak agresszi6 a valasz, ha nem vagyunk elég tudatosak.
Mintegy lancreakcioként is miikodik, ezért nagyon veszélyes ilyen kdzegben felnéni vagy élni.
Az anya ordit a gyermekével, bantalmazza szavakkal vagy tettekkel is. Az iskolaban ez a gyerek
ordit a gyengébb osztalytarsaval, meg is iitheti, gonoszkodik vele. Az osztalytars frusztralt lesz,
¢s hazafelé belerug az utcan a kutyaba, kiscicaba, hogy 0 is erdsnek érezze magat. Kicsiben is
egyszerl a képlet, és vilagos, miért hihetetleniil veszélyes az agresszivitasra nevelés, az ilyen
jellegli nem megfelelden kezelt jatékok, filmek és gondolatok. A diih, ami agressziobdl is
kovetkezhet fegyver, amit jora €s rosszra is lehet hasznalni. Tégy diihossé egy sportolot, egy
zenészt, egy miivészt, €s hihetetlen teljesitményre sarkallod. Tégy diihdssé egy nemzetet, egy
fajt és habort szitasz. A szegregacio soran alacsonyabb rendiinek értékeljiik az adott csoportot,
¢és kizarjuk, sok esetben eltlintetjiik a hozzajuk tartoz6 embereket. A gyiilolet is oka a
szegregacionak, igy kirekesztéssel egészen mindennapi helyzetekben is taldlkozunk, kis
kozosségekben. Az osztaly strébere, a meleg fii a munkahelyen, a kdvér lany a testnevelés
oran, a gazdag lany a tarsasagban, a szegény fil a randin, a blidds, a tl szép, a tal buta, a tal
cstinya stb. mind-mind kirekesztés adldozatai lehetnek, ha nem megfeleld és nem elég befogadd
¢és elfogadd kozegbe kerililnek. Mikor aztan egy egész tarsadalom ellenérzése irdnyul rajuk,
beszélhetiink igazan elharapddzott problémardl. Az oktatés és az otthoni példa elengedhetetlen
elemei a kiilonbozdségek elfogadasanak. Sok esetben jonnek otthonrdl a kirekesztd, rasszista,
antiszemita gondolatok, amik sokszor csak viccekben és beszolasokban nyilvanulnak meg.
Rossz tarsasagba keveredve néha még ezeknek is sulyosabb kovetkezményeik lehetnek. Nem
ismeretlenek szdmunkra a gytldletcsoportok, szektak.

Zarszoként annyit szeretnénk még hozzatenni, hogy a migracié kérdését szandékosan kertiltiik
a tanulmanyunkban, ugyanakkor a harom targyalt jelenség alapos ismerete ezen problémakor
megértésében, kezelésében is iranyt mutathat.
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