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Pamie¢ zbiorowa o Auschwitz i stosunek do Zydow
w trzech wspolnotach pamieci katolikow w Polsce.
Wyniki badania jakosciowego'

Streszczenie

W artykule oméwiono wyniki przeprowadzonych w 2010 roku zogniskowanych wywia-
déw grupowych z przedstawicielami trzech $rodowisk katolickich stanowigcych rézne
»wspolnoty pamieci”: Klubu Inteligencji Katolickiej w Krakowie — ,wspdlnoty pamieci
heroiczno-martyrologicznej’, Rodziny Radia Maryja z Rzeszowa — ,wspolnoty pamieci
zamknietej”, i intelektualistow zwigzanych z kurig arcybiskupig w Lublinie — ,wspdlnoty
pamieci otwartej”. Typy wspdlnot pamiegci zostaja okre$lone na podstawie stosunku bada-
nych do wydarzen II wojny $wiatowej. Kazda z grup byla pytana o percepcje Auschwitz
oraz stosunek do opinii wyrazajacych rézne rodzaje antysemityzmu: polityczny, gospo-
darczy, dotyczacy mediéw, miedzynarodowy, religijny i postholokaustowy. Analiza poka-
zuje, ze ,wspolnota pamieci heroiczno-martyrologicznej” nie postrzega Auschwitz w ka-
tegoriach polskich, a wielonarodowosciowych i ogélnoludzkich, podobnie jak ,wspdlnota
pamieci zamknietej”. Obydwie sg §wiadome zagtady Zydéw w obozie. Pierwsza wspélnota
przejawia ukryty antysemityzm nowoczesny, lecz zdecydowanie odrzuca antysemityzm
religijny i postholokaustowy. Druga przejawia otwarty i silny antysemityzm nowoczesny,
lecz jest podzielona w kwestii antysemityzmu religijnego. Wspdlnota otwarta postrzega
Auschwitz w kategoriach ogélnoludzkich, miedzynarodowych i zydowskich oraz katego-
rycznie odrzuca wszelki antysemityzm.
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! Praca naukowa finansowana ze §rodkéw na nauke w latach 2009-2011 jako projekt badawczy
nr NN1164458.
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Problematyka pamieci zbiorowej jest czesto podejmowana przez przedstawi-
cieli nauk spotecznych (por. Szacka 2006). Pamie¢ zbiorowa o Auschwitz w Polsce
i stosunek Polakéw do Zydéw byly dotad przedmiotem niewielu empirycznych
badan jako$ciowych. Miedzy innymi Marek Kucia (2005) i Katarzyna Stec (w tym
tomie) prowadzili badania uczniéw odwiedzajacych Muzeum i Miejsce Pamigci
Auschwitz-Birkenau, a Ireneusz Krzeminski (1996) z zespolem, Jolanta Ambro-
sewicz-Jacobs (2003) oraz Joanna Tokarska-Bakir (2008) badali stosunek réznych
grup Polakéw do Zydéw. Nikt dotad nie przeprowadzit jakosciowego badania,
w ktorym zglebiano by jedna i druga problematyke oraz ich wzajemne zwiazki.
W niniejszym artykule przedstawiamy wyniki takiego wlasnie badania.

Ramy pojeciowo-teoretyczne

Kategoria pamigci zbiorowej jest podstawowa kategoria socjologicznej refleksji
nad pamiecig. Pamiec¢ zbiorowa rozumiemy tutaj tak jak w teorii transakcyjnej
(Kapralski 2010), w ktorej przyjmuje si¢ ustalenia klasycznej teorii spotecznych
ram pamieci Mauricea Halbwachsa (1969 [1925]), a zarazem podkresla sie role
interakcji spolecznych w upodobnieniu i uwspdlnianiu interpretacji oraz istot-
nosci przeszlych wydarzen w danej wspodlnocie — ,wspolnocie pamieci”. Po raz
pierwszy terminu ,wspdlnota pamieci” (community of memory) uzyli Robert N.
Bellah i inni w znanej ksigzce o spoteczenstwie amerykanskim Habits of the Heart
(1985). Do konceptualizacji tego pojecia istotnie przyczynity si¢ Iwona Irwin-
-Zarecka (1994) i Barbara Misztal (2003). Misztal zauwaza, Ze wspolnota pamieci
»wyznacza »gltebokos$¢« naszej pamieci; okresla to, jak odlegle wydarzenia pamig-
tamy, ktore z nich zachowujemy w naszej pamigci (...) i ktére powinny by¢ z niej
usuniete” (Misztal 2003: 15). Irwin-Zarecka podkresla, zZe wspolnote pamieci kon-
stytuuja nie tyle wspdlne do$wiadczenia, ile przede wszystkim podzielanie tych
samych znaczen i podobne postrzeganie istotnosci przesztych zdarzen, przy czym
cztonkostwo w tej samej wspolnocie zwigksza prawdopodobienstwo zapamigtania
wydarzen z przesztosci w podobny sposéb. Owo prawdopodobienstwo zwigkszaja
charakterystyczne dla wspolnot pamieci koncepcje czasu i przestrzeni, ideologie,
dyskursy tozsamosci, struktura wtadzy, procesy socjalizacji, systemy edukacyjne,
produkcja kulturalna i intencjonalne dzialania na rzecz upamietniania (Kapralski
2010: 15). Wszystkie te cechy wspdlnoty pamieci ksztattujg tym samym podziela-
ny przez jej czlonkéw sposéb postrzegania przesztosci i méwienia o niej. Dzigki
temu wspdlnota pamieci jest zawsze wspolnota okreslonego dyskursu, to znaczy
znajduje sie¢ w swoistej ,,strukturze komunikacyjnej”, w ktérej jednostki uwspdl-
niaja pamie¢ o przeszlych wydarzeniach (por. Sennett 1998).
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Badanie jakoSciowe: metodologia i hipotezy badawcze

Zarysowang wyzej koncepcje wspolnot pamieci zastosowaliSmy do analizy mate-
rialu empirycznego z badania jakosciowego, zrealizowanego w ramach projektu ba-
dawczego Marka Kuci ,, Auschwitz w §wiadomosci spolecznej Polakéw A.D. 20107;
projektu, ktorego pierwsza i zasadniczg czescig byt reprezentatywny sondaz ogol-
nopolski zrealizowany w styczniu 2010 roku (zob. Kucia, w tym tomie). Badaniu
jakosciowemu technika zogniskowanego wywiadu grupowego zdecydowali$my sie
poddac¢ katolikéw nalezacych do réznych srodowisk w polskim Kosciele i miesz-
kajacych w réznych miastach réznych regionéw kraju. Celem takiego wyboru po-
pulacji do badania byto uchwycenie gtéwnych podobienstw i zasadniczych réznic
w postrzeganiu Auschwitz i Zydéw w spoleczetistwie polskim, w zdecydowanej
wiekszosci katolickim, aczkolwiek bardzo zréznicowanym. Na omawiane badanie
ztozyly sie trzy zogniskowane wywiady grupowe, przeprowadzone w trzech mia-
stach: w Krakowie 31 maja 2010 roku, w Rzeszowie 14 czerwca 2010 roku i w Lub-
linie 18 czerwca 2010 roku. Do badania wybralismy trzy rézne srodowiska katoli-
ckie, ktore - jak przypuszczaliémy - stanowig trzy odmienne wspdlnoty pamieci:
krakowski Klub Inteligencji Katolickiej (KIK), rzeszowska Rodzin¢ Radia Mary-
ja oraz intelektualistéw zwigzanych z kurig arcybiskupia w Lublinie i Katolickim
Uniwersytetem Lubelskim, zaangazowanych w dialog polsko-zydowski i katolicko
-judaistyczny. Taki dobdr grup do wywiadéw wynikal z gléwnego celu badania
jakosciowego, jakim bylo ustalenie, jak rézne srodowiska katolickie z réznych pol-
skich miast pamietajg i postrzegaja Auschwitz oraz jaki jest ich stosunek do Zydéw,
zwlaszcza czy srodowiska te przejawiaja opinie typowe dla antysemityzmu w jego
rozmaitych odmianach. Hipoteza badawcza, jaka przyjelismy, zakladala istnienie
duzych réznic migdzy srodowiskami charakterystycznymi w poszczegdlnych mia-
stach. Badanie jakosciowe mialo tez poglebi¢ wynik badania sondazowego, ktore
wykazato duze regionalne zréznicowanie poziomu opinii antysemickich (i anty-
antysemickich) wéréd mieszkancéw Polski, zwlaszcza miedzy dwoma wojewddz-
twami $ciany wschodniej — lubelskim i podkarpackim, oraz $redni poziom opinii
antysemickich (i anty-antysemickich) w matopolskim (zob. Kucia, w tym tomie).
Zalozylismy, ze dobor do wywiadow grupowych srodowisk katolickich najbardziej
charakterystycznych dla Krakowa, Lublina i Rzeszowa - trzech stolic tych woje-
wédztw — pozwoli nam lepiej zrozumieé réznice pamieci o Auschwitz i opinii o Zy-
dach pomiedzy mieszkancami trzech regionow.

W przyjetych przez nas zatozeniach badawczych krakowski Klub Inteligen-
cji Katolickiej stanowil wspodlnote pamieci, w ktorej ze wzgledu na oddziatywa-
nie nauczania arcybiskupa Karola Wojtyly - papieza Jana Pawla II - oraz wplyw
srodowiska ,Znaku” spodziewaliSmy si¢ otwartosci, a nawet sympatii wobec
Zydéw. Jednoczesnie z powodu geograficznej bliskosci bytego obozu Auschwitz
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oraz udziatu Jerzego Turowicza i Stefana Wilkanowicza - lideréw owczesnego
KIK-u i Znaku - w rozwigzywaniu zydowsko-polskiego konfliktu o klasztor kar-
melitanek przy bytym obozie Auschwitz, a takze zaangazowania w dialog katoli-
cko-zydowski, przypuszczaliémy, ze pamie¢ o Auschwitz we wspotczesnym kra-
kowskim KIK-u jest zywa i wielowatkowa, a pamie¢ o zagladzie Zydéw w obozie
ugruntowana i szczegélnie mocna. Rzeszowska Rodzina Radia Maryja zostala
wybrana, gdyz spodziewali$my si¢ znalez¢ wérdd niej szczegdlnie wyrazng i sil-
ng artykulacje negatywnych opinii o Zydach, rozpowszechnianych przez , media
o. Rydzyka” Przypuszczali$émy tez, ze na tle negatywnego stosunku do Zydéw pa-
mie¢ o Auschwitz bedzie skoncentrowana na jego polskich ofiarach i daleka od
akceptacji faktu i symboliki zagtady Zydéw w obozie. Intelektualistéw z Lublina
- aktywistow dialogu polsko-zydowskiego i katolicko-judaistycznego, w tym jed-
nego ksigdza — wybraliémy gléwnie dlatego, Ze chcieliémy z ich pomocg znalez¢
wyjasnienie stosunkowo niskiego poziomu antysemityzmu na Lubelszczyznie.
Ze wzgledu na sklad grupe lubelska potraktowali$my jako ekspercka w zakresie
pamieci o Zydach, Zagladzie i relacjach polsko-zydowskich. Zaktadalismy, ze
istotnym czynnikiem stosunkowo niskiego antysemityzmu na Lubelszczyznie jest
nauczanie i dziatalno$¢ arcybiskupa Jézefa Zycinskiego. Chcielismy z wypowie-
dzi oséb realizujacych to nauczanie i zaangazowanych w te dzialalnos$¢ poznac,
czy i jak arcybiskup wptywatl na stosunek do Zydéw wéréd wiernych miejscowe-
go Kosciofa. ByliSmy tez ciekawi istnienia innych czynnikéw ksztaltujacych pa-
mieé i opinie o Zydach w regionie. Interesowalo nas réwniez, jak pamietany jest
Auschwitz w miescie, w ktorym funkcjonowatl drugi wazny obo6z koncentracyjny
i zaglady - Majdanek, a w mniejszej lub wiekszej odlegtosci dzialaty najwieksze
os$rodki natychmiastowej zagtady — Belzec, Sobibor i Treblinka.

Badanie jako$ciowe zrealizowal szescioosobowy zespdt badawczy z Instytutu
Socjologii UJ - Marek Kucia ze studentami. Scenariusz i plan badania powstal
w toku seminarium Antysemityzm, Holokaust i Auschwitz w badaniach spolecz-
nych. Rekrutacje grup przeprowadzil i wywiady zorganizowat Jakub Wréblewski,
kontaktujac si¢ z liderami poszczegdlnych srodowisk i za ich posrednictwem uzy-
skujac zgode uczestnictwa w badaniu innych oséb*. Wywiady grupowe przepro-
wadzil Marek Kucia we wspoélpracy z Mateuszem Magierowskim. Transkrypcje
wykonaly: Patrycja Dewor, Marta Duch-Dyngosz i Agnieszka Michalska. Wstep-
ng i koncowa analize przeprowadzil Marek Kucia, a raporty analityczne z badan
sporzadzili (oddzielnie) Marta Duch-Dyngosz i Mateusz Magierowski.

W zogniskowanych wywiadach grupowych wzieto udzial: w Krakowie 6 oséb
(3 kobiety i 3 mezczyzn), w Rzeszowie 9 oséb (5 kobiet i 4 mezczyzn), w Lubli-
nie 5 os6b (1 kobieta i 4 mezczyzn). Do udzialu w wywiadach zdecydowalismy

> Grupe lubelska pomdgt zrekrutowac i wywiad pomdgt zorganizowac ks. dr hab. Stanistaw Fel,
prof. KUL i dyrektor tamtejszego Instytutu Socjologii, za co sktadamy mu specjalne podzigkowania.
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sie zaprasza¢ osoby majace ponad 45 lat, czyli takie, ktore przeszly przez szkolng
edukacje historyczna w czasach PRL i jako osoby doroste moglyby by¢ pod koniec
lat 80. i w latach 90. XX wieku swiadkami polsko-zydowskich konfliktow wokat
Auschwitz oraz poczatkéw dialogu polsko-zydowskiego i katolicko-judaistyczne-
go. W rezultacie uczestnicy wywiadow mieli miedzy 48 a 77 lat, przy czym grupa
lubelska $rednio byla mlodsza (przewazali w niej prawie piecdziesigciolatkowie)
od krakowskiej (gléwnie osoby ponadszes¢dziesigcioletnie), a krakowska od rze-
szowskiej (wiekszos¢ stanowity osoby ponadszes¢dziesiecioletnie i ponadsiedem-
dziesigcioletnie).

Zogniskowane wywiady grupowe byly oparte na scenariuszu, ktéry zawierat
tematy i wykorzystywal pytania z ogdlnopolskiego sondazu przeprowadzonego
w ramach tego samego projektu badawczego w styczniu 2010 roku. Po pierwsze,
badali$my skojarzenia z II wojna $wiatowa. Po drugie, interesowala nas pamigc¢
o Auschwitz oraz percepcja jego symboliki i konfliktéw z lat 80. i 90., zwtaszcza
o klasztor karmelitanek oraz o krzyz na zwirowisku. Po trzecie, badalismy sto-
sunek do Zydéw, dazac do ustalenia, czy i w jakim zakresie w réznych §rodowi-
skach w rozmaitych regionach wyrazane s opinie charakterystyczne dla réznych
rodzajow antysemityzmu: nowoczesnego, religijnego i postholokaustowego (por.
Datner-Spiewak 1996; Kucia, w tym tomie)*. W kolejnych czeéciach tego artykutu
przedstawimy najwazniejsze wyniki tych trzech czesci badania jako$ciowego.

Skojarzenia z Il wojng Swiatowg — trzy wspolnoty pamieci

Badajac skojarzenia z II wojna $§wiatowa, prosilismy uczestnikéw wywiadow gru-
powych najpierw o spontaniczne wypowiedzi, wykorzystujac otwarte pytanie
z sondazu: Gdy myslg Patistwo o historii Polski w okresie II wojny swiatowej, co
przychodzi Panistwu przede wszystkim na mysl? Potem prosilismy badanych, aby
podobnie jak respondenci sondazu wskazali jedno z kilku wydarzen z dziejow
Polski w interesujacym nas okresie i aby uzasadnili swoje wybory. Lista stosowa-
na podczas wywiadéw grupowych zawierala szes¢ wydarzen: agresja niemiecka
1 wrzesnia 1939, agresja sowiecka 17 wrzesnia 1939, Oswiecim, Katy#, bitwa pod
Lenino, bitwa pod Monte Cassino.

Analiza materialu empirycznego dotyczacego skojarzen z II wojng $wiatowa
sklonila nas do spojrzenia na uczestnikéw poszczegélnych wywiadow grupowych
jak na czlonkéw trzech réznych wspolnot pamieci, ktdre charakteryzuje odmien-
ny sposob postrzegania narodowej przesztosci, wyrazony przez nas syntetycznie

* Dodatkowo, pod koniec kazdego z wywiadéw poruszyliémy temat pamieci o stosunkach
polsko-zydowskich tuz po wojnie, nawigzujac do ksigzki Strach Jana Tomasza Grossa (zob. Magie-
rowski, w tym tomie).
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w nazwie kazdej ze wspoélnot. Cztonkowie krakowskiego Klubu Inteligencji Ka-
tolickiej tworzyli ,wspolnote pamieci heroiczno-martyrologiczne;j”. Osoby z rze-
szowskiej Rodziny Radia Maryja stanowily ,wspolnote pamieci zamknietej”. Inte-
lektualisci z Lublina reprezentowali ,wspdlnote pamigci otwartej”

Krakowski Klub Inteligenciji Katolickiej — ,wspdlnota pamigci
heroiczno-martyrologicznej”

W wywiadzie przeprowadzonym w Krakowie rozmowa o II wojnie §wiatowej kon-
centrowata si¢ na doswiadczeniach narodu polskiego rozumianego etnicznie, na
przypadkach jego bohaterstwa i doswiadczeniach cierpienia. Czlonkowie ,wspdl-
noty pamigci heroiczno-martyrologicznej” pytani o skojarzenia z II wojng $wiatowa
wymieniali: Katyn, AK i Polskie Panstwo Podziemne oraz negatywne doswiadcze-
nia wlasnej rodziny: ,koszmar, ktéry rzutowal na zycie moich rodzicéw’, ,,rozbicie
mojej rodziny”. Wsréd spontanicznych skojarzen z wojng w grupie krakowskiej nie
pojawito si¢ Zzadne nawiazujace do zaglady Zydéw. W trakcie badania jeden z uczest-
nikow wyrazil zastrzezenie, ze rozmowa dotyczy gtéwnie tematyki zydowskiej:

Mielismy rozmawiac na temat historii Il wojny Swiatowej, a my dyskutujemy godzing i 10
minut o Zydach!

Moéwiac o czasie wojny i okupacji, cztonkowie krakowskiego KIK-u czgsto od-
wolywali si¢ do ,,pamigci autobiograficznej” (Kwiatkowski 2008); wobec instytu-
cjonalnego, szkolnego przekazu historii w czasach PRL-u, kiedy pobierali nauke,
wyrazali gteboka nieufnos¢:

Moj tato walczyt w AK. Ja w domu juz po wojnie wiedziatem, co to jest Katy#. Znaczy jak
sig urodzitem, w 56. (...), wiedzialem, co to jest Katyn; wiedziatem, co to jest komunizm
i dla mnie historia, jakq si¢ uczylem i w szkole Sredniej, i podstawowej... wiedziatem, ze
to jest ktamstwo. Dlatego mi sig to kojarzy, Il wojna swiatowa, jako historia z ktamstwem.

Czlonkowie ,wspolnoty pamieci heroiczno-martyrologicznej” poproszeni
o wybdr najwazniejszego wydarzenia II wojny $wiatowej z szeSciu (agresja nie-
miecka 1 wrzesnia 1939, agresja sowiecka 17 wrzesnia 1939, Oswiecim, Katyn,
bitwa pod Lenino, bitwa o Monte Cassino) najczesciej wskazywali 17 wrzesnia.
Argumentowali, Ze bylo to wydarzenie, ktérego sie w Polsce nikt nie spodziewal;
jedna z uczestniczek uzyta metafory ,,noza wbitego w plecy”. Dalej w wywiadzie
badani zwracali uwage na cierpienie wlasnej grupy narodowej, zwigzane z okupa-
cja sowiecka i z tragicznymi konsekwencjami tej okupacji — tagrami i powojen-
nym stalinizmem.

W trakcie dyskusji o IT wojnie $wiatowej, a nastepnie o Auschwitz i Zagladzie,
najwigkszg troska uczestnikéw byla obrona intereséw wiasnej grupy narodowej -
jej dobrego imienia. Pamigé¢ o Zydach nie wydawata sie elementem istotnym dla
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»wspolnoty pamieci heroiczno-martyrologicznej”, aczkolwiek pojawialy sie wypo-
wiedzi o spolecznosci zydowskiej w Polsce przed wojna. Uczestnicy dyskusji nie
wspominali jednak o Zydach obecnie mieszkajacych w Polsce. Wspdtczesnych
Zydéw przywotano jako obywateli panistwa Izrael badz jako cztonkéw diaspory
amerykanskie;j.

Podczas wywiadéw mozna bylo dostrzec emocjonalny stosunek badanych do
pamieci o wojnie i okupacji, w ktérym przewazaly uczucia rozzalenia, doznanej
krzywdyipoczucia niesprawiedliwosci. Uczestnicy wywiadu wskazywali na niedo-
stateczne upamigtnienie i docenienie w pracach zagranicznych autoréw heroicz-
nych postaw Polakéw w okresie wojny - dzialalno$ci Armii Krajowej i Polskiego
Panstwa Podziemnego oraz decydujacego udzial Polakéw w zakonczeniu II wojny
$wiatowej:

Mnie si¢ wydaje, ze najbardziej takim znamiennym faktem jest w ogole dziatalnos¢ Ar-
mii Krajowej i Paristwa Polskiego Podziemnego, bo to jest olbrzymi fenomen, ktory jest
nieznany jeszcze w wielu wypadkach i to jest naprawde no... godne poznania, bo tego nie
byto na calym $wiecie i Polska taki wniosta wktad poprzez tg dziatalnos¢ Paristwa Pod-
ziemnego, walke i zostata wlasciwie oszukana we wszystkich wymiarach paristwowosci
i potem tez... (...). No nie tylko, powiedzmy, Rosja Radziecka jest tym gtownym zwyciezcg,
ale przeciez jednym z tych, ktérzy doprowadzili tez czgsciowo do zwyciestwa, byto Wojsko
Polskie, ktore bylo zwigzane z Paristwem Podziemnym na Zachodzie i w kraju... walki
wszystkie... przeciez wiele bitew na Zachodzie, prawda...

Charakterystyczne dla czlonkéw krakowskiego KIK-u bylo przedstawienie
wizerunku grupy wlasnej jako narodu bohateréw i meczennikéw, ktérzy wal-
czyli i cierpieli nie tylko w obronie swoich rodzin i ojczyzny, ale narazali zycie
dla ,innych” W tym kontekscie uczestnicy wywiadu méwili o ratowaniu Zydow
i o polskich Sprawiedliwych W$r6d Narodéw Swiata, ktérych postawy — zdaniem
uczestnikow badania - s3 malo znane na $wiecie, a stanowig przyktad do nasla-
dowania.

W trakcie wywiadu czlonkowie ,wspdlnoty pamieci heroiczno-martyrolo-
gicznej” postugiwali sie, co ciekawe, terminami charakterystycznymi dla dyskur-
su edukacji migdzykulturowej czy miedzyreligijnej, méwiac na przyktad: ,wielo-
narodowo$¢ jest warto$cig najwyzszg, ,réznorodnos¢ jest wartoscig’, ,Polska jest
naprawde krajem tolerancyjnym”. Wyrazenia te nie zawsze jednak byty odpowied-
nio stosowane, na przyklad ,, Auschwitz — miejsce wielokulturowe”, ,ekstermina-
cja wielokulturowa”

Wypowiedzi poszczegélnych cztonkéw grupy krakowskiej wskazywaly, ze in-
formacje na tematy bedace przedmiotem badania czerpia oni gléwnie z gazet,
czasopism i z opracowan historycznych. Zaskoczyl nas szeroki profil tytutow
prasowych przywolywanych w wywiadzie: ,,Gazeta Wyborcza” (w tym dodatek
~Wysokie Obcasy”), ,,Rzeczpospolita’, ,Dziennik Polski” i ,Nasz Dziennik’, jak
réwniez ,Tygodnik Powszechny”. Autorytetem ,wspélnoty heroiczno-martyro-
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logicznej” byt bezsprzecznie, czesto przywotywany, Jan Pawet II. Za autorytety tej
grupy mozna réwniez uzna¢ wymienianych w wywiadzie ks. Waldemara Chro-
stowskiego i Jerzego Roberta Nowaka.

Podsumowujac, ,wspolnota pamieci heroiczno-martyrologicznej” opisywata
wydarzenia ostatniej wojny gtéwnie z perspektywy ,wielkiej historii” (Kwiatkow-
ski 2008) - historii narodu rozumianego etnicznie oraz jego panstwa narodowe-
go. Charakterystyczne dla tej wspdlnoty byly: brak krytycznego spojrzenia na
przeszto$¢ wlasnej grupy narodowej i dychotomia ,,my-oni’”, zwtaszcza wobec Zy-
déw. Pomimo zainteresowania historig Zydéw dyskutanci wydawali si¢ obejmo-
waé niepamiecig te obszary wspolnej przesztosci, ktore mogtyby zle rzutowaé na
wizerunek grupy wlasnej, czyli stosowali ,,zapominanie bierne” (Ricoeur 2007).

Rzeszowska Rodzina Radia Maryja — ,wspdinota pamieci zamknietej”

Osoby uczestniczace w wywiadzie rzeszowskim na pytanie o skojarzenia z II woj-
ng $wiatowa opowiadaly o osobistych lub rodzinnych traumatycznych doswiad-
czeniach z przeszlosci, akcentujac krzywdy doznane od przedstawicieli innych
narodow, na przyktad zamordowanie krewnych przez Ukraincéw, proba zastrze-
lenia przez Niemcow taty, ktéry ukrywal Zydéw, Niemcy, ktorzy wyrzucili cie-
zarng mame z mieszkania zajetego na kwatere do stajni i dochodzacy stamtad
»przerazajacy krzyk” braciszka po urodzeniu, Rosjanie wymuszajacy oddanie
zywnosci i zaczepiajacy kobiety. Pojawily si¢ tez wspomnienia pozytywne, na
przyktad Niemcy rozdajacy cukierki czy Rosjanin czestujacy wedzong stoning.
Te odpowiedzi, odwolujace si¢ do ,,pamieci autobiograficznej”, wynikaly gléwnie
z wieku uczestniczek i uczestnikéw wywiadu. Jedyne spontaniczne skojarzenie
z IT wojna $§wiatowg, majace Zrédlo w ,,pamieci zinstytucjonalizowanej’, dotyczyto
agresji 17 wrzesnia 1939 i bylo jednoczesnie krytyka edukacji historycznej w PRL:
»w szkole to nikt nie uczyt, ze Ruscy nas napadli”. Z wyjatkiem wzmianki o ukry-
waniu Zydéw przez ojca jednej z uczestniczek wywiadu w zadnej ze spontanicz-
nych wypowiedzi podczas badania w Rzeszowie nie pojawily si¢ odniesienia do
zaglady Zydow.

Proszeni o wskazanie jednego najwazniejszego wydarzenia II wojny swiatowej
z listy (agresja niemiecka 1 wrzes$nia 1939, agresja sowiecka 17 wrze$nia 1939,
Oswiecim, Katyn, bitwa pod Lenino, bitwa pod Monte Cassino) czlonkowie rze-
szowskiej Rodziny Radia Maryja wybierali najczesciej Katyn (3 osoby) i agresje
17 wrze$nia (2 osoby). Te wybory byly podobne do dokonanych przez cztonkow
»wspolnoty pamigci heroiczno-martyrologicznej” w Krakowie. W Rzeszowie po
jednej osobie wskazalo ponadto 1 wrzesnia i O$wiecim. Osoby wybierajace Katyn
byly swiadome, ze nie jest to wydarzenie tak definiujace wojne jak 1 wrzeénia, ale
dla nich najwazniejsze - ,jednak Katyn’, poniewaz, jak powiedzial jeden z uczest-
nikéw wywiadu:
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Katyn jest symbolem hatiby, ktora spada na (...) tych, ktorzy ten Katy# zrobili. (...) Przed
wszystkimi innymi wydarzeniami mozna sig bylo broni¢, a w Katyniu zostali[Smy] ubez-
wilasnowolnieni [podkreslenie uczestnika wywiadu].

Zamkniety charakter pamigci wspolnoty Radia Maryja polegal najpierw na
glebokiej nieufnosci wobec instytucjonalnych przekazéw historycznych, takich
jak edukacja szkolna czy publikacje naukowe. Nieufnos¢ dotyczyta zaréwno cza-
séw komunizmu, jak i wspolczesnosci. Cztonkowie wspolnoty podkreslali, ze
bardziej cenig przekaz §wiadka badz kogo$ z rodziny niz ,,zaktamanie” i ,,falszo-
wanie” historii kojarzone z publicznymi instytucjami w panstwie: , Ksigzki byly
zafalszowane i nic nas nie uczono prawdziwego’, ,,Jest duze zaktamanie, zafalszo-
wywanie historii”.

Z nieufnoscig wobec instytucji publicznych taczyla sie nieufnos¢ wobec pub-
licznych 0séb - politykéw - i antysemickie przekonanie, Ze sg oni w istocie nie
Polakami, a méwigcymi po polsku ukrytymi Zydami, chcacymi Zle dla Polski
i Polakow:

Nie ma w Polsce prawdziwego Polaka-patrioty, ktéry by stat za narodem polskim. Tylko
gdzies ci tam... polskojezyczni. Takie sig styszy opinie, ze tam sg sami Zydzi i oni tam cheg
nas w ogole... Nie cierpig nas... (...) Chcg sktécicé narody.

A ja jestem ciekawa, dlaczego te Polske tak chcg unicestwic. I to jest juz zamierzone dzia-
tanie od kilkudziesieciu lat, co najmniej od trzydziestu paru lat. (...) Chyba ze trzydziesci
lat temu juz to widziatam ten problem i tak nawet do kogos méwitam, ze tutaj u nas
istnieje jakby mozg elektronowy, ktéry tak dziata, zeby nas unicestwic. Ale to z réznych
stron. I biologicznie, i psychologicznie. I od strony moralnej nawet, etyczno-moralnej.
W ogdle dziata si¢ na calego czlowieka na wszystkie sfery. Tak ze fizycznie, psychicznie,
umystowo i ekonomicznie tez.

Czlonkowie ,wspolnoty pamieci zamknigtej” mieli bardzo emocjonalny sto-
sunek do przeszlodci i terazniejszosci. W zwigzku ze spiskows teorig o ukrytych
Zydach - ,polskojezycznych”, ktérzy sprawujac rzady, dziataja na zgube Polski
i Polakéw - badani okazywali rozczarowanie i rozgoryczenie tym, co ich spoty-
ka. Czlonkowie Rodziny Radia Maryja rozrézniali jednak ztych i dobrych Zydéw.
Ci 7li to ,wierzchnia warstwa” — ,,polskojezyczni” politycy oraz miedzynarodowa
Lelita’} ,oligarchia” i ,finansjera”; ci dobrzy to ,normalny naréd”, ,,zwykly Zyd
z Izraela, ktérzy normalnie mysli, jak pan Jozef, ja czy ktos tu — »starsi bracia
w wierze«, jak mowit Jan Pawet IT”.

Naréd zydowski, ten normalny naréd (...) nigdy nie wywotywat konfliktéw z Polakami. Na-
tomiast ci u gory, ta wlasnie plugawa wierzchnia warstwa [w tle inny rozmowca: tak, tak,
jakas taka grupa specjalnal, ktorej zalezy na tym, zeby nas skfécac i zrobic na tym interes.

Uczestnicy wywiadu w Rzeszowie silnie przeciwstawiali wlasng grupe naro-
dowa jej przywddcom, uwazanym za ukrytych Zydéw, $wiatowemu zydostwu
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oraz Zydom, ktorzy kiedy$ zyli w Polsce. Grupe wtasng charakteryzowaly takie
cechy, jak: szlachetno$¢, waleczno$¢, bohaterstwo, bezwarunkowe przestrzega-
nie etosu, patriotyzm i po$wiecenie dla innych. W tym kontekscie przyktadami
byli Zolnierze walczacy ,,za wolno$¢ wasza i naszg” oraz rodzina Ulméw z Mar-
kowej kolo Laricuta, ktora poniosta $mier¢ z rak hitlerowcéw za ukrywanie Zy-
doéw. Zydzi postrzegani byli jako obcy i charakteryzowani przez stereotypy oraz
uprzedzenia.

Wiedze na temat wydarzen przesztych i aktualnych cztonkowie ,wspoélnoty
pamigci zamknietej” czerpali z prasy katolickiej, gléwnie z ,,Niedzieli” i ,,Nasze-
go Dziennika’, jak rowniez z Radia Maryja. W wypowiedziach wyczuwalismy
duzo odniesien do zrédet antysemickich - do internetowej ,,Listy Zydow” ty-
pujacej najwazniejsze osoby publiczne jako osoby pochodzenia zZydowskiego,
ktdre rzekomo utrzymujg w tajemnicy swoje pochodzenie, oraz do ,,Protokotow
Medrcow Syjonu”. Wérdd oséb przywolywanych w wywiadzie wyrdznili$my au-
torytety ,wspolnoty pamieci zamknietej”: Jerzego Roberta Nowaka, a takze Jana
Pawtla II.

Podsumowujac, ,wspolnota pamieci zamknietej” oparla relacje o II wojnie
$wiatowej na ,pamieci autobiograficznej”, w ktdrej obecna byla gléwnie ,,zta pa-
mie¢” (Golka 2009) o rzeczywistych i rzekomych krzywdach doznanych od przed-
stawicieli innych grup. Charakterystyczne dla tej wspdlnoty bylo zamkniecie na
pamieé o innych, zwlaszcza o Zydach. Pamie¢ wspolnoty okreslalo przeciwsta-
wienie ,,swoj—-obcy” (Nowicka 1990), charakterystyczne dla kultury typu ludowe-
go (Stomma 1980; Burszta 1999). Pamie¢ o przesztosci grupy wlasnej byla silnie
idealizowana. Wobec ,,obcych”, w tym zwlaszcza wobec Zydéw — ukrytych jako
»polskojezyczni” politycy, $wiatowej oligarchii i finansjery oraz niegdys Zyjacych
w Polsce — wyrazano uczucia krzywdy, niecheci i nienawisci. ,Wspdlnote pamie-
ci zamknietej” charakteryzowala ,kultura nieufnosci” (Sztompka 2005), w tym
zwlaszcza brak zaufania do instytucji i 0s6b publicznych.

Intelektualisci z Lublina — ,wspdlnota pamigci otwarte)”

W grupie lubelskiej skojarzenia z II wojng $wiatowa dotyczyly kondycji ludzi w wa-
runkach wojennych i okupacyjnych. Uczestnicy wywiadu podkreslali uniwersalny,
ogolnoludzki wymiar przeszlych wydarzen. W przeciwienstwie do dwdch innych
wspdlnot nie ujmowali tych wydarzen w kategoriach polskich, narodowych czy
etnicznych. Przedstawiciele ,wspolnoty pamieci otwartej” wykazywali emocjonal-
ny stosunek do przesztosci, ktory wychodzit poza doswiadczenia wlasnej rodziny
i grupy narodowej, co znowu odrdzniato grupe lubelska od dwoch pozostatych.
W wypowiedziach wyraznie zaznaczyto sie¢ uczucie empatii wskazujace na reflek-
syjna postawe wobec przeszlosci i percypowanie historii II wojny $wiatowej jako
wcigz aktualnej i istotnej dla obecnych pokolen, na przyklad:
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Dla mnie takg pierwszq wagg myslenia o II wojnie jako cafosci to jest tragedia konkret-
nych ludzi, bez wyrézniania, czy to akurat Polacy, Zydzi, czy inne nacje, ktére na terenie
ojczystej Polski zamieszkiwaly (...). Dramat poszczegdlnych rodzin, ojcow matek, dzieci.
Na oczach jednych ging drudzy. Ogromna niepewnos¢. Nie wiadomo, co bedzie sig dzialo,
jak z tym sobie poradzic. Taki dramat poszczegélnych osob (...) to jest cos, co dla mnie (...)
jest najbardziej przejmujgce i stawia mnie osobiscie w takiej konfrontacji: jak ja bytbym
sobie poradzit? Albo wcale bym sobie nie poradzit w takiej wlasnie sytuacji.

Lubelscy intelektuali$ci zwracali uwage na przemiany pamigci — coraz wigkszy
nacisk na historie rodzinng czy na ,,personalizacj¢ przesztosci” (Szpocinski 2007)
- oraz na znaczenie owych przemian dla zrozumienia przeszlosci:

Wojna i tragedia (...) pojedynczych osob, do ktorych to tragedii powoli zaczynamy do-
cierac, powoli zaczynamy je nazywacé; zaczynamy odkrywac i nazywaé nazwiska ofiar,
wezesniej postugujqc sig tylko liczbami.

Czeécig pamieci o I wojnie $wiatowej byta dla lubelskiej grupy pamieé o Zy-
dach i ich zagladzie. Wywiad w Lublinie byl jedynym, w ktérym temat Holokau-
stu, a dokladnie - ,,zaglady polskich Zyd(')w”, zwlaszcza z miast i miasteczek Lu-
belszczyzny — pojawil si¢ spontanicznie i jako pierwszy w odpowiedzi na pytanie
o skojarzenie z II wojng $wiatowa:

Taka pierwsza mysl to zaglada polskich Zydéw; to olbrzymia pustka, ktéra powstala
w Polsce: w miastach, w miasteczkach; pustka, ktéra do tej pory nie zostata dostatecznie
optakana, oméwiona, zdiagnozowana. Pustka, ktora dotyczy dziesieciu procent, mowigc
liczbowo dziesigciu procent, ludzkich istnieni, sgsiadéw, przyjaciot. To pustka, ktora doty-
czy rowniez pewnych przestrzeni w architekturze; na przykladzie Lublina mozna mowic¢
0 braku bardzo istotnej czesci tkanki tego miasta, mowig tutaj w sensie tylko architektury.
To wreszcie olbrzymia niewiedza wspolczesnych nas Polakéw dotyczgca tego okresu.

Dla wiekszosci uczestnikéw wywiadu zagltada Zydéw byta jedynym sponta-
nicznie przywolanym skojarzeniem z wojng. Charakterystyczne, ze czlonkowie
spoleczno$ci zZydowskiej byli opisywani jako ,ludzkie istnienia’, ,przyjaciele’,
»sasiedzi”. W tych i innych odniesieniach rozmdéwcy nie postugiwali si¢ opo-
zycja ,,my-oni”. Pamie¢ grupy lubelskiej charakteryzowata otwarto$¢ na ,inne-
go~ W zebranych wypowiedziach dostrzeglismy krytyczne spojrzenie cztonkow
»wspolnoty pamieci otwartej” na przeszto$¢ wlasnej grupy narodowe;j.

Na prosbe o wybdr jednego najwazniejszego wydarzenia II wojny $wiato-
wej z listy szesciu, jaka przygotowalismy (agresja niemiecka 1 wrzesnia 1939,
agresja sowiecka 17 wrzeénia 1939, Oswiecim, Katyn, bitwa pod Lenino, bitwa
0 Monte Cassino), wiekszos¢ cztonkow lubelskiej ,wspdlnoty pamieci otwarte;j”
zareagowala wskazaniem obozu Auschwitz (tak wlasnie nazywanego), postrze-
ganego jako symbol zaglady Zydéw. W czasie dyskusji poswieconej Holokau-
stowi uczestnicy badania przywotali nazwy innych obozéw zagtady: Treblinke,
Majdanek, Belzec i Sobibor - trzy ostatnie istotne ze wzgledu na pamigc regio-
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nalnag wspolnoty, jak i zaangazowanie jej cztonkéw w przedsiewzigcia upamiet-
niajgce miejscowych Zydow?.

We ,wspdlnocie pamieci otwartej” refleksja o przesztosci odwolywala sie
gléwnie do réznorodnych kulturowych ,,no$nikéw pamieci” (Kula 2002): filmu,
fotografii, ksigzki, wystawy w muzeum, akcji spotecznej, przedmiotéw codzien-
nego uzytku. Niewiele bylo wypowiedzi bazujacych na przekazie pamigci w ro-
dzinie. Autorytetami wspolnoty byli wymieniani w wywiadzie Jan Pawel I i Jozef
Zycinski.

Podsumowujac, ,wspdlnota pamieci otwartej” ujmowata II wojne $wiatowa
z perspektywy ,malej historii’, to jest dziejow konkretnych jednostek i rodzin
oraz regionu. Charakterystyczne dla tej wspolnoty byly krytyczne spojrzenie na
przeszlo$¢ wlasnej grupy narodowej i umiejetnos$¢ przyjecia perspektywy ,inne-
go” — Zydow zyjacych kiedy$ w Polsce, pozniejszych ofiar Zagtady. Pamie¢ wspol-
noty okreslilismy ,,pamigcig wspomnieniem” (Ricoeur 1995).

Auschwitz — pamie¢, symbolika, konflikty

Byly kompleks obozowy Auschwitz byl i jest jednym z najwazniejszych elemen-
tow pamieci Polakéw o II wojnie §wiatowej (por. Kucia 2005; w tym tomie). Byt
i pozostaje wieloznacznym symbolem. Pod koniec lat 80. i na poczatku lat 90. byt
przedmiotem konfliktéw polsko-zydowskich i katolicko-judaistycznych. Pamigé
o Auschwitz, symbolika bylego obozu oraz percepcja niedawnych konfliktéw wo-
kot niego byly wazna cze¢scig wywiadow grupowych z cztonkami wyréznionych
trzech wspdlnot pamieci.

Symbolika Auschwitz jest wieloraka. ,, Auschwitz znaczy rézne rzeczy dla réz-
nych ludzi” (Webber 1992). Z perspektywy Polski mozna wyrdznic cztery gléwne
grupowe symboliki bylego obozu: polska, Zydowska, miedzynarodowa i uniwer-
salng (Kucia 2005). Symbolika polska streszcza si¢ w stwierdzeniu, ze ,,O$wigcim”
to symbol meczenstwa narodu polskiego podczas II wojny swiatowej. Wedlug
symboliki zydowskiej Auschwitz jest symbolem Holokaustu - zagtady Zydéw.
Byly ob6z moze by¢ jednak réwniez postrzegany w kategoriach miedzynarodo-
wych, jako symbol cierpien i $mierci ludzi wielu narodowosci oraz jako uniwersa-
ly symbol ludobojstwa — zbrodni przeciwko ludzkosci. Do tej typologii symboliki
Auschwitz odwotalismy sie w wywiadach grupowych, zadajac czlonkom trzech
réznych wspolnot pamieci pytanie podobne do tego, jakie skonstruowat CBOS
(1995) i jakie pojawiato sie w wielu sondazach, w tym w sondazu z 2010 roku (zob.
Kucia, w tym tomie), ktérego omawiane badanie jako$ciowe byto kontynuacja:

* Treblinke wspomnial najstarszy uczestnik wywiadu, ktéry podczas okupacji mieszkal na Bia-
tostocczyznie.
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Z czym przede wszystkim kojarzy si¢ Panistwu stowo ,,Oswiecim’/,, Auschwitz”?;
Czy jest to dla Paristwa przede wszystkim miejsce meczeristwa narodu polskiego,
czy przede wszystkim miejsce Zaglady Zydéw, czy moze jeszcze inaczej to ujgé? Aby
wydoby¢ najwazniejszg, w naszym rozumieniu, ceche pamigci o obozie, pytalismy
réwniez: Kim byly ofiary Auschwitz? Interesowalo nas nie tylko, czy czlonkowie
badanych wspélnot pamieci s3 $wiadomi, ze w obozie gineli gléwnie Zydzi, ale
jak rozumiejg te kategorie. Pytali$my zatem: Zydzi, czyli kto? Pragneliémy réw-
niez ustali¢, czy pamie¢ zbiorowa o Auschwitz obejmuje inne niz zydowskie ofia-
ry obozu: Polakéw, Romoéw, radzieckich jencéw wojennych i innych (por. Piper
1992)°. W nawigzaniu do pytania o najwazniejsze fakty z dziejow II wojny $wia-
towej, gdzie na liscie pojawial si¢ Auschwitz i byt przez uczestnikéw wywiadow
grupowych czestokro¢ wskazywany, pytalismy (nie we wszystkich grupach): Dla-
czego Auschwitz jest wazny? i Dla kogo wazna jest pamieé o Auschwitz? Na koniec
pytalismy, czy nadal istnieje i jak, zdaniem badanych, przejawia si¢ polsko-zy-
dowski konflikt o Auschwitz, ktérego poczatkiem i gtéwnym przejawem byl spor
o obecnos¢ w latach 1984-1993 klasztoru karmelitanek w budynku przylegtym do
ogrodzenia bylego Auschwitz I Stammlager, a kontynuacja miedzy innymi akcja
stawiania w latach 1998-1999 krzyzy wokoét ,krzyza papieskiego” na zwirowisku
przy budynku opuszczonym przez zakonnice (por. Kucia 2005).

Czlonkowie ,,wspdlnoty pamieci heroiczno-martyrologicznej” uczestnicza-
cy w wywiadzie grupowym w Krakowie postrzegali Auschwitz nie jako przede
wszystkim miejsce meczenstwa narodu polskiego, jak mozna by przypuszczac,
bioragc pod uwage charakter tej grupy, ale przede wszystkim w kategoriach wielo-
narodowosciowych, przy czym inaczej niz w klasycznym ujeciu symboliki miedzy-
narodowej charakterystycznym dla PRL, gdzie po Polakach ofiary innej naro-
dowosci wymieniano w kolejnosci alfabetycznej, umieszczajac Zydéw na koricu
(por. Steinlauf 2001; Huener 2003; Kucia 2005). Uczestnicy wywiadu krakowskie-
go przyznawali, ze ,,oczywiscie w wiekszosci jest to obdz, ktory byt stworzony dla
wymordowania Zydéw”, ale zaznaczali, ze ,,nie mozna powiedzie¢, ze to byto tylko
miejsce eksterminacji Zydéw”. Byto to bowiem ,,[miejsce] likwidacji narodu nie
tylko zydowskiego, ale i Stowian”. Jeden z uczestnikéw krakowskiego wywiadu
zauwazyl, ze w Auschwitz dokonata si¢ ,.eksterminacja wielokulturowa’, nazwana
tez przez niego ,eksterminacja narodowo$ciowq’, zaznaczajac, ze ,eksterminacje
narodowosciowg (...) nie mozna sprowadza¢ tylko do dwéch: Zydzi, Polacy, ale
[w Auschwitz gingli] takze inni”. Wéréd ,,innych” badani wymieniali - zgodnie
z obowigzujacym obecnie w historiografii ujeciem - ,Romoéw” i ,Rosjan’, ale i -
zapewne pod wplywem innego uje¢cia symboliki miedzynarodowej charaktery-

* Franciszek Piper oszacowal, ze w kompleksie obozowym Auschwitz zgineto okoto 1 mln
100 tysiecy ludzi, w tym: prawie 1 min Zydéw z réznych krajéw Europy, okoto 75 tysiecy Pola-
koéw, 21 tysigcy Romdw, co najmniej 15 tysigcy radzieckich jeicow wojennych i 10-15 tysiecy oséb
innych narodowosci.
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stycznego dla PRL, akcentujgcego obywatelstwo ofiar (por. Kucia, 2005) i w od-
niesieniu do wielojezycznych tablic pod Pomnikiem w Brzezince - ,,Holendréow”
i, Wegréow”.

Pytani, czy Auschwitz to bardziej uniwersalny symbol ludobojstwa, bo gineli
ludzie, czy symbol Holokaustu - zagtady Zydéw, uczestnicy wywiadu krakowskie-
go w wiekszo$ci wybierali pierwsza opcje, mowiac: ,,ludobdjstwo, ale Holokaust
sie w tym miesci”. Jeden z badanych ujat rzecz inaczej. Jego zdaniem Auschwitz
»to jest tylko symbol Holokaustu, bo ludobdjstwo na $wiecie bylo i po wojnie,
i teraz byto”. Zaznaczyl przy tym, ze ,,Holokaust jest naduzywany w propagandzie
$wiatowej jako zbrodnia wszechczasow, dlatego ze jednak (...) byly wieksze zbrod-
nie (...), byly zamierzenia, zeby cate narody zniszczy¢, tylko si¢ to nie udato”

Mimo ze nikt z reprezentantéw ,wspélnoty pamigci heroiczno-martyro-
logicznej” nie stwierdzil, ze Auschwitz jest przede wszystkim miejscem meczen-
stwa narodu polskiego, wszyscy wymieniali Polakéw jako druga po Zydach grupe
wsrod wielu narodowosci, jakie ginety w obozie. Niektérzy dokonywali ,,poloni-
zacji Zagtady” (por. Forecki 2010), akcentujac, wbrew faktom, ,,polskie pocho-
dzenie” wiekszosci zydowskich ofiar obozu lub méwigc o nich jak o ,Polakach
wyznania mojzeszowego”. Uczestnik wywiadu méwigcy o ,,Zydach polskiego po-
chodzenia” mial zapewne na mysli kraj, w ktérym sie urodzili:

Méwig tak: zginglo tam tyle Zydéw i koniec. A my méwimy, ze tez i Polacy, to méwig, ze
nie to byli Zydzi. Ale to byli Zydzi pochodzenia polskiego, wigc jakg nomenklature przyjgé
do tego?

Mezczyzna, ktéry uzyl sformulowania ,,Polacy wyznania mojzeszowego’, nazwat
tez zydowskie ofiary Auschwitz ,,obywatel[ami] Europy wyznania mojzeszowe-
go”. Opowiedzial on o swojej przemianie pamieci o Auschwitz, ktéra to pamigcé
uksztaltowal krytycznie oceniony przez niego przekaz w czasach PRL, a ktéra ule-
gla zmianie na skutek kontaktu z osobg z Izraela:

Bo po prostu mamy znajomych od strony (...) mojej zZony rodziny, w Izraelu. I ta znajo-
ma przyjechata do Polski po raz pierwszy, przez Rumunie (...). My w domu dyskutowali
wieczorami. Ona wlasnie sig klécita, dostownie, prawie ze do bitki dochodzito, w cudzy-
stowie do bitki, ale do bardzo ostrych stéw, bo ja wiedziatem, ze byto 6 milionéw Polakéw
i datbym sobie reke ucigé za to, tym bardziej, ze akurat tam tes¢ zgingt, w Oswigcimiu,
w Auschwitz, a ona méwila ,,(...) to nieprawda, tam gineli przede wszystkim Zydzi”. Ale
tak jak mowig: ,Polacy wyznania mojzeszowego”, a reszta to jest nieduza grupa Polakéw.
No i potem sie te fakty pokazaly, ze tak praktycznie bylo. Dlatego wlasnie méwie, to co
powiedziatem, o zatamaniu polskiej historii nieprawdopodobnym, ze po wojnie nas kar-
miono zupelnie czyms innym, a potem si¢ okazuje, ze zupetnie co innego bylo.

Pomimo dokonanej krytyki polityki pamigci w czasach PRL cytowany uczestnik
wywiadu krakowskiego ukazal trwalos¢ propagowanych w tamtym okresie sche-
matéw percepcji Auschwitz i Zaglady - ,,Polacy’, czyli obywatele Polski, w tym
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»Polacy wyznania mojzeszowego” jako wiekszos¢ ofiar obozu, ktore to schematy
uniemozliwity mu i, prawdopodobnie wielu innym, przyjecie faktéw ujawnionych
w Polsce pod koniec lat 80. i na poczatku 90. - Zydzi z réznych krajéw Europy
jako wiekszos¢ ofiar Auschwitz®.

Charakterystyczng cechg ,wspdlnoty pamieci heroiczno-martyrologicznej”
byto to, ze pomimo ogdlnej akceptacji faktu, iz w Auschwitz gineli przede wszyst-
kim Zydzi, niektorzy jej cztonkowie przeciwstawili najwigkszemu obozowi kon-
centracyjnemu i zaglady inne miejsca meczenstwa Polakéw — sowieckie tagry.
Przywolujac te ,,kontrsymbole” (Grimes 1976), postawili oni jak gdyby na réwni
eksterminacje Polakéw w Gulagu z Zydowskim Holokaustem:

Ja uwazam, ze tez niedoceniane jest w historiografii straszliwe meczeristwo, prawda, na
Syberii w okresie wojny... Bo to si¢ mowi tylko, ze znamienne jest Auschwitz i nic. Osta-
tecznie, gdybysmy tak przeliczyli ilosciowo, to w Auschwitz zginglo... tam sq spory, naj-
pierw bylo szes¢ miliondw, cztery, teraz podobno wedtug historykow jest péttora miliona,
zostalo zagazowanych czy zginglo... A jednak przeciez na Syberii dziesigd [milionéw]
albo i wigcej nas zginglo 0sob, tez w czasie wojny. I to dotyczy tez Polski. I nie wiem, czy
te dwa wydarzenia nie powinno sig gczyc: eksterminacja Polakéw ze Wschodu i ekster-
minacja w Auschwitz...

W kwestii polsko-zydowskich czy katolicko-judaistycznych konfliktéw wokot
Auschwitz w grupie krakowskiej dominowat poglad, ze obecnie, od interwencji
Jana Pawla II, ,,nie mozna juz méwi¢ o jakichs takich sporach, jak to dawniej
byto”. Uczestnicy nie byli jednak zdania, ze konflikt nalezy do przeszlosci. Jed-
ni twierdzili, Ze konflikt ,wlasciwie zanika”, ,zanika od ingerencji Papieza” Inni
uwazali, Ze ,on jest zamrozony’, ,w zawieszeniu, dlatego ze to do konca nie jest
wszystko wyjasnione”. Niewyjasnione — najwyrazniej stronie zydowskiej — pozo-
staje miedzy innymi to, ze klasztor karmelitanek byl ,,poza obozem” i ,,nikomu
to nie przeszkadzalo” Poza tym ,ciagle problemem jest ten krzyz, ktory tam stoi,
i tak dalej”. Badany, ktdry zasygnalizowal ten problem, zwrdcil uwage na istnieja-
cy jego zdaniem sprzeciw strony zydowskiej wobec wigzania Auschwitz z jakakol-
wiek religijna symbolika chrzescijanska, a $cislej katolicka:

W celi ojca Maksymiliana Kolbego nie mozna odprawic mszy swietej, a w koricu to jest
0boz na polskiej ziemi, prawda? I tam zgingl Swigty Maksymilian Kolbe. A dla nas chrzes-
cijan Eucharystia jest najwyzszg wartoscig. W zwigzku z tym ja sie pytam, dlaczego nie
mozna odprawic?

¢ Jedli przyjac za Piperem (1992), ze wérdd okoto 1 mln 100 tysiecy ogélu ofiar Auschwitz Po-
lacy nie-Zydzi stanowili okolo 75 tysiecy, a wérod prawie 1 mln zydowskich ofiar obozu bylo oko-
to 300 tysiecy Zydéw przywiezionych z réznych miejsc okupowanej Polski, w wiekszo$ci dawnych
obywateli IT Rzeczypospolitej, mozna uzna¢, ze niezydowscy Polacy i Zydzi z Polski, czyli obywatele
przedwojennej Polski, stanowili razem okoto 375 tysigcy ofiar obozu. Z szacunkéw Pipera wynika
jednak, ze najliczniejsza grupe ofiar obozu - obywateli jednego paristwa — stanowili Zydzi z Wegier:
z 438 tysiecy deportowanych zginelo w Auschwitz przypuszczalnie co najmniej 400 tysigcy.
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Inny uczestnik dyskusji zaznaczyl, ze ,zamrozony” konflikt moze tatwo si¢ od-
rodzi¢ w wyniku manipulacji mniej ugodowej, w jego opinii, strony zydowskiej:

Temat wybuchnie, gdy nagle albo polska strona, albo strona izraelska bedzie miata ja-
kis interes. Ale przede wszystkim strona... bardziej izraelska, bo jednak Polacy sq mimo
wszystko narodem bardziej ugodowym.

Podsumowujac, grupe z Krakowa cechowata, wbrew oczekiwaniom wynikajg-
cym z jej charakterystyki jako ,wspolnoty pamieci heroiczno-martyrologicznej’, pa-
mie¢ o Auschwitz bynajmniej nie skupiona na bohaterstwie i meczenstwie Polakéow,
lecz pamigé wielowatkowa, jakiej spodziewali$émy sie u cztonkéw KIK-u, kierowa-
nego kiedys przez Jerzego Turowicza i Stefana Wilkanowicza. Obdz byl ujmowany
w kategoriach wielonarodowosciowych jako miejsce, w ktérym dokonywano prze-
de wszystkim zaglady Zydéw, ale réwniez eksterminacji Stowian — zwtaszcza Pola-
kéw, tudziez Rosjan, a takze Romoéw i innych. Cztonkowie krakowskiego KIK-u nie
akcentowali jednak faktu i symbolicznego znaczenia zaglady Zydéw w Auschwitz,
czego spodziewalismy si¢ po spadkobiercach Turowicza i Wilkanowicza. Niektorzy
ze wspolnoty, najwyrazniej wcigz pod wplywem propagandy PRL, nazywali Zydéw
- ofiary Auschwitz - ,,Polakami wyznania mojzeszowego” lub ,,Zydami polskie-
go pochodzenia”. Niektorzy, pod wptywem heroiczno-martyrologicznych wartosci
swojej wspolnoty, przeciwstawiali zagtadzie Zydéw w Auschwitz meczeristwo Pola-
kéw w tagrach Syberii. Zydowsko-polski konflikt o Auschwitz postrzegany byt albo
jako zanikajacy od czasu interwencji papieza Jana Pawta II, albo jako zawieszony
z powodu postrzeganego braku zgody Zydéw na krzyz w Auschwitz oraz odprawia-
nie Eucharystii w celi $mierci $w. Maksymiliana Marii Kolbego.

Czlonkowie ,wspolnoty pamieci zamknietej” z Rzeszowa pytani, czy O$wie-
cim-Auschwitz jest dla nich przede wszystkim miejscem meczenstwa narodu
polskiego, czy miejscem zaglady Zydéw, czy moze czyms$ innym, nie wskazywali
polskiej albo zydowskiej symboliki obozu, ale formutowali odpowiedzi w katego-
riach faczacych Zyd(’)w i Polakéw: ,,jedno i drugie”, ,zaglada Zyd(’)w jako pierwsza,
(...) a potem meczenstwo narodu polskiego na drugim miejscu’, oraz w katego-
riach miedzynarodowych i uniwersalnych: ,w ogéle narodéw, bo tam nie tylko
Zydzi byli”, ale i ,,Polacy, Cyganie”, ,,meczenistwo ludzkosci’, ,,zagtada ludzkosci”

Pozytywnie zaskoczylo nas to, ze uczestnicy badania, ktorych skadinad nazwa-
lismy ,wspdlnota pamigci zamknietej”, wykazali tak otwarta, inng niz przypusz-
czaliSmy, sSwiadomos¢ symboliki Auschwitz. Cztonkowie Rodziny Radia Maryja
z Rzeszowa byli tez $wiadomi tego, ze w Auschwitz gineli gtéwnie Zydzi, przy
czym na pytanie Zydzi, czyli kto? odpowiadali: ,,obywatele polscy” - ,,obywatele
polscy wyznania mojzeszowego’, demonstrujac tym pamie¢ spoteczng uksztal-
towang przez propagande okresu PRL i tendencj¢ do polonizowania ofiar Au-
schwitz. Jedna z uczestniczek wywiadu dodala przy tym komentarz, w ktérym
podkreslita jedno$¢ ofiar Auschwitz w wymiarze ludzkim i obywatelskim:
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A ze to byli i wyznania jednego [lub innego] czy jednej [lub innej] narodowosci, pocho-
dzenia, (...) to nie ma znaczenia tak naprawde. To byli ludzie, no. Nasi obywatele, no.

Inny badany, chcac podkresli¢ jednos¢ ofiar obozu, wypowiedzial uwage niezgod-
ng z faktami:

Kto sig dostat do Oswigcimia, ten byt jednakowo traktowany, byle jakiego wyznania i na-
rodowosci. Tam nie bylo litosci przeciez dla nikogo.

Zdaniem wiekszosci uczestnikow wywiadu w Rzeszowie pamig¢ o Auschwitz
jest dzisiaj wazna ,,dla Polakéw”, ,,szczegdlnie dla mtodego pokolenia” Te opinie
mozna interpretowac jako wynikajaca z przekonania, ze w obozie gingli gléwnie
»obywatele polscy”. Jeden z badanych stwierdzil, ze pamig¢¢ o Auschwitz ,,jest dla
calego $wiata’, co z kolei mozna uwaza¢ za uniwersalizacje ofiar obozu.

Na pytanie, czy ciagle mamy do czynienia z konfliktem polsko-zydowskim
o Auschwitz, takim jak konflikt o klasztor karmelitanek lub o krzyze, czlonkowie
Rodziny Radia Maryja odpowiedzieli przeczaco. Jedna z badanych wyrazita opi-
nie, ze konfliktu ,,i wtedy nie bylo”. Inny badany, odnoszac pytanie do konfliktow
polsko-zydowskich w ogéle, stwierdzil:

Nie ma konfliktu miedzy narodem polskim a zZydowskim. Natomiast jest grupa nacjona-
listow zydowskich, ktorzy robig na tym wielki interes [w tle przytakiwania]. Jaki, to dla
mnie jest tajemnicq. I usilujg ten konflikt wzniecaé. Ja zawsze patrzg tez na Zydéw, bo
przypominam sobie Zydow z czaséw swojego dzieciristwa i tak dalej. To nigdy wlasciwie
nic nie bylo takiego zlego.

Jeszcze inna z uczestniczek wywiadu wyrazita opinie przeciwna:

Ale te konflikty nadal sq. Chociazby taka sprawa, ze czytatam ostatnio ,Niedzielg” i do-
czytatam sig, [ze] ktorys z tych pisarzy izraelskich napisat, ze Polacy w czasie wojny byli
gorsi niz Niemcy.

~Wspdlnota pamieci zamknietej” z Rzeszowa okazala si¢ otwarta na pamieé
o Auschwitz, odrzucajac sposéb postrzegania bytego obozu skupionego tylko na
polskim meczenstwie lub tylko na zagladzie Zydéw. W trakcie wywiadu réznie uj-
mowano swoj stosunek do Auschwitz — taczac ofiary zydowskie i polskie, akcentu-
jac meczenstwo wielu narodéw oraz podkreslajac uniwersalng zagtade ludzkosci
w obozie. Rzeszowska Rodzina Radia Maryja byla w tym podobna do krakow-
skiego Klubu Inteligencji Katolickiej. Wbrew naszym hipotezom badani z Rze-
szowa byli $wiadomi, ze wigkszo$¢ ofiar Auschwitz stanowili Zydzi, ale uwazali,
ze byli to ,,obywatele polscy wyznania mojzeszowego’, pokazujac tym samym, tak
jak uczestnicy wywiadu w Krakowie, wptyw propagandy PRL i dazenie do ,,polo-
nizacji Zaglady”. Inaczej niz grupa krakowska grupa rzeszowska uznata konflikty
polsko-zydowskie wokdt Auschwitz za minione.
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Czlonkowie ,wspolnoty pamieci otwartej” z Lublina wskazywali na rézna
symbolike Auschwitz: uniwersalng, migedzynarodows i zydowska. Uniwersalny
wymiar bytego obozu byt akcentowany w odpowiedziach na pytanie o przyczyny
waznosci Auschwitz oraz na pytanie, kim byly ofiary obozu. W odpowiedzi na
pierwsze pytanie najbardziej charakterystyczne byly nastepujace wypowiedzi:

[Auschwitz] (...) jest najbardziej znanym miejscem kazni, i ze wzgledu na state zbrodnie
tam popetniane, i na ilos¢ 0sob, ktore tam zginely.

Ta banalno$¢ zla, w ktdrej si¢ to dokonywalto; to byla fabryka $mierci na takg skale.

Autor ostatniej wypowiedzi, nawigzujacej explicite do sformulowania Arendt
(2010 [1964]), a implicite do idei Baumana (2009 [1989]), oprocz przedstawienia
bylego obozu jako symbolu ludobojstwa podkreslal takze wymiar Auschwitz jako
»ludzkiego doswiadczenia” Dowodzil, ze wydarzenia, ktére dzialy si¢ w okresie
funkcjonowania obozu, nakazuja pamieta¢ o nim nie tylko jak o ,,fabryce $mier-
ci’, ale takze ,,misterium heroizmu”:

Z drugiej strony, jakby na rewersie byfo takze misterium takiego heroizmu. Tutaj wspo-
mnijmy chocby o [ojcu] Kolbe... i zapewne wielu innych, ktérzy moze nie az w tak he-
roiczny sposob, ale tez dziatali. Kobiety, polozne, ktore odbieraly porody, ktére ratowaly
dzieci. Ludzki heroizm, ktéry w tym jakby dnie cztowieczetistwa... probowat jednak ocalic
to, co dla ludzkiej kondycji najistotniejsze, tak w zupetnie naturalny sposéb.

Uczestnicy wywiadu lubelskiego podkreslali, ze Auschwitz wcigz stanowi
»wazne memento’, Ze jest ,przestroga, ze to wszystko moze si¢ zdarzy¢”. Akcen-
towali aktualno$¢ przestania Auschwitz, zwtaszcza w kontekscie zbrodni w bylej
Jugostawii. Te wypowiedzi uwypuklaly ogolnoludzkie i ponadczasowe przestanie
bylego najwiekszego obozu koncentracyjnego i zagtady.

Percepcja Auschwitz w kategoriach ogdlnoludzkich przejawiala si¢ ponad-
to w odpowiedziach na pytanie o ofiary obozu. Uczestnicy wywiadu lubelskie-
go okreslali pomordowanych jako ,ludzi’, ,,zwyczajnych ludzi’, ,Bogu ducha
winnych ludzi” czy tez ,konkretnych ludzi z bardzo réznymi biografiami”. Nasi
rozméwey byli przy tym $wiadomi, ze wiekszo$¢ ofiar obozu stanowili Zydzi.
Okreslajac ofiary w kategoriach uniwersalnych, chcieli, wydaje sie, po pierwsze
podkresli¢, iz Zydzi, wbrew temu, co sadzili o nich oprawcy, byli ludZzmi, oraz,
po drugie - zaakcentowad, ze ofiary obozu to nie bezimienna masa. Te wypowie-
dzi wyrazaly, jak si¢ wydaje, uniwersalny charakter zydowskiego Holokaustu jako
przejawu ludobdjstwa.

Jeden z cztonkdéw ,wspdlnoty pamieci otwartej” zaznaczyl, ze Auschwitz stat sie
symbolem Zaglady, ,reprezentujacym” poniekad takze inne obozy, w ktorych doko-
nal sie masowy mord na Zydach: Majdanek, Belzec, Sobib6r i Treblinke:
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Tak, ja raczej mysle, ze potrzebny jest jeden symbol i Auschwitz staje sig takim symbolem,
ale... kiedy mysle o Majdanku, to przeciez to samo si¢ dziato (...). [Ale] z drugiej strony
[byty] wlasnie obozy zaglady: jak Belzec, jak Sobibér, jak Treblinka.

Na takie ujgcie Auschwitz mialy, jak mozna przypuszczaé, wplyw: geograficzne
oddalenie tego obozu od Lublina, a blisko$¢ innych, oraz osobiste doswiadczenia
rozmowcy podczas wizyty w O$wiecimiu i Belzcu.

Uczestnicy dyskusji w Lublinie poproszeni o przyporzadkowanie Auschwitz
jednej z jego czterech grupowych symbolik - polskiej, zydowskiej, miedzynaro-
dowej lub uniwersalnej — najczesciej wskazywali ,,meczenstwo narodow”, przy
czym laczyli je z zagtadg Zydow: ,,meczeristwo narodow z akcentem na zaglade
Zydéw” (trzy osoby). Dwie osoby jednoznacznie wskazaty symbolike zydowska:
»Auschwitz jest miejscem zagltady Zydéw i takim symbolem” Wybér katego-
rii miedzynarodowej byt zapewne utrwalonym wynikiem propagandy z czaséw
PRL, a na pewno rezultatem wizyty papieza Polaka w bytym obozie (,,0d razu
staje mi przed oczyma Jan Pawet II podczas pierwszej pielgrzymki do Polski i to
jego zatrzymywanie sie przy kolejnych tablicach”) oraz przekonania, ze w innych
obozach gineli tylko, lub prawie wyltgcznie, Zydzi (,Treblinka itd., to tylko Zydzi
gineli’, ,,no tak, jeszcze Cyganie”).

Zdaniem cztonkoéw ,wspolnoty pamieci otwartej” Auschwitz nie stanowit juz
w 2010 roku przedmiotu polsko-zydowskiego sporu. Uczestnicy wywiadu lubel-
skiego przywolywali konflikty z lat 80. i 90., zwtaszcza spor o klasztor karmelita-
nek, podkreslajac wazna role papieza Jana Pawla II w rozwigzaniu tego konfliktu.
Wskazywali na pojawienie si¢ w ostatnim dziesigcioleciu w dyskursie publicznym
nowych konfliktogennych watkéw z przesztosci polsko-zydowskiej: Jedwabnego
i pogromu kieleckiego. Jeden z badanych zwrécil jednocze$nie uwage na rozwoj
dialogu polsko-zydowskiego w ciagu ostatnich dwudziestu lat:

To jest juz rzeczywiscie prawdziwy dialog i dlatego wydaje mi sie, ze lepiej czy gorzej, ale
jednak radzimy sobie z problemami, poruszonymi wlasnie w tym pariskim pytaniu, ale
tez i z problemami, o ktérych méwit A., czyli Jedwabne, czyli pogrom kielecki; lepiej, go-
rzej. Oczywiscie sq skrajne jakies opinie, ktére sq nie do przyjecia, natomiast gdzies umie-
my sig z sobg spotkac, umiemy o tym rozmawiac wspélnie, umiemy wyciggac wnioski.

Podsumowujac, lubelska ,wspdlnote pamieci otwartej” charakteryzowala za-
tem rowniez otwarta pamig¢¢ o Auschwitz. Wskazywane byly rézne symboliki by-
tego obozu: uniwersalna, miedzynarodowa i zydowska. Akcentowano jego ogol-
noludzki i ponadczasowy wymiar. Zagtada Zydéw postrzegana byta jako przejaw
ludobojstwa. Auschwitz, cho¢ geograficznie odleglty od Lublina i mniej znany
z osobistego do$wiadczenia niz Majdanek oraz Belzec, Sobibor czy Treblinka, po-
strzegany byl jako symbol Holokaustu. O zakonczonych dawno sporach polsko-
-zydowskich o Auschwitz méwiono, ze ustapity miejsca dialogowi.
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Stosunek Polakow do Zydow — antysemityzm

W kolejnej czeéci badania jako$ciowego zadaliSmy pytania wskaznikowe dla
stosunku Polakéw do Zydéw i réznych rodzajéw antysemityzmu, jakie znala-
zly si¢ w sondazu przeprowadzonym w styczniu 2010 roku i we wczesniejszych
sondazach (zob. Kucia, w tym tomie). Najpierw pytaliSmy: Czy zgadzajq sie
Panstwo z opinig, ze Polacy nie lubig Zydéw? Nastepnie zadawaliémy pytania
wskaznikowe dla réznych rodzajow antysemityzmu: (1) antysemityzmu nowo-
czesnego - Czy zgadzajg si¢ Paristwo ze stwierdzeniem, ze Zydzi w naszym kraju
majg zbyt wielki wplyw na: (a) zycie polityczne, (b) zycie gospodarcze, (c) prase,
radio i telewizje? oraz Czy zgadzajg sig¢ Patistwo z opinig, ze Zydzi posiadajg zbyt
wiele wplywu w Swiecie?; (2) antysemityzmu religijnego — Niekiedy slyszy si¢ opi-
nig, ze Zydzi majq tyle ktopotéw, poniewaz Bég ukarat ich za ukrzyzowanie Chry-
stusa. Czy zgadzajg si¢ Patistwo z tg opinig, czy nie?; (3) antysemityzmu post-
holokaustowego - Styszy si¢ niekiedy opinig: ,Wprawdzie Holokaust - zaglada
Zydéw ~ to wielka zbrodnia, ale dobrze sig stalo, Ze w jej wyniku w Polsce prawie
w ogdle nie ma Zydoéw”. Czy zgadzajg si¢ Panistwo, czy nie zgadzajg z tq opinig?

W zwiazku z tymi pytaniami prosilismy uczestnikéw wywiadéw o wypowie-
dzi na temat, jakich Zydéw Polacy nie lubig i jacy Zydzi majg zbyt duze wplywy.
Prébowali$my ponadto wysondowa¢, czy wsrod Polakéw istnieje tak zwany nowy
antysemityzm, zadajac pytanie: Czy Paristwa zdaniem istnieje w Polsce nieche¢ do
Zydéw powodowana negatywnym nastawieniem do polityki Paristwa Izrael wobec
Palestyriczykéw? Wymienione pytania wskaznikowe dla stosunku Polakéw do Zy-
dow zadaliSmy grupom w Krakowie i Rzeszowie. W Lublinie, gdzie grupe potrak-
towalismy jako ekspercka w zakresie stosunkéw polsko-zydowskich, pytalismy
o przyczyny szerokiego rozpowszechnienia wéréd Polakéw opinii wyrazajacych
antysemityzm religijny i postholokaustowy.

Czy Polacy nie lubig Zydow?

Pytanie Czy zgadzajg si¢ Patistwo z opinig, ze Polacy nie lubig Zydéw? zadali$émy
w kazdej z badanych grup.

Grupa krakowska na ogo6l wyrazala sie optymistycznie, ze ,teraz juz [to] za-
nika’, ,,ze tego nie ma, nie bylo i nie bedzie”. Te opinie byly ugruntowane w po-
zytywnych, opartych gtéwnie na doswiadczeniach rodzinnych, obrazach relacji
polsko-zydowskich przed wojna i tuz po niej, ktore przedstawialy te relacje jako
»kulturalne”, nawet jesli wystepowal konflikt ekonomiczny, pelne wspoétpracy
i przejawéw dobrego sasiedztwa, a nawet przyjazni. Jeden z mezczyzn opowie-
dzial o rodzinnych do$wiadczeniach sprzed wojny:
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Wspélpraca byta (...) w Zaglebiu. (...) W Dgbrowie Gérniczej (...) dziadek byt kupcem,
handlowat, a jednoczesnie bojkot robil. (...) Kidtnia byta (...) na tle gospodarczym.

Jedna z kobiet opowiedziata o kolegach ,,innego wyznania” z gimnazjum, tuz po
wojnie:

Mysmy sie wszyscy bardzo przyjaznili. Jak byla religia, to oni nie uczestniczyli w religii.
Ale nikt ich nie wysmial.

Ktéry$ z mezczyzn odwotat sie do programu TVN o Zydach ,w Kroke” (,,Nie
wiem, czy wiedza panstwo, jakie to miasto? Tak, Krakow”), w ktérym to progra-
mie, z perspektywy zydowskiej, ,,[zostala] pokazana wspotpraca (...), jak razem
mieszkali, razem bawili si¢, razem obchodzili $wieta polskie i zydowskie”

Tylko jeden uczestnik badania w Krakowie przywotal negatywny obraz z prze-
sztoéci, méwigc o ,,zadawnionej nienawisci do Zydéw, jaka zaobserwowal u pew-
nego znajomego, ktéry wspominajac czasy przedwojenne w Krakowie, opowia-
dat, jak ,,prawnicy zydowscy dawali w ko$¢ Polakom™

Czlonkowie krakowskiego KIK-u artykulowali przekonanie, ze w zasadzie
pozytywne, ich zdaniem, relacje polsko-zydowskie zepsuly si¢ podczas wojny
i w czasach komunizmu:

Do drugiej wojny swiatowej nie bylo tematu..., [az] w pewnym momencie... byla spirala
nakreconal (...) tej wzajemnej nienawisci, jakies takiej dziwnej.

Jak juz (...) komunizm nastat, ja bytam starsza, to si¢ dowiedzialam o tym antysemity-
zmie, ale u nas tego nigdy nie bylo.

W odniesieniu do terazniejszosci kilkoro z badanych w Krakowie wyrazito
opinie, ze ,,na pewno sg Polacy, ktérzy Zydéw nie lubig”. Jeden z mezczyzn przed-
stawil analitycznie przyczyny tego stanu rzeczy, wypowiadajac krytyczne uwagi:

Pierwsza przyczyna jest ta, ze stale sig (...) Polske biczuje, ze Polacy nie uratowali wigcej
ilosci Zydow, (...) podczas gdy sg wspaniale $wiadectwa (...) [na przyktad] rodzina Ul-
mow. (...) Druga przyczyna jest taka, ze po prostu paristwo Izrael czy okreslone srodowi-
ska czy organizacje zydowskie, domagajq sie od Polski odszkodowania, ale to nie paristwo
polskie obecne zabrato majgtek tym srodowiskom czy grupom zydowskim, tylko to zostato
spowodowane przez Niemcow i przez Sowietow, i oni si¢ powinni domagac od tych grup
narodowosciowych rekompensaty. (...) Trzecia przyczyna, gtowna, to jest to, Ze przeciez
[przez] caly okres stalinowski to (...) w wigkszosci bardzo mocno Srodowiska zydowskie
decydowaly o wszystkim.

Rozmoéwea byl jednak zdania, ze ,,antysemityzmu jako takiego nie ma w Polsce”
i ze ,,Polska jest naprawde krajem tolerancyjnym” Jedna z kobiet, méwigc o antyse-
mityzmie, zgodzila sie, ze ,,zjawiska nie ma’, ale ,,jest co$ takiego, niewyjasnionego”
i podata przyklad kolezanki, ktéra powiedziata jej, ze nie pojdzie na festiwal kultury
zydowskiej, a pytana dlaczego, ,,nie umiala powiedzie¢”. Inny uczestnik krakow-
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skiego wywiadu zwrdcil uwage na ,,element dawnego wychowania’, majac na mysli
rozpowszechnianie stereotypu mordu rytualnego; ,element’, ktdry teraz, jego zda-
niem, zanika. Nasz rozmdwca wskazal przejawy tego ,,dawnego wychowania™: jeden
z zakresu socjalizacji pierwotnej — matka straszyta dzieci: ,,jak nie bedziecie grzecz-
ni, to was Zydzi na mace wezmg’, a drugi z praktyki edukacji religijnej — ksigdz ka-
techeta prowadzit uczniéw przed oltarz z obrazem przedstawiajagcym Zydow mor-
dujacych chrzescijanskie dzieci, w Kalwarii Zebrzydowskiej czy Sandomierzu. Ten
sam badany zwrdcil tez uwage na ,charakterystyczne nastawienie” wobec Zyd(')w,
przejawiajace sie w jezyku, polegajace na méwieniu ,,nie Zydzi, tylko Zydki”.

Grupa rzeszowska na poczatku nie zgodzila sie z opinig, ze Polacy nie lubig
Zydéw. Ta ogélna opinia, ktérej powszechno$¢ w grupie nas zaskoczyta, zostata
uscislona: ,,nie wszyscy Polacy nie lubig Zydéw, i nie wszystkich Zydéw”. Jedno-
czednie ci sami reprezentanci ,wspolnoty pamieci zamknietej” szczerze wyrazali
negatywne wobec Zydéw emocje i uczucia oraz otwarcie formutowali antysemic-
kie opinie. Jeden z mezczyzn przyznal sie do nienawisci wobec religijnych Zydéw
- uczucia wynikajacego z niezrozumienia ,,obcego’:

Ja po prostu nie rozumiem ich. Owszem, nienawidzg Zydéw. Po prostu cos (...) mam
takiego, jezeli zobacze ich w tej modlitwie, z tymi pejsami takimi, z tymi jednakowymi
kapeluszami czarnymi, to to mi si¢ nie podoba w nich. Nie wiem, dlaczego.

Jedna z kobiet wyrazita wlasng i innych Polakéw nieche¢ do ,,polskojezycznych’,
czyli wyimaginowanych Zydéw rzadzacych Polskg (te jawnie antysemicka opinie
cytowaliémy juz powyzej), zaznaczajac, ze nie Zywi negatywnych uczué wobec
zwyktych Zydéw:

Polacy majg tg awersje do tego, Ze no... by¢ moze, Ze to jest prawda..., ze w ogéle Zydzi...
Nie ma w Polsce prawdziwego Polaka patrioty, ktory by stat za narodem polskim, tylko
gdzies ci tam polskojezyczni. Takie sig styszy opinie, ze tam sq sami Zydzi. (...) Ja nie mam
nic do zwyklego Zyda, jakiegos tam Zyda z Izraela..., a Ze majg wyznanie - ,,starsi bracia
w wierze” jak mowi papiez...

Inna uczestniczka rzeszowskiego badania, popierana przez grupe, stwierdzi-
la, ze Polacy nie lubig tych Zydéw, ktorzy skrzywdzili lub zdradzili naréd pol-
ski: ,Z Niemcami trzymali sztame’, ,,z Rosja’, ,w Katyniu”, ,po wojnie meczyli
AK-owcow”, ,w Kielcach to ten pogrom..”. Jeszcze inny uczestnik wywiadu w Rze-
szowie wyrazil szczerze swojg awersje i pogarde wobec zydowskiej ,oligarchii”
- »przywodcéw zydowskich” rozumianych jako finansowe i polityczne elity $wia-
towego zydostwa, przeciwstawianych szanowanemu przez niego ogétowi zydow-
skiego spoteczenstwa:

Polacy nie lubig, a przede wszystkim ja nie lubig Zydow. (...) Nie wszystkich. (...) I gar-
dze [nienawistny ton] tg wierzchnig warstwg. Tu mozna sobie podstawic oligarchig, tych
wszystkich wlasnie przywodcow zydowskich, ktorzy majg..., kierujg sie swoim osobistym
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interesem. Natomiast, i tak chyba kazdy patrzy z dobrze, patriotycznie nastawionych
Polakéw, natomiast z szacunkiem dla tego spoleczeristwa, ktore przez samg tg oligarchie
czesto jest poniewierane.

Grupa lubelska byta zdania, ze emocjonalny stosunek Polakéw do Zyddw jest
rozmaity:

Sq tacy, ktorzy lubig; sq tacy, ktorzy nie lubig; sq [tez] tacy, ktérzy twierdzq, ze dla nich
to jest w ogéle obojetne.

Czlonkowie ,wspolnoty pamieci otwartej” wskazywali, jak niepojety jest fenomen
~antysemityzmu bez Zydéw” (Lendvai 1971), dostrzegany przez nich we wszyst-
kich grupach wiekowych. Zastanawiajac si¢ nad przyczynami awersji Polakéw do
Zydoéw oraz antysemityzmu, intelektualisci z Lublina wymieniali: niedostateczng
edukacje, brak zainteresowania i checi poznania historii i kultury ,,innych”, brak
kontaktu migdzygrupowego, stereotypy obecne w codziennym zyciu. Jeden z ba-
danych akcentowal problem braku wiedzy:

Wydaje mi sig, ze podstawowym powodem, dla ktérego méwig, ze nie lubig albo nie mo-
wig, a nie lubig, jest brak wiedzy (...) dotyczgcej wlasnie tego Swiata zydowskiego, polsko-
-zydowskiego Swiata, wiedzy na temat wspofczesnego Izraela..., wiedzy na temat religii
zydowskiej, nie... to c6z tu mowic o podobieristwie religii judaizmu i religii katolickiej (...).
Przeciez to jest wltasciwie ta sama religia wyrosta z tego samego pnia.

Cytowany uczestnik wywiadu wyrazit przekonanie o mozliwosci ograniczenia,
cho¢ nie catkowitego wyplenienia, antysemityzmu przez edukacje:

Gdybysmy bardziej edukowali, to (...) antysemityzm (...) zostanie zredukowany do abso-
lutnie takiego skrajnego marginesu. (...) [Bo] trudno w ogéle pozby¢ sig takiego zjawiska
i w to nie wierze.

Inny cztonek lubelskiej grupy wskazat, ze nieche¢ do Zydéw i antysemityzm doty-
czy z jednej strony ,,stereotypowych Zydéw”, na przyktad ,,Zydéw-komunistéw”
i ,,Zydéw z UB’, jak réwniez ,.konkretnych Zydéw”, cho¢by tych odwiedzajacych
Polske.

Nowy antysemityzm

O to, czy w Polsce istnieje tak zwany nowy antysemityzm, czyli nieche¢ do Zydow
spowodowana negatywnym stosunkiem do panstwa Izrael i jego polityki wobec Pa-
lestynczykoéw, zapytalismy cztonkéw dwodch wspdlnot — krakowskiej ,,wspolnoty pa-
mieci heroiczno-martyrologiczne;j” i rzeszowskiej ,wspdlnoty pamieci zamkniete;”.

W Krakowie wiekszo$¢ uczestnikéw wywiadu byla zdania, ze w Polsce nie ist-
nieje nieche¢ do Zydéw spowodowana oceng politycznych dziatar Izraela. Bada-
ni argumentowali, Ze takiej niecheci nie ma wsréd Polakéw, poniewaz polityka
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Izraela wobec Palestynczykow nie jest dla Polski istotna, a zatem Polakow prawie
lub zupelnie nie interesuje:

To nie jest absolutnie tak postrzegane, Ze to jest taka wazna dla nas [sprawa], jakg oni
majq polityke.

W obecnej sytuacii, kiedy (...) Europa jest jednym panstwem bez mala, (...) wlasciwie jest
bardzo male zainteresowanie spoleczeristwa, czy w Polsce czy w innych krajach europej-
skich, co sig tam dzieje (...). Czy tam wejdg komandosi z Izraela na statek i zrobig porzg-
dek, czy z tego mur kolejny, prawie jak w getcie warszawskim, na przyklad w Jerozolimie,

czy tym podobne, uwazam, ze na Polske czy na inne paristwo to nie ma zadnego wplywu.
Bo ja tam nie jestem, to mnie nie interesuje.

Ostatnia cytowana wypowiedz byla zaskakujaca, nie tylko ze wzgledu na wyra-
zony indyferentyzm moralny, ale réwniez dlatego, ze zawierala analogi¢ miedzy
wybudowanym przez Izrael ,,murem bezpieczenstwa” a wzniesionym przez nazi-
stowskie Niemcy murem getta oraz przywotywala incydent z ,,flotylla wolnosci dla
Gazy”’, ktory wydarzyl sie kilkanascie godzin przed omawianym wywiadem i kto-
ry wywolal potepienie ze strony spotecznosci migdzynarodowej i fale antyizrael-
skich demonstracji w réznych miastach Europy, o czym od rana donosily media.

Nie wszyscy czlonkowie krakowskiego KIK-u podzielali brak zainteresowa-
nia polityka Izraela i indyferentyzm moralny cytowanego rozmdwcy, a wrecz
przeciwnie, wyrazali stanowisko krytyczne, cho¢ niepociagajace za sobg nowego
antysemityzmu:

Ja osobiscie (...) mam wlasnie pretensje do Izraela o to, jak postepuje z Palestyriczykami.
Jakby sami nie pamietali, co przeszli.

Podobnie, przywolujac praktyki okupantéw niemieckich, problem ujal jeden
z uczestnikow badania. Stwierdzit on, ze wydarzenia na Bliskim Wschodzie moga
wywotywaé wérdd Polakéw negatywne nastawienie do Izraela; nie wspomniat
jednak o niecheci do Zydéw, ktéra moglaby by¢ tego skutkiem:

Ja sqdze, ze sq grupy, ktére z tego powodu, ze jest ten spor palestyrisko-zydowski wlasnie,
sg nastawieni negatywnie do panstwa Izrael. Bo jak si¢ na przyktad obserwuje czy czyta,
jak ono postepuje: to burzg, prawda, buldozerami, niszczg, zabierajg wode czy cos - to
moze wzbudzac wielki opor. Przeciez Niemcy tak samo robili.

W Rzeszowie ,wspolnota pamieci zamknietej” byta przekonana, ze polityka
Izraela wobec Palestynczykow ma ,,bardzo wielkie znaczenie” z tego powodu,

7 31 maja 2010 roku rano izraelska marynarka wojenna zatrzymala na wodach miedzy-
narodowych konwdj sze$ciu statkéw roznych bander plynacych z pomocg humanitarng do Gazy
objetej blokada Izraela. W wyniku staré miedzy izraelskimi komandosami a pasazerami jednego
ze statkow — propalestyfiskimi aktywistami z réznych krajow - zgineto kilku aktywistéw, a po obu
stronach byli ranni.



Pamie¢ zbiorowa o Auschwitz i stosunek do Zydéw w trzech wspdlnotach pamieci katolikow... 79

ze ludzie w Polsce nie lubig Zydéw. Sami uczestnicy badania chetnie deklarowali
sie jako nalezacy do tak odczuwajacej grupy - grupy nowych antysemitow:

Wsrod nich jestem na przyklad ja. I miedzy innymi (...) do kierownictwa patistwa tego zy-
dowskiego mam wiele zastrzezen. 1 tylko dlatego wlasnie, ze niszczq ten nardd palestyriski.

Gdy mezczyzna wypowiadal ostatnie zdanie, inni wtérowali mu, méwiac: ,,Nisz-
czg chrzescijanstwo”. Tak oto nowy antysemityzm w $wiadomosci badanych miat
zaskakujacy i zupelnie nielogiczny zwigzek z antysemityzmem religijnym. Cy-
towany czlonek ,wspdlnoty pamieci zamknietej” zwrdcit réwniez uwage na po-
wigzania Izraela ze Stanami Zjednoczonymi, ujawniajac zwigzek antysemityzmu
nowego zZ nowoczesnym:

I tu jest rowniez powigzanie ze Stanami Zjednoczonymi, gdzie ta oligarchia Zydowska tez
ma wielki wplyw.

Cala grupa podzielala te poglady.

Antysemityzm nowoczesny

W wywiadach grupowych w Krakowie i Rzeszowie zadali$my dwa pytania wskaz-
nikowe dla antysemityzmu nowoczesnego: Czy zgadzajq si¢ Paristwo ze stwier-
dzeniem, ze Zydzi w naszym kraju majqg zbyt wielki wplyw na: (a) Zycie polityczne,
(b) zycie gospodarcze, (c) prase, radio i telewizje? oraz Czy zgadzajq si¢ Paristwo
z opinig, ze Zydzi posiadajqg zbyt wiele wplywu w swiecie?

Czlonkowie krakowskiej ,wspolnoty pamieci heroiczno-martyrologiczne;j”
nie zgodzili si¢ z antysemickg opinig o zbyt wielkim wptywie Zydéw w Polsce na
polityke, gospodarke i media, ale nie z powodu jej antysemickiego charakteru,
tylko ze wzgledu na brak danych biograficznych, ktére pozwolityby im t¢ opinig¢
zweryfikowac:

Ja si¢ tez nie zgadzam, bo po prostu musiatabym znac wszystkich rodowody, réznych
takich, Zebym mogla to powiedziec.

W istocie jednak te i podobne wypowiedzi mozna interpretowac jako wyraz ukrytych
potencjalnych pogladow antysemickich. Jesli taka interpretacja jest trafna, to nega-
tywne odpowiedzi na sondazowe pytania o antysemickie poglady nie zawsze sg wy-
razem ich odrzucenia. Ten fragment badania jakosciowego ujawnil zatem metodo-
logiczng wade stosowanych w sondazach pytan o antysemityzm, ktére wbrew in-
tencjom badaczy nie zawsze s3 przez badanych rozumiane jak pytania o opinie, ale
bywaja traktowane jak pytania o fakty i, jesli tak jest, generuja nieadekwatne wyniki.

Rozumujac podobnie jak cytowana powyzej uczestniczka wywiadu, jeden
z badanych byt sklonny zgodzi¢ sie z pogladem, ze Zydzi w Polsce mieli zbyt duzo
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wplywow w czasach komunizmu, i odrzucal ten poglad w odniesieniu do wspot-
czesnosci:

W okresie stalinowskim, gomutkowskim, to rzeczywiscie, to bylo straszne. A dzisiaj (...)
mnie si¢ wydaje, ze to chyba mowienie o przesadnym..., to nie...

Jedna z kobiet zwrdcila uwage na stereotypowy charakter antysemickiej opi-
nii i najwyrazniej dystansowala sie od niej, ale zwrdcila uwage na niewyjasnianie
faktow:

To jest takie obiegowe, tak sig mowi, ze rzqdzg nami tylko Zydzi i masoni, a nikt nie po-
trafi powiedzied, co to jest konkretnie.

Na koniec kto$ przywotal obrazliwg i antysemicka etykiete czasopisma, ktdre
kiedys$ definiowato krakowski KIK, nie zaznaczajgc jednakze dystansu od tego
sformulowania:

Albo sie mowi ,,zydownik” na ,Tygodnik Powszechny”.

Na pytanie o zbyt wielki wplyw Zydéw na $wiecie cztonkowie ,wspSlnoty
heroiczno-martyrologicznej” odpowiadali zdecydowanie twierdzaco, przy czym
badani znowu zrozumieli, ze s3 pytani o ocene faktow, a nie o stosunek do opinii:

No, w $wiecie, na pewno. W swiecie na pewno. W bankach, przede wszystkim w bankach.
To jest narod bardzo zdolny, ktory wydat wielu wielkich ludzi. Tak, w filozofii, muzyce,
w innych dziedzinach, w matematyce i tak dalej, to mozna powiedzie¢. Natomiast trzesg
calymi finansami Swiatowymi i to nie jest Zadna tajemnica.

Warto podkresli¢, ze powyzsza wypowiedz, wyrazajaca jednoznaczng zgode z opi-
nig o antysemityzmie mi¢dzynarodowym, odzwierciedlong w pytaniu, zawiera-
ta, obok negatywnego stereotypu Zyda-finansisty, réwniez pozytywny stereotyp
Zydéw jako zdolnego narodu.

Zanim zadaliSmy pytania wskaznikowe dla antysemityzmu nowoczesnego
cztonkom rzeszowskiej ,wspolnoty pamigci zamknietej”, wyrazali oni anty-
semickie przekonania o wszechwladzy ,,oligarchii zydowskiej” w Polsce i na §wie-
cie. Pytani, czy zgadzajg sie ze stwierdzeniem, ze Zydzi w naszym kraju majg zbyt
wielki wplyw na zycie polityczne, Zycie gospodarcze oraz na prase, radio i telewi-
zj¢, odpowiadali zdecydowanie twierdzaco, wrecz entuzjastycznie, na przyktad:

Nie chce by¢ pierwszy, ale uwazam, ze w stu procentach tak. Zdecydowanie tak.

Uczestnicy badania w Rzeszowie na pytanie Zydzi, czyli kto? odpowiadali albo
utozsamiajgc bycie Zydem z posiadaniem wtadzy - ,.ci, ktérzy rzadzg’, albo wska-
zujac na zydowskie pochodzenie rzadzacych Polska - ,,Polacy, ktorzy korzenie
zydowskie majg”.
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W kontekscie dyskusji o zydowskich wptywach w Polsce jedna z uczestniczek
badania wyartykutowatla cytowane juz przez nas, typowe dla antysemitéw, bardzo

silne przekonanie o istnieniu zydowskiego spisku majacego na celu zniszczenie
Polski:

A ja jestem ciekawa, dlaczego te Polske tak chcg unicestwic. I to jest juz zamierzone dzia-
tanie od kilkudziesieciu lat, co najmniej od trzydziestu paru lat. (...) Chyba ze trzydziesci
lat temu juz to widzialam, ze tutaj u nas istnieje jakby mozg elektronowy, ktéry tak dzia-
ta, zZeby nas unicestwic. Ale to z réznych stron. 1 biologicznie, i psychologicznie. I od strony
moralnej nawet, etyczno-moralnej. W ogéle dziata si¢ na calego cztowieka na wszystkie
sfery. Takze fizycznie, psychicznie, umystowo, i ekonomicznie tez.

Grupa rzeszowska, zapytana, czy zgadza sie z tym, ze Zydzi majg zbyt wiele
wplywu na $wiecie, choralnie wyrazita swéj antysemityzm:

Tak! Zdecydowanie. Jak najbardziej!

Precyzujac, badani wskazali wptywy Zydéw w Stanach Zjednoczonych oraz,
szczegolnie, wszechobecno$¢ Zydéw w bankach:

Te cate banki. To tylko Zydzi! Zyd na Zydzie jest. Cala finansjera, te banki wszystkie!

W innej cz¢sci wywiadu (dotyczacej antysemityzmu religijnego) jedna z uczestni-
czek wskazata na przyczyne zydowskich wpltywow na sprawy $wiata:

Ci Zydzi sg w calym swiecie i dlatego majg wptyw na polityke calego swiata.

W nawigzaniu jeden z uczestnikéw badania wskazal na istotng jego zdaniem
przyczyne zydowskiej omnipotencji:

Zrédtem wszystkiego sq te sprawy ekonomiczne, finansowe...

Antysemityzm religijny

Wszystkie trzy badane wspdlnoty pamieci postawiliSmy wobec opinii wyrazajacej
antysemityzm religijny:

Niekiedy styszy sig opinie, ze Zydzi majq tyle ktopotéw, poniewaz Bég ukarat ich za ukrzy-
zowanie Chrystusa.

W Krakowie i Rzeszowie zapytaliSmy: Czy zgadzajqg si¢ Paristwo z tg opinig, czy
nie?, a w Lublinie poprosilismy o komentarze, dlaczego ludzie w Polsce podzielaja
ten poglad.

»Wspolnota pamieci heroiczno-martyrologicznej” zlozona z czlonkéw kra-
kowskiego KIK-u jednogtosnie odrzucita opini¢ wyrazajacg antysemityzm religijny:
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- Nie.
- Nie, to jest absolutnie jakies nieuzasadnione.
- To jakas herezja!

Wyczuwalo si¢, ze odrzucenie antysemityzmu religijnego wsréd czlonkow
KIK-u wynika ze znajomosci nauki Kosciota katolickiego po Soborze Watykan-
skim II. Jeden z uczestnikéw ujal to explicite:

No, to bylo tak do niedawna, tak si¢ méwito, ale to Sobér wyraznie okreslit, ze nie tylko
Zydzi sq odpowiedzialni za smieré Chrystusa. Wigc jest to kwestia teologiczna.

»Wspolnota pamieci zamknietej” rzeszowskiej Rodziny Radia Maryja nie
miala tak wyraznej i jednoznacznie negatywnej opinii o antysemityzmie religij-
nym jak wspdlnota krakowska. Dwoch uczestnikéw badania w Rzeszowie nie
zgodzilo sie z opinia, ze Holokaust (o ktory zapytaliémy) byl kara Bozg za ukrzy-
zowanie Chrystusa:

To jest niewtasciwe spojrzenie. Nie mozna absolutnie usprawiedliwiac czegokolwiek czy
wyjasniac wiarg. (...) Trzeba by¢ tolerancyjnym. Kazda wiara ma sens.

Jedna z uczestniczek dyskusji, popierana przez inne, podzielala natomiast opinig
zgodna z antysemityzmem religijnym:

I rzeczywiscie oni ukrzyzowali Chrystusa i powiedzieli, ze ,krew jego na nas i na nasze
dzieci”. [W tle: ,I na nasze syny”]. I po prostu ta klgtwa jakas taka jednak (...), oni sami
sobie wrozyli, ze ,,krew na nas i na nasze dzieci’. (...) Mnie si¢ wydaje, ze jednak ten
Holokaust jakgs karg byt dla nich.

Inna rozméwczyni stwierdzila ponadto, ze ,,przeciez to nie Zydzi maja tyle klopo-
tow, ale to oni je stwarzajg”

»Wspolnote pamieci otwartej” zlozong z intelektualistow z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego poprosiliémy o wypowiedzi, dlaczego ludzie w Polsce
podzielajg opinie antysemityzmu religijnego o klopotach Zydéw wynikajacych
z kary Bozej za ukrzyzowanie Chrystusa.

Jeden z rozméwcoéw, ksiadz, podjat rozwazania o antyjudaizmie (Langmuir
1990) i odpowiedzialno$ci Kosciota katolickiego za rozpowszechnianie przesadow
na temat Zydéw jako bogobéjcéw wsréd swoich wiernych, réwniez wspétczesénie,
oraz o przelomie zapoczatkowanym przez Sobor Watykanski II i wzmocnionym
przez Jana Pawtla II, prowadzacym do ,,oczyszczania pamigci’, ktory w swiadomo-
$ci nie wszystkich katolikow sie dokonat.

Ja od razu moge odpowiedzie¢. Dlatego ze ta opinia byla formulowana w czyms, co dzisiaj
sig nazywa ,hauczaniem pogardy”. To byla czes¢ nauczania Kosciola. Oczywiscie tutaj
nastgpita pewna refleksja... bardzo pézno, po [deklaracji Soboru] Nostra aetate i fu jest
naprawde przetom Jana Pawla II. Zresztg ktos niedawno sformulowat opinie, Ze Nostra
aetate bez Jana Pawla 11 i bez calego szeregu dokumentéw i poczynan Jana Pawla II bytaby
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zwyklg kartg. (...) Jednym ze Zrédel antysemityzmu jest antyjudaizm, to znaczy niecheé
chrzescijan do Zydéw jako bogobdjcow. Oczywiscie z Pisma Swigtego to w ogéle nie wy-
nika. (...) To byt pewien blgd teologiczny.... Wiec wazng rzecz postawit Jan Pawet 1I jako
zadanie dla catego Kosciota, ktére, mysle, ze bardzo powoli idzie, mianowicie oczyszczanie
pamieci. (...) No, na szczescie inne sq juz programy katechetyczne.... Mysle, no od czasu do
czasu w takiej czy innej homilii sq takie wypowiedzi antysemickie, Ze... ktos kto zyt w la-
tach 30. (...) mdgtby to samo mowic, wiec to tu i dwdzie trwa.

Dwaj inni uczestnicy wywiadu w Lublinie, katolicy swieccy, opowiedzieli
o swoich do$wiadczeniach z mlodosci zmieniajacych ich postrzeganie Zydéw.
Jeden z nich méwil o odkryciu podobienstwa religii katolickiej do judaizmu
i o roli edukacji w zwalczaniu przesagdow:

Od kiedy zaczgltem interesowac sig relacjami polsko-zydowskimi, pamigcig o polskich
Zydach, pamigcig o [ich] $wiecie, o zyciu i o Zagladzie, od tego tez momentu zaczglem
spotyka sig z Zydami i uczestniczy¢ tez w ich Zyciu... w pewnych wydarzeniach, ktdre...
wywodzq sig z tego kalendarza religijnego: nasze Boze Narodzenie jest odpowiednikiem
pigknego swieta Chanuki, nasza Wielkanoc jest odpowiednikiem Pesach, prawda, nasze
Zielone Swigtki sq odpowiednikiem Szawuot itd. I nagle sobie uswiadomilem, ze wlasci-
wie niczym sig nie réznimy... Tym tylko, takim drobnym szczegétem, bo i my i oni wcigz
czekamy na Mesjasza, tyle tylko ze my wierzymy, ze ten Mesjasz dwa tysigce lat temu juz
byt na ziemi, ale wcigz na niego czekamy, tak jak to robig Zydzi.

Drugi opowiedziat o roli, jakg dla uksztaltowania sie jego stosunku do Zydéw
byt kontakt z ksiedzem Romualdem Waszkinelem, ktéry odkryl, ze jest uratowa-
nym od zaglady Zydem o nazwisku Romuald Weksler. Obydwaj wspominali réw-
niez swoje doswiadczenia zwigzane z posoborowg zmiang katolickiego nauczania
o Zydach, kiedy w modlitwach ,,pobrzmiewaly jeszcze te sformutowania o ukrzy-
zowaniu Chrystusa przez Zydéw”, ale ich, jako ministrantéw, ksieza uczyli pie$ni:
»10 nie gwozdzie Cie przybily, lecz moj grzech, to nie ludzie Cie¢ skrzywdzili, lecz
mdj grzech”.

Uczestnikéw wywiadu w Lublinie poprosili§my réwniez o skomentowanie jed-
nego z wynikéw sondazu ogolnopolskiego, ktéry uwidocznil, ze na Lubelszczyznie
poziom antysemityzmu, w tym antysemityzmu religijnego, jest nizszy niz w dwdch
innych regionach ,,$ciany wschodniej” — na Podlasiu i Podkarpaciu, gdzie jest naj-
wyzszy w kraju. Cytowany juz rozmdwca, ksigdz, powiedzial, ze takie wyniki moga
by¢, ujmujac pesymistycznie, wynikiem ,,stabszej sSwiadomosci religijnej” na Lubel-
szczyznie, a optymistycznie — rezultatem oddzialywania diecezjalnego Centrum
Dialogu Katolicko-Zydowskiego i pracy formacyjnej wéréd alumnéw seminarium
duchownego w duchu nauczania Soboru Watykanskiego II oraz Jana Pawta II. Nie-
ktorzy uczestnicy badania podkreslali tez role Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego i jego Wydzialu Teologicznego. Jeden z badanych zwrécit tez uwage na to,
ze KUL po 1968 roku przygarnat wyrzuconych z panstwowych uczelni studentéw
pochodzenia zydowskiego. Inny uczestnik wywiadu w Lublinie podkreslat wptyw
dzialalnoéci ksigedza arcybiskupa Jozefa Zyciniskiego, zwlaszcza wprowadzonego
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przez niego rytualu nazywanego oplakiwaniem, kiedy klerycy i ksi¢za oraz swieccy
na zydowskim cmentarzu lub w ruinach synagogi modlg sie za Zydéw - ofiary Za-
glady, $piewajac psalmy. Rozmoéwca wskazal tez na znaczenie stowarzyszenia Brama
Grodzka oraz wielu podobnych organizacji pozarzadowych dzialajacych w réznych
miejscowosciach Lubelszczyzny na rzecz pamieci o kulturze zydowskiej i zagladzie
miejscowych Zydéw. Uczestnik badania podkrelit tez role Muzeum na Majdanku
w swiadomosci mieszkancéw Lublina i regionu.

Antysemityzm postholokaustowy

W kazdej z badanych grup zadaliémy pytanie o antysemityzm postholokausto-
wy: Slyszy sig niekiedy opinig: ,Wprawdzie Holokaust - zaglada Zydéw - to wielka
zbrodnia, ale dobrze sig stalo, ze w jej wyniku w Polsce prawie w ogdle nie ma Zy-
dow”. Czy zgadzajg si¢ Panistwo, czy nie zgadzajg z tq opinig?

Czlonkowie krakowskiego Klubu Inteligencji Katolickiej nie zgodzili sie
z istnieniem antysemityzmu postholokaustowego. Podkreslali przede wszystkim
strate, jakg poniosta Polska w wyniku zagtady Zydéw:

Nie zgadzam sig z tym, z tego powodu, [bo uwazam,] ze kazde paristwo powinno, powin-
no by¢ wielonarodowosciowe. (...) Bo kazdy naréd ma swoje wartosci: Polak, Rosjanin,
Niemiec, Zyd.

Réznorodnosc jest wartoscig.

Wymordowanie Zydow byto czynnikiem regresyjnym w stosunku do niektérych dziedzin
zycia, na przyktad handlu, (...) przedsigbiorczosci. (...) Powstata luka, ktorej niestety spo-
feczeristwo polskie nie potrafifo zagospodarowaé. (...) Zydzi byli pewnym wzorcem do
nasladowania.

Nastepnie odniesli sie do nieludzkiego charakteru opinii, z ktérg zostali skonfron-
towani:

Ja uwazam, Ze nie mozna tamtego [zdania] traktowaé powaznie przede wszystkim dlate-
go, ze Zydzi to sq ludzie i my nie mozemy mowié, ze dlatego, ze oni zgingli, to cieszmy sie,
ze zgineli. To sq ludzie i to jest podstawa.

Nie mozna méwié: ,,dobrze sig stato”. W ogdle wszystko Zle sig stato.

Czlonkowie rzeszowskiej ,,wspdlnoty pamieci zamknietej”, ustyszawszy pyta-
nie, wszyscy choralnie odrzucili zawarty w nim antysemityzm postholokaustowy:

Nie, nie, nie, nie [wiele gloséw].
Ja si¢ nie zgadzam.

Absolutnie si¢ nie zgadzam.



Pamie¢ zbiorowa o Auschwitz i stosunek do Zydéw w trzech wspdlnotach pamieci katolikow... 85

Pytani A dlaczego nie? podawali liczne argumenty odwolujgce si¢ do humanizmu,
etyki uniwersalnej i nauczania papieza Polaka:

Taki sam brat Zyd mdj jest jak pan na przyklad.
Cztowiek stworzony przez Boga.
Nie mozna nikomu zyczy¢ Smierci. Nie czy# drugiemu co tobie niemife.

To nasi starsi bracia w wierze, jak méwit Jan Pawet II.

Silne i r6znorodnie uzasadnione odrzucenie antysemityzmu postholokausto-
wego przez ,wspolnote pamieci zamknietej” byto dla badaczy zaskakujace, zwtasz-
cza na tle wczesniej wypowiadanych w wywiadzie rzeszowskim antysemickich
pogladéw. To odrzucenie mogto wynika¢ ze sformulowania pytania, w ktérym
najpierw definiuje si¢ zagtade Zydéw jednoznacznie negatywnie - ,,Holokaust (...)
to wielka zbrodnia”, a potem mdwi si¢ o jej niby-pozytywnej konsekwencji - ,,do-
brze sie stalo, z¢”, ktére to sformulowanie kaze watpi¢, czy ta konsekwencja byta
rzeczywiscie pozytywna®. By¢ moze odrzucenie opinii zawartej w pytaniu spowo-
dowane bylto dostrzezeniem jego skrajnie nieludzkiego charakteru. Zdecydowa-
ny sprzeciw wobec antysemityzmu postholokaustowego w rzeszowskiej Rodzinie
Radia Maryja mdgl jednak réwniez wynika¢ z pozytywnego wplywu nauczania
Jana Pawta II przywolywanego przez badanych.

Mocne i ugruntowane odrzucenie posholokaustowego antysemityzmu przez
»wspolnote pamieci zamknietej” bylo tym bardziej zaskakujace, ze wczes$niej w wy-
wiadzie (w czesci dotyczacej antysemityzmu nowoczesnego) te same osoby jedno-
znacznie formulowaly opinie wyrazajace antysemityzm postholokaustowy:

Polska zydowska byta przed wojng. Przeciez w Polsce przed wojng bylo nie wiem ile mi-
lionéw, ale bardzo duzo bylo [w tle: tak, tak] i gdyby po prostu nie zgineli w Oswiecimiu
czy gdzies tam w tych innych obozach zaglady, my bysmy byli dalej paristwem zydowskim.

Zazydziliby nas.

Ta ostatnia wypowiedZ — zawierajagca negatywnie nacechowane slowo - byla,
W naszym rozumieniu, niezwykle silnym wyrazem antysemityzmu.

Pomimo odrzucenia (przynajmniej na poziomie werbalnym - po zadanym
pytaniu) antysemityzmu postholokaustowego w dalszych wypowiedziach badani
w Rzeszowie wyrazali szereg antysemickich stereotypow i uprzedzen:

8 Postholokaustowy antysemityzm zawiera si¢ w stwierdzeniu ,Dobrze sie stato, ze w wyni-
ku Holokaustu w Polsce prawie w ogéle nie ma Zydéw”. To stwierdzenie jest tak przerazajace, ze
konstruujgc pytanie do badania sondazowego, ktérego potem uzylismy w wywiadach grupowych,
az baliémy sie je zacytowal bez pewnego zlagodzenia, co tlumaczy metodologiczny blad zawarty
w pytaniu, jaki ujawnilo badanie ilo$ciowe.
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Oni [Zydzi | mogg by¢ zaktamani.

W stosunku do Polakow mogg bardzo duzo zlego zrobié, nie tylko w stosunku do Polakow
zresztg.

Czlonkowie ,,wspdlnoty pamiegci otwartej”, w ktdrej antysemityzm postholo-
kaustowy byt dyskutowany jako pierwszy z kilku rodzajow antysemityzmu, gdy
ustyszeli zacytowane pytanie wskaznikowe, byli oburzeni, ze takie opinie w ogole
moga by¢ formutowane:

Trudno sobie wyobrazié, ze ktos tak catkiem powaznie takg opinie wyrazit.

To juz jest kliniczny jakis przyktad, z ktérym trzeba sobie poradzié, stosujgc odpowiednig
terapie. (...) Mysle, ze jest to pewien rodzaj jakies choroby, ktora polega... na braku milosci
do blizniego.

Najstarsza uczestniczka wywiadu w Lublinie, akcentujac jednakze nieludzki cha-
rakter dyskutowanej opinii, byta zdania, ze takie poglady moga by¢ wyrazane przez
osoby, ktére zostaly skrzywdzone przez Zydéw lub osoby uwazane za Zydéw:

No, moze ktos doznat jakies konkretnej krzywdy i dlatego tak mysli (...), chociaz dla mnie
to jest nieludzkie.

Stosunek do Zydéw i antysemityzmu — podsumowanie

Podsumowujac czeéé badania jakosciowego dotyczaca stosunku do Zydéw i anty-
semityzmu, wskazemy gléwne cechy badanych grup oraz réznice, jakie ujawnity
sie pomiedzy nimi.

Stosunek do Zydéw - trzy grupy, w ktérych zostaly przeprowadzone badania,
formutowaly rézne opinie na temat stosunku Polakéw do Zydéw i same charak-
teryzowaly si¢ réznym nastawieniem. Krakowska ,wspoélnota pamieci heroiczno-
-martyrologicznej” byla zdania, ze obecnie w zasadzie nie istnieje nieche¢ Pola-
kéw do Zydéw i nie ma wsrédd Polakéw antysemityzmu, aczkolwiek zjawiska te
wystepowaly podczas wojny i w czasach komunizmu. Czlonkowie grupy przy-
wolywali jednak znane im przypadki antyzydowskiego nastawienia. Z ich wypo-
wiedzi wynikalo, Ze sami nie nalezg do tych, ktérzy nie lubig Zydéw. Rzeszowska
,wspdlnota pamieci zamknietej” zgodzita sie, ze Polacy nie lubig Zydéw, zazna-
czajac, ze nie dotyczy to ani wszystkich Polakéw, ani wszystkich Zydéw, tylko
tych, ktorzy skrzywdzili lub zdradzili naréd polski, Zydoéw ukrytych oraz zydow-
skich przywddcow i elit finansowych. Czlonkowie grupy rzeszowskiej otwarcie
wyrazali negatywne uczucia i emocje w stosunku do Zydéw wyobrazonych, w tym
niektérzy réwniez wobec realnych Zydéw — chasydéw przybywajacych do Polski
- oraz formulowali jawnie antysemickie opinie. Lubelska ,wspolnota pamigci ot-
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wartej”, ztozona z 0s6b pozytywnie nastawionych do Zydéw, byta zdania, ze rézni
Polacy maja rézny stosunek do Zydéw, od negatywnego, przez obojetny, do pozy-
tywnego. Nielubienie Zydéw, a w konsekwencji antysemityzm, dotyczy, zdaniem
lubelskiej grupy, zaréwno Zydéw wyobrazonych, jak i realnych, cechuje wszystke
pokolenia Polakéw, a wynika gléwnie z nieznajomosci zydowskiego $wiata oraz
podobienstw katolicyzmu i judaizmu.

Nowy antysemityzm stwierdziliémy w grupie rzeszowskiej. Jej cztonkowie wy-
razali opinie, ze polityka paristwa Izrael powoduje nieche¢ Polakéw do Zydéw.
Grupa krakowska, przeciwnie, byla zdania, ze w Polsce nie ma takiej niecheci,
a sama, cho¢ krytycznie oceniajgca polityke Izraela wobec Palestynczykdéw, nie
demonstrowala nowego antysemityzmu.

Antysemityzm nowoczesny cechowal obydwie wspolnoty pamieci, w ktérych
byt przedmiotem badania - ,,heroiczno-martyrologiczng” z Krakowa i ,,zamknie-
ta” z Rzeszowa, przy czym grupy roznily si¢ zakresem i natezeniem antysemickich
pogladéw. Grupa krakowska nie zgodzita si¢ z opinia, ze Zydzi w Polsce maja zbyt
duzy wplyw na polityke, gospodarke i media, ale nie z powodu antysemickie-
go charakteru tego twierdzenia, lecz dlatego ze grupa nie miala wystarczajacych
danych o pochodzeniu oséb publicznych. Tym samym cztonkowie ,wspdlnoty
heroiczno-martyrologicznej” dali wyraz potencjalnym, ukrytym pogladom anty-
semickim. Poglady te ujawnili, odpowiadajac twierdzaco na pytanie o zbyt wielkie
wplywy Zydéw w $wiecie. Grupa rzeszowska natomiast jawnie i otwarcie wyraza-
la opinie antysemickie na temat wplywéw Zydéw w Polsce i na $wiecie, zaréwno
przed, jak i po zadaniu pytan wskaznikowych dla antysemityzmu nowoczesnego,
a po ich zadaniu gremialnie, niekiedy wrecz entuzjastycznie, zgadzala sie z zawar-
tymi w tych pytaniach antysemickimi opiniami.

Antysemityzm religijny zostal powszechnie i zdecydowanie odrzucony przez
czlonkéw krakowskiego KIK-u, a nawet przez jednego z nich nazwany herezja.
Czg$¢ cztonkoéw rzeszowskiej Rodziny Radia Maryja zgadzata si¢ z twierdzeniem
antysemityzmu religijnego, czes¢ nie zgadzata sie. W Lublinie katoliccy intelektu-
alisci za przyczyne utrzymywania si¢ antysemityzmu religijnego w Polsce uznali
brak przyswojenia nauczania Kosciota zapoczatkowanego deklaracjg Soboru Wa-
tykanskiego II Nostra aetate i wzmocnionego przez Jana Pawla II. Jednoznacz-
nie podkreélali role nauczania i dziatalnosci arcybiskupa Jézefa Zycinskiego oraz
wplyw organizacji pozarzagdowych, takich jak Brama Grodzka, na poziom anty-
semityzmu religijnego i nowoczesnego na Lubelszczyznie - nizszy niz w innych
regionach wschodniej Polski.

Antysemityzm postholokaustowy takze zostal jednoznacznie zanegowany
przez czlonkow krakowskiej ,wspodlnoty pamieci heroiczno-martyrologicznej”
Roéwniez rzeszowska ,wspolnota pamigci zamknietej” jednomyslnie odrzucila
ten antysemityzm po skonfrontowaniu z opinig go wyrazajacg, cho¢ niektorzy jej
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czlonkowie spontanicznie formulowali silnie antysemickie opinie, ze gdyby nie
Zaglada, Polska bytaby nadal ,,pafistwem zydowskim’, ze ,,zazydziliby nas”. Inte-
lektualisci z Lublina uznali poglady antysemityzmu postholokaustowego za ,,kli-
niczny przyktad choroby braku mitosci do blizniego”.

Whnioski

W jakos$ciowym badaniu przeprowadzonym technika zogniskowanego wywiadu
grupowego z przedstawicielami trzech réznych srodowisk katolickich - Klubu In-
teligencji Katolickiej w Krakowie, Rodziny Radia Maryja w Rzeszowie i intelek-
tualistow zwiagzanych z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim oraz kurig arcybi-
skupig w Lublinie - nie potwierdzono hipotezy o istnieniu duzych réznic miedzy
badanymi srodowiskami w kwestii trwania pamieci o Auschwitz, potwierdzono
natomiast drugg czes¢ gldwnej hipotezy o istnieniu miedzy tymi srodowiskami
réznic w zakresie stosunku do Zydow. Miedzy badanymi $rodowiskami katoli-
kow stwierdzono tez duze réznice w postrzeganiu przesziosci wlasnej grupy na-
rodowej w kontekscie II wojny $wiatowej oraz relacji grupy wtasnej z Zydami. Na
tej podstawie badane grupy zostaly przez nas okreslone jako wspolnoty pamieci:
w Krakowie - ,wspodlnota pamigci heroiczno-martyrologicznej”’, w Rzeszowie —
»wspodlnota pamigci zamknietej”, a w Lublinie — ,,wspdlnota pamieci otwartej”. Ba-
danie potwierdzilo zatem ustalenia Barbary Szackiej (2006), ktora zwraca uwage
na szczego6lne miejsce II wojny $wiatowej w polskiej pamieci zbiorowej oraz Lecha
M. Nijakowskiego (2008: 110) okreslajacego wojne i okupacje mianem ,,najwyz-
szej instancji polskiej pamieci”

Réznice w postrzeganiu Auschwitz przez wspdlnoty okazaly si¢, wbrew naszej
hipotezie badawczej, w istocie niewielkie i inne, nizby to wynikalo z charaktery-
styki badanych grup jako odmiennych wspélnot pamieci. Krakowska ,wspdlnota
pamieci heroiczno-martyrologicznej” i rzeszowska ,wspoélnota pamieci zamknie-
tej” wykazaly liczne podobienstwa, ktére nie wynikaly z ich pamieci o grupie
wlasnej i obrazu stosunkéw z Zydami. Heroiczno-martyrologiczna cecha pamieci
wspolnoty z Krakowa nie powodowala, jak mozna by sie spodziewac, postrzega-
nia Auschwitz przede wszystkim w kategoriach polskiego meczenstwa. Réwniez
wsrod czlonkéw rzeszowskiej Rodziny Radia Maryja nie stwierdziliémy spodzie-
wanego skoncentrowania na polskich ofiarach obozu. Zaréwno w Rzeszowie, jak
i w Krakowie uczestnicy badania akcentowali wielonarodowosciowy charakter
Auschwitz, wymieniajgc ofiary: Zydéw, Polakéw, Roméw i innych, przy czym mé-
wigc o Zydach, jedna i druga grupa miata na myéli gtéwnie ,,obywateli polskich
wyznania mojzeszowego. Lubelska ,wspdlnota pamieci otwartej” ujmowata Au-
schwitz w kategoriach uniwersalnych, migdzynarodowych i zydowskich, w czym
nie roznila si¢ bardzo od wspdlnot krakowskiej i rzeszowskiej. Badanie pokaza-
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to zatem, ze Auschwitz funkcjonuje w réznych grupach katolikéw w Polsce jako
symbol o ustalonym, podobnym znaczeniu, niezaleznie od postrzegania polskiej
przeszlosci podczas II wojny swiatowej i stosunkow polsko-zydowskich.

Trzy poddane badaniu jakosciowemu $rodowiska katolickie réznily si¢ stosun-
kiem do Zydéw.

Roéznice miedzy grupa krakowskiego Klubu Inteligencji Katolickiej a rzeszow-
ska Rodzing Radia Maryja okazaly si¢ jednak mniejsze, niz przypuszczali$my.
W Krakowie, gdzie liderami KIK-u byli niegdysiejsi pionierzy dialogu polsko-
-zydowskiego - Jerzy Turowicz i Stefan Wilkanowicz, spodziewaliémy sie otwar-
tosci, a nawet sympatii do Zydéw. Stwierdzilismy istnienie pewnej, acz niewielkie;j,
otwartosci. Nie wyczulismy zyczliwosci. Zaskoczyl nas do$¢ mocno artykulowany
antysemityzm miedzynarodowy i ukryty potencjalny antysemityzm wobec do-
mniemanych Zydéw w kraju, majgcych zbyt duzy wptyw na polityke, gospodarke
i media. Pozytywnie zaskoczylo nas szczegdlnie silne odrzucenie antysemityzmu
religijnego i mocne odrzucenie antysemityzmu postholokaustowego. W pogladach
czlonkow rzeszowskiej Rodziny Radia Maryja spodziewalismy si¢ i znalezlismy
szczegdlnie wyrazng i silng artykulacje negatywnych opinii o Zydach, zwlaszcza
poglady antysemityzmu nowoczesnego — na temat zbyt duzych wpltywéw Zydéw
na $wiecie oraz wptywu ,,ukrytych” Zydéw na polityke, gospodarke i media w kra-
ju. W kwestii antysemityzmu religijnego grupa byla podzielona. Pocieszajace dla
nas bylo, ze przynajmniej niektérzy cztonkowie Rodziny Radia Maryja nie postrze-
gaja Zydow jako bogobdjcow. Pozytywne bylo réwniez odrzucenie pogladu wy-
razajacego antysemityzm postholokaustowy, cho¢ niektérzy badani spontanicznie
wyrazali tego rodzaju opinie. Mimo ze w grupie zlozonej z sympatykéw ,,mediow
o. Rydzyka” spodziewali$my si¢ pogladéw antysemickich, bylismy zaskoczeni roz-
miarem, powszechnoscig i spontaniczno$cig antysemityzmu wsrdd skadinad bar-
dzo milych, serdecznych i przyjacielsko nastawionych starszych kobiet i mezczyzn.

Od grup krakowskiej i rzeszowskiej mocno odrézniata si¢ specjalnie przez
nas dobrana grupa katolickich intelektualistow z Lublina, otwartych i pozytywnie
nastawionych do Zydéw oraz krytycznych wobec wszelkich rodzajéw antysemi-
tyzmu. Wypowiedzi grupy lubelskiej potwierdzily nasza hipoteze¢ o waznej roli
arcybiskupa Jozefa Zyciniskiego jako czynnika nizszego antysemityzmu na Lubel-
szczyznie oraz uswiadomily nam role jego i jego wspolpracownikéw w ksztal-
towaniu pozytywnych postaw wobec zydowskiego dziedzictwa i Zydéw obecnie.
StwierdzilisSmy ponadto, jak znaczacy pozytywny wplyw na stosunki polsko-
zydowskie ma organizacja pozarzagdowa Brama Grodzka, a takze inne tego typu
organizacje dziatajace na Lubelszczyznie. Wywiady grupowe z czlonkami trzech
roznych $rodowisk katolickich wykazaly, ze stosunek do Zydéw i antysemityzm s3
waznymi elementami tozsamosci réznych grup polskiego spoteczenstwa.

W odniesieniu do relacji miedzy pamiecia o II wojnie $wiatowej a percepcja
Auschwitz nasze badanie jakosciowe trzech réznych wspélnot pamigci nie po-
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kazalo istnienia wpltywu okreslonego rodzaju pamigci o wojnie na pamiec¢ o Au-
schwitz i postrzeganie jego symboliki. Badanie pokazalo natomiast, ze typ pa-
mieci o przeszlosci wlasnej grupy narodowej wplywa w niematym stopniu na
stosunek do Zydéw i poziom antysemityzmu. W kwestii relacji miedzy pamiecia
o Auschwitz a stosunkiem do Zydéw na podstawie przeprowadzonego badania
jako$ciowego mozna stwierdzi¢, ze nie ma zwigzku pomiedzy tymi elementami
swiadomosci spotecznej Polakéow.
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