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Die Gattung 7'obrilus Andrassy, 1959 (Syn.: Trilobus Bastian,
1865, nec T'rilobus Briinnich, 1781) gehort auch bis heute den problemati-
schsten Gruppen der Nematoden an. Wegen der grossen Zahl der beschriebenen
Arten, hauptsichlich aber wegen der oft so mangelhaften Beschreibungen,
sowie da die hier besonders wichtigen Minnchen bei manchen Arten unbe-
kannt sind, ist es dusserst schwer, die Arten zu bestimmen bzw. voneinander
abzutrennen. Die Schwierigkeiten werden noch dadurch gesteigert, dass
es zum Identifizieren der T'obrilus-Arten — ausser der Arbeit von W. Se¢ hn e i-
der (1939), die jedoch nur die mitteleuropiischen Arten behandelt und heute
bereits veraltet ist — keine Bestimmungstabelle gibt. Diesen Mangel versuche
ich im folgenden — mindestens gewissermassen — zu ersetzen.

In der nachstehend verdffentlichten Zusammenstellung, die lediglich als
Versuchsschliissel angesehen werden darf und grosstenteils nur eine Kompila-
tion ist, habe ich mich bemiiht bei der Bestimmung der Arten der Gattung
Tobrilus etwas behilflich zu sein. Es ist sehr schwer, einen brauchbaren Be-
stimmungschliissel zusammenzustellen, da uns nur wenige Artenmerkmale
bekannt sind, die bei der Zusammenstellung eines Schliissels in Anschlag ge-
bracht werden konnen. Ein grosser Teil der bekanntgemachten Arten wurde
nimlich sehr ungeniigend beschrieben und mehrere wichtige Merkmale wurden
in den Originaldiagnosen ausser acht gelassen. Daraus ergibt sich, dass viele
Arten miteinander kaum zu vergleichen sind. Unser Versuchsschliissel soll
dennoch im Dienste der Uberpriifung der Tobrilen als erster Schritt ange-
sehen werden und kann in der Orientierung unter den 7'obrilus-Arten eine
gewisse Unterstiitzung bieten. Es muss aber betont werden, dass ein Ver-
gleich der auf diese weise bestimmten Arten mit den Originaldiagnosen oder
den spiiteren, ausfiithrichen Beschreibungen jedesmal unerlisslich ist.

Die Merkmale, die im Bestimmungsschliissel in erster Reihe verwendet
werden konnten, sind die folgenden:



Abb. 1. Einige Bestimmungsmerkmale der 7'obrilus-Arten
A: Vorderende (s. Mundhéhle mit den beiden Mundhohlentaschen und Taschenzihnen, beide Kreise der Kopfborsten,
Seitenorgan usw.); B—C: verschiedene Typen der Mundhohle, B: Taschen und Taschenzihne einander nahe liegend,
C: Taschen bzw. Taschenzihne gut getrennt, voneinander entfernt; D —E: verschiedene Typen der Kopfborsten,
D: Kopfborsten gleich gross, E: vordere Kopfborsten etwa doppelt so lang wie hintere; F: Leibeshohlenkristalle:
@: Priianalorgan (etwa halb so lang wie die Korperbreite); H—1I: Schwanzenden, H: Schwanzende zylindrisch, ohne
Subterminalborste, I: Schwanzende angeschwollen, mit Subterminalborste
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Kopfborsten. Am Kopf der Tobrilus-Arten befinden sich 10 Borsten,
von denen 6 gewohnlich linger und stirker sind als die etwas hinter ihnen
stehenden iibrigen 4 Borsten. Werden im Bestimmungsschliissel nur ,,Kopf-
borsten” erwithnt, dann handelt es sich immer um die lingeren sechs Borsten,
— wofern sie niher nicht bestimmt sind. Und wenn die Linge dieser Borsten
mit der Breite des Kopfes verglichen wird, so verstehe man unter der ,, Breite”
den in der Hohe der Borstenbasis gemessenen Kopfdurchmesser.

Mundhohle. Besteht aus zwei Teilen: aus der vorderen, stirker
kutikularisierten geriumigen Hohle und dem hinteren verjiingten Abschnitt,
der gewohnlich zwei kleine Auswolbungen aufweist. Die Letzterwihnten sind
die sog. ,,Mundhohlentaschen” und die sich in ihnen befindlichen kleinen
Zahne die ,,Taschenzihne”. Der Abstand zwischen den beiden Zihnen ist
fiir die einzelnen Arten immer charakteristisch.

Schwanz. Er liuft am Ende im allgemeinen zylindrisch aus, zeigt
manchmal aber eine terminale Anschwellung. Der Schwanz ist mit zerstreuten
kleinen Borsten bewaffnet, und es kommt vor, dass auch sein Ende eine, neben
dem Ausfuhrréhrchen stehende, subterminale Borste trigt, die meistens
linger ist als die iibrigen Schwanzborsten. Das Vorhandensein oder Fehlen
der Endborste ist ein gut brauchbares, konstantes Merkmal.

Kristalle. In der Leibeshohle, und zwar zwischen dem subkutikula-
ren Muskelschlauch und den einzelnen inneren Organen, befinden sich oft
zahlreiche stibchenartige oder ovale Gebilde, die sog. Kristalle, welche fiir
manche Arten kennzeichnend sein konnen.

Spikula. Wird die Linge der Spikula zu der des Schwanzes ins Ver-
hiltnis gestellt, dann sind die Spikula stets im Bogen zu messen.

Priaanalorgane. Ausser ihrer Zahl ist auch ihre Grésse und An-
ordnung fast immer artspezifisch. Die Linge (Héhe) der Prianalorgane ist
senkrecht auf die Lingsachse des Kérpers zu messen, und zwar in solcher
Weise, dass die Linge der Pridanalorgane die des vorspringenden Teiles und
die der unterhalb der Kutikula liegenden Ampulle zusammen ergeben. Die
Numerierung der Prianalorgane geschieht von vorn an dem Anus zu, d. h.
als erstes Prdanalorgan soll das vom Anus am weitesten liegende, als letztes
aber das dem After am nichsten stehende Organ betrachtet werden.

Bestimmungsschliissel der Tobrilus-Arten

1 (8) Kopfborsten sehr gross, deutlich linger als die halbe Kopfbreite.
2 (5) Prdanalorgane von verschiedener Grisse: mindestens eins von ihnen
bedeutend kleiner als die iibrigen; Schwanz mit Endborste.

3 (4) 6 Priianalorgane, 1. sowie 5. und 6. Organ kleiner als die iibrigen,
die grosseren hingegen auffallend gross: fast die Hilfte der Korper-
breite einnehmend; Schwanz linger:

grandipapillatus (Brakenhoff, 1914) Andrédssy, 1959

4 (3) 5 Prdanalorgane, nur das letzte kleiner als die iibrigen, auch die
grosseren micht allzu gross, das Viertel der Kérperbreite kaum
erreichend; Schwanz kiirzer:

vistula Pieczynska, 1960
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Praanalorgane gleich gross; Schwanz ohne Endborste.
Prianalorgane sehr klein: Spikula schlank, bogenartig, deutlich
linger als der Analdurchmesser:
pellucidus (Bastian, 1865) Andrdassy, 1959
Prianalorgane ziemlich gross, etwa 1/3 der Korperbreite einnehmend ;
Spikula plump, gerade, nur etwa ein Analdurchmesser lang:
steineri (Micoletzky, 1925) Andrassy, 1959
Kopfborsten kleiner, hochstens so lang wie die halbe Kopfbreite,
meist aber bedeutend kiirzer.
Kopfborsten sehr klein, nicht linger als 1/6 der betreffenden Kopi-
breite.
Korperlinge nur um 1/2 mm; Dorsalzahn viel kriftiger als die
beiden subventralen Zihne; Offnung der Seitenorgane ellipsoid:
imberbis (Andrdssy, 1953) Andrissy, 1959
Koperlinge mindestens 11/2 mm; Dorsalzahn unbedeutend: Oft-
nung der Seitenorgane eng, spaltenartig.
Korper 2—3 mm lang; Mundhéhle geriiumig, tonnenférmig: Schwanz
mit Endborste:
grandipapilloides (Micoletzky, 1922) Meyl, 1960
Korperlinge unter 2 mm; Mundhohle normal; Schwanz ohne kKnd-
borste :
brevisetosus (W. Schneider, 1925) Andrassy, 1959
Kopfborsten mindestens 1/4 der betreffenden Kopfbreite.
Schwanzende mit einer subterminalen Borste bewaffnet.
Kleine Art, unter 1 mm:
dryophilus (Rahm, 1924) Andrassy, 1959
Grossere Arten, um 11/2 mm oder dariiber.
Prianalorgane verschiedenartig: die hinteren 2 oder 3 Organe merk-
lich kleiner als die iibrigen.
Vagina ungewohnlich stark verdickt, quergestreift; Kischalen mit
vorspringenden Warzen; 6 Pridanalorgane, davon 4 grosser:
telekiensis (Allgén, 1952) Andrassy, 1959
Vagina normal, nicht auffallend verdickt: Eier glattschalig; 5—6
Prianalorgane, davon nur 3 grosser.
5 Prianalorgane, die beiden hinteren kleiner als die iibrigen:
hoehnelensis (Allgén, 1952) Andrassy, 1959
6 Prianalorgane, die drei hinteren kleiner als die iibrigen:
longus (Leidy, 1852) Andrdassy, 1959
Alle Prianalorgane nahezu gleich gross.
Kopfborsten etwa so lang wie die halbe Kopfbreite; Seitenorgane
auffallend gross; Korper 2—3 mm lang:
medius (G. Schneider, 1916) Andrassy, 1959
Kopfborsten hochstens 1/3 so lang wie die Koptbreite; Seitenorgane
von normaler Grosse; Korperlinge unter 2 mm.
Priianalorgane sehr klein, kaum 1/8 der Korperbreite einnehmend :
parvipapillatus (Kreis, 1932) Andrdssy, 1959
Priianalorgane normal gross, etwa 209, der entsprechenden Korper-
breite einnehmend.
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(29) Leibeshohle mit Kristallen:
wesenbergi (Micoletzky, 1925) An d rassy, 1959
(28) Leibeshohle ohne Kristalle:
stefanskii (Micoletzky, 1925) Andrdssy, 1959%
(15) Schwanzende ohne Borste.
(34) Sehr grosse Arten (Korperlinge des @ 5 bis 7 mm).
(33) Kopfborsten dick und kurz, nur 1/4 des Kopfdurchmessers; Schwanz
langer (e=11—13);: Zahl dcx Priianalorgane ungewohnlich gross:
—13:
elephas Andréissy, 1964
(32) Koptborsten schlank und linger als 1/3 der Kopfbreite; Schwanz
kiirzer (¢=20-—25): nur juv. bekannt:
sp.apud De Conineck, 1930
(31) Kleinere Arten, Kérper nur ausnahmsweise linger als 3 mm.
(46) Kopfborsten kurz, nur etwa 1/4 des Kopfdurchmessers.
(43) Zahl der Pridanalorgane 6.
(40) Samtliche Praanalorgane nahezu gleich gross.
(39) Reihe der Pridanalorgane etwa zweimal so lang wie der Schwanz:
consimilis (W. Scheider, 1925) Andrassy, 1959
(38) Reihe der Prdanalorgane nur etwa so lang wie der Schwanz:
lomnickii (Grochmalicki, 1911) Andréssy, 1959
(37) Priaanalorgane aus grosseren und kleineren Gebilden bestehend.
(42) Drei grossere und drei kleinere Prianalorgane vorhanden:
longior Altherr, 1963
(41) Fiinf grossere Prdaanalorgane und ein kleineres Organ vorhanden:
graciloides (Daday, 1908) Andréssy, 1959
(36) Priaanalorgane von anderer Zahl.
(45) 8—9 (manchmal sogar 11) Prianalorgane:
helveticus (Hofmiéidnner, 1915) Andrassy, 1959
(44) Nur 3—4 Priaanalorgane:
zakopanensis (Stefanski, 1924) Andrdssy, 1959
(35) Kopfborsten deutlich linger, mindestens 1/3 der Kopfbreite.
(48) Alle Kopfborsten beinahe gleich lang; Miinnchen mit dicken analen
Borsten und 8 Pm‘malorgdnon
aequiseta (W. Schneider, 1925) An cll assy, 1959

(47) Koptbhewaffnung aus 6 lingeren und 4 kiirzeren Borsten bestehend.
(50) Korperlinge um 1 mm; Schwanz sehr lang und schlank, mehr als
1/4 der Korperlinge:
flagellatus Andrdssy, 1963
(49) Korperlinge 1 1/2 mm oder meist dariiber; Schwanz kiirzer und nicht
so fein verdiinnt.
(56) Taschenzihne weit voneinander liegend: hinterer Taschenzahn fast
eine Mundhohlenlinge von der eigentlichen Mundhéhle entfernt.

* Iis ist leicht moglich, dass wesenbergi und slefanskii eine und dieselbe Art darstellen.

Ist dies der FFall, somuss der Name stefanskii als giiltig anerkannt werden, da erin Micole tz-
k ys Arbeit 1925 etwas frither verdffentlicht worden ist.
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(55) Mundhohlentaschen durch eine enge, rohrenartige Zwischenpartie
voneinander stark abgesondert.
(54) Leibeshohle mit zahlreichen deutlichen Kristallen gefiillt; Taschen-
zihne 30 p voneinander entfernt:
brzeskii Altherr, 1963
(53) Leibeshohle anscheinend ohne Kristalle; Taschenzihne 15 p von-
einander entfernt:
savaryi Altherr, 1963
(52) Mundhohlentaschen aneinander liegend, kaum abgesondert:
allophysis (Steiner, 1919) Andréassy, 1959
(51) Taschenzihne einander nahe liegend: hinterer Taschenzahn in nor-
maler Lage, nicht auffallend weit von der Mundhohle entfernt.
(58) Schwanz kurz, beim Weibchen keulenartig angeschwollen:
aberrans (W. Schneider, 1925) Andréssy, 1959

(57) Schwanzende nicht oder kaum angeschwollen.

(62) Mundhohlentaschen sehr schmal, durch eine starke Verengung von
der eigentlichen Mundhéhle scharf abgesondert.

(61) Beide Taschenzihne einander sehr nahe, anscheinend in einer und
derselben Tasche liegend:

altherri Andrassy, 1959

(60) Taschenzihne weiter voneinander entfernt, deutlich in je einer

selbstindigen Tasche liegend:
andrassyi Altherr, 1963

(59) Mundhohlentaschen gerdumiger, nicht so scharf von der Mund-
hohle abgesondert.

(68) Leibeshohle mit zahlreichen Kristallen.

(65) Schwanz filiform, etwa 10 Analbreiten lang:

longicaudatus (W. Schneider, 1923) Andrassy, 1959

(64) Schwanz kiirzer, nicht so stark verjiingt.

(67) Gesamtlinge der Mundhohlentaschen kiirzer als die Mundhaohle
selbst; Taschenzihne einander sehr nahe; Seitenorgane ganz vorn,
fast an der Kopfborstenbasis liegend:

gracilis (Bastian, 1865) Andrassy, 1959

(66) Gesamtlinge der Mundhohlentaschen linger als die Mundhohle
selbst; Taschenzihne weit voneinander; Seitenorgane weiter hinten
liegend:

bayonensis Altherr, 1963

(63) Leibeshohle ohne Kristalle.

(72) Prianalorgane in zwei Gruppen angeordnet: vorn 4—35, hinten 2
Organe.

(71) 7 Prianalorgane:

delamarei Altherr, 1963

(70) 6 Priaanalorgane:

scallensis (W. Schneider, 1925) Andrassy, 1959
(69) Priaanalorgane in fast gleichen Abstinden:
husmanni (Altherr, 1958) Andrassy, 1959
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Bestimmungsschliissel der Miénnchen

Folgender Schliissel, der vorwiegend auf die minnlichen Kopulations-

organe gegriindet ist, enthilt nur diejenigen Arten, deren Minnchen bekannt
sind.
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(24) Prianalorgane verschieden, d. h. mindestens eines von ihnen merk-
lich kleiner als die iibrigen.
(7) Nur ein Priaanalorgan kleiner.
(4) 7 Praanalorgane, das erste am kleinsten:
delamarei Altherr, 1963
(8) 5 oder 6 Prdaanalorgane, das letzte am kleinsten.
(6) 5 Priaanalorgane; Kopfborsten auffallend lang, bedeutend linger
als die halbe Kopfbreite:
vistula Pieczynska, 1960
(5) 6 Praanalorgane; Kopfborsten kurz, nur etwa 1/4 der Kopfbreite:
graciloides (Daday, 1908) Andrassy, 1959
(2) Zwei oder drei Prdanalorgane kleiner als die iibrigen.
(13) 6 Prianalorgane, davon die 3 vorderen grosser, die 3 hinteren kleiner.
(10) Schwanz mit Endborste:
longus (Leidy, 1851) Andrédssy, 1959
(9) Schwanz ohne Endborste.

(12) Grossere Priaanalorgane mehr als 1/3 der betreffenden Korperbreite

einnehmend:
longior Altherr, 1963

(11) Grossere Prianalorgane nur etwa 1/5 der betreffenden Korperbreite

einnehmend:
savaryi Altherr, 1963%*
(8) Praanalorgane anders geordnet.

(17) Hinten nur ein kleines Prianalorgan (die iibrigen kleineren Organe
vorn stehend).

(16) Kristalle vorhanden:

andrassyi Altherr, 1963

(15) Kristalle fehlen:

husmanni (Altherr, 1958) Andrassy, 1959
(14) Hinten zwei kleine Prianalorgane.
(19) 5 Priaanalorgane:
hoehnelensis (Allgén, 1952) Andrassy, 1959%*

(18) 6 Priaanalorgane.

(23) Auch das erste Prdanalorgan kleiner.

(22) Kopfborsten so lang oder noch linger als der halbe Kopfdurchmesser;
grossere Priaanalorgane fast 1/2 der betreffenden Korperbreite ein-
nehmend:

grandipapillatus (Brakenhoff, 1914) Andrassy, 1959

* Es scheint mir, dass die von Altherr beschriecbenen und dargestellten Méannchen

noch nicht vollkommen erwachsene Tiere waren.

** Wie an einer anderen Stelle bereits erwithnt, halte ich es fiir moglich, das hoehnelensis

mit telekiensis synonym sei (Andréassy, 1964).
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Kopthorsten kleiner als der halbe Kopfdurchmesser; gréssere Prii-
analorgane nur 1/4 der betreffenden Korperbreite einnehmend:
scallensis (W. Schneider, 1925) Andrissy, 1959
Nur die beiden hinteren Prianalorgane kleiner (Vulva auffallend
kraftig, Eier mit Warzen):
telekiensis (Allgén, 1952) Andrdss v, 1959
Samtliche Pridanalorgane beinahe gleich gross.
Schwanz mit Subterminalborste.
Kopfhorsten etwa halb so lang wie die Kopfbreite: Seitenorgane
auffallend gross; 4—6 (meist 5) Prianalorgane:
medius (G. Schneider, 1916) Andrdssy, 1959
Kopfborsten héchstens 1/3 so lang wie die Kopfbreite: Seitenorgane
normal; 6 Prianalorgane.
Kopfobrsten sehr kurz, kaum 1/6 der Kopfbreite; Taschenzihne
einander sehr nahe, ganz nebeneinander liegend:
grandipapilloides (Micoletzky, 1922) Meyl, 1960
Kopfborsten etwa 1/3 der Kopfbreite: Taschenzihne deutlich von-
einander entfernt.
Priianalorgane idusserst klein, nur 1/8 der Korperbreite einnehmend :
parvipapillatus (K reis, 1932) Andrdassy, 1959
Prianalorgane mittelgross, etwa 1/4 der Korperbreite einnehmend.
Kristalle vorhanden:
wesenbergi (Micoletzky, 1925) Andrissy, 1959
Kristalle fehlen:
stefanskii (Micoletzky, 1925) Andrdssy 1959
Schwanz ohne Endborste.
Nur 3 (selten 4) Priaanalorgane:
zakopanensis (Stefanski, 1924) Andrdssy, 1959
Mindestens 6 Prianalorgane.
Zahl der Prianalorgane 8 oder mehr (7. gracilis ist auch unter 44
aufgenommen).
Siamtliche 10 Kopfhorsten gleich lang:
aequiseta (W. Schneider, 1925) Andrassy, 1959
6 lingere und 4 kiirzere Kopfborsten vorhanden.
Ausserst grosse Art: Korperlinge 4 mm oder dariiber (beim § bis
7 mm): 9—13 Pridanalorgane:
elephas Andrissy, 1964
Kleinere Arten, Kérperlinge unter 3 mm.
Seitenorgane ganz vorn, an der Borstenbasis liegend; Kopfborsten
fast halb so lang wie die Kopfbreite; 6 —9 Priianalorgane:
gracilis (Bastian, 1865) Andrassy, 1959
Seitenorgane weiter hinten; Kopfhorsten nur etwa 1/4 der Kopf-
breite; 8—11 Prianalorgane:
helveticus (Hofmianner, 1914) Andrdassy, 1959
Nur 6—7 Pridanalorgane.
Kopfborsten sehr gross, deutlich linger als der halbe Kopfdurch-
messer.
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46 (47) Priaanalorgane #usserst klein, nur 1/8 der Korperbreite; Spikula
schlank und deutlich linger als die Analbreite:
pellucidus (Bastian, 1865) Andrassy, 1959
47 (46) Pridanalorgane normal, etwa 1/3 der Korperbreite; Spikula plump,
nur so lang wie die Analbreite:
steineri (Micoletzky, 1925) Andrassy, 1959
48 (45) Kopfborsten kleiner, stets kiirzer als die halbe Kopfbreite.
49 (50) Kopfborsten sehr kurz, nicht linger als 1/6 der hopibrmto
brevisetosus (W. Schneider, 1925) Andrdssy, 1959
50 (49) Kopfborsten linger, etwa 1/3 der Kopfbre1te \
51 (52) Taschenzihne weit voneinander entfernt: |
allophysis (Steiner, 1919) Andrassy, 1359
52 (51) Taschenzihne einander nahe liegend.
53 (54) Abstand zwischen dem Anus und dem vordersten Prianalorgan
nur etwa so lang wie der Schwanz:
lomnickii (Grochmalicki, 1911) Andrassy, 1949
54 (53) Abstand zwischen dem Anus und dem vordersten Prianalorgin
deutlich linger als der Schwanz.
55 (58) Leibeshohlenkristalle vorhanden: Kopfborsten linger, etwa 1/3 der
Kopfhreite.
56 (57) Seitenorgane weit vorn, unmittelbar hinter der Borstenbasis llegend
6 —9 Priaanalorgane:
gracilis (Bastian, 1865) Andréassy, 1959
57 (56) Seitenorgane bei der Mitte der Mundhohle; 6 Prianalorgane:
aberrans (W. Schneider, 1925) Andréassy, 1959
58 (55) Leibeshohlenkristalle fehlen; Kopfborsten kiirzer, etwa 1/4 der
Kopfbreite:
consimilis (W. Schneider, 1925) Andrassy, 1959

Bemerkungen zu einigen Arten

Trilobus allophysoides W. Schneider, 1925: ein Synonym des 7'0b-
rilus helveticus! — Schon Sc¢hneider hat in einer spiateren Arbeit (1939)
die Art mit helveticus synonymisiert, und sie ist in der Tat mit helveticus oder
zakopanensis identisch. Obwohl beide letzgenannte Arten unseren heutigen
Kenntnissen nach im weiblichen Geschlecht nicht voneinander abgetrennt
werden konnen, erscheint die Identitit mit helveticus als wahrscheinlicher.
Schneider betonte nimlich, dass der Osophagus von allophysoides kurz
sei, und von den beiden anderen Arten scheint eher helveticus diecjenige Art
zu sein, die einen kiirzeren Osophagus aufweisen kann.

Trilobus allophysoides Altherr, 1953, nec W. Schneider, 1925:
mit allophysoides von Schneider homonym! — Der von Altherr
gegebene Name allophysoides ist ein Homonym, da derselbe Name innerhalb
der Gattung schon von W. Schneider in Anspruch genommen wurde.
Im Jahre 1959 schlug ich deshalb vor, Altherrs Art mit dem neuen Na-
men altherri zu versehen.

Trilobus armatus A1lg én, 1925: species inquirenda ! — Die Art lisst
sich wegen der mangelhaften Beschreibung und der ungeniigenden Zeichnungen
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nicht wieder erkennen. A1l g én hat im Sonderdruck, den ich besitze, den
Namen der Art mit Tinte auf allophysoides verindert, withrend Stefanski
(1938) armatus mit zakopanensis, M eyl (1960) aber mit helveticus synony-
misiert hat.

Trilobus biroi Daday, 1899: Monhystera spec.! — Dada y hat die
Art aus Neu-Guinea beschrieben und die Typuspriparate sind gliicklicher-
weise aufgeblieben. Obgleich die in die Priparate eingesetzten Tiere heute
bereits nicht mehr in gutem Zustand sind, konnte dennoch zweifellos soviel
festgestellt werden, dass sie keinen Tobrilus darstellen, sondern zur Gattung
Monhystera gehoren. Dies lassen sonst auch die Zeichnungen von Daday
erkennen: Mundhohle klein, zahnlos, Kopfborsten nur in einem Kreis vor-
handen, Kutikula glatt usw.

Trilobus conjungens W. Schneider, 1925: mit Tobrilus aberrans
synonym ! — Die Art weicht auf Grund der Originalbeschreibung von aberrans
nur dadurch ab, dass das Seitenorgan etwas weiter vorn liegt und der Schwanz
am Ende stirker angeschwollen erscheint. Filipjev hat aber mehrere
Exemplare gefunden (1928 und 1930), welche sich eben als Ubergangsformen
zwischen aberrans und conjungens erwiesen (mit hinten liegenden Seitenorga-
nen, gleichzeitig aber auch mit angeschwollenem Schwanz). Die Identitit der
beiden Arten ist also sicher anzunehmen.

Trilobus diversipapillatus D a d ay, 1905: mit T'obrilus longus synonym !
— Die beiden Arten hat schon W. Schneider miteinander synonymisiert,
und nach Durchsehen der D a d a yschen Priparate konnte auch ich fest-
stellen, dass es sich hier tatsichlich um 7'. longus handelt.

Trilobus homophysalides Steiner, 1919: ein Synonym des Tobrilus
medius! — Schon Micoletzky hat Steiners Art richtig mit medius
identifiziert.

T'rilobus kirjanovae K arimo va, 1957: Monhystera oder Tripyla spec. !
— Die Zugehorigkeit dieser Art konnte auf Grund der schwachen Zeichnungen
und der Beschreibung nicht mit Sicherheit bestimmt werden, es scheint jedoch
gewiss zu sein, dass es sich hier um keinen 7'0brilus handelt (Mundhéhle ohne
Ziahne, Geschlechtsorgan unpaarig, pravulvar!).

Trilobus leptosoma de Man, 1880: mit Tobrilus pellucidus synonym !
— De Man hat die Art 1881, also schon ein Jahr nach der Beschreibung mit
pellucidus synonymisiert und die spiteren Verfasser haben die Richtigkeit
dieser Identifizierung vorausgesetzt bzw. anerkannt.

Trilobus longicauda L.instow, 1876: species inquirenda! — Wegen
der mangelhaften Beschreibung nicht wieder erkennbare Art. Stefanskis
Meinung nach (1938) mit 7'. pellucidus identisch.

Trilobus malayanus W. Schneider, 1937: mit Tobrilus graciloides
synonym ! — Es lisst keinen Zweifel dariiber, dass Schneiders Art mit
graciloides identisch sei. Sehr kennzeichnend ist nimlich fiir die Art, dass von
den Prianalorganen die 5 vorderen grosser sind als das letzte, sechste Organ.
Eine solche Kombination der Zahl, Griésse und Anordnung dieser Organe kommt
bei keiner der iibrigen T'obrilus-Arten vor. Tobrilus graciloides (Syn.: T'. malaya-
nus) ist tibrigens ein echter Tropen- bzw. Subtropenbewohner. ‘

Trilobus murisieri Altherr, 1938: species inquirenda! — Die Ar
konnte im Schliissel nicht aufgenommen werden, da das Minnchen unbekann
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ist, das Weibchen hingegen kein einziges charakteristisches Merkmal auf-
weisen kann.

Trilobus octiespapillatus 1.in st o w, 1876: species inquirenda ! — Nicht
wieder erkennbar; eventuell mit Tobrilus gracilis identisch.

Tobrilus ornatus Altherr, 1963: species inquirenda! — Obwohl
Altherr die Art ziemlich ausfithrlich beschrieben hatte, konnte ich bei ihr
kein besonderes artspezifisches Merkmal finden und sie deswegen in den Schliis-
sel nicht einsetzen. 7. ornatus steht delamarei sehr nahe und ist eventuell da-
mit identisch.

Trilobus paludicola Micoletzky, 1925: ein Synonym des Tobrilus
consimilis! — Auch W.Schneider setzte voraus, dass die beiden Arten
miteinander identisch seien. Der Aufbau des Kopfes und des minnlichen Kor-
perendes lisst keinen Zweifel dariiber, dass ihre Identitdt wahrlich besteht.

Trilobus pseudallophysis Micoletzky, 1925: mit Tobrilus zakopanen-

sis identisch! — Stefanski hat als erster (1938) pseudallophysis mit,
zakopanensis synonymisiert.
Trilobus punctatus Stefanski, 1916: species inquirenda! — Eine

ungeniigend beschriebene und deshalb nicht mehr erkannbare Art.

Trilobus spec. apud De Coninck, 1930. — Aller Wahrscheinlich-
keit nach eine gute Art, die auf Grund ihrer riesengrossen Korpergestalt — mit
Ausnahme von 7'obrilus elephas — von simtlichen Arten der Gattung abweicht.
Schade, dass D e Conin ¢k bloss ein einziges juveniles Tier erbauten konnte.

Trilobus tenuicaudatus D a d ay, 1894: ein Synonym des T'obrilus pellu-
cidus! — Ich bin — im Besitze der D a d a yschen Priparate — ganz gewiss
darin, dass D a d ay die Art pellucidus erbeutet und als neu wiederbeschrieben
hat. Es sei bemerkt, dass sich Dadays Zeichnungen iiber das Spikulum
und den minnlichen Schwanz in der Wirklichkeit auf ein junges Minnchen
bezogen, dessen Spikula noch nicht entwickelt waren. Die als Spikulum gezeich-
nete Bildung ist kein anderes als das erweiterte Rektum. All dies liess sich am
Typuspraparat deutlich beobachten.

Verzeichnis und heutige systematische Stellung der unter dem Namen
Trilobus bzw. Tobrilus beschriebenen Arten

aberrans W. Schneider, 1925 (Trilobus gracilis var. @.) ............
Tobrilus aberrans (Sch.) Andréssy, 1959

aequiseta W. Schneider, 1925 (Trilobus gracilis var. ae.) ...........
Tobrilus eaquiseta (Sch.) Andrassy, 1959

allophysis Steiner, 1919 (7rilobus gracilis var. @.) .........cccouou...
Tobrilus allophysis (S.) Andrassy, 1959

allophysoides WW. Schneider, 1925 (Trilobus grac. alloph. var. a.) ..... !
Syn. von Tobrilus helveticus

allophysoides Altherr, 1953 (Trilobus @.) .....ccvvvevinivvnaiasienn.
Syn. von Tobrilus altherri Andrassy, 1959

altherri Andrassy, 1959 (Tobrilus @.) ......couiiuuiinniinnnnnnnn.

Tobrilus altherri A.
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andrassyi Altherr, 1963 (Tobrilus a.) ............ciiiiiieninni...
Tobrilus andrassyi A.

avmatus: A lLgien; 1925 (LrHobis G.) <o v swmme v wsmess s swn i
Species inquirenda !

bayonensis Altherr, 1958 (Tobrilus b.) ......covviieiiiiiniinunnnnn.
Tobrilus bayonensis A.

biroi Daday, 1899 (T7rilobus b.) ..covvuioniiniinnmmnnnnnnnennnnenn,
Monhystera spec.!

brevisetosus W. Schneider, 1925 (Trilobus gracilis var. b.) ..........
Tobrilus brevisetosus (Sch.) Andrassy, 1959

brzeskii Al thi€ry, 1968 (Tobrilis b.) sxwwvnmmmsans sves cw s §5aemicas
Tobrilus brzeskii A.

conjungens W. Schneider, 1925 (Trilobus gracilis var. ¢.) ..........
Syn. von Tobrilus aberrans '

consimilis W. Schneider, 1925 (Trilobus gracilis medius var. ¢c.) .....
Tobrilus consimilis (Sch.) Andrassy, 1959

delamarei Althexr, 1968 (Tobriluis d.) .« . owvviinwsvsviise swss s
Tobrilus delamarei A.

diversipapillatus Daday, 1905 (7rilobus d.) ...........c.ccvviii...
Syn. von Tobrilus longus !

dryophilus Rahm, 1925 (Trilobus d.) ........c.cuuoininiiiiiiiininn..
Tobrilus dryophilus (R.) Andréassy, 1959

elephas Andrassy, 1964 (Tobrilus e.) ......cooovvuiinuinniinnnnnn.
Tobrilus elephas A.

flagellatus Andréassy, 1963 (Tobrilus f.) «...cccoveviiiiiniinuennn.
Tobrilus flagellatus A.

gracilis Bastian, 1868 (Trilobus ¢:) =vvinmismenss swams ssms sweivs v
Tobrilus gracilis (B.) Andrassy, 1959

graciloides Daday, 1908 (7Trilobus g.) ......co oo,
Tobrilus graciloides (D.) Andrissy, 1959

grandipapillatus Brakenhoff, 1914 (Trilobus g.) ..................
Tobrilus grandipapillatus (B.) Andrassy, 1959

grandipapilloides Micoletzky, 1922 (T7rilobus g.) ............c.....
Tobrilus grandipapilloides (M.) Meyl, 1960

helveticus Hofméanner, 1915 (Triobus h.) «eivvvininnvinnnneninn.
Tobrilus helveticus (H.) Andrassy, 1959

hoehnelensis Allgén, 1952 (Trilobus h.) ......... ...,
Tobrilus hoehnelensis (A.) Andrassy, 1959

homophysalides Steiner, 1919 (7rilobus gracilis var. h.) .............
Syn. von Tobrilus medius !

husmanni. Althers; 1958 (Lridobus K.) :.ose: swpss vimpesnmesimme s
Tobrilus husmanni (A.) Andréassy, 1959

imberbis Andrassy, 1953 (Trilobus i.) ...........cccoviiiiiiaaaons .
Tobrilus imberbis (A.) Andrassy, 1959
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kirjanovae Karimova, 1957 (Triobus k.)
Monhystera oder Tripyla spec. !

leptosoma. de Man, 1880 (Tridobus 1.) :.oicieimevievimsssuinsiasae
Syn. von Tobrilus pellucidus

lomnickii Grochmalicki, 1911 (Trilobus l.) ......................
Tobrilus lomnickii (G.) Andrassy, 1959

longicauda Linstow, 1876 (7rilobus l.) ......cccouiniiiiiiniiin..
Species inquirenda !

longicaudatus W. Schneider, 1923 (Trilobus gracilis f. T R ) RS
Tobrilus longicaudatus (Sch.) Andriassy, 1959

Joxigior A NGHETT;: 1963 (Lobrilus 1) : casus cowis ssipesies e oo mme m
Tobrilus longior A.

longus Leidy, 1851 (Angutllula 1.) ...iuionciioiiiinsneinnennmensan
Tobrilus longus (I1..) Andrassy, 1959

malayanus W. Schneider, 1937 (Trilobus m.)
Syn. von Tobrilus graciloides

medius G. Schneider, 1916 (Trilobus m.) ............ AT ST
Tobrilus medius (Sch.) Andrdissy, 1959

murisieri Altherr, 1938 (7rilobus m.)
Species inquirenda ! :

octiespapillatus Linstow, 1876 (T7riobus 0.) ......ccovviviiiniunnn...
Species inquirenda !

ornatus Altherr, 1963 (Tobrilus 0.) ....coiiiiiinieiinieennennns
Species inquirenda !

paludicola Micoletzky, 1925 (7rilobus stefanskii var. p.) ..........
Syn. von Tobrilus consimilis

parvipapillatus° Kreis, 1932 (T700bus D.) «cvvvvivininiinnrennnnenns
Tobrilus pravipapillatus (K.) Andrassy, 1959

pellucidus Bastian, 1865 (7T7ilobus p.) «..ovurinneiniinennnnn..
Tobrilus pellucidus (B.) Andréassy, 1959

pseudallophysis Micoletzky, 1925 (Trilobus p.) .............
Syn. von 7Tobrilus zakopanensis !

punctatus Stefanski, 1916 (7Trilobus gracilis var. p.) .......
Species inquirenda !

savaryl Altherr, 1968 (70brilus 8.) .«.cuuvreernneeneeennenneneennns
Tobrilus savaryi A.

scallensis W. Schneider, 1925 (Tridobus gracilis s.) «..... ........
Tobrilus scallensis (Sch.) Andrassy, 1959

stefanskii Micoletzky, 19256 (Trilobus 8.) «cisvvivvacansowivensns
Tobrilus stefanskiz (M.) Andrissy, 1959

slteineri Micoletzky, 1925 (Trilobus 8:) ovevivevinsinevisesnisess
Tobrilus steineri (M.) Andrassy, 1959

telekiensis Allgén, 1952 (Trilobus t.) «....c.ovveiiiinenennn....
Tobrilus telekiensis (A.) Andrassy, 1959

....................
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tenuicaudatus Daday, 1894 (Trilobus t.) ..........ccooviiviiin.. B
Syn. von Tobrilus pellucidus !

vistula. Pieczynska, 1960 (Tobrilus v.) ......... R R R SRR
Tobrilus vistula P.

wesenbergi Micoletzky, 1925 (Trilobus w.) ........
Tobrilus wesenbergi (M.) Andrassy, 1959

zakopanensis Stefanski, 1924 (Trilobus gracilis var. z.) ..... e Sannepe e

Tobrilus zakopanensis (S.) Andrassy, 1959

Unter den Namen 7'rilobus und Tobrilus wurden bis heute 53 Taxons
(Arten-, Unterarten-, Varietiten- und Formennamen, Nomen novum) be-
schrieben. Davon -

slltige Arten: 35

Synonyme: 9

Homonym: 1

Species inquirendae: 6

In andere Gattungen versetzt: 2

Zusammen : 53*
PE3IOME

PadoTa coaepyKUT ABAa KJIOYa: ONpEAeJeHHsT TNepBblil COCTABJICH Ha OCHOBE NPH3HAKOB
000X 110JI0B, a BTOPOIl TOJBKO Ha OCHOBE MYYKCKHMX I10JIOBBIX NMpHU3HakoB. J[lus 0oJiee Jer-
KOT'0 MOHHMaHHs aBTOPOM COCTABJIEH HAa KOHUE pab0Thl KOMIUIEKTHBI NepeyeHb BHAO0B B al-
daBUTHOM MOpsiKe, 0003Hayast COBPEMEHHOE COCTOSIHHE CHCTEMATHKH OT/ACJIbHLIX BHJIOB.
CraThst KOHYAETCsI ¢ OOMINPHOIT Gudanorpadueii, orHocsimeiicst k' poay Tobrilus (Trilobus).
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