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In ciner unlingst von S. Karaman (1969) veroffentlichten Ar-
heit wird iiber den Wiederfund des Regenwurmes Allolobophora dofleini
Ude 1922 aus Mazedonien berichtet, der seit seiner Erstbeschreibung
nicht wieder cingesammelt werden konnte. Aufgrund der angefithrten Be-
schreibung der Autorin, finde ich in der Lage der Pubertiitsstreifen so
arofle Unterschiede, daf} es fraglich erscheint, ob die beiden Arten iden-
tisch seien. Da mir inzwischen von den Herrn Dr.S. Horvatovich
und Dr. J. Papp (Naturwissenschaftliches Museum, Budapest) ein
aus Jugoslawien stammendes Regenwurmmaterial u. a. mit 47 in ver-
schiedenen Entwicklungsstadien befindlichen Exemplaren dieser Art zur
Bestimmung iiberlassen wurde*, sehe ich mich im Interesse der Original-
heschreibung von U d e veranlalt auf dieses Problem nither einzugehen.

Der Bekanntmachung meines Materials vorausgehend sei bemerkt,
dal} der Ausdehnung der Giirtelorgane und Pubertitsstreifen bei der Be-
grenzung von Arten seit jeher eine ausschlaggebende Rolle zugemessen
wird. Der Umstand, daf} diese Merkmale in letzter Zeit in Zweifel gezogen
werden, ist ebenfalls verstindlich, da bei einigen Arten, insbesondere bei
den Kosmopoliten, diese Organe Schwankungen zeigen, die auch inner-
halb einer Population nachgewiesen werden konnten. Meines Erachtens
jedoch kann diese angebliche Variabilitiit in sehr vielen Fillen auf die
unzulingliche Erstbeschreibung des Originalmaterials  zuriickgefiihrt
werden. In den letzten Jahren hatte ich Gelegenheit die wichtigsten Ori-
ginalsammlungen der Lumbriciden zu iiberpriifen, so dafi mir ein Ein-
blick auf die zur Erstbeschreibung vorliegenden Exemplare geboten war.
Meine diesbeziiglichen Erfahrungen zusammenfassend, erlaube ich mir
zur Frage folgende Bemerkungen hinzuzufiigen. Als ausschlaggebenden
Grund fiir Erweiterungen der Erstheschreibungen betrachte ich den Um-

* Fiir das zur Bestimmung iiberlassene Material spreche ich den obengenannten
Kollegen auch an dieser Stelle meinen besten Dank aus.
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stand, dald sehr vielen Autoren oft nur ein Exemplar zur Beschreibung vor-
lag. Ferner erfolgten die Beschreibungen sehr oft an schlecht erhaltenem
Material, und schlieflich bin ich noch der Ansicht, daf sehr vielen Au-
toren, eben den vorangehend angefiihrten zufolge, eine volle Geschlechts-
reife der Tiere iiberhaupt nicht bekannt war. Eine Andeutung des Giir-
tels durch andersartige Verfiirbung, wurde bereits als adult betrachtet,
wobei diese Segmente nicht in jedem Fall bei ginzlicher Geschlechtsreife
cine Giirtelausbildung annehmen. Als Beispiel seien nur die vielen For-
men von . dugesi oder die Arten A. dubiosa, A. mehadiensis usw. an-
gefithrt. Auf diesen Umstand ist es zuriickzufiithren, dal man sich bei
Wiederfunden, wo eventuell wieder nur ein einziges Exemplar oder
wenige davon vorlagen, bei der Identifikation gezwungen sah, mit Er-
giinzung der heobachteten Abweichungen, die Originalbeschreibung zu
crweitern, oder sogar eine neue Art aufzustellen.

Jinem solchen Fall méehte ich jetzt anhand des mir vorliegenden
Materials vorbeugen, wo nimlich eine so weitgehende Ergiinzung der
Originalbese hl(‘ll)lln" erfolgte, dal} es fraglich erscheint ob die von K a-
raman als A. dofleini indentifizierte Art mit dieser auch identisch sei.

Allolobophora dofleini U de, 1922

Bei der Originalbeschreibung scheinen U d e 3 sehr stark erweichte,
aber adulte Tiere zur Verfiigung gestanden zu sein, auferund deren er
cine genaue Diagnose der Tiere geben konnte. U. a. fiithrt U d e an. dal}
hei zwei Tieren der Giirtel sich vom 1/3 31.—1/4 45. Segment, bei einem
Tier vom 32. —45. Segment, die Pubertitsstreifen bei 2 Exemplaren vom
37.—43 1/2. Segment und bei einem Exemplar vom 1/2 37. — 44. Segment
erstrecken. Diese minimalen Unterschiede sind ev (-nlm\ll auf die verschie-
denen Entwicklungsstadien der Individuen, oder auf die schlechte -
haltungsweise der Tiere zuriickzufithren. Das Variieren dieser iiuBerst
kennzeichnenden Bestimmungsmerkmale liegt allenfalls noch innerhall
der Grenzen, die fiir eine Art zulilich ist.

S. Karaman (1969) erwithnt 5 Kxemplare auf dem Berg Krasta-
vac bei Demir—Kapija erbeutet zu haben. An diesen Exemplaren er-
streckt sich der Giirtel bei zwei Tieren vom 30. —43. bei je cinem Tier vom
30.—42., 30.—1/2 43. und vom 31.—43. Segment. Die Pubertiitsstreifen
Imgon bei den untersuchten 5 Tieren wie folgt: vom 31.—42., 1/2 32.—
1/2 42., 34. —42. und vom 35.— 1/2 42. begmcnt

Wie bereits erwithnt, liegen mir Tiere von verschiedener Geschlechts-
reife vor. 22 Individuen sind ginzlich juvenil. Bei 11 Exemplaren sind
die Pubertitsstreifen ausgebildet. 4 Tiere besitzten ausgebildete Puber-

titsstreifen und eine Andeutung des Giirtels. 10 Exemplare sind voll-
kommen geschlechtsreif. Wie also aus dem vorliegenden Material ver folgt
werden konnte, bilden sich beim Fortschreiten (lvr Geschlechtsreife zu-
erst die Pubertitsstreifen aus. Bei 4 der untersuchten 11 Exemplare sind
sie auf dem 37.—43. Segment, bei 3 auf dem 38.—43. Segment und hei
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einem Tier auf dem 38.—42. Segment ausgebildet. Bei den subadulten
Individuen liegen sie konstant auf dem 37.—43. Segment, der Giirtel er-
scheint auf den Segmenten 30, 31, 32—43, 44 angedeutet zu sein. Bei den
10 adulten Tieren liegt der Giirtel bei 8 Tieren am 31.—44. Segment, bei
je einem Tier auf dem 30. —44. und 31.—45. Segment. Die Pubertiits-
streifen liecen auch hier konstant auf dem 37. —43. Segment.

Wie es aus den angefiihrten Bestimmungsmerkmalen hervorgeht,
unterliegt die Ausdehnung des Giirtels gewissen Schwankungen, doch
blof um ein Segment, was von der jeweiligen (reschlechtsreife der Tiere
bedingt ist. Die Lage der Pubertiitsstreifen hingegen scheint konstant
7u sein, so daB es mit Sicherheit angenommen werden kann, daf} die Ori-
ginalbeschreibung von Ude stichhaltig ist und meine Exemplare mit
A. dofleini identisch sind. Ob es sich bei den Tieren von S. Karaman
eventuell um subadulte Exemplare handelt, mufi an weiterem Material
entschieden werden

Kurzdiagnose: Linge 98 — 180 mm, Durchmesser 5 —8 min, Segment-
zahl 128 — 256.

Farbe: Weill.

Kopf proepilobisch. Erster Riickenporus 10/11. Borsten eng gepaart.
Minnliche Poren auf dem 15. Segment, klein. Weibliche Poren auf dem
14. Segment, neben der Borstenlinie b. Borstenpapillen tragende Segmente
variieren von cinem Exemplar zum anderen, am héufigsten auf den
Segmenten 11 —17, 24, 25, 33—37, 38. Giirtel vom 30., 31.—44., 45.
Segment. Pubertiitsstreifen vom 37.—43., 44. Segment. Samenrinne vom
15. Seement bis zu den Pubertitsstreifen deutlich ausgebildet.

Innere Organisation: Dissepimente 5/6—10/11 verdickt. Letzte La-
teralherzen im 11. Segment. 4 Paar Samensicke im 9.—12. Segment.
Samensicke des 9. und 10. Segmentes dullerst klein, an den Dissepimen-
ten 9/10 und 10/11 ausgebildet, nach vorne gerichtet. 2 Paar Samen-
taschen im 10. und 11.Segment, sie miinden in die Intersegmentalfurchen
9/10 und 10/11 in der Hohe der Borstenlinie ed.

Fundort. Cemernik 1200 m. Vlasinsko jezero, Okruglica. 5—6. V.
1971. 47 Exemplare.

Allolobophora demirkapiae K araman 1969

[s liegen uns zwei geschlechtsreife Tiere dieser Art vor. Beiunseren
Exemplaren erstreckt sich der Giirtel vom 20.—32. Segment, die Puber-
titsstreifen liegen auf dem 20.—29. Segment. Kine Samenrinne verliuft
vom 15. Segment bis zu den Pubertitsstreifen und ist duberst deutlich
ausgebildet.

Innere Organisation. Bei einem Exemplar konnte noch ein 5. Paar
Samentaschen im 18. Segment nachgewiesen werden, das sich in die In-
tersegmentalfurche 17/18 6ffnet.

Fundort: 7049. Galicica 1700 m. 13. V. 1971. 2 Exemplare.
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Allolobophora handlirschi R osa 1897

Fundort: 7047. Galicica 900 — 1400 m. Prespa —See. 12. V. 1971, 4
lixemplare.

Allolobophora rosea (S a v.) 1826

Fundort: 7046. Galicica 900 — 1400 m. 12. V. 1971. 6 Exemplare. —
Cemernik 1200 m. 5—6. V. 1971. 2 Expl. — 7025., 7031., 7035., 7037.

n

Sremska Kamenica, Fruska Gora, 300 m. 1—2. V. 1971 29 Expl. —

Allolobophora caliginosa (Sav.) 1826

Fundort: 7032. Sremska Kamenica, Fruska Gora, 300 m. 1—2. V.
1971. 4 Expl. — 7045. Galicica 900 — 1400 m. 12. V. 1971. 2 Expl. —

Allolohophora leoni Michaclsen 1891

Fundort: 7028. Sremska Kamenica, Fruska Gora, 300 m. 1—2. V.
1971. 6 Expl. — 7039. Fundort wie zuvor. 5 Expl.
Octolasium lacteum (O rley) 1885
Fundort: 7024. 7034. Sremska Kamenica, Fruska Gora, 300 m. 1 —2.
V. 1971. 14 Expl. — 7044. Galicica, Prespa—See. 900 —1400 m. 13. V.
1971. 1 Expl. — 7051. Sar, Brezovica, 900 —1200 m. 20— 93 V. 1971. 3
Expl. —
Dendrobaena rubida (S av.) 1826
Fundort: 7023. Sremska Kamenica, Fruska Gora, 300 m. 1—-2. V.
1971. 2 Expl. — 7041. Cemernik 600 m. 7. V. 1971. 2 Expl. — 7050. Sar,
Brezovica, 900 —1200 m. 20—23. V. 1971. 3 Expl. —
Dendrobaena platyura v. depressa (Rosa 1893)
Fundort: 7030., 7036. Sremska Kamenica, Fruska Gora, 300 m. 1 —2.
V. 1971. 5 Expl. —
Dendrobaena alpina (R o s a 1884)

Fundort: 7048. Galicica 900 —1400 m. 13. V. 1971. 1 Expl. — 7052.
Sar, Brezovica 900 —1200 m. 20—32. V. 1971. 2 Expl. —
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Lumbricus rubellus H o ffm. 1843

Fundort: 7026., 7033. Sremska K‘Lmemca Fruska Gora, 300 m. 1 —2.
V. 1971. 9 Expl. — 7043. Cemernik, 600 m. 7. V. 1971. 3 Expl. —

Lumbricus polyphemus (Fitz.) 1833

Fundort: 7029.. 7040. Sremska Kamenica, Fruska Gora, 300 m. 1 —2
V. 1971. 4 Expl. —

jisenia lucens (W aga 1857)

TFundort: 7027., 7038. Sremska Kamenica, Fruska Gora, 300 m. 1 —2.
V. 1971. 6 Expl. — 7042. Cemernik, 600 m. 7. V. 1971. 2 Expl. —

Die Zahlen vor den Fundorten beziehen sich auf die Sammlung des
Lehrstuhles fiir Tiersystematik der E6tvos Lorand Universitit, Budapest.

Zusammenfassung

In einem aus Jugoslawien stammenden Regenwurmmadterial konnten
zahlreiche Exemplare der Art Allolobophora dofleini U d e 1922 nach-
gewiesen werden. Da beim ersten Wiederfund dieser Art (K araman,
1969) groBle Abweichungen von der Originalbeschreibung angegeben
werden, die vorliegenden Exemplare hingegen vollkommen mit der Be-
schreibung von U d e iibereinstimmen, sah sich der Autor gezwungen
die Stichhaltigkeit der Erstbeschreibung — um weitere Mifiverstindnisse
zu vermeiden — sicherzustellen. AnschlieBend wird die vollkommene
Ausbeute des Regenwurmmaterials angegeben.
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