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Vorwort

Die vorliegende Arbeit stiitze sich auf die Erfassung aller frith- und hochmittelalterli-
chen Keramikfundstellen des 8.~12. Jh. im westsaalischen Thiiringen. Die bearbei-
tete Keramik wurde durch Plan- und Rettungsgrabungen sowie mit bodendenkmal-
pflegerischen Gelindebegehungen im Rahmen der Aufnahme mittelaleerlicher Wii-
stungen gewonnen. Den zahlenmifig geringeren Anteil bilden die in den Museen
und Sammlungen erfallten Funde. 1970-1982 erfolgten in einigen ausgewihlien
Burgen und Siedlungen gezielt Grabungen durch den Verfasser, um die Materialba-
sis zu vergroffern und neue Ansatzpunkre fiir die Daterung zu gewinnen. Bei der
Aufnahme der Keramik wurde Vollstindigkeit angestrebt. Der Katalog konnte im
Herbst 1985 abgeschlossen werden, Nachtrage wurden bis Januar 1990 aufgenom-
men. Mein besonderer Dank gilt Herrn Prof. Dr. P. Grimm ¥, der mich zu dieser
Arbeit anregte und mir Unterstiitzung und Hinweise bei der Fundaufnahme zuteil
werden lie. Herrn Prof. Dr. G. Behm-Blancke 1 verdanke ich die Zustimmung, die
Keramik der frithmittelalterlichen Siedlungen von Ali-Miihlhausen und Nieder-
dorla, Unstrut-Hainich-Kreis, im Rahmen dieser Arbeit mit auswerten zu konnen.
Die Keramik, Verbreitungskarten und Schemata zeichnete Frau G. Schade, die Fotos
fertigten Frau ]. Grofle und Frau B. Stefan an. Schreibarbeiten fiir den Textband
iibernahm Frau P. Engler. Die redaktionelle Bearbeitung lag in den Hinden von
Frau Dr. E. Speitel. Fiir diese Unterstiitzung danke ich den Kolleginnen des Thiirin-
gischen Landesamtes fiir Archiologische Denkmalpflege vielmals.

Es ist mir ein Bediirfnis, mich bei den Mitarbeitern der Museen und den Boden-
denkmalpflegern, vor allem bei Herrn R. Aulepp, Miihlhausen; Herrn H. Dreiflig,
Stadtilm;: Frau G. Fulle, Leinefelde; Herrn K. Liitzkendorf, Nordhausen, und Herrn
H. Stecher, Erfurt, zu bedanken, die mir bei der Fundaufnahme Hilfe gewiihrien
oder mir Fundmaterial zugingig machten. Besonderen Dank schulde ich meiner
Frau Ingrid, die der Arbeit iiber viele Jahre grofes Verstindnis entgegengebracht hat
und mir stets ein wertvoller Diskussionspartner war sowie meinem Sohn Dirk, der
mich bei der Computerauswertung und Erstellung der Ausdrucke in vielfacher Weise
unterstiitzte.

Weimar, im Januar 1995 Wolfgang Timpel



1. Einleitung

Das 8.-12. Jh. ist ein Zeitabschnitt, der bereits im
Licht der historischen Quellen liegt. Die Archiologie
vermag dennoch nicht alle Fragen zur materiellen Kul-
tur dieser Periode ausreichend zu beantworten. Das be-
triffc auch oder vor allem die Keramik, die unter den
Funden aus Siedlungen und Burgen den wesentlich-
sten Anteil einnimme. Sie wird zwar in erster Linie her-
angezogen, um Fundkomplexe zeitlich zu differenzie-
ren und Siedlungsstellen als ,slawisch™ oder ,deutsch”
zu bestimmen, doch kann sie selbst auch im thiiringi-
schen Gebiet nur unzureichend eingeordnet und niher
datiert werden. Das liegt zum cinen darin begriindet,
dafl die Keramik dieses Zeitabschnittes relatv gleich-
formig ist und iiber lingere Zeitriume nahezu unver-
andert produziert wurde. Da die Keramik des 8.-12.
Jh. aus dem westlichen Thiiringen bisher noch nicht
zusammenfassend behandelr wurde, fehlten zum ande-
ren umfassende Ergebnisse iiber die Verbreitung der
hier vorkommenden Keramikarten. Die Forschungen
in anderen Gebieten haben gezeigt, daf feinere Chro-
nologiesysteme nur fiir eng begrenzte Gebiete Giiltig-
keit besitzen kénnen. Ein Vergleich der einheimischen
Keramik mit riumlich entfernten Gefif- und Randfor-
men ist zwar moglich, wird aber zur Frage der Feinda-
tierung kaum verwertbare Ergebnisse bringen. Deshalb
ist es notwendig, fiir jedes Gebiet ein eigenes Bild der
Keramikentwicklung aufzuzeigen. Die vorliegende Ar-
beit, mit der die Keramik in einem Raum zwischen
Saale und Werra, Harz und frinkischer Saale erfafic
und analysiert wird, verfolgt diese Zielstellung,

Mit der zentralen Lage des Arbeitsgebietes und der da-
durch bedingten Spezifik seiner frithgeschichtlichen
Entwicklung, den hier spiirbar werdenden weitrei-
chenden politischen, 8konomischen und kulturellen
Verbindungen zwischen dem Rhein-Main-Gebiet und
dem slawischen Siedlungsraum im Osten und Siid-
osten einerseits und dem seit der zweiten Hilfte des
9.Jh. zunehmenden Einfluf aus dem niedersichsi-
schen Siedlungsgebiet auf das nordwestliche Thiirin-
gen andererseits, war die Keramik unseres Raumes un-
terschiedlichen Einwirkungen unterworfen. Diese
spiegeln sich mit der Verbreitung der Keramikgruppen
im Arbeitsgebiet wider.

Die Bearbeitung der Keramik des 8.—12. Jh. verfolgte
das Ziel, auf der Grundlage des gegenwiirtigen For-
schungsstandes, die Wurzeln der frithmiteelalterlichen
deutschen Keramik zu erfassen und ihr Verhilenis zur
spitvolkerwanderungszeitlichen Keramik des 7. Jh. zu
bestimmen.

Mit der Vorlage der frithmirtelalterlichen Tonware auf
der Basis groferer Keramikkomplexe und neuer Gra-
bungsergebnisse soll versucht werden, das umfangrei-
che Fundmaterial zu gliedern und so aufzuarbeiten,
dafl damic die Entwicklungstendenzen zu erkennen
und chronologische Ansatzpunkte zu erlangen sind.
Fiir die Untersuchungen standen verhilinismifig viele
Scherben, aber nur eine relativ geringe Zahl von Ge-
fiflen zur Verfiigung. Insgesamt umfafft das aufge-
nommene und ausgewertete Material in Westchiirin-
gen 29193 Gefifle und Keramikbruchstiicke von
nahezu 400 Fundstellen (Karte 1). Um das Material
tiberschaubarer zu machen, fand ein statistisches Sy-
stem Anwendung. Die unterschiedlichen Rand- und
Bodenscherben sowie ein grofler Teil der Wandungs-
scherben wurden in vollem Umfang mit in die Bear-
beitung einbezogen.

Eine weitere Aufgabe stellte sich mit der Abgrenzung
der slawischen Keramik, um Anschluff an die Tonware
in dem von H. BrRacHMANN (1978) aufgearbeiteten
Mittelelbe-Saale-Gebiet zu gewinnen.

Mit der Bearbeitung der ilteren Kugelbodenkeramik
und der hochmittelalterlichen Irdenware des 11. und
12. Jh. erfolgt erstmals eine vollstindige Vorlage dieses
Materials fiir das genannte Arbeitsgebiet. Schliefilich
soll mit der Gesamteinschitzung der mittelalterlichen
Keramikentwicklung ein Beitrag fiir die Erstellung
eines historischen Gesamtbildes gegeben werden. In-
tensive Bodendenkmalpflege und neue Grabungen
konnten die Materialbasis der mittelalterlichen Kera-
mik in den letzten Jahren seit der Vorlage der friih-
deutschen Keramik durch H. ReEmreL (1954, 1959a)
wesentlich verbreitern. Damit waren giinstige Mog-
lichkeiten gegeben, die o. g. Probleme zu behandeln
und einen umfassenderen Einblick in die Keramik-
entwicklung im Alwsiedelgebiet Thiiringens zu erlan-
gen.

2. Das Arbeitsgebiet — Naturriumliche Gliederung

Das Arbeitsgebiet (Karte 1) umfaflt den Landschafts-
raum zwischen den siidlichen Ausliufern des Harzes
im Norden und den Gleichbergen im Siiden Thiirin-
gens. Im Westen bildet die Werra die Grenze,
wihrend im Osten das Fundmaterial bis zur Saale

aufgenommen wurde. Nach der bis 1989 giiltigen
verwaltungsrechtlichen Einteilung handelt es sich um
den westlichen Teil Thiiringens mit den ehemaligen
Bezirken Erfurt und Suhl. Die 1989 neu zu diesem
Gebiet hinzugekommenen Kreise Artern und Bad
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Karte 1. Keramikfundstellen im Arbeitsgebiet (Numerierung nach Fundstellen im Katalog W. Timrer 1990a)

Frankenhausen konnten nicht mehr umfassend
beriicksichtigt werden, jedoch wurden wichtige Ke-
ramikkomplexe von dort in die Auswertung einbezo-
gt‘n.

Dem unter geographischen Gesichtspunkt nicht ein-
heitlichen Gebiet sind die ,Groflandschaft” zwischen
dem Siidrand des Harzes und dem Kamm des Thiirin-
ger Waldes sowie die ,Grofllandschaften™ Rhén und
stidliches  Thiiringer Waldvorland  zugeordner. Im
Nordosten hat die alte Verwaltungseinteilung mit der
Goldenen Aue und dem Unstrurgebiet mit den liudol-
fingischen Pfalzen Tilleda, Wallhausen, Allstedt und
Memleben einen Teil der ,Grofllandschaft® ausge-
grenzt. Das Zentrum des geographischen Thiiringens

ist die Grofle Keupermulde mit ihren durch die For-
mationen des Muschelkalks, des Buntsandsteins und
Zechsteins gebildeten Randplatten. Die Kalkhoch-
fliche von Hainich- Obereichsfeld und Diin im Nor-
den und Nordwesten, nach Nordosten ausgreifend die
Goldene Aue, iiberragt von der Pultscholle des Kyft-
hiusers, im Siidosten und Siiden die Ilm-Saale- und
Ohrdrufer Platte sowie im Siidwesten das Westthiirin-
ger Berg- und Hiigelland heben sich bei der natur-
riumlichen Gliederung der ,Thiiringer Groflland-
schaft* als natiirliche geographische Raumeinheiten
ab. Die Landschaft siidlich des Thiiringer Waldes
gehore dem thiiringisch-frinkischen Mittelgebirge an
(Karte 1).



3. Zur Siedlungsgeschichte und politischen Entwicklung Thiiringens

im frithen und hohen Mittelalter

Die Geschichte Thiiringens ist fiir den Zeitraum des
8.—12. Jh., aus dem hier die Keramik behandelt wird,
dank schriftlicher und archiologischer Quellen gut
iiberschaubar. Die politische Entwicklung wurde in
den Arbeiten von H. EBERHARDT (1964), H. Parze
(1962, 41ff.) und W. ScHLESINGER (1968, 334 ff.)
dargestellt. Auf der Grundlage namenkundlichen
Materials hat H. WarLtHer (1971, 172ff) die Sied-
lungsgeschichte dieses Raumes bearbeitet. Einen
ausfiihrlichen  Einblick in die Entstehung der
frithgeschichtlichen Kulturlandschaft im  thiiringi-
schen Siedlungsgebiet hat zuletzt E. GrinemuTH-
Darumer (1983, 22 ff.) unter Einbeziehung archiolo-
gischer und historischer Quellen gegeben und sich
siedlungsgeschichtlichen Problemen gewidmet (E.
GRINGMUTH-DALLMER 1985). Mit den Anfingen des
frihmitcelalterlichen Landesausbaues im  Thiiringer
Becken beschiftigte sich V. Scuimrrr (1987) und
konnte neue Erkenntnisse zur Besiedlungsarchiologie
dieses Gebietes vorlegen. Bei der Behandlung dieses
Themas kann deshalb auf eine ausfiihrliche Darstel-
lung der historischen Entwicklung verzichtet werden.
Nach der Niederlage der Thiiringer im Jahre 531 ge-
langte das siid- und westthiiringische Gebiet zuneh-
mend unter frinkischen Einflufl, der sich archiolo-
gisch in der Zeit um 600 und im 7. Jh. mit zahlreichen
Griberfeldern nahe strategisch wichtiger Plitze und
mit der Belegung von Hohenburgen erschliefen i3t
(B. ScumipT 1965/66, 219 ff,; P. GrRimm /W, TIMPEL
1966, 12ff; W. Timper 1975). In der Nihe Erfurts
weisen die Befunde des Griberfeldes von Alach darauf
hin, daf hier Angehérige eines militirisch organisier-
ten frinkisch-alamannischen Handelsplatzes beigesetzt
wurden, die unmittelbar am Landesausbau in diesem
Raum beteiligt waren (W. Timper 1990b).

Abweichend davon verlief die Landnahme im siidli-
chen Teil des Arbeitsgebietes. Das nordlich an den
Grabfeldgau anschliefende Tullifeld mit den in der
Landschaft orientierten Siedlungen Kaltenwestheim,
Kaltensundheim, Kaltennordheim und Mictelsdorf
gilt im Ergebnis archiologischer und historischer For-
schungen sowie nach frithen urkundlichen Erwihnun-
gen als ein Gebiet, das im 7. und 8. Jh. planmifig von
den Franken besiedelt wurde (G. BeEHM-BLANCKE
1973). Das spitvolkerwanderungszeitliche Siedlungs-
bild lieR sich mit Fundstellen des 5. bis 7. Jh. (B.
ScumipT 1961, 1970, 1976) und den Ortsnamen auf
-leben erschliefen (E. GriINGMUTH-DALLMER 1983,
29f,; 1985). Fiir die Behandlung von Keramikeinfliis-
sen ist es von Bedeutung, daf die Landschaft nordlich
der Helme und Unstrut im 7. Jh. unter sichsischen
Einfluf gelangte (vgl. B. Scumipr 1982, 162f),
wihrend in das 6stliche Saalegebiet seit dem 6. und
7.]Jh. Slawen einwanderten und die als Grenzflu zwi-

schen Germanen und Slawen erwihnte Saale (Ein-
hardi vita caroli; ss. rer. Germ. in schol. 1947, cap. 15)
nach Westen iiberschritten. Auch in das siidlich be-
nachbarte Oberfranken drangen sehr frith Slawen ein
(H. Jakos 1959; H. Losert 1993a, 85). In Thiiringen
finden Slawen in Urkunden vom 8. bis 14. Jh. zwi-
schen Saale und Werra Erwihnung und sind mit
slawischen Ortsnamen in diesem Gebiet zu verbinden.
Archiologisch lassen sich ihre Hinterlassenschaften
mit quadratischen Grubenhiusern, Keramik (H. Rem-
PEL 1959b; S. Dusex 1983b; W. Timrer 1983) und
Griberfeldern mit typischen slawischen Ausstattungen
der Toten (H. Remper 1966; H. Bacu/S. Dusek
1971; W. Timper 1979a) weitgehend von denen der
deutschen Bevélkerung trennen. Seit dem 10. Jh. voll-
zog sich mit einem Assimilationsprozefl eine fort-
schreitende Integration der slawischen Siedler in die
deutsche Bevélkerung,

Die Siedlungsgebiete des 8./9. Jh. sind nach den in
dieser Zeit erfolgten Ersterwihnungen der Orte und
mit zahlreichen Griberfeldern zu erfassen (H. REMPEL
1966). Bewaldete Gebiete nérdlich der Unstrut und
auf der IIm-Saale-Platte wurden nach den archiologi-
schen Befunden in groflerem Umfang erst in jiingeren
mittelalterlichen Ausbauperioden des 10. und 11. Jh.
besiedelt. Seit dem 8. Jh. wurde Thiiringen als ostli-
ches Grenzland stirker in das frinkisch-karolingische
Reich cingegliedert. Das wird u. a. durch die Wahl Er-
furts als Handelsplatz mit den Slawen' im Dieden-
hofener Kapitular (W. HUBENER 1989) aus dem Jahre
805 und die Reichsversammlung 852 in Erfurt deut-
lich. Gleichzeitig wurde die Christianisicrung dieses
Gebietes intensiv betrieben. Mit einem Feldzug gegen
die Sachsen im Jahre 738 trug der frinkische Haus-
meier Karl Martell nicht nur den Expansionsbestre-
bungen des frinkischen Adels Rechnung, er versuchte
zugleich die Ergebnisse der Mission des Bonifatius in
Thiiringen zu sichern. Eine wichtige Entscheidung fiel
mit der Griindung des Bistums Erfurt 741/42 (ge-
meinsam mit den Bistiimern Biiraburg und Wiirz-
burg) durch Bonifatius. Die Entstehung feudaler
Herrschaftsverhiltnisse, die Christianisierung und der
Aufbau der Kirchenorganisation erfolgten im engen
Zusammenwirken der Karolinger mit der rémisch-ka-
tholischen Kirche. Die herausragende Stellung, die da-
bei Erfurt in Innerthiiringen erlangte, wird noch mit
der spiteren kirchlich-organisatorischen Aufteilung
des Landes in Archidiakonate deutlich (H. EBEr-
HARDT 1989, 1ff.).

I Bereits im Jahre 768 wurde die groffe Ost-West-Verbin-
dung, die Hohe Strafe oder Kénigsstrale, die das Siedlungs-
gebiet der Slawen mit dem Rhein-Main-Gebiet verband und
durch Erfure fiihrte, urkundlich erwiihnt.
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Im 9. Jh. bestand zwischen Harz und Thiiringer Wald
ein zusammenhingender Siedlungsraum. Dieser spie-
gelt sich mic den hier vorhandenen Burgen sowie mit
den urkundlich erwihnten und archiologisch nachge-
wiesenen Siedlungen wider. Zeugnisse fiir den Landes-
ausbau withrend des 8. und 9. Jh. siidlich des Waldes
sind frithe urkundlich belegte Ortsgriindungen, in
einem Fall durch die umfassende Untersuchung der
Siedlung Rotemulde bei Rémbhild, Lkr. Schmalkalden-
Meiningen, mit der im Jahre 800 die Abrissin Emhild
das Kloster Milz ausstattete, archiologisch belegt. Ein
zunechmender Einflufd der Kloster Hersfeld und Fulda
auf der Basis ausgedehnter Besitzungen fiihrte zur Ent-
stchung geistlicher Grundherrschaften, welche die
okonomische und politische Entwicklung in dieser
Zeit in erheblichem Mafle mitbestimmren. Seit der
rweiten Hilfte des 9.]h. kam es im nordlichen
Thiiringen zu einer stirkeren Einflufnahme des sich-
sischen Herzogsgeschlechrtes der Liudolfinger, das im
Gebiet von Helme und Unstrut iiber umfangreiche
Besitzungen verfiigte. Die Geschichte Thiiringens
wird damit fiir mehr als ein Jahrhundert vom Norden
her bestimmt, ohne daf es zu einer Vereinigung mit
Sachsen kam. Thiiringen gehorte mit der Verlagerung
des politischen Schwergewichtes unter den siichsischen
und salischen Kaisern in das Gebiet um den Harz zu
den Kernlanden des Reiches. Damit erlangten die Pfal-
zen Miihlhausen (G. Beyrevrner 1986), Tilleda (P.
Grimm 1968; 1990) und Nordhausen (M. GockeL
1984; 1986) besondere Bedeutung. Um den Harz
wurden Reichsburgen errichter, die der Sicherung des
Krongutes dienten  (Lamrert  von  HERSFELD,
MGSSV, 1921f). Mit der Entstehung thiiringischer
Stadre seit dem 10. Jh. trat eine neue politisch-6kono-
mische Kraft in das historische Geschehen ein. In die-
ser Zeit vermehrte sich die Zahl der Lokalmirkee,
Handwerker-Kaufleute-Siedlungen  und  Handels-
plitze, die mit Marktrecht ausgestattet wurden. Von
hier gingen vielfiltige Anregungen zur materiellen und
geistigen Kultur aus. In Erfurt entstand um das Jahr
1000 eine Miinzstitte, 1066 wurde die erste Stadtum-
wallung errichtet.

Im 11. Jh. erlangten mehrere begiiterte Grafenge-
schlechter mit grundherrschaftlichen Rechten ein-
flulreiche Positionen im thiiringischen Raum, die sie
mit der Aneignung von Gerichtsbarkeit und Befesti-
gungsrechten zunchmend ausbauten. Ekkehardiner,
Kifernburger, Henneberger und die Grafen von Wei-
mar-Orlamiinde sowie das um Erfurt mit reichem
Grundbesitz vertretene Erzstift Mainz verkdrperten
die politischen und 6konomischen Hauptkrifte in
Thiiringen. Das Geschlecht der Ludowinger errang
seit der ersten Hiilfte des 12. Jh. durch eine intensive
Rodungstatigkeit am Nordrand des Thiiringer Waldes
und durch Erwerbungen von Grundbesitz eine bedeu-
tende Stellung in Thiiringen. Im Rahmen der land-
griflichen Territorialbildung schufen sie sich im Raum
Gortha und an der unteren Unstrut eine herausragende
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Position, die sie durch den Bau von Burgen und die
Griindung von Stidten sowie mit der Unterstiitzung
des Kleinadels betrichtlich festigen konnte (H. EBer-
HARDT 1964, 461).

4. Forschungsgeschichte

4.1. Stand der Frithmittelalterforschung —
Keramikbearbeitung in Thiiringen

Die Keramik des 7. Jh. wurde von B. Schmidr mit
seinen Arbeiten iiber die spite Volkerwanderungszeit
in  Miweldeutschland  mehrfach  dargestellc (B,
ScuMmipT 1961, 1970, 1976) und 1965/66 zusam-
menfassend herausgearbeitet. Dabei nahm der Vertas-
ser eine Abgrenzung zur Keramik des 6. Jh. vor, be-
handelte die Gefifle des 7. und beginnenden 8. Jh.
und stellte diese Tonware der frithslawischen gegen-
tiber. Damit wurde fiir diesen Zeitraum eine Grund-
lage fiir die Beurteilung der Keramik dieses Zeitab-
schnittes gegeben. Mit der Vorlage neuer Funde aus
Thiiringen konnte G. Benm-Brancke (1963, 1973)
das bis dahin bekannte Material des 7. Jh. wesentlich
bereichern,

In einer jiingeren Arbeir iiber die stempelverzierte Ke-
ramik des 5.-8. Jh. fand ein Teil der frinkischen Ge-
fille aus dem Thiiringer Raum Aufnahme und wurde
als Bestandteil der Tonware im Gebier zwischen
Oder/Neifle und Weser behandelt (A. TrAGER 1983).
Dic bisher publizierte Keramik des 7. und beginnen-
den 8. Jh. stammu fast ausschlieflich aus Gribern und
konnte durch Trachtenbestandteile und Beigaben da-
tiert werden. Eine Siedlung aus dieser Zeit wurde bis-
her im Arbeitsgebiet noch nicht vollstindig unter-
sucht. Nach neuen Befunden liegen mit Hausresten
und frinkischer Keramik Belege aus dem Gothaer
Raum und von Ammern bei Miihlhausen, Unstrut-
Hainich-Kreis, vor.” Bei anderen Fundstellen ist durch
Oberflichenfunde eine Siedlungskontinuitit von der
romischen Kaiserzeit bis zum Mitelalter zu er-
schlieen.” Trotz mehrfacher Versuche (G. Benm-
Brancke 1954; P. Grimm 1959) konnte die beste-
hende Liicke zwischen spitvilkerwanderungszeitlicher
und frithmirtcelalterlicher Keramik bisher nichrt iiber-
zeugend geschlossen werden. Im Gegensatz zum Bear-
beitungsstand des 7. Jh. ist eine zusammenfassende
Vorlage der frith- und hochmittelalterlichen Keramik
des germanisch-thiiringischen Siedlungsgebietes west-
lich der Saale zwischen dem oberen Werragebiet und
dem Harz bisher noch nicht gegeben worden. Von den
in karolingisch-ottonischer Zeit hier nachweisbaren

2 Orslage Wandersleben, Lkr. Gotha: Fundberiche Archiv
TLAD Weimar.

3 Elxdeben, lm-Kreis (K. MULLER 1957): weitere Siedlungen
im Raum Staddilm, Hlm-Kreis.



Keramikgruppen wurde die wellenverzierte Keramik
ausschlieflich auf der Grundlage von Oberflichenfun-
den und zufillig geborgenem Material bearbeiter (H.
RempeL 1954, 1959a). Wihrend A. Go1ze, P. HOFER
und P. ZscuiescHe (1909) und CH. ALBRECHT
(1925) noch die gesamte wellenverzierte Tonware im
westsaalischen Thiiringen als slawisch ansahen,” gab
bereits E. ScHirmEr (1939, 14, 21) den Hinweis auf
eine notwendige Unterscheidung des Materials, als er
eine der slawischen Keramik vergleichbare Standbo-
denware in Westthiiringen erwihnte und sie dem
8.—10. Jh, zuwies. Auch von P. Grimm (1939, 11)
wurde auf diese Keramik aufmerksam gemacht. H.
Remper (1940) hob ihre Sonderstellung hervor. Er
unterschied in seinen weiteren Arbeiten nach typologi-
schen und technologischen Kriterien sowie Ober-
flachenstrukruren,  Gefiffformen, Randbildungen,
Brandfarben und Verzierungen, zwei grofe Keramik-
gruppen. Die eine, vorwiegend ostlich der Saale und
im Saalegebiet verbreitete und nach Nordwesten bis in
das Unstrutgebiet reichende Keramik, erkannte er als
slawischen Siedlungsniederschlag (ders. 1959b). Die
zweite, besonders in Westthiiringen verbreitete und
mit wenigen Fundorten nur gering iiber die Saale nach
Osten ausgreifende Gruppe, stellte er als eine auf frin-
kische Traditionen zuriickgehende frithdeutsche Ware
heraus (ders. 1954, 126; 1959a). Als gebrauchlichste
Gefiflformen nannte er den bauchigen, kugelférmigen
Topf (Typ Ammern), unterschied zwei Auspriagungen
eiformiger Topfe, niedrige Gefifle und einen Kumpf
(1959a, 101, Abb. 1.5). Der groflte Teil der von ihm
vorgelegten Keramik wies Standboden auf, nur wenige
Gefile mit Linsenboden waren zu diesem Zeitpunkt
bekannt.

Da die frithmictelalterlichen deutschen Griberfelder
mit der Durchsetzung der Pastorisierung seit dem
8./9. Jh. fast keine Beigaben mehr fithren und dem-
entsprechend Anhaltspunkte fiir eine Datierung feh-
len, das zur Verfiigung stechende Material aus sich
heraus zudem kaum Ansitze fiir eine zeitliche Diffe-
renzierung bietet, ordnet H. RempEeL (1954, 135) die
gesamte Keramik in den Zeitraum vom Ende der
thiiringischen Keramik und des frinkischen Knick-
wandrtopfes bis zur Ausbreitung des Kugeltopfes oder
des Bombentopfes (ders. 1959a, 107) in die Zeit vom
8.~11. Jh. ein. Bei seiner Enddatierung ging H. Rem-
pel offenbar von der jiingeren Kugelbodenware aus,
denn eine dltere Keramik jener Art war zu diesem Zeit-
punkt von thiiringischen Fundstellen nicht bekannt.’
Nach dem Hauptverbreitungsgebiet westlich der Saale
und ihren deutschen, frith erwihnten Fundorten, be-

4 So auch H. Waaner, Slavische Wohnstitte in GroRenbeh-
ringen, in: Thiringer Heimatblitter Pfliiger 5 (1928), 256 ff.
Flarchheim.

Eine Ausnahme bildet ilteres Kugelbodenmaterial von den
Kyffhiusergrabungen. Zu dem Zeitpunke war noch nichr er-
kennbar, daf wellenverzierte Ware zusammen mit Kugelbo-
denkeramik in Nordthiiringen vorkomme.

h

zeichnete er die Tonware als ,frithdeutsche” Keramik.

Besondere  Aufmerksamkeit richtete G. Benm-
Brancke (1954, 117 ff.) auf diese frithmittelalterliche
wellenverzierte Keramik, die auch bei der Stadtkern-
forschung in Weimar gefunden wurde. Bei der
Auswertung der Funde versuchte er vor allem die Be-
zichung der Keramik zu Siid-, Stidwest- und West-
deutschland herauszuarbeiten und schloR das einhei-
mische Material typologisch an Gefifle der genannten
Gebiete an. Ohne stratigraphische Befunde konnte
mit diesem uncinheitlichen Material kein iiberzeugen-
des tragfihiges Geriist geschaffen werden. Die gebor-
genen Scherbenprofile wies er nach ihren Formen
neun Gruppen zu und versuchte diese durch Anschlufl
an Keramikfunde aus oben erwihnten Siedlungsriu-
men zu datieren. Doch gelang es auch hier nicht, ver-
allgemeinerungsfihige Grundlagen fiir die Beurteilung
der einheimischen frithmittelalterlichen Ware Thiirin-
gens zu gewinnen. Bedeutende Keramikkomplexe er-
brachte hingegen die 1953 begonnene, von Prof. G.
Behm-Blancke geleitete Grabung des Museums fir
Ur- und Friihgeschichte Thiiringens in Miihlhausen
im Stadwviertel St. Georgi, das auch als Altmiihlhausen
bezeichnet wird. Von 1953 bis 1956 und mit spiteren
Grabungen im Rahmen der Neubebauung dieses
Gelindes 1962 und 1977/78 wurden insgesamt 67
Grubenhiuser freigelegt. In einem Teil der Hauser
konnte G. Behm-Blancke mehrere Schichtenfolgen
beobachten, und zwar eine Wohnschicht A, eine Zer-
stérungsschiche B, die sich oft durch Brandablagerun-
gen hervorhob, und ¢ine obere Einfiillungsschicht C,
die nach Aufgabe der Hiuser entstand. Die Untersu-
chung des Materials in der vorliegenden Arbeit konnte
sich jedoch nur in wenigen Fillen auf eine entspre-
chende Trennung der Scherben nach diesen Schich-
tenfolgen stiitzen.” Das ist wichtig fiir die nachfol-
gende Beurteilung  der Miihlhduser Keramik. G.
Beum-Brancke (1956) unterschied drei Keramikhori-
zonte: Miihlhausen I = 8, Jh., Miihlhausen I = 9.-10.
Jh. und Miihlhausen I1I = 10.-11. Jahrhundert. Der
erste Horizont zeigt nach G. Behm-Blancke Verbin-
dungen zur spitthiiringischen Keramik, der zweite be-
sonders gut vertretene Keramikhorizont fithre vor al-
lem karolingische Gefiffe mit und ohne Linsenboden
sowie wellenverzierte Tépfe, z. T. mit Innenrandver-
zierung. Dieser Keramikgruppe gehoren nach Ansicht
G. Behm-Blanckes Amphoren und Kannenteile
Badorfer Art an. Fiir den in diesem Horizont vorkom-
menden, in der Umgebung Miihlhausens hiufig auf-
tretenden Gefiltyp mit waagerecht nach auflen umge-
legtem, meist verziertem Rand, schlug er die Bezeich-
nung , Typ Korner” vor. In dem jiingsten Horizont 11
wurden Einfliisse der sichsischen Bombentopfkeramik
herausgestellt.

6 Nach den Beschriftungen des Fundmaterials ist diese Unter-
teilung withrend der Grabung nur bei einigen Hiusern vorge-
nommen worden.

11



Die vorliegende Bearbeitung der Miihlhduser Keramik
hat Ergebnisse erbracht, die cine Korrekeur dieser er-
sten Einschitzung erforderlich machen.

Bei der Ausgrabung der Wiistung Gommerstedt im
lIm-Kreis, einer Fundstelle im siidlichen Thiiringer
Becken, gelang es, die hier geborgene Keramik des
7./8.~13. Jh. stratigraphisch zu trennen und eine altere
unverzierte frithmittelalterliche  Standbodenkeramik
herauszuarbeiten (W. Timper 1982a, 60 ff), die der
wellenverzierten Keramik vorausging.

Den bisher grofften frithmitrelalterlichen Keramik-
komplex hat die Ausgrabung ciner Siedlung mit 195
Grubenhiusern — davon 120 frithmiuelalterlichen —
bei Niederdorla, Unstrur-Hainich-Kreis, durch G.
Behm-Blancke erbracht. Die Bearbeitung des umfang-
reichen Keramikmarterials der 1980 beendeten Gra-
bung ist noch nicht abgeschlossen, es konnte deshalb
nur in begrenztem Umfang in die vorliegende Unter-
suchung einbezogen werden. Grundsirzlich lassen sich
mit der l\'cmmik aus der Siedlung, die eine Konti-
nuitit vom 7. bis zum 12. Jh. aubweist, die Ergebnisse
bestitigen. die mit der Analyse des Miihlhiuser Mate-
I'l.lls i..l.’“: onnen w Urdt‘n

Durch cine gezielte Bndmdnnknmlpﬂcgg und im Er-
gebnis von Grabungen in Siedlungen und auf Burgen
hat sich der Gesamtbestand der wellenverzierten deut-
schen Keramik vervielfacht. Frithdeutsche Keramik
wurde u. a. von der Mébisburg bei Erfurt (K. PEscHEL
1969) und von Weimar-West (W. Timper 1983) ver-
offentlicht. Eine umfassende Gliederung der Keramik
und eine Auswertung auf der Grundlage neuer Fund-
komplexe hinsichdich ihrer Herkunft, Genese und
Datietung stand bisher jedoch noch aus.

In seiner Bearbeitung der slawischen Keramik, der
zweiten Gruppe wellenverzierter Keramik in Thiirin-
gen, gliederte H. REmpEL (1959b) das Material in vier
Gefillgattungen — in Topfe, Schalen, Nipfe und Tel-
ler. Entsprechend der unterschiedlichen Randgestal-
tung konnte er vier Gruppen herausstellen. Die zu
seiner Frithstufe zihlenden Gefiffe mit abgerundeten
Randlippen setzte er spitestens vor der Mitte des 8. Jh.
in Westthiiringen an. Die seit der Kartierung von Ch.
ALBreCHT (1925) unverinderte Westgrenze der sorbi-
schen Keramik wurde im Thiiringer Becken durch die
Orte Jena — Weimar — Udestedt — Griefstedt markiert.
Durch eine planmiflige Gelindetitigkeit, insbeson-
dere die archiologische Wiistungsaufnahme, konnte
die Grenze des Auftretens slawischer Keramik jetzt be-
triichtlich weiter im Westen und Nordwesten festge-
legt werden (W. Timrer 1979a, 833, Abb. 1).

Als ein Ergebnis seiner Ausgrabungen in dem slawi-
schen Burgwall auf dem Johannisberg bei Jena stellte

Der grofite Materialgewinn ist ciner systematischen Wii-
stungsaufnahme in allen Kreisen zu verdanken, die von Mir-
arbeitern des damaligen Museums fiir Ur- und Friihge-
schichte Thiiringens und chrenamtlichen Bodendenkmalpfle-
gern in nahezu allen thiirmgischen Kreisen betrieben wurde,

NEUMANN (1939) erstmals cine idltere slawische
Keramik aus Thiiringen vor, dic er vor Stufe I nach H.
Rempel ansetzte. Ohne sich dabei auf stratigraphische
Befunde stiitzen zu kénnen, hielt er eine Datierung
der braunen, spirlich verzierten Tonware in die erste
Hilfte des 8. Jh. fiir moglich. Vergleichbare Keramik
ist aus dem Korpergriberfeld von Rudolstade-Volk-
stedt bekannt (H. Remper 1966, Taf. 82 A).
Zusammenhingende Komplexe mittelslawischer Ton-
ware wurden 8stlich der Saale bei Graitschen und Ho-
hendorf, Saale-Holzland-Kreis (S. Dusek 1983b). und
westlich der Saale in der Wiistung Emsen bei Butt-
stadr, Lkr. Sommerda (P. Donat/W. Tismper 1983),
ergraben und vorgelegt. Erstmals im thiiringischen
Raum gestatteten die Grabungsbefunde in der Sied-
lung Weimar-West die sichere Trennung deutscher
und slawischer Keramikkomplexe auf einem Wohn-
platz (W. Timper 1983).

Frithmittelalterliche Drehscheibenware wurde, abgese-
hen von der Erwihnung der Importkeramik Miihl-
hausens durch G. BEnm-Brancke (1936) und einer
Reliefbandscherbe aus Sonneborn, Lkr. Gotha, durch
H. Remper (1959a, 122) nur von der Wiistung Gom-
merstedt eingehender behandelt (W, Timeer 1982a,
64).
Die Keramikaufnahme hat unter Alt- und Neufunden
cinen betrichtichen Anteil frith- und hochmirttelalter-
licher rauhwandiger Drehscheibenware erbrache, die
bisher in ihrer Bedeutung offenbar verkanne, aus Un-
kenntnis meist als spitmiteelalterlich angesehen wurde
und daher nicht die ihr zukommende Beachtung ge-
tunden hat.
In seiner Arbeit iiber die mittelalterliche Keramik des
11.-15. Jh. nannte E. ScHIRMER (1939, 21, 66) keine
Fundstelle mit dlterer Kugelbodenware in Thiiringen
und hob sogar hervor, dafl die Keramik in West-
thiiringen nicht vorkommut. Er lehnte einen unmittel-
baren Ubergang von der Standbodenware zur Kugel-
bodenkeramik in Thiiringen ab und sprach sich fiir
eine Ubernahme des Kugeltopfes aus dem niedersich-
sischen Gebiet in liudolfingischer Zeit aus. Demge-
geniiber vertrat P. Grimm (1933, 38) fiir Nordthiirin-
gen eine dhnliche Auffassung zur Entwicklung der
Keramik wie in den nérdlich angrenzenden Harzland-
schaften. H. BRacumann (1978, 128, Anm. 179) wies
noch vor wenigen Jahren auf das Fehlen frither Kugel-
bodenkeramik im westlichen Thiiringen hin und hiclt
cine Forschungsliicke fiir ausgeschlossen. Nachdem
bereits 1974 ein Fund frither Kugelbodenware von der
Grasburg bei Stempeda publiziert wurde (W. Timper
1974), kann die vorliegende Arbeit wesentliche neue
Erkenntnisse zur Verbreitung  dieser Warenart in
Thiiringen erbringen.
Die Irdenware des 11. und 12. Jh. des mitteldeutschen
Raumes wurde 1939 von E. Schirmer bearbeitet. Er
unterschied zwei grofle Gefillgruppen — Standboden-
und Kugelbodengefifle — und grenzte sie nach ihrer
Verbreitung gegeneinander ab. Zeitlich gesicherte Ke-



ramik konnte er aus der Zeit nach 1150 heranziehen.
Mit der Gliederung in Gefiflformengruppen und ihrer
Bezeichnung schuf er die Grundlage fiir nachfolgende
Keramikarbeiten. Schon vorher hatte O. A. Erich
(1934) cine Verbreitungskarte der Bombentspfe vor-
gelegt. 1961 verdffendichte H.-]. Stoll die Keramik-
komplexe von Sondershausen-Stockhausen und von
Weimar-Wagnergasse, von denen das Material der
erstgenannten Fundstelle zu einem Teil dem 12. Jh.
angehort. Immer deutlicher hob sich nach diesen Ar-
beiten eine Grenze zwischen Bombentépfen und
Standbodengefifien ab, die von West nach Ost durch
Thiiringen verlduft und etwa der Linie Eisenach-Er-
furt-Jena entspricht. Im siidlichen Bereich sind vor-
wiegend Standbodengefifle verbreiter. Keramik dieser
Art aus dem 11. und 12. Jh. wurde durch G. NEeu-
MANN (1969) von der Burg Camburg und von der
Wiistung Maébis bei Jena (ders. 1966, 213 ff.) behan-
delt.

Weitere Materialpublikationen von Gommerstedt (W.
Trimrer 1982a), Mosbach (H.-]. BarTHEL/A. SUuHLE
1965) und Erfurce (H.-]. BArRTHEL/H. STECHER/W.
Timrer 1979, 149, Abb. 6,10) konnten die Kennt-
nisse iiber das Marerial des 11. und 12. Jh. erweitern.
Miinzdatierte Keramik ist aus diesem Zeitraum im
westlichen Thiiringen bis auf den wenig aussagekrifti-
gen Fund von Gotha (H.-]. Srort 1985, Nr. 37) nicht
vorhanden.

4.2. Stand der Keramikforschung in den
benachbarten Gebieten

Mit der verstirkten Zuwendung zur Archiologie des
Mittelalters sind in den vergangenen 50 Jahren eine
kaum noch iibersehbare Zahl von Veroffentlichungen
iiber Keramik des friihen und hohen Mittelalters ent-
standen, von denen hier nur die angefithrt werden
koénnen, die im engeren und weiteren Sinne bei der
Bearbeitung thiiringischer Keramik mit heranzuziehen
sind.Grundlagen fiir die Beurteilung der Kugelboden-
keramik in den Harzlandschaften hat P. Grimm ge-
schaffen. In seinen Arbeiten (1933; 1959; 1960a;
1963; 1968, 137ff; 1972, 130ff; 1990) ist er der
Herkunft und Verbreitung dieser Tonware nachge-
gangen. Mehrfach hat er sich mit technologischen Fra-
gen, mit der mineralogischen Tonzusammensetzung
und der Anwendung eines Formholzes zur Bearbei-
tung der Gefifirinder beschiftigt (P. Grimm 1978).
Das von ihm vorgelegte typologische Geriist und seine
Datierung, fiir die er historische Erwihnungen von
Burgen und Wiistungen heranzog, wurden im wesent-
lichen immer wieder bestitigt (H. A. KNorr 1964; W.
JansseN 1966), wenn auch fiir die Anfangsdatierung
der Kugelbodenkeramik in den letzten Jahren wieder-
holt neue Vorstellungen geiuflert wurden (H. Steuer
1974; H. Bracumann 1978, 123 ff; H.-G. StepHAN
1978, 19 ff.).

Einen wichtigen Beitrag zur Entwicklung der nord-
westdeutschen Keramik gab R. ScHINDLER (1959) auf
der Grundlage der bei Altstadrgrabungen in Hamburg
geborgenen Tonware, wobei er durch die Verbindung
mit historischen Ereignissen zu einer zeitlichen Glie-
derung gelangte. Mit der Aufarbeitung der Keramik
von Haithabu behandelte W. HUBENER (1959) mono-
graphisch die unterschiedlichen Fundgruppierungen
dieser Grabung, bei denen er die Westkeramik mit
frinkischen Gruppen, die Nordseegruppe, einheimi-
sche Formen und heimische Drehscheibenware sowie
die Ostseekeramik mit slawischer Tonware unter-
schied. Bei der Datierung konnte er sich auf die Aus-
wertung der Bachbettstratigraphie stiitzen und auch
wesentliches zur zeitlichen Einordnung der Badorfer
und Pingsdorfer Keramik beitragen. In Fortsetzung
der Untersuchung W. Hiibeners bearbeitete H.
Stever  (1974) die keramischen Funde der
1962-1965 ergrabenen Siidsiedlung Haithabu und
richtete dabei sein Hauptaugenmerk auf die friihe
unverzierte Tonware des 8.-9. Jahrhunderts. In seine
Betrachtungen bezog er das keramische Material wich-
tiger Burgen- und Siedlungsgrabungen Schleswig-
Holsteins ein. Mit seiner statistischen Methode” und
einem von ihm verwendeten Zahlenschliissel konnte
er die Tendenz zur Verlingerung und stirkerer Nei-
gung der Gefillrinder sichtbar machen und als chro-
nologisches Indiz herausstellen. Die in nahezu allen
Fundkomplexen vertretene Muschelgruskeramik er-
wies sich dabei als wichtiger chronologischer Horizont
des 9. Jahrhunderts. Das gleiche Verfahren, das auf der
Einbezichung des gesamten keramischen Materials
einer Siedlung bzw. Siedlungsschicht und der Auszih-
lung vieler Einzeleigenschaften der Keramik beruhr,
wandte H. STeUER (1979, 102 ff.) in noch ausgereifte-
rer Form bei der Bearbeitung von Gefiflen und Rand-
formen aus der Wiistung Elisenhof an und gelangte
dabei zu einer tragfihigen Datierung der Siedlungs-
schichten in das 8.—10. Jahrhundert.

Der Importkeramik von Haithabu widmeten sich K.
WEIDEMANN (1970) und in einer umfassenden Ab-
handlung W. Janssen (1987). Auf der Grundlage
neuer Forschungsergebnisse in den Herkunftsgebieten
dieser Keramik sowie unter Beriicksichtigung der in
den letzten Jahren ergrabenen Produktionszentren
legte W. Janssen das Material umfassend vor und un-
tersuchte die horizontale Verteilung und Tiefenlage
des keramischen Fundstoffes in den bisher ergrabenen
Siedlungsbereichen. Mit einer Gliederung in 14
Haupttypen stellte er die Eigenschaften der einzelnen
Waren heraus und schuf damit gute Voraussetzungen
fiir Vergleiche mit Importkeramik auch anderer Fund-
stellen.

8 Das statistische Verfahren wurde von H. Steuer mit einem
Aufsatz in den Nachrichten aus Niedersachsens Urgeschichre
4, 1973, 1f£, Hildesheim, erstmals vorgestellt.
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Die mittelalterliche Tonware des siidlichen Weser-
berglandes behandelte H.-G. StepHan (1973, 1978).
Er erfaflte das keramische Spektrum vom 8. Jh. bis in
die frithe Neuzeit. Dabei widmete er neben den
anderen Keramikgruppen der rauhwandigen Dreh-
scheibenware besondere Aufmerksamkeit und gab —
basierend auf den Befunden der Stadt Hoxter — An-
haltspunkte zu deren Datierung.W. Janssen (1966)
wies mit der Bearbeitung des Materials von den Wii-
stungen Konigshagen und Bengterode sowie der Burg
Hausfreden neue methodische Wege zur Keramikana-
lyse. Die Arbeit lieferte einen wesentlichen Beitrag zur
Keramikentwicklung des 12.-14. Jh. in Stdnieder-
sachsen und ist fiir das jiingere mittelalterliche Mate-
rial Nordthiiringens von Bedeutung.Einen Vergleich
mit der siidniedersichsischen Keramik aus dem Zeit-
raum vom Ende des 8. bis zum Beginn des 15. Jh. er-
moglicht die Arbeit von E. Ring (1990) iiber die Ke-
ramik der mirttelalterlichen Konigspfalz Werla. Seiner
Gliederung legte E. Ring eine Differenzierung des ke-
ramischen Materials nach technologischen Merkmalen
in Warenarten zugrunde.

Zur frithmittelalterlichen Keramik der o6stlich an-
schliefenden Altmark har J. Scuneiper (19824, 1985,
1989) mehrere fundierte Beitrige geliefert, wobei er
frithe slawische und altsichsische Keramik vorlegre
und in das historische Gesamtbild einordnete. E.
Nicker (1966, 1980) stellte die frithmittelalterliche
Keramik, die im Rahmen der Stadtkernforschung in
Magdeburg geborgen wurde, vor und lieferte mit stra-
tigraphischen Beobachtungen Grundlagen zur Datie-
rung des frithmiuelalterlichen Materials.

In seiner Arbeit iiber die slawischen Stimme an Saale
und Elbe ging H. Bracumann (1978) der Keramik-
entwicklung in den nérdlich und nordéstlich an unser
Arbeitsgebiet angrenzenden Besiedlungsriumen nach.
Dabei lief sich eine unterschiedliche Entwicklung im
nordlichen Verbreitungsgebiet des Prager Types mit
der Herausbildung der Utzer Gruppe und im siidlich
angrenzenden Raum mit den verschiedenen Phasen
der Leipziger Gruppe erkennen. Als einen ausgeprig-
ten Gefifltyp, der vermittelnd zwischen die Keramik
der entwickelten Leipziger und die spitslawische Kera-
mik trag, stellte H. Brachmann den Typ Rotha heraus.
Die Bearbeitung umfallt neben der slawischen Kera-
mik die frithe Kugelbodenkeramik und ihre hier nach-
weisbaren Vorformen sowie wellenverzierte Standbo-
denware, die er im Unstrurgebiet als einen materiellen
Niederschlag der sich in diesem Raum vollzichenden
Ausgleicherscheinungen von deutscher und slawischer
Bevilkerung deutet.

Ausgehend von dem slawischen Siedlungsniederschlag
im Mulde-Elster-Gebiet nahm H.-]. Vogr (1968a, b,
1987) mit datierbaren Belegen eine Differenzierung
der slawischen Keramik in diesem Raum vor und ar-
beitete zusammen mit H. Brachmann die Keramik der

Leipziger Gruppe heraus. Damit war auch ein An-
schluff an die slawischen Siedlungsgebiete Thiiringens
moglich.

Fiir den hessischen Raum haben die Arbeiten von L.
Stss (1978) iiber die Keramik der Saline Nauheim
und von O. Stamm (1962) iiber die frithmittelalterli-
che Keramik der Altstadt von Frankfure a. M. wichrige
Vc:rg}cichsnmglichkcitcn zu unserem Material erge-
ben. Frithmittelalterliche Keramik legte . VoNDERAU
(1934) von Fulda und N. Waxp (1974) von der Biira-
burg vor.

Das frinkische Gebier bearbeitete G. Hauser (1984)
in seiner Arbeit zur hoch- und spiatmirtelalterlichen
Keramik Frankens. Die Ergebnisse konnten durch H.
LoserT (1993) wesentlich vertieft und erweitert wer-
den. Mit der Gliederung der frith- und hochmirelal-
terlichen Keramik Oberfrankens nach Warenarten
und deren chronologischer Einordnung war es ihm
moglich, slawische und germanische Ke ramlLUruppLu
zu unterscheiden und eine Mischform von beiden als
materiellen Niederschlag des Zusammenwachsens der
ethnischen Bevilkerungsteile herauszustellen. Seine
frithslawischen Kc"r_;imikgruppcn la und 1b verband
H. Losert mit der Utzer und der Leipziger Gruppe des
Elbe-Saale-Gebietes und wies bei der Behandlung der
Gruppe 1 auf formale Ahnlichkeiten mit der wellen-
verzierten Keramik Thiiringens, vornehmlich von der
Wiistung Gommerstedt, [Im-Kreis, hin.

Auch die Gefifle aus den karolingisch-ottonischen
Reihengribern der Oberpfalz (A. StrRoH 1954) lassen
einen Vergleich der frithmittelalterlichen  Keramik
Westthuringens mit den keramischen Produkten die-
ses Raumes zu.

H. DanxHEMER (1973) gab mit der Vorlage hoch-
und spitmittelalterlicher Keramik Grundlagen zur Be-
urteilung der Tonware Bayerns.

Einen umfassenden Uberblick tiber die mittelalterliche
Keramik Siidwestdeutschlands gewithre die Arbeir U.
LosBEDEYS (1968), der zudem die Hauptgruppen der
Keramik im mitteleuropiischen Bereich entsprechend
dem damaligen Forschungsstand behandelt. Seine
Gliederung der siiddeutschen Keramik gibr besonders
fir das hochmirttelalterliche Material Thiiringens
wichtige Ankniipfungspunkre. Das {JC‘ILI‘I( gile fiir die
Arbeit von U. Gross (1991), der die mittelalterliche
Keramik im nérdlichen Baden-Wiirttemberg bis zur
frithen Neuzeit behandelr.

Der hier kurz skizzierte Forschungsstand zur miceelal-
terlichen Keramik zeigt cinerseits, welche hohe Beach-
tung dieser Fundstoff in den benachbarten Lindern
Thiiringens gefunden hat. Er unterstreicht anderer-
seits die Notwendigkeit einer umfassenden Aufarbei-
tung des thiiringischen Materials auf der Grundlage
neuer und neuester Forschungsergebnisse, um weiter-
fithrende Schlufffolgerungen zur Siedlungsgeschichre
im miteldeutschen Raum zu erméglichen.



5. Die Arbeitsgrundlagen — Herkunft des keramischen Materials

Der Katalog zu dieser Arbeit (W. TimpeL 1990a) um-
fallt Keramik von 397 Fundstellen, die nach Warenar-
ten gegliedert und nach Rand und Gefiflformengrup-
pen aufgearbeitet wurden. Ein grofer Teil des Materi-
als ist im Karalog auf 142 Tafeln vorgelegt. Die Kera-
mik stammt aus unterschiedlichen Fundbereichen und
wurde auf verschiedene Art geborgen. Dementspre-
chend war ihre Aussage fiir die Gesamtbeurteilung der
Keramik von unterschiedlichem Wert.

5.1. Altfunde

Es wurden alle Altfunde in den Museen und Samm-
lungen aufgenommen. Dabei handelt es sich iiberwie-
gend um Zufallsfunde, die ein grofles zeitliches Spek-
trum umfassen. Eine verlifliche T rennung nach ihrer
Herkunft aus bestimmten Fundbereichen oder Sied-
lungsschichten war oft nicht mehr méglich. Zu einem
groflen Teil konnten diese Fundkomplexe mit den Be-
funden in Ubereinstimmung gebracht werden, doch
waren die Aufzeichnungen meist zu unvollstindig, um
Aussagen zu stratigraphischen Situationen und kon-
kreten Fundumstinden zu erlangen und zu verwerten.

5.2. Lesefunde

Die Scherben wurden aus den verschiedensten Erdauf-
schliissen, vor allem aber als Oberflichenfunde von
Wiistungen geborgen, auf denen im Rahmen einer sy-
stematischen Erfassung dieser Siedlungsplitze plan-
mifige Begehungen stattfanden. Threr Auswertbarkeit
sind Grenzen gesetzt, da sie durch verschiedenartige
Fundumstinde und eine unvermeidbare Selektion bei
der Bergung meist keinen repriisentativen Querschnitt
iiber die jeweils vorkommende Gesamtkeramik bieten.
Sie sind von Bedeutung fiir den Nachweis bestimmter
Warenarten und deren Verbreitung im Arbeitsgebiet.
So stiitzt sich die raumliche Abgrenzung der Kugelbo-
denkeramik und der slawischen Keramik im Thiirin-
ger Becken zu ecinem wesentlichen Teil auf diese
Funde.

5.3. Funde von Plan- und Rettungsgrabungen

Die wesentlichste Grundlage fiir die Bearbeitung bil-
deten Funde von gréfleren Plangrabungen mit einer
umfassenden, den heutigen Anforderungen entspre-
chenden Dokumentation. Dagegen war die Aussage,
die das Material von kleineren Rettungsgrabungen
und Notbergungen im Rahmen der Altstadtsanierun-
gen bot, nach der Spezifik dieser Untersuchungen mit
oft nur begrenzten Flichenabdeckungen vielfach ein-
geschriinkt.

5.3.1. Griber

Keramik aus Gribern liegt aus der Gruppe A von den
spiatvolkerwanderungszeidichen  Griberfeldern  Kal-
tenwestheim und Kaltensundheim vor. Zur Datierung
des Materials konnten Metallfunde und sonstige Bei-
gaben herangezogen werden. Mit dem Ende der Beiga-
bensitte fehlen diese Moglichkeiten. Im 8. Jh. kommt
Grabkeramik nur in Werningshausen und Rohnstedt
VOor.

5.3.2. Siedlungen

Wihrend Siedlungsfunde aus dem 7. Jh. kaum zur
Verfiigung stehen, bilden sie fiir die Folgezeit die we-
sentlichste Quellengrundlage. So konnte das Material
der Siedlungsgrabungen von Altenrémhild, Miihlhau-
sen, Gommerstedt, Niederdorla, Ichtershausen, Erfurt
und Hugenworbis uneingeschrinke fiir die Trennung
von Fundkomplexen aus Hiusern, Herdstellen und
Wohnschichten ausgewertet werden.

5.3.3. Burgen

Gezielte Grabungen fanden auf der Hasenburg, der
Alten Burg Reifenstein, der Leuchtenburg bei Tabarz
und der Grasburg bei Stempeda statt, um die Datie-
rungsgrundlagen fiir die Keramik durch eine Ver-
kniipfung mic historischen Erwihnungen zu verbes-
sern. Mit Stratigraphien und durch Miinzfunde aus
den Siedlungsbereichen dieser Anlagen liefen sich
weiterfiihrende Ergebnisse gewinnen. Von zahlreichen
Burgen, so von der ,Burg” bei Bad Tennstedt, von der
»Martinskirche” bei Weimar, der ,Mébisburg™ bei Er-
furt und der ,Alten Schanze® bei Schlotheim liegen
Oberflichenfunde oder Keramik von kleineren Gra-
bungen vor, die in die Bearbeitung einbezogen wur-
den.

5.3.4. Kirchen

Ausgrabungen in Kirchen geben durch die Verbin-
dung von Stratigraphien und Baubefund oft wichrige
Anhaltspunkte zur Einordnung und Datierung von
Keramik. Im Arbeitsgebiet konnten Ergebnisse mit
Grabungen im Predigerkloster von Eisenach und in
mehreren Kirchen Erfurts fiir die Auswertung genutzt
werden.

5.3.5. Produktionsanlagen

Bei der Behandlung technologischer Fragen wurden
die Ergebnisse von Ausgrabungen eines Ofens mit
Keramik aus dem Tépfereizentrum Sondershausen -
Stockhausen und einer Topfereianlage von Walsch-
leben, Lkr. Sémmerda, einbezogen.



6. Terminologie

Die klare und maoglichst objektive Abgrenzung der
verschiedenen Keramikarten, der Gefiflformen und
Gefiflbestandteile bedurfte einer einheitlichen Termi-
nologie. Bei Verdffentlichungen mittelalterlicher Ke-
ramik wurden in den vergangenen Jahrzehnten von
den einzelnen Bearbeitern oft unterschiedliche termi-
nologische Systeme angewandt, die vielfach zu Unein-
heidichkeiten und Widerspriichen bei der Ansprache
und Beurteilung keramischer Erzeugnisse gefiithrt ha-
ben. Mit Abbildungen lafit sich diese Subjektivitir der
Aussage hinsichtlich der Form von Gefifen und
Randscherben zu einem Teil beheben. Die verbale Be-
schreibung technologischer Eigenschaften und der
Vergleich der Keramik untereinander fordert jedoch
eine Vereinheitlichung der verwendeten Begriffe. Mit
der Vorlage mehrerer Klassifikationssysteme zur Be-
schreibung der Keramik wurde in den letzten Jahren in
den verschiedenen Arbeitsgebieten Einheitlichkeit an-
gestrebt und auch zunehmend erreicht (J. BAUER et al.
1986; J. Kunow et al. 1986). In der vorliegenden Ar-
beit werden die dort vorgeschlagenen Begriffe zur Er-
fassung und Darstellung von Gefiflen, Randscherben,
Verzierungen, Actributen und  Bearbeitungsspuren
verwendert (siche Schliissel fiir die Keramikaufnahme,
Kat. S. 6). Aufgenommen wurden jedoch nur die Be-
zeichnungen, die zur Beschreibung der im Bearbei-
tungszeitraum vorkommenden Keramik erforderlich
waren.

Gefififormen

Die wichtigsten Gefiffformen sind auf Abb. 1 darge-
stellt. Zum Formenschatz gehoren Tépfe, Amphoren,
Tillenkannen, Kugeltopfe, Kugelkannen, Kiimpfe,
Nipfe, Schalen und Teller. Als Systematisierungsele-
mente wurden die Proportionen Miindung : Boden,
Hohe : grofeer Durchmesser sowie die Lage des grof3-
ten Durchmessers am Gefiffkorper zugrundegelegt.
Danach lassen sich folgende Gefififormen unterschei-
den:

Form 1 Gefifle mit grofitem Dm im Miindungsbe-

reich (Kar., Taf. XXXIV,4)

1.1. Bauchige Topfe mit Stand- oder
Linsenboden M > B H < gr. Dm

1.2. Schlanke Tépfe mit Standboden
M > B H = gr. Dm (Kat., Taf. LXV,1)

Form 2 Gefifle mit gréfitem Dm im oberen
Gefiafldriteel (Abb. 10)

2.1. weitmiindige Topfe mit Standboden

M>B H <gr. Dm (Abb. 10)
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Form 3

Form 4

Form 5

2.2. Topfe mit abgesetzter Schulter und
Standboden M >B H <gr. Dm
H = gr. Dm (Abb. 8.4)
2.3. weitmiindige flache Topfe mit S-for-
migem Profil und Standboden
M>B H <gr. Dm (Kat., Taf.
LXXIIIL13)
2.4. Topfe mit hoher Schulter und Stand-
boden M>B H = gr. Dm
2.5. hohe Tépfe mit Stand- oder Linsen-
buden M>B H>gr.Dm
(Kat., Taf. LXXVIII, 10; Abb. 29.2)
2.6. hohe Topte mit Stand- oder Linsen-
boden und steilem Hals M > B
H > gr. Dm (Kat., Taf. XXVIIL21;
CXIV.10)

7. hoher Topf (Sonderform) M =B
H > gr. Dm (Kat., Taf. V,12)

tJ
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Gefifle mit grofltem Dm im mitdleren

Bereich (Abb. 11.1-6)

3.1. kugelformige Topfe mit Standboden
M>B H«< gr. Dm (Abb. 12)

3.2. kugelférmige Gefifle mit 2 Henkeln
M<B H = gr. Dm (Abb. 23.1)

3.3. Ausguflkannen mit Standboden
M<B H = gr. Dm (Taf. 19.2)

Geliafle mit groBtem Dm im mittderen
Bereich

4.1. Eiférmige Gefifle mit Stand- oder
Linsenboden M>B H = gr. Dm
(Abb. 9.3; 13)

4.2. Eiférmige Gefifle mit Stand- oder
Linsenboden M >B H> gr. Dm
(Kat., Taf. LIV,1)

4.3. Eiférmiges Gefifd (Sonderform) mit
Standboden M =B H> gr. Dm
(Abb. 8.2)

Kiimpfe und breite Gefifle (Abb. 14.4)

5.1. Kiimpfe mit steilem Rand
M>B H< gr.Dm
5.2. Schalen mit Kugelboden
M>B H < gr. Dm (Abb. 40.9)
5.3. Schalen mit Standboden
M>B H< gr. Dm
(Abb. 9.4; 14.4)
5.4. Flache Kiimpfe mirt eingezogenem
Rand M >B H < gr. Dm
. Hohe Kiimpfe mit eingezogenem
Rand M>B H = gr. Dm

S
N



Form 6 Gefifle mit grofftem Dm im unteren

Gefifldriteel (Abb. 25.8)

6.1. Tépfe mit Standboden M > B
H < gr. Dm (Kat., Taf. LIV,3)

6.2. Topfe mit Linsenboden
M>B H < gr. Dmund
H = gr. Dm (Abb. 26.8, 9)

6.3. Sackformige Topfe mit Kugel- und
Linsenboden M>B H>gr. Dm
und H = gr. Dm
(Kat., Taf. LIV,2; Abb. 27.4)

Form 7 Kugeltopfe
7.1. Kugeltopfe (Kat., Taf.
CXXXI11,38-40)
7.2. Kugeltopfe mit gedriicktem Gefillkor-
per (Kat., Taf. II,1; Abb. 69.5)
7.3. Kugeltopfe mit gestrecktem Gefilkor-
per (Kat., Taf. LXXXIV,16)
7.4. Kugelkannen (Kat., Taf. CXLILG;
Taf. 19.1)
Form 8 Bombentopfe (Abb. 73.7)

8.1. Bombentopfe mit gestrecktem Ober-
teil

8.2. Bombentdpfe mit gestrecktem Ober-
teil und ausgeprigter Halszone
(Kat., Taf. LXXII,2,11)

8.3. Bombentdpfe mit gestrecktem Ober-
teil und Gurtung (Abb. 69.3)

Die Beschreibung der Gefifle erfolgt vom Rand zum
Boden und erginzt, wenn erforderlich, die zeichneri-
sche Darstellung. Dabei werden folgende Begriffe ver-
wendet: Miindung, Rand, Hals, Halsumbruch, Schul-
ter, Schulterumbruch, Bauch, Boden, Kugelboden,
Linsenboden, Standboden, Standring.

Randformen

Vollstindige und erginzbare Gefifle nechmen gegen-
iiber den weitaus hiufigeren Gefiffrindern nur einen
geringen Anteil ein. Bei der Formenvielfalt der vorlie-
genden Rinder muflte eine Methode gewiihle werden,
mit der sich allgemeine Erscheinungen und Verinde-
rungen sowie spezifische Besonderheiten der Randab-
schliisse erfassen liefen und eine Gruppenbildung vor-
genommen werden konnte. Versuche mit einem ab-
strahierenden System fiihrten wegen der grofen Breite
des Materials bei Aufnahme und Analyse nicht zu dem
gewiinschten Erfolg. Es wurde deshalb eine Tabelle
(Abb. 2a-2c) verwendet, mit der elf Randgrundfor-
men der Keramik im Arbeitsgebiet aufgenommen und
Variationen bzw. Abweichungen sicher zugewiesen

werden konnten. Damit wurde ein Zahlenschliissel ge-
wonnen, mit dem der Anteil bestimmter Scherben am
Gesamtfundus ermittelt und in absoluter und prozen-
tualer Hiufigkeit angegeben und verarbeitet werden
konnte. Auf diese Weise wurden subjektive Beobach-
tungen soweit als moglich objekriviert und grofiere
Scherbenkomplexe vergleichbar gemacht. Die Tabelle
umfafl in vertikaler Abfolge:

Form 1 - gleichmifig runde Rinder

Form 2 — in der Scherbenmitte spitz ausgezogene
Rinder

Form 3 — an der Unterseite spitz ausgezogene Rin-
der

Form 4 — an der Oberseite spitz ausgezogene Rin-
der

Form 5 — keulenformig verdickte Rinder; Rollrin-
der

Form 6 - Rinder mit geradem eckigem Abschlufl

Form7 — trapezformig verdickte Rinder

Form 8 - verdickte Rinder mit Rille sowie gerade
eckige Riander mit Rille

Form 9 — rund und eckig auf der Oberseite ver-

dickte Rinder

Form 10 — auf der Auflenseite spitz oder rundlich
ausgezogene Rinder

Form 11 — auf der Aufenseite eckig verdickee Riin-
der

Die horizontale Einteilung der Tabelle (Abb. 2) erfafit
dic Linge und Stellung der Rinder. Die Spalten 1-4
enthalten kurze Rinder bis 8 mm Linge, die Spalten
5-8 Rinder von 9-14 mm Linge, die Spalten 9-12
lange Rinder von 15 mm. Die Stellung der Rinder
zum Gefillkorper wird bezogen auf eine Senkrechte
durch das Gefal mit jeweils 30° Abweichung. Rand-
scherben, die mic ihrer Stellung zwischen diesen
Einteilungen liegen, wurden je nach ihrer stirkeren
Neigungstendenz der niher liegenden Stellung zuge-
ordnet. Die Spalten 13 und 14 umfaflten steile Rin-
der, die unmittelbar in den Gefilkorper iibergehen.
Der entsprechende Zahlenschliissel wird bei der Kera-
mikbeschreibung im Katalog in den Tabellen unter
»Rs" angegeben (Schliissel fiir Keramikaufnahme —
Katalog S. 6).

Beispiel: 1.6-3 =
l.- abgerundeter,
6- um 30° geneigter, mittellanger
Rand;

3-  Variante dieser Form

Kann die Zuweisung zu einer der in der jeweiligen
Randformspalte eingezeichneten Varianten niche er-
folgen, steht statt dessen an dieser Stelle ein waage-
rechter Strich.
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Mit diesem System ist einerseits eine klare Unterschei-
dung moglich, andererseits konnen Anniherungsten-
denzen erkannt werden. Ein Vorteil bestand auch
darin, dafl die Tabelle wihrend der Bearbeitung lau-
fend erginzt werden konnte, so daf sie praktisch alle
wihrend des 8.—~12. Jh. im westsaalischen Thiiringen
vorkommenden Randformen enthilr.

Wandungsscherben

Wandungsscherben werden im Katalog unter der mit
~Ws* bezeichneten Spalte erfaflt und zu mengenmifi-
gen Vergleichen herangezogen.

Technische Eigenschaften der Keramik

Bei Aufarbeitung und Gliederung von Keramik bieten
technische Eigenschaften wichtige Unterscheidungs-
merkmale. Sie gehen auf den verwendeten Rohstoff,
dessen Behandlung, die Herstellungsweise der Gefifle
und den Brennprozef in oxidierender oder reduzierter
Brennatmosphire bzw. den Wechsel wihrend des
Brennprozesses zuriick. Diese Informationen iiber die
Beschaffenheit der Keramik wurden nach folgenden
Einteilungsprinzipien erfaflt:

1. Oberflichenstrukeur

1.1, glarg die Oberfliche des Scherbens ist geschlos-
sen und homogen
2 s;lndig; die Oberfliche ist h.u1d|.)‘.1picrau‘lig durch
feinsandige Magerungsbestandreile gebildet
1.3.  rauh; die Oberfliche ist uneben und wird von
kleinen Magerungsbestandteilen durchbrochen
1.4, kornig; die Oberfliche wird von groffen Mage-
rungsbestandteilen durchbrochen
1.5.  kreidig; die Oberfliche ist staubig glatc
1.6.  Engobe; der Scherben ist mit einem stumpfen
Uberzug versehen
1.7.  Glasur; der Scherben ist mit einer Glasur be-
deckt
1.8.  lochrig; ausgebrannte Magerungsbestandteile
bewirken eine zerkliiftete Oberfliche

Fiir die Beschreibung der Bruchkanten werden die Be-
grifﬁ:

1.9.  glarte Bruchkante

1.10. kérnige Bruchkante

I.11. schiefrige Bruchkante

verwendet.,

2. Oberflichentarbe des Scherbens
Die Farbe des Scherbens ist in erster Linie Ergebnis des
Brennvorgangs. Sie ist zugleich ein wichtiges Unter-

scheidungsmerkmal fiir die verschiedenen Warenarten
(braune Keramik, ziegelfarbene Keramik, Grauton-
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ware). Bei den Farbangaben wurde die Grundfarbe der
Gefille oder Scherben erfaflt, die jedoch oft partiell ab-
weichend unterschiedliche Farbnuancen aufweisen
konnen. Die Firbung des Kernes unterscheider sich
bei der hoch- und spitmirtelalerlichen Keramik von

der der Oberfliche und Liflt einen oft mehrmaligen
Wechsel der Brennatmosphire wihrend des Brennvor-

ganges erkennen. Es wurden folgende Farben unter-
schieden:

1. schwarz

2. grau

3. graublau

4. braun

5. rotbraun

.0. ge|h
7. weild

8. ziegelfarben (ziegelror)

9. hellblaugrau

.10, orange

11. rot (lebhaftrot = zinnober)

2. braungrau

13. violerr (blauvioletr)

14. ocker

15. schwarzgraubraun

16. schwarzgrau

17. grauw ::115 (marttgrau)

18. ﬂmu&c]b (dunkelchromgelb)
19. ziegelfarben + blaugrau

20. grau + rotbraun

21. schwarz + rotbraun

L T R e I e T e I S S
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3. Scherbenhiirwe

Zur Ermittlung der Scherbenhiirte wurde die Hirte-
skala/ Scale of Hardness I 150 mit 10 Hiirtegraden ver-
wendet. Die Werte bezichen sich auf die Oberflichen-
hiirte der Scherben.

3.1. — weich (Hirte 1 und 2)

3.2, = hart (Hirte 3-5)

3.3. — sehr hart (Hiirte 6 und 7)

3.4. — klingend hart (Hirte 8 und 9)

4. Magerungsanteile

Die Magerung wurde an den Bruchkanten der Scher-
ben ermittelt; von einem repriisentativen Teil der Ke-
ramik sind Anschliffe angefertigt worden. Nur bei die-
sen Scherben konnte, auf 1 em” ausgezihlt, die Mage-
rungsdichte exakt bestimmt werden. Entsprechend
den Korngroflen und signifikanten Magerungsmitteln
wurde folgende Einteilung gewihle:

4.1. = schr fein 0,05 — 0,2 mm KorngrofSe

4.2, — fein 0,2 — 1,0 mm Korngrofie

4.3. — grob 1,0 = 2.0 mm Korngrofle

4.4. — sehr grob iiber 2,0 mm Korngrofle

4.5. — mit Glimmer gemagert

4.6. — mit Quarz gemagert

4.7. — mit Kalkstiicken gemagert



4.8. — ausgebrannte Kalkmagerung
Die Art der Magerungsbestandreile wurde als gerun-
det, scharfkantig oder blittrig bestimmut.

5. Herstellungstechnik

Herstellungsspuren auf dem Rand und der Schulter,

im Bruch des Scherbens sowie auf dem Boden geben

Hinweise zur angewandten Technologie. Es wurden

unterschieden:

5.1.  Handgeformte Keramik. Das Gefif} ist aufge-

wulstet und ohne Verwendung eines Hilfsmit-

tels hergestellt.

Rand und Schulter sind abgestrichen oder ,ge-

wischt”. Die Bearbeitungsspuren sind im Ver-

gleich mit den Drehspuren ungleichmiiffig und
verlaufen nichrt horizontal.

5.3.  Spuren einer Randbearbeitung durch ein Form-
holz oder eine Schablone (Absitze, Furchen,
Rippen) sind zu erkennen.

5.4. Rand und Schulter sind auf einer langsam dre-
henden Unterlage abgedreht. Auf dem Ge-
filkorper sind keine Drehspuren vorhanden.

5.5. Das Gefifl ist auf der Drehscheibe hergestellt.
(Drehspuren auf der Auffenwandung).

5.6. Drehspuren auf der Innenwandung des Gefif3es
sind vorhanden.

5.7.  Der Rand ist gekniffelt.

il
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6. Form und Technik von Verzierungselementen

Ein betriichtlicher Teil der Keramik weist Verzierun-

gen auf. Dabei sind grundsitzlich plastische Verzie-

rungsweisen und auf den Ton aufgebrachte Farbauf-

trige zu unterscheiden. Zu ersteren gehoren aufge-

setzte, meist durch Einkerbungen und Stempel ver-

zierte Leisten und eine Vielzahl von in die

Gefiflwandung eingeritzte oder eingestempelte Ver-

zierungselemente. Verzierungen der zweiten Gruppe

sind in Form von roter Bemalung auf Fremdkeramik

oder von dieser beeinfluflten Ware nachweisbar.

Bei der Art und Form des Dekors (Abb. 15-17) wird

unterschieden in:

6.1.  waagerechte Linie oder Band

6.2. einziigige Welle

6.3. Wellenband

6.4. Wellenband unten begrenzt durch waagerechte
Linie

6.5. Wellenband beidseitig begrenzt

0.6. Zick-Zack-Linie

6.7. Sparrenmuster

6.8. Kammstich

6.9. Kammstrich

6.10. Stempel

6.11. rote Bemalung

0.12. waagerechte Riefung

6.13. aufgesetzte verzierte Leiste

6.14. Schrigriefen

6.15. 6.3. +6.4.

6.16. Schrigkerben

6.17. Kerbgruppen
| Verzierung auf Wandung
= Verzierung auf Innenrand

7. Durchbrechung der Gefiflwandung

Konische, von auflen in die Gefiflwandung gebohrte
Lécher zeigen eine Reparatur zerbrochener Gefifle an.
Die Durchbohrungen liegen im oberen Teil der Ge-
filkorper auf beiden Seiten von Bruchkanten. Das
hiufige Vorkommen dieser Eingriffe, die mit einem
betrichtlichen ~Arbeitsaufwand verbunden waren,
zeigt, daf} die Tongefifle fiir ihre Besitzer einen hohen
Gebrauchswert besaflen. Durchbohrungen dieser Art
werden als Ohrung im Katalog erfaflt. Kannen mit
Standboden und Kugelkannen besitzen réhrenférmige
Ausguftiillen, die unterhalb der Gefifmiindung auf
der Wandung angebracht wurden. Diese Gefifiteile
wurden in der gleichen Rubrik unter Ausguftiille auf-
genommcﬂ.

8. Beschaffenheit des Bodens

Die Form des Gefiflbodens ist ein wichtiges Unter-
scheidungsmerkmal. Sie bietet technologische An-
haltspunkte und ist fiir die Zuordnung der Gefifle von
Bedeutung.

Folgende Grundformen und Merkmale wurden unter-
schieden:

8.1.  Standboden

8.2. Linsenboden

8.3. Kugelboden

8.4. abgesetzter Boden

8.5. Standring

8.6. Zapfenabdruck der Tépferscheibe

8.7. eingezogener Standboden

8.8. Standlappen

8.9. Standknubben

8.10. Bodenmarke

8.11. Wellenfulplatte

9. Handhaben

Der Handhabung der Gefifle dienen unterschiedliche
Angarnierungen, deren Form und Stellung unter fol-
genden Punkten erfaflt wurde.

9.1.  Griffknubbe

9.2.  Waulsthenkel

9.3. Bandhenkel

9.4. geschlitzter Henkel

9.5. Innenhenkel

9.6.  Stielgriff

9.7. Henkel mit Wellenverzierung

9.8. randstindiger Henkel

9.9.  schulterstindiger Henkel

9.10. wandstindiger Henkel
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Henkel kommen relativ selten vor. Es handelt sich um
lings profilierte, tiberwiegend randstindige Bandhen-
kel und um Wulsthenkel. Eine Sonderform sind auf
der Innenwand der Gefile angebrachte Henkel mit
ovalem Querschnice (Kat., Taf. 1C 8,20; Abb. 28).

10. Deckel

Deckel kommen nur in geringer Anzahl vor. Sie
gehoren vor allem zu dem hoch- und spitmiteelaleerli-
chen Material, das zur Abgrenzung der hier aufgenom-
menen Keramik in groferen Fundkomplexen mir er-
fale wurde. Es lassen sich folgende Formen unterschei-
den:
10.1.
10.2.
10.3.
10.4.

glockentormiger Deckel
flachgewalbrer Deckel
gerader Deckel

Stiirze

11. Datierung

Anhaltspunkee fiir die zeitliche Einordnung der Kera-
mik wurden fiir die cinzelnen Fundkomplexe auf un-
terschiedlichem Wege gewonnen (siche Kap. 12). Fiir
die Verarbeitung im Rechner wurden die Werte wie
folgt verschliisselt:

01 -7.]h.

7.-8. Jh.
02 - 8. Jh.
8.-9. Jh.
03 -9. Jh.
9.-10. Jh.
04 — 10. Jh.
10.~11. Jh.
05— 11. Jh.
11.-12. Jh.
06— 12. Jh.

12.-13. Jh.
07 - 13. Jh.

13.-14. Jh.
08 — 14. Jh.

Mit der Erfassung der Keramik nach vorstehend erliu-
tertem Prinzip waren Voraussetzungen fiir eine stati-
stische Aufnahme und Aufarbeitung der Keramik aus
cinzelnen Grubenhiusern, aus Siedlungen, Burgen
und von Wiistungen gegeben. Durch den Vergleich
der ermittelten Werte und der prozentualen Darstel-
lungen wechselnder Anteile bestimmreer Randscher-
bentypen am Gesamtbestand konnten jeweils domi-
nicrende Formen erfaflt und formale Verinderungen
in der Tonware cines Zeitabschnittes sichtbar gemacht
werden.

Die Ergebnisse bildeten cine Grundlage fiir das ange-
strebte Ziel, relativehronologische Anhaltspunkee fiir
cinzelne Keramikkomplexe zu gewinnen.
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7. Methoden
der Keramikbearbeitung

Bei der Aufnahme der Keramik von vielen Fundstellen
war es notwendig, die grofle Anzahl der verschiedenen
Gefifle und Scherben nach maoglichst objektiven Kri-
terien zu erfassen, zu dokumentieren und subjektive
Anschauungen méglichst auszuschlieRen, um das Ma-
terial vergleichbar zu machen, Damit sollten neben der
Erarbeitung typologischer und chronologischer Ergeb-
nisse die Voraussetzungen geschaffen werden, die Ke-
ramik des Arbeitsgebictes in cinen iiberregionalen
Kontext zu stellen. Da die Fundstellen sehr unter-
schiedliche Fundbedingungen aufwiesen und nach
verschiedenen Methoden ausgegraben wurden, muf-
ten mehrere Verfahren herangezogen werden.”

Alle Gefifle und Scherben wurden nach Warenarten
erfallt und statistisch ausgewertet. Dabei fand der Zah-
lenschliissel Anwendung, der signifikante Eigenschaf-
ten — die Proportionen der Getifle, Rand- und Boden-
formen — einschlieft und vergleichbar macht. Bei den
Randscherben wurde deren Form, Linge und Stellung
zum Gefiflkorper beriicksichtigt. Das Verfahren geht
auf eine von H. Steuer entwickelte Methode zuriick,
die er bei der Bearbeitung der Keramik von Haithabu
(1974) und anderer Fundstellen Schleswig-Holsteins
und Niedersachsens (H. Stever 1975; 1979) mit Er-
folg anwendete. Bei einem Versuch, die Randformen-
Kombinationstabelle H. Steuers fiir die Aufarbeitung
zu {ibernchmen, erwies sich das thiiringische Material
im Gegensatz zur uniformen Ware Norddeurschlands
als zu vielgestaltig, um damit aussagekriftige Ergeb-
nisse erzielen zu kénnen. Mit der Anwendung dieser
Tabelle hitten die zahlreichen Eigenschaften der
Randformen so stark abstrahiert werden miissen, dafl
damit subjektive Anschauungen in nicht vertretbarem
Umfang Eingang gefunden hiitten. Das System H.
Steuers wurde deshalb modifiziert und ein eigener
Zahlenschliissel angewandt (Abb. 2a-2c¢). Der Bear-
beiter war sich dabei der Gefahr bewuflt, daf die stiir-
kere Differenzierung des Materials und die Beriick-
sichtigung so vieler unterschiedlicher Randtypen die
Vergleichsmaoglichkeiten erschwerten. Die gewonne-
nen Daten wurden in einem Personalcompurer ge-
speichert und auf der Grundlage ciner beschreiben-
den Statistik ausgewertet. Mit dieser Methode sollten
Entwicklungstendenzen  deutlich  gemache werden,
die geeignet schienen, einen Beitrag zur relativen Ab-

9 Die meisten jiingeren Arbeiten zur mittelalerlichen Keramik
in den verschiedenen Lindern gehen bei dem Bestreben. das
Material in Gruppen oder Warenarten zu gliedern und nach
tormalen und wypologischen Kriterien zu ordnen, von klein-
riumigen Untersuchungen aus,

Diese Ausgangsposition und Bearbeitungsweise haben sich
auch fiir die Daderung unserer Keramik als vorteilhaft und
aussagefihig erwiesen,



folge und damit zur Gliederung des Materials zu lie-
fern.

Die Keramik aus den Siedlungen Alt-Miihlhausen,
Ichtershausen, Romhild und Weimar-West stamme
fast ausschlieflich aus Grubenhdusern und Siedlungs-
gruben. Soweit bei der Fundbergung eine Trennung
der Scherben nach ihrer Herkunft aus Lauf- und Auf-
filllungshorizonten oder Herdstellen erfolgt war,
wurde dies bei der Aufarbeitung beriicksichrigt.'’ Die
Arbeitsweise richtete sich hier darauf, Gefifl- und
Randtypen auszusondern und deren prozentualen An-
teil am Gesamtinventar einer Hausgrube bzw. eines
geschlossenen Fundes herauszustellen. Mit der Domi-
nanz bestimmter Randformen waren relativchronolo-
gische Anhaltspunkte fiir den Keramikkomplex zu
erlangen. Die in der Tabelle erfalten Werte ermig-
lichten einen Vergleich des Materials der einzelnen
Hiuser. Das gleiche Verfahren fand auch bei der Er-
fassung der Keramik von der Hasenburg Anwendung.
Das Material wurde hier aus ebenerdigen und in den
Fels eingetieften Hiausern, den stratigraphisch trenn-
baren Siedlungsschichten im Burginneren, aus dem
Kammertor sowie den Befestigungsanlagen geborgen
(Abb. 64, 65). Die Grundlage fiir die Trennung der
Keramik bildete der in fast allen Aufschliissen erkenn-
bare Zerstérungshorizont aus dem Jahre 1073. Fiir die
Differenzierung und Datierung von Fundschichten
waren Miinzen, Goslarer Denare aus der ersten Hiilfte
des 11. Jh. und eine um 1060 in Erfurt geprigte Sil-
bermiinze von Bedeutung,

Der groffte Teil der frithmittelalterlichen Keramik
von der Wiistung Gommerstedt (W. Timrer 1982a)
kommut aus einer Kulturschicht, die in nahezu gleicher
Stirke von 0,40 m im gesamten Bereich der Siedlung
angetroffen wurde (Abb. 62). Verinderungen durch
Erosion, Sedimentierung, anthropogene Abtragungen
oder Aufschiittungen waren nicht erkennbar, so daf§
cine Verfilschung des Befundes nicht in Betracht ge-
zogen werden mufite. Eine Unterteilung der in sich
einheitlichen Kulturschicht in zwei frithe Siedlungsho-
rizonte war moglich, weil Pfostenverfirbungen und
Gruben in unterschiedlichen Plana erfalc wurden

10 Die Aufarbeitung des so getrennten Materials innerhalb meh-
rerer Hiuser hat keine deutlichen Unterschiede in der Zu-
sammensetzung der Keramik sichtbar werden lassen.

(ebd., 22ff). Die Aufarbeitung der Keramik erfolgte
in diesem Fall nach der Tiefenlage der Keramik im Bo-
den (Abb. 63)."" Die Voraussetzungen dafiir wurden
bereits mit der Bergung des Fundmaterials geschaffen.
Bei der Beurteilung der Keramik war davon auszuge-
hen, dafl die Scherben in einer bestimmten Tiefe bei
ungestorten Fundverhiltissen etwa gleichzeitig in der
Kulturschicht abgelagert wurden. Als Ergebnis dieser
Verfahrensweise liefen sich zwei frithmittelalterliche
Gruppen mit differenzierten Keramikformen heraus-
stellen. Mchrere an anderen Stellen der Siedlung er-
faRte stratigraphische Befunde und Uberschneidungen
konnten zur Gliederung des keramischen Materials
mit herangezogen werden. Sie erméglichten eine Zu-
ordnung der Scherben auch aus Siedlungsgruben und
Pfostenhiusern zu einer der beiden Keramikgruppen.
Nach den archiologischen Befunden und den urkund-
lichen Uberlieferungen ist in Gommerstedt eine konti-
nuierliche Besiedlung ohne zwischenzeitliche Wii-
stungsphasen anzunehmen. Damit fiille die vorhan-
dene Keramik den Zeitraum von der Griindung im
7./8. Jh. bis zur Aufgabe des Ortes am Ende des 14. Jh.
aus (Abb. 63).

Die Keramik von Rohnstedt wurde aus Siedlungsgru-
ben geborgen, die von datierbaren Kérpergribern
iiberlagert waren. Ein Teil der Keramik, fir die das
Griberfeld den Terminus ante quem bildet, war aus
der dlteren Siedlung in die Grabgruben gelangt. Grab-
keramik wurde hier in Gribern der iltesten und jiing-
sten Belegungshorizonte mitgegeben.

Die aus Burgen und von einer groflen Anzahl von
Wiistungen vorlicgenden Keramikfunde wurden stati-
stisch aufgearbeitet und in erster Linie fiir die rium-
liche Abgrenzung der Keramik herangezogen. Dariiber
hinaus vermittelt die Auswertung dieser Funde viel-
filtige Informationen iiber Besiedlungsumfang und
-dauer auf den einzelnen Burgen und in den miteelal-
terlichen Dérfern. Diese sich aus der Bearbeitung dazu
ergebenden Probleme und Ergebnisse iiberschreiten
mit ihrer Spezifik den Rahmen der vorliegenden Ar-
beit und konnten deshalb nicht in vollem Umfang
beriicksichrigt werden.

11 Die Methode wurde von W, Janssen (1966, 26) bei der Be-
arbeitung der Keramik von Konigshagen angewandrt und be-
schrieben.
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8. Gliederung der Keramik

Die Keramik aus ¢inem Zeitraum von fiinf Jahrhun-
derten weist erwartungsgemif grofe Unterschiede,
aber auch viele gemeinsame Merkmale auf, Fiir die
Ordnung dieses grofen, aus mehreren Keramikarten
bestehenden Materials muflte cine Gruppenbildung
erfolgen. Dieser liegen zeitlich unterscheidbare Kera-
mikhorizonte zugrunde. So wurden grundsitzlich ge-
trennt:

Keramik der spiten Vélkerwanderungszeit

(7.-8. Jh.)

Keramik des frithen Mittelalters (9.-10./11. Jh.)

Keramik des hohen Mittelalters (11.-12. Jh.)

Fiir eine Gliederung dieser Keramik in Warenarten
sind ‘mit den rechnologischen und  typologischen
Merkmalen eine betrichtliche Anzahl von Differenzie-
rungsméglichkeiten gegeben. In Verbindung mit den
durch  Grabungen  gewonnenen  Anhaltspunkien
wurde die Keramik bei der Materialaufnahme in sie-
ben Warenarten gegliedert. Eine Einteilung der Kera-
mik nach dem deduktiven Prinzip wurde gewihlt, um
die Uberschaubarkeit des umfangreichen Materials zu
gewihrleisten und unnétige Vergleiche riumlich als
auchl‘zeitlich weit entfernter Komplexe zu vermei-
den.””

Nach den vorstehend aufgefiihrien technologischen
und formalen Merkmalen waren folgende Warenarten
zu unterscheiden:

Gruppe A Keramik des 7. Jahrhunderts

Al Drehscheibenkeramik der spiten
Vﬁ]kenvandcrungszeir

A2 Handgeformre Keramik der spiten
Vélkerwanderungszeit

A3 Handgeformte slawische Keramik der
Riissener Phase der Leipziger Gruppe

A4 Altere slawische Drehscheibenkeramik

Gruppe B Frithmiceelalterliche deutsche Stand-
bodenkeramik

Bl Unverzierte handgeformre braune Stand-
bodenkeramik, darunter altsichsische
Keramik

B2 Altere wellenverzierte braune Stand-
bodenkeramik

B3 Unverzierte rotbraune Standbodenkera-
mik

Wenn eine Zuordnung zu ciner der Warenarten niche mit
Sicherheir erfolgen konnte, wurde im Katalog in die entspre-
chende Spalte der Tabelle ein waagerechter Strich cingetra-
gen. Ein eventuell gewiinschrer Vergleich ohne Beriicksichti-
gung dieser Einteilung ist somit jederzeit nach der Abbildung
miglich.

Gruppe C Graue slawische Keramik der Leipziger

Gruppe

Gruppe D Altere Drehscheibenkeramik

D1 Keramik Badorfer Typ

D2 Gelbe Drehscheibenkeramik

D3 Pingsdorter Keramik

D 4 Rotbraun-orange glatte Drehscheibenke-
ramik

Ds Rauhwandige Drehscheibenkeramik

D 5.1 Graue rauhwandige Drehschei-

benkeramik

D 5.2 Schwarzgraue rauhwandige
Drehscheibenkeramik

D 5.3 Gelbe rauhwandige Drehschei-

benkeramik

Rotbraune rauhwandige Dreh-

scheibenkeramik

D 5.4

Gruppe E  Jiingere Standbodenkeramik

Graubraune Standbodenkeramik
Helltonige Standbodenkeramik

mm

o o—

Gruppe F - Altere Kugelbodenkeramik

Fl Gefafle mit kurzem Schrigrand und
Kalkmagerung

F2 Gefile mit kurzem Schriigrand und
Sandmagerung

F3 Gefile mit langem Schrigrand

Gruppe G Hochmittelalterliche Keramik

Glatte braune Irdenware

Braungraue Keramik mit Linsenboden
Jiingere Kugelbodenkeramik —
Weiftonige Kugelbodenkeramik

EE A
b —

Bei der Auswertung im Rechner wurden dariiber hin-

aus beriicksichtigt:

= Zusammenfunde bzw. nicht trennbare
Warenarten A und B

=2 Zusammenfunde bzw. nicht trennbare
Warenarten E und G

- Zusammenfunde bzw. nicht trennbare
Warenarten F und G

- Material des spiiten Miuelalters

- Weiltonige bzw. engobierte, z. T. rotbe-
malte spiatmiteelalterliche Keramik

8.1. Keramik des 7. Jahrhunderts (Gruppe A)

Die Bearbeitung der frithmittelalterlichen Keramik
setzt dort ein, wo die Erforschung der spitmerowingi-



schen Siedlungen und Reihengriber endet. Die friihe-
ste mittelalterliche Keramikentwicklung beginnt da-
mit am Ende der Gruppe IV (600-700) nach B.
ScumipT (1961, 9) und umfallt das 8. und 9. Jahr-
hundert. Die handgeformte Tonware aus der zweiten
Hiilfte des 7. Jh. und aus dem 8. Jh. weist Gemein-
samkeiten auf und ist allein nach thren Formen nicht
in jedem Fall sicher zu trennen. Um eine der Wurzeln
und rtraditionelle Verfahren der Herstellung mittelal-
terlicher Keramik im westlichen Thiiringen zu erken-
nen und herauszustellen, war es unerliflich, das kera-
mische Material dieses unmittelbar vorausgehenden
Zeitabschnittes, des 7. Jh., mit in die Untersuchungen
cinzubezichen. Fiir eine Analyse der Keramik des 7.
und 8. Jh. stehen neben der von B. Scumipt
(1965/66, 167 ff.) behandelten Tonware von neueren
Ausgrabungen z.T. noch unverdffentlichte Keramik-
komplexe aus Gribern und Siedlungen zur Verfiigung.
Wihrend sich die Zahl der untersuchten Nekropolen
mit Keramik weiter erhght hat,"” wurden Siedlungen
des 7. Jh. im Arbeitsgebiet bisher noch nichrt ausgegra-
ben. Grabungen auf Wohnplitzen, die mit ihren
Anfingen in diese Zeit zuriickreichen, haben jedoch
Keramik erbracht, mit der das bekannte Material be-
trichtlich erweitert werden kann.'" Die vorkommen-
den Gefiflformen, die zur Herstellung der Keramik
angewandten Techniken und die auf einem Teil der
Gefille angebrachten Verzierungen berechtigen zu
einer Gliederung der im 7. bis zum frithen 8. Jh. im
Arbeitsgebiet vorhandenen Keramik in mehrere Wa-
rengruppen.

Der Gruppe A 1 wurden unterschiedliche Drehschei-
bengefifle zugeordnet. Es handelt sich um:

1. Frinkische Wélbtopfe

2. Frinkische Schalen

3. Friinkische doppelkonische Gefifle (Abb. 4.3)

4. Eiférmige kleine Drehscheibengefifle (Abb. 5.6)

Gruppe A 2 umfaflt handgeformte Keramik:

1. Kiimpfe (Abb. 4.6)

. Eiformige Gefifle (Abb. 3.1,2; 5.3)

. Hochschultrige Topfe (Abb. 4.15 5.1)

. Gefile mit weiter Miindung (Abb. 3.3)

. Flache Gefifle mit s-formigen Profilen (Kat., Taf.
LXXIII, 13)
Handgeformte slawische Keramik des 7. und 8. Jh.
wurde in die Gruppe A 3 aufgenommen
(vgl. Karte 2).

N e b2

13 Von neueren Grabungen liegen unversffentlichte Gefifle vor,
aus den Griberfeldern Erfurt-Stotternheim,  Erfure-Roter
Berg, Dachwig, Lkr. Gotha, und von Mitelsémmern, Un-
strut-Hainich-Kreis.

14 Es handelr sich um die Keramikfunde aus den Siedlungen von
Wandersleben, Lkr. Gotha; Niederdorla und Ammern, Un-
strut-Hainich-Kreis; Grofbriichter und Rohnstedt, Kyfthiu-
serkreis.

8.1.1. Drehscheibenkeramik (Gruppe A 1)
Frinkische Walbtipfe

Ein hoher Drehscheibentopf aus dem frinkischen
Griberfeld von Erfurt-Alach (W. TimreL 1990b, Abb.
16.8) nimmt eine Sonderstellung im Arbeitsgebiet ein.
Das Gefifl mit sandiger gelblichoranger Oberfliche
aus Grab 14/81 ist sehr hart gebrannt, es besitzt einen
Waulstrand und einen Knick im oberen Drittel der
Wandung. Der Topf diirfte in einer rheinischen oder
siidwestdeutschen Werkstatt entstanden sein. Form
und Randbildung entsprechen am chesten den aller-
dings kleineren Gefiflen der rauhwandigen Drehschei-
benware Trier D 9 (K. Bonner 1958, Taf. 5.6). Lan-
zenspitze, Sax und Bartaxt datieren das Gefiff in das
frithe 7. Jahrhundert.

Zu unterschiedlichen Gefiflffragmenten aus einem
Komplex (09/392), der in der Ortslage von Wanders-
leben, Lkr. Gotha, aufgefunden wurde, gehéren drei
Gefiflunterteile von hohen Topfen mit auffallend
dicken Wandungen (St. 1,5-2,0 cm) und kleinen star-
ken Béden (Dm. 7,0-12,0 cm). Die Magerung ist
gleichmifig mitelkérnig. Die sehr hart gebrannten
Gefifle (Hirte 8) haben ecine gerauhte Oberfliche,
die eine feine Horizontalriefung aufweist (Kat., Taf.
CXXXVILG). Diese beginnt unmittelbar iiber dem
Boden. Auf der Gefiflinnenseite befinden sich sehr
breite Drehspuren. Besonders bei einem Gefifs ist der
Boden im Inneren schneckenférmig ausgedreht, so
dafl die Wandung konisch ausliuft. Die Brandfarbe ist
rotlich bis schmutzig-braun. Die Gefiffreste gehoren
zu Wolbtopfen, die der rauhwandigen, leicht gerieften
Ware zuzuordnen sind (W. HUBENER 1969, 45 ff.).
Die Fragmente gestatten keine sichere Einstufung in
eine der von W. HUBENER (ebd., 46) herausgestellten
Gruppen. Mit grofer Wahrscheinlichkeit gehéren die
eiformigen oder hochschultrigen Topfe der Gruppe 2
an. Wélbtopfe dieser Art sind nach W. HUBENER
(ebd., 86) auf den Rhein-Main-Gau und Rheinhessen
beschrinkt. In Thiiringen handelt es sich um das
bisher einzige Vorkommen dieser Gefifle. Das mitge-
fundene Gefifloberteil (Abb. 4.3) weist in das 7. Jahr-
hundert.

Friinkische Schalen

Die rauhwandige ockerfarbene Drehscheibenschale
mit schriger Wandung und steil abgesetztem verdick-
tem Rand aus Grab 1/81 von Erfurt-Alach (W. Tim-
PEL 1990b, Abb. 11.2) entspricht dem Typ Trier D 19
(K. Bouner 1958, 58, Taf. 19). Aus dem Griberfeld
Miihlhausen, Wagenstedter Strafle, Grab 16, liegt ein
vergleichbares Stiick vor. Die Datierung der Gefifle an
das Ende der Stufe III und in die Stufe IV nach
K. Bouner (1958, 58) entspricht dem Befund von
Erfurc-Alach.

23



GOTHA @

Ay — | Frank Wolbtopfe
L ] Doppelkonische Gefane\

A2 = & handgeformte Keramik ‘2
A3 — ® handgeformte slaw Kernmuk"ﬂ\

h)

la \ERFURT 0 |

Karte 2. Keramikgruppen A 1 —A 3

Fréiinkische doppelkonische Gefiifse

Sie wurden von B. ScumipT (1965/66, 198; 1970:
1976) austiihrlich vorgelegt. Eine nochmalige Behand-
lung ertibrigt sich hier, da sie als Importgefife fiir die
Entwicklung der frithmittelalterlichen Keramik in
Thiiringen keine unmirttelbare Bedeutung besitzen.
Auf ihre lokale Nachahmung im Arbeitsgebiet hat B.
ScumipT (1965/66, 198) aufmerksam gemacht. Die
unterschiedliche Qualitit der GefifSe gibt dazu Hin-
weise.Als Erginzung des bekannten Materials sei auf
ein doppelkonisches Gefill von Hardisleben, Lkr.
Semmerda, Grab 2/83 (07/150b; Kat., Taf. LXXXIII,
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17) und auf weitere stempelverzierte Getille dieser Art
von Erfurt-Stotternheim, Grab 20/74 und 21/74 ver-
wiesen.

Dem Keramikkomplex von Wandersleben (09/392)
gehért ein bauchiges Gefifloberteil mit ausladendem
Rand an. Es ist schr hart gebrannt und besitzt eine ge-
riefte Oberfliche. Die Brandfarbe ist grau, stellenweise
dunkelbraun, der Kern ist durchgehend grau. Auf der
Schulter ist es mit einer cinziigigen Welle verziert, die
nach oben von einem zwei-, nach unten von einem
dreiziigigen Band von Kleinrechteckstempeln einge-
faBt wird. Verzierung und die vollstindige Anwen-
dung der Topferscheibe verraten die frinkische Her-



kunft. Nach den Merkmalen ist das Gefif? (Abb. 4.3)
der Gruppe 8 der reduzierend gebrannten geglitteten
Ware nach W. HuBener (1969, 69) zuzuweisen.
Ebenfalls aus diesem Verband stammt eine harte
Randscherbe mic kantigem abgeflachtem 6.7-Rand
und einer einziigigen, nach links gerichteten engen
Wellenverzierung, die ungewshnlich hoch bis in den
Randumbruch hineinreicht (Abb. 4.2). Die bei der
einheimischen frithmiteelalterlichen Keramik ungeliu-
fige Verzierung kommt auf frinkischen Gefiffen vor
(W. HUBENER 1969, Taf. 109.6). Die gesamte Kera-
mik von Wandersleben weist in das Rhein-Main-
Gebier und ist als frinkischer Import zu deuten.

Eiformige kleine Drehscheibengefiifce (Abb. 5.6)

Aus den Gribern 1/57 und 1/71 von Kaltenwestheim,
Lkr. Schmalkalden-Meiningen (16/372), wurden kleine
hartgebrannte. gelbbraune Drehscheibengefifle gebor-
gen (Abb. 5.7). Die Auflenwandungen der Tépfe zei-
gen eine feine Riefung, im Inneren lassen sich breite
Drehspuren erkennen. Die Béden sind schwer und in-
nen schneckenférmig ausgedreht. Beide Gefifle haben
kantig abgedrehte, sichelférmige Rinder (Kat., Taf.
CXXXVIL38,9). Die Gefifle sind als Import aus Siid-
westdeutschland in unseren Raum gelangt.

8.1.2. Handgeformte Keramik (Gruppe A 2)
Kiimpfe (Form 5.1.; 5.3.; 5.4.)

Kiimpfe mit steilen und eingebogenen Rindern sind
aus dem 7. Jh. von Kaltenwestheim (16/372), Mittel-
hausen und Steinthaleben (B. ScumipT 1965/66, 182,
Abb. 12) bekannt und auf weiteren Fundplitzen mit
Scherben belegt. Die durch Aufwiilsten gefertigten
Gefifle sind vorwiegend dickwandig, grob gemagert
und haben eine rauhe Oberfliche. Der breite Kumpf
aus Grab 3/70 von Kaltenwestheim wurde zusammen
mit einer Lanze, einer Axt, einer Schnalle und einer
bronzenen Nadel gefunden. Im allgemeinen sind die
Boden der Gefifle breit, bei den bruchstiickhaft erhal-
tenen Exemplaren von Groflbriichter (05/110) und
Rohnstedt (05/119) von geringerem Durchmesser.
Die Aulenwandung der Gefifle von Rohnstedt (Kat.,
Taf. LXX1V,2,3,5,6) und Groflbriichter (Kat., Taf.
LXXIII,0) ist, wie die vorhandenen Randscherben er-
kennen lassen, schrig, in einem Fall senkrecht abge-
strichen, so dafl eine mehr oder weniger kriftige
Riefung entstand. Das Kumpfbruchstiick von Grof2-
briichter wurde zusammen mit einer bronzenen Rie-
menzunge des 7. Jh. (Kac., Taf. LXXIII, 11) in einer
Siedlungsgrube gefunden. Die Keramik von Rohn-
stedt lag in einer Grube, die zur ilteren Siedlung am
Rande des seit dem 8. Jh. belegten Kérpergriberfeldes
gehoree.

Ein halbkugeliger Kumpf mit kleiner Standfliche be-
fand sich in Grab 1/81 des frinkischen Griberfeldes
von Erfurt-Alach zusammen mit einer rauhwandigen
Schrigwandschale des Typs Trier D 19 und einer
Schale, die sich der rotgestrichenen Ware zuordnen
lifle. Das Grab ist in die Zeit um 600 oder in das friihe
7. Jh. datiert. Das Gefifl unterscheidet sich durch
seine geglittete glinzende Oberfliche und den abge-
schnittenen steilen Rand von den oben genannten
Kiimpfen.

Vier Kiimpfe aus noch unveréffendichten Gribern
von Erfurt-Stotternheim sind unterschiedlich gearbei-
tet. Ein hoher Kumpf mit breitem Standboden aus
Grab 21/74 ist leicht gebaucht und mit einem un-
gleichmifigen steilen Rand versehen. Einen breiten
Standboden weist auch das Gefiff aus Grab 5/74 auf,
jedoch ist dessen Rand eingebogen. Kleinere Standbé-
den und grofle Miindungen sowie eingezogene Rinder
besitzen die Kiimpfe aus Grab 4/74. Ein Gefifl aus
Grab 5/74 ist durch ein umlaufendes Band von Fin-
gernageleindriicken verziert (Abb. 4.6). Die Wandung
des zweiten Kumpfes ist schrig gerieft.

Ein breiter schwerer Kumpf mit 1.2-Rand wurde aus
einem frinkischen Grubenhaus von Ammern, Un-
strut-Hainich-Kreis, zusammen mit Randscherben ei-
nes Gefifles mit steiler Wandung und grober Wellen-
verzierung (Abb. 4.4 — 6) geborgen.

Eiférmige Gefiifse (Abb. 3.1,2)

Sie kommen in den Fundkomplexen des 7. Jh. mehr-
fach vor. Ein grob gemagerter brauner Eitopf mit glat-
ter Oberfliche und kurzem, leicht ausladendem Rand
(Abb. 3.2) wurde zusammen mit einem Spinnwirtel
und einer ovalen Bronzeschnalle mit Eisendorn, einem
zweireihigen Dreilagenkamm, einem Eisenmesser so-
wie einem Eisenring aus Grab 7/67 des Griberfeldes
von Mittelsommern geborgen. Obwohl diese Beiga-
ben keine enge Datierung zulassen, bestehen keine Be-
denken, das Grab, wie alle anderen Bestattungen des
Griberfeldes dem 7. Jh. zuzuweisen."” Der Eitopf ent-
spricht dem Gefiff aus Grab 41 von Quedlinburg,
Bockshornschanze (P. Grimm 1959, Abb. 2: B.
ScHMIDT 1965/66, Abb. 13 b). Wihrend P. Grimm
(ebd., 74) die Gefifle aus dem Grab — neben dem
Eitopf ein bauchiges Gefifl und ein schalenartiger
Kumpf mit eingebogenem Rand — unter Bezug auf
einen mitgefundenen Glasbecher der Zeit um 700 zu-
wies, stellte B. ScumipT (ebd., 186 ff.) die Datierung
des Grabes in Frage, legte fiir die zeitliche Eingrenzung
der Gefifle Parallelen aus dem 7. Jh. vor und ordnete
sie auf typologischem Weg in diese Zeir ein.

15 Das Griberfeld gehért mit hoher Wahrscheinlichkeit zu
einem frinkischen Stitzpunkt, der mit einer groflen Befesti-
gungsanlage am nérdlichen Rand des Dorfes nachgewiesen
werden konnte. Die aus dem Griberfeld vorliegenden Bei-
gaben lassen friinkischen Einflufl erkennen, doch liegen auch
handgeformte einheimische Gefifle vor.
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Ein eiformiges Gefiff mit rétlichbrauner bis graubrau-
ner Oberfliche und ausladendem Rand enthielt Grab
1 aus dem Grabhiigel von Urleben, Unstrut-Hainich-
Kreis (Abb. 3.1), der nach den Beigaben der vier Be-
stattungen im Hiigel in der zweiten Hilfte des 7. Jh.
oder im frithen 8. Jh. angelegt wurde (W. TimpEL
1977, 258 ft.).
Der kleine eiférmige Topf aus Grab 3/73 aus Kalten-
sundheim, Lkr. Schmalkalden-Meiningen (16/371;
Abb. 5.3), gehért nach dem Grabinventar (Perlenkette
mit  Muschelscheibchen, Knochenkamm, ovale
Schnalle) der zweiten Hilfte des 7. Jh. an. Das Gefifl
aus dem Untergrab 20/78 B vom Griberfeld auf dem
Kleinen Roten Berg bei Erfure- (.mpt.rslc:bc'n (11/244)
(Kat., Taf. C XXXVI[ : Abb. 5.5) besitzt einen brei-
ten Boden. Der Rand ist durch eine leichte Halskehle
abgeserzt. Das Grab gehort zu dem spiten Horizont
des Bestattungsplatzes (W. Timper 1980, 183 ff.), der
nach den Riemenzungen und Schilddornschnallen mit
drexcc.klgcn Beschlag pl atten bis in die erste Hiilfte des
7. Jh. reichc.

Mit einem steilen 1.5-Rand und breitem Boden ist das
Gefif aus dem Griberfeld von Kaltenwestheim, Grab
7169 (Kar., Taf. CXXXVI1,4), verschen, das in der
zweiten Hilfte des 7. Jh. und im 8. Jh. belegt wurde
(G. BEHM-Brancke 1973). Dem GefifS anzuschliefien
ist ein dhnlicher, allerdings schlankerer Topf von
Miihlhausen, Stralenbahndepot, Grab 1, der nach
einer Bronzescheibenfibel mit Flechtbandornament in
Preffblechauflage der zweiten Hilfte des 7. Jh. an-
gehort (A. Bartu 1957; B. Scumipt 1965/66, 187,
Abb. 20). Aus dem unversffendichten Grab 3/7
Erfurt-Stotternheim  stammt ein  zerscherbres, an-
nihernd eiformiges Gefif mit leicht ausladendem
schrig g gekerbtem Rand (Abb. 4.1). Es wurde zusam-
men mit einem zweiseitigen Dreilagenkamm und mit
profilierten, gestempelten Riemenzungen gefunden,
die in Erfurc-Alach (W. Timprer 1990b) und in
Beckum (W. WiNKELMANN 1974) dem frithen 7. Jh.
zugewiesen werden. Ein gedrungenes bauchiges Gefif§
von Gommerstedt (W. TimpeL 1982a) (Abb. 8.1) i
sich ebenfalls diesem zeitlichen Horizont zuordnen.
Seine Datierung ist durch die Zugehérigkeit zum ilte-
sten Siedlungshorizont dieses Fundplatzes gesichert.

4 von

Hochschultrige Gefifie

Handgeformte, meist kleine Topfe sind im Material
des 7. bis frithen 8. Jh. mit mehreren Exemplaren ver-
treten. Von dem Griberfeld Kaltenwestheim gehéren
neun Toépfe aus den Gribern 2/57, 1/62, 3/62, 2/67,
7169, 11/69, 1/70 und 2/70 (Kat., Taf. CXXXVI,1-6;
Abb. 5.4) in diese Gruppe. Aus der Nekropole von
Kaltensundheim sind drei Gefile aus den Griibern
5/71, 1/73 und 3/73 (Abb. 5.1=3) hierher zu stellen.
Die nur 12,0 bis 14,0 cm hohen Gefifde besitzen aus-
ladende gekniffelte 1.2- und 1.6- oder steile 1.5-Rin-
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der. Thre Magerung ist grob bis mittelfein, die Ge-
fifoberflichen sind rauh oder sandig. Mechrfach ist bei
den Gefiflen der ungleichmiiffig geformte Rand am
Ubergang zur Schulter durch eine flache Horizontal-
rille leicht abgesetzt. Aus dem nérdlichen Thiiringer
Becken lifde sich das GefiR aus Grab 4/1991 aus dem
Griberfeld von Ammern, Fpl. 25, dieser Gruppe zu-
weisen (P. SAacHENBACHER 1993, Abb. 15, A 7).

Eine Sonderstellung nechmen im Arbeitsgebier zwei
Gefile aus der Siedlung Niederdorla, Haus 10/65 und
Haus 10/77 ein, die ebenfalls dem 7. Jh. zuzuordnen
sind. Es handelt sich um hochschultrige Topfe, deren
Hohe nur gering iiber threm grofiten Durchmesser
liegt. Vom Gefifd aus Haus 10/65 ist der Boden nicht
vorhanden (Abb. 6.4). Die Topte haben steile, gering
ausladende Rinder (Form 1.6), gewdlbre Schultern
und leicht eingezogene Unterteile. Bei dem erhaltenen
Gefi (a,1179/77; Abb. 6.1) ist der schwere Boden
vom Gefillkérper leicht abgesetzt. Die Gefifle sind
mit der Hand gearbeitet und grob gemagert, sie besit-
zen eine rauhe Obertliche. Die Brandfarbe ist grau-
braun. Die charakeeristische Form beider Topfe ent-
spricht den im mittleren Saalegebiet vorkommenden
Gefiflen vom Prager Typ. Die ubnvc Keramik aus hc-l-
den Hiusern (A bb 6.2,3) ist einheitlich unverziert.'

Gefifse mit weiter Miindung

Ein breiter Topf mit steilem Rand liegt zusammen mit
einer gleicharmigen Fibel aus einem Grab des 7. Jh.
von Giinstedt, Lkr. Sommerda (07/150), vor (G.
Beum-Brancke 1969, 263; B. Scumipr 1976, 170,
Taf. 314,4). Thm entspricht das Gefilf aus der Sied-
lung von Niederdorla (04/85), das auch nach dem
Fundzusammenhang dem 7. Jh. angehort (Abb. 3.3).

Flache Gefafse mit s-formigen Profilen (Form 2.3.)

Ein Gefiloberteil mit 6.10-Rand (05/117) wurde bei
der Ausgrabung eines Korpergriberteldes bei Ober-
bésa, Kyfthiduserkreis, gefunden (Kart., Taf. LXX,12).
Ein Gefaff dieser Art mit 1.6-Rand gehort zu einem
Keramikfund aus der Orslage von GrofSbriichrer,
Kyfthiuserkreis (05/111; Kat., Taf. LXXIII, 13). Beide
Gefifle sind durch Beifunde nicht ausreichend datiert.
Die Form ist in der frithmittelalterlich-deutschen
Ware nicht vertreten. Nach typologischen Erwigun-
gen ist eine Einordnung in das 7. oder 8. Jh. nahelie-
gend (vgl. auch D. W. MtiLLer 1975, Taf. XLVIILS).

16 Auf die Ahnlichkeit von Gefiffen aus deurschen Fundzusam-
menhiingen mit denen des Prager Typs hat P. Grivwm (1959,
74) bei der Behandlung des Gef: iles von Stoflen aufmerksam
gemacht.



Verzierungen an Gefiflen der Gruppen A 1 und A 2

Wahrend die frinkischen Doppelkoni Verzierungen
durch umlaufende Rillen, ein- und mehrziigige Wel-
len sowie unterschiedliche Stempeleindriicke aufwei-
sen (W. HUBENER 1959, B. ScumipT 1965/66, A.
TrAGER 1985), ist die iibrige Keramik nicht oder nur
sparsam verziert. Mehrfach sind die Wandungen von
Kiimpfen mit geraden oder schrig verlaufenden Riefen
bedeckt. Dabei diirfte es sich bei einem betrichdichen
Teil um Bearbeitungsspuren, weniger um ausgespro-
chene Verzierungselemente handeln (Kat., Taf.
LXXIV,3,5,6; LXXIIL6). Eine seltene Verzierung
trigt der Kumpf von Erfurt- Stotternheim, Grab 5/74
mit der umlaufenden Reihe krifriger Fingernagelab-
driicke. Randkerben kommen nur an dem Gefif§ von
Erfurt-Stotternheim vor (Taf. 4.1). Haufiger treten
mehrere Verzierungen auf den Topfen auf. Das Gefifl
von Kaltenwestheim, Grab 2/67, hat auf der Schulter
ein Wellenband, das von drei mehrziigigen waagerech-
ten Bandern teilweise iiberlagert wird. Daran schliefen
senkrechte Strichgruppen an, die bis zum unteren
Drittel des Gefifles gefiihrt sind  (Kat,, Taf.
CXXXVIL7). Ein ockerfarbenes zerscherbtes Dreh-
scheibengefiff mit 1.9-Rand aus Grab 7/69 (zweite
Hilfte 7. Jh.) des gleichen Griberfeldes ist am
Randansatz mit einer einziigigen Welle verziert, an
die sich auf der Schulter bis iiber den Umbruch Ro-
sertenstempel anschlieffen (Kat., Taf. CXXXVIL4).
Runde Stempelverzierungen lassen sich auch auf
Scherben von der Wiistung Wohleben bei Arnstadt-
Oberndorf (12/269) und von Erfurt-Gispersleben
(11/244) nachweisen. Der Topf aus Grab 3 von
Steinthaleben ist mit einem durch eingeritzte Drei-
ecke geliederten Band verziert (B. Scumipt 1965/66,
Abb. 21). Die groben, auffallend nach links gerichte-
ten und bis in den Randumbruch gefiihrten Wellen-
verzierungen an handgeformten Gefiflen (Abb. 4.2,4)
zihlen zu dem iltesten nachweisbaren Dekor die-
ser Art an frithmictelalterlicher Keramik in Thiirin-
gen.

8.1.3. Slawische Keramik der Riissener Phase

der Leipziger Gruppe (Gruppe A 3)

Eine ockerbraune bis rotbraune Keramik, die sich
deutlich von den iibrigen im Arbeitsgebiet vorkom-
menden frithmittelalterlichen Keramikgruppen unter-
scheidet, wurde auf mehreren Fundstellen im mittle-
ren Ilmtal und im nérdlichen Thiiringer Becken, in
Rohnstedt, angetroffen. In einer Kulturschicht aus
einem quadratischen Grubenhaus und Siedlungs-
gruben am Ortsrand von Grof$hettstedt im IIm-Kreis
(12/263) kommr ausschliefflich diese Ware vor. Sie ist
weiter von der Wiistung Lengefeld bei Gérbirzhausen
im Ilm-Kreis (12/260) und von einer Siedlung in IIm-

nihe bei Dienstedt, ebenfalls im IIm-Kreis (12/256),
belegt. In Rohnstedt, Kyfthauserkreis (05/119), wurde
Material dieser Keramikgruppe aus Siedlungsgruben
unter dem Griberfeld geborgen.

Die Scherben (Kar., Taf. LXXV,8; LXXXVIL1,3,4,
10; CXX,1-14; CXXI,1-14, 17-22) gehoren zu hoch-
schultrigen Gefilen, Topfen mit s-formigen Profilen,
Schalen und Tellern.

Die Keramik ist teils grob bis sehr grob mit unzer-
stoffenen kleineren Steinen aus Bach- und Flufablage-
rungen, teils fein mit Sand gemagert. Die meisten Ge-
fifle wurden auf unbeweglichen Unterlagen gefertigt;
eingedriickte Steine in den oft sehr dicken Boden zei-
gen, daf sie bei der Herstellung auch direkt auf dem
Erdboden standen. Zwei Bodenscherben von Grof-
hettstedt haben Achsabdriicke einer Topferscheibe.
Mit einer einfachen Fertigungstechnik, die weitgehend
der Herstellungsweise urgeschichtlicher Keramik ent-
spricht, sind die meisten Gefifle frei hochgezogen, bei
mehreren Scherben lief sich mit schrigen Bruchkan-
ten ein Aufbau durch Aufwiilsten nachweisen. Rinder
und Oberteile mehrerer Gefifle sind auf einer langsam
drehenden Topferscheibe nachgeformt. Die Ober-
flichen der Scherben sind unterschiedlich rauh, oft
kérnig, aber auch glatt iiberschlimmt. Sie zeigen auf
der Wandung vielfach einfache in unterschiedlicher
Richtung verlaufende Wischspuren. Der Kern der
Scherben ist dunkel- bis blaugrau und schwarz. Die im
Bruch plattig-kérnig erscheinende Ware ist weich bis
miflig hart gebrannt. Die meist kurzen steilen oder ge-
ring ausladenden Randlippen sind ungleichmifig,
teils leicht gekniffelg, teils spitz ausgezogen (Form 2.2-),
rund (Form 1.2-, 1.3-, 1.5-) oder eckig-abgerundet
(Form 6.5-). Bei einem geringen Teil der Scherben
deuten diinne Wischspuren auf cine Nacharbeit der
Rinder hin. Ein kleiner Teil der Scherben ist auf
den Schultern mit einziigigen Winkellinien oder
flach ausgezogenen, schwach eingerissenen ungleich-
miifligen Wellenbandern verziert. Nach diesen Merk-
malen handelt es sich um frithe slawische Keramik,
die der Riissener Phase der Leipziger Gruppe ent-

spricht.

8.1.4. Altere slawische Drehscheibenkeramik
(Gruppe A 4)

Unter der handgeformten slawischen Keramik konn-
ten sowohl in Grofliebringen, Ilm-Kreis (12/261), als
auch in Rohnstedrt, Kyfthiuserkreis, Scherben ausge-
sondert werden, die sich deutlich durch ihre Mage-
rung und Herstellungstechnik im Material abheben.
Eine Randscherbe mit kurzem ausladendem Lippen-
rand und mehrere Wandungsscherben zeigen Spuren
einer Herstellung auf der schnell rotierenden Topfer-
scheibe. Die Keramik weist braungraue und grau-
schwarze Brandfarben auf und ist fein gemagert. Meh-
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rere Sghcrhen von Rohnstedrt zeigen Goldglimmeran-
teile.'” Die Verzierungen bestehen aus Wellesi= 1nd
Kammstrichornamenten (Kat., Taf. LXXVII,3.,4,10).
Eine Scherbe gehort zu einem bauchigen Topf mit
hochliegendem gréfitem Durchmesser. Weitere Ge-
filformen sind aus dem vorliegenden Material nicht
zu erschliefen.Die hartgebrannten Scherben sind mit
auffallend gleichmifigen Wellenbindern verziert, die
auch von geraden Bindern eingeihi;t sind (Kat., Taf.
CXX,5). Die Randscherbe (Kat., Taf. LXXVII,10) be-
sitzt eine flache Kammistrichverzierung auf der Schul-
ter. Nach thren Merkmalen und dem Zusammenfund
mit ;11tcrcr slawischer Keramik lassen sich die Scherben
der sog. Donaukeramik zuordnen (J. Eisner 1934;
vgl. Karte 3).

8.2. Friithmirtelalterliche Standbodenkeramik
(Gruppe B)

Die Keramik ist im r'-'\rbt'itwchit:[ bishcr auf 249 Fund-
stellen nachgewiesen (K.lru 3)."" Die Aufnahme des
Materials hat innerhalb des Verbreitungsgebietes mit
den unterschiedlichen Formen der Gefifle, den Rand-
gestaltungen und Verzierungen bertrichtliche Abwei-
chungen sichtbar gemacht."” Das hat in der Vergan-
genheit eine zusammenfassende Beurteilung und Da-
tierung der wellenverzierten deutschen Keramik bei
dem bislang zur Verfiigung stehenden bruchstiickhaf-
ten Material ohne ausdeutbare Grabungsbefunde er-
schwert. Eine allgemeine Einschitzung dieser Ton-
ware soll an dieser Stelle nur generelle Merkmale der
Keramik wiedergeben, wihrend bei der Behandlung
der drei Warenuntergruppen die Besonderheiten der
Keramik herausgestellt werden.Allgemeine Charakee-
ristik: Der Ton der Gefifle ist grob bis feinsandig ge-
magert. Unterschiede ergeben sich mit den als Aus-
gangsmaterial verwendeten Tonen und Zusitzen in
den verschiedenen regionalen Produktionsgebieten.
Die Oberflichen der Gefifle sind vorwiegend sandig-
rauh, gelegentlich aber auch glatt. Auch hier sind bei
den 2. T. riumlich weit entfernten Fundstellen erheb-

17 Goldglimmer kommt auch bei der slawischen Keramik aus
der Siedlung in der Lehmgrube am Ortsrand von GroRbrem-
bach, Lkr. Sommerda, vor. Auch unter der frithmitcelaleerli-
chen Keramik Oberfrankens finden sich Scherben mir Gold-
glimmeranteil. Sie stammen vermutlich aus Bavern oder der
Oberpfalz (H. Losert 19934, 39).

18 Eine intensive Bodendenkmalptlege und mehrere Siedlungs-
grabungen schufen in den letzten Jahrzehneen gegeniiber der
Erstvorlage von H. Remper (1954; 1959a) eine betrichtlich
groflere Materialbasis und mit neuen Befunden giinstigere
Ansatzpunkre fiir eine Gliederung der Keramik. Die Zahl der
Fundp[lilzc hat sich nahezu vervierfacht, das Material hat in
seinem l.'n‘li-:mg um mehr als das 30fache Zugenommen.

19 So unterscheider sich die Keramik des 9. und 10,
Miihlhausen,

Th. von
Korner und Ammern in vielen Belangen von
der zeitgleichen Keramik aus Rémbhild, Arnstadt und Erfurt,
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liche Abweichungen vorhanden. Die GefiSe wurden
mit freier Hand hergestellt und in unterschiedlicher
Weise iiberarbeitet. Spuren dieser Nacharbeit be-
schrinken sich auf die Rand- und Schulterpartien
dieser Gefifle. Besonders auf groben. dickwandigen
Gefiflen sind schrig verlaufende unregelmiflige
Wischspuren nachweisbar, die eine Nachformung der
Rinder mit der Hand erkennen lassen. Auf den mei-
sten Getifloberteilen sind Drehspuren vorhanden, die
auf eine Nachbearbeitung aut einer drehenden Unter-
lage hinweisen. Dafl diese Drehspuren aut die Ver-
wendung einer langsam drehenden Topferscheibe
zuriickgehen, zeigen mehrere dicke Bodenscherben
mit Zapfeneindriicken (Kat., Taf. LI, 12; CXXIV,5:
CXL,15; Abb. 14.2). Die Brandhiirte reicht vom wei-
chen Scherben bis zur Fast-Sinterung bei den Gefilen
von Miihlhausen und Ichtershausen. Es kommen
lehmgelbe, braunrote, meist braungraue oder grau-
schwarze Brandfarben vor. Die Scherbenkerne sind
durchgehend schwarz oder grauschwarz. Unterschiede
in der Technologie, der Form der Gefifle und der
Gestaltung ihrer Rinder resultieren einerseits aus der
Produktion der Ware iiber einen lingeren Zeitraum
hinweg, sind jedoch auch auf Einfliisse aus dcn an-
grenzenden Keramikgebieten zuriickzufithren.™ Die
Rinder sind .lbgf:rundt.l. spitz, unterschiedlich kantig
oder gering profiliert. Thre Stellung zum Gefiflkérper
reicht von steilen bis zu schrig oder waagerecht umge-
legten Rindern. Die Boden sind dick, z. T. mit einer
schr geraden Standfliche, bei cinem Teil der Gefille
vom Gefilkorper abgeserzt (Kat., Taf. LXXIX,17).
Linsen- oder Wackelboden sind in berrichdichem
Umfang vertreten. Ein grofer Teil der Gefifle ist ver-
ziert. Wellenbinder in unterschiedlichen Ausfithrun-
gen (Abb. 10-12) bedecken die Schultern und reichen
nur in Ausnahmefillen {iber den Schulterumbruch bis
zum unteren Teil der Gefillkorper. Weit seltener sind
Kammstich- oder Strichverzierungen, nur in sehr ge-
ringer Zahl ist Stempeldekor vorhanden. Bei zahlrei-
chen Gefiflen kommt eine Verzierung des Innenran-
des vor (Abb. 12.2,3,6). Da dic unter dem Oberbegriff
ofrithdeutsche Keramik™™' bisher zusammengefalite
Tonware mit technologischen und typologischen
Merkmalen (Bearbeitung, Brandfarben, Rand- und
Gefiflformen, Verzierungen) im Verbreitungsgebiet
eine grofle Variationsbreite aufweist, war es notwen-
dig, das Material auf der Grundlage von Ergebnissen
neuerer Funde und Grabungen in drei Warenunter-
gruppen zu gliedern. Danach lassen sich unterschei-
den:

20 Die Gekifle von Miihlhausen und Niederdorla sind offenbar
in betrichtlichem Mafle von der im stidniedersichsichen
Raum verbreiteten rauhwandigen Drehscheibenware beein-
flufle. Das lassen Gefille und Scherben beider Warenarien cr-
kennen.

21 Die Bezeichnung frithdeutsche Keramik™ wurde hier vermie-
den, da dieser Begrift auch tiir die dstlich der Saale vorkom-
mende Keramik des 13,714, Jh. verwender wird.
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Karte 3. Mitelalterliche deutsche Keramik. Keramikgruppen B 1 - B 3

B 1 Unverzierte handgeformte braune Standboden-
keramik

B 2 Altere wellenverzierte braune Standbodenkeramik

B 3 Unverzierte rotbraune Standbodenkeramik

8.2.1. Unverzierte handgeformte braune Stand-
bodenkeramik (Gruppe B 1; Fundliste 1)

Der Ton der Gefifle ist grob bis schr grob mit vorwie-
gend gerundeten, seltener kantigen Quarzbestandtei-
len gemagert, die bedingt durch den Brand, oft aus der
Scherbenoberfliche hervortreten. Ein geringer Teil der

Gefifle besitzt eine grobe, teilweise ausgebrannte
Kalkmagerung. Die rauhen oder in Ausnahmefillen
glatten lederartigen Gefifle weisen graue, graubraune,
schwarzgraue und rotbraune Brandfarben auf. Viel-
fach sind alle Farbschattierungen auf einem Gefif§ vor-
handen. Die Scherbenkerne sind infolge ciner wech-
selnden, vorwiegend reduzierenden Brennatmosphire,
grau und schwarz gebrannt. Die Gefifle sind bei der
Herstellung frei hochgezogen oder, wie ein Teil der
Bruchkanten erkennen liflt, aufgewulstet worden.

Randscherben: Die aus ilteren Schichten und gesi-
cherten Verbinden in Gommerstedt und Niederdorla
geborgenen Gefiflrinder sind mit freier Hand ge-
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formt, ungleichmiflig und oft seidich eingedriickt.
Die iiberwiegend kurzen Rinder haben einen runden
(1.2-, 1.3-, 1.6-), ausdiinnenden (2.1-, 2.2-) oder ecki-
gen (6.1-, 6.2-, 6.5-) Abschlufi. Sie stehen senkrecht
oder sind nur gering ausladend. Kennzeichnend fiir
die Gefifle der Keramikgruppe B 1 ist die Betonung
der Halszone durch eine umlaufende flache Rille von
1,0-1,2 cm Breite, die horizontal unterhalb des Ran-
des eingearbeiter ist (Abb. 7.2-4). Damit entstand
eine gegeniiber der Wandung geglittete Zone, mit der
sich der Rand von der meist nur gering ausgeprigten
Schulter abserzr.

Oberflichenbeschaffenheit: Die Scherbenoberflichen
sind uneben, z.T. gerauht, hiufig finden sich Druck-
spuren auf Rand, Schulter, Auflen- und Innenwan-
dung. Ungleichmifige waagerecht, diagonal oder
senkrecht verlaufende Wisch- oder Kratzspuren (Kat.,
Taf. CXVII11,2,3) kommen oft vor. Letztere sind durch
das Aufreiflen von Magerungsbestandreilen auf der
Gefiloberfliche bei dem Abstreichen des lederharten
Tones entstanden. Die Keramik dieser Gruppe ist bis
auf zwei Scherben von Gommerstedt, die flache, Hiich-
tige und ungleichmiflige Wellenbinder tragen und
drei stempelverzierte Scherben von Erfurt-Gispersle-
ben (Kat., Taf. XCVI1,7) und Heringen (Kat., Taf.
11,12), unverziert.

i

Typische Randscherben der Keramikgruppe B 1.

M ca. 1:2

Wandungsstirken: Die Gefifle sind iiberwiegend
dickwandig, die Wandungsstirken liegen zwischen 0,9
und 1,3 cm.

Boden: Die Standboden sind dick, oft deutlich von der
Gefilwandung abgesetzt und teilweise nach auflen
iiberquellend. Nur ein eiférmiges Gefifl von Nieder-
dorla besitzt einen Linsenboden (Abb. 7.4). Aus Gom-
merstedt sind 2, aus Miihlhausen 12 und aus Nieder-
dorla 8 dicke Bodenscherben mit runden Zapfenein-
driicken vorhanden. Die Eindriicke haben einen
Durchmesser von 1,8-2,4 cm. Sie treten fast aussch-
liefflich an groben, groflen Gefiflen auf.

Gefiffformen (Abb. 1): Es kommen Kiimpfe und
Topte in unterschiedlicher Form vor:

Kiimpfe

Das Fortbestehen dieser Gefilform belegen Rand-,
Wandungs- und Bodenscherben von Niederdorla und
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anderen Fundstellen mit Keramik der Gruppe B 1.

Die Kiimpfe sind schlanker, der Ton ist feiner gema-
. - - .

gert und hirter gebrannt als bei den Gefiflen des

7.]Jahrhunderts. Ein Merkmal ist der oft spitz ausgezo-

gene, nach innen eingebogene Rand (Form 5.3.).

Kleine weitmiindige Tiopfe

Die Form ist durch grobe Getifle belegt, die aus der al-
testen Siedlungsschicht der Wiistung Gommerstedt
(Kat., Taf. CXVIIL3) und aus dem friithesten Bele-
gungshorizont des Kérpergriberfeldes von Rohnstedt
sammen (Kat, Taf. LXXVL7). Die Tépfe haben
groffe Miindungen, leicht ausladende gerundete Rin-
der und nur gering ausgepragte Schultern. Die Unter-
teile sind leicht eingezogen. Randscherben von Nie-
derdorla und von Siedlungen im Thiiringer Becken
lassen sich dieser Gefiflform zuordnen.

Bauchige Topfe

Gefiffe von Gommerstedr (Kat., Taf. CXIX,12) und
Werningshausen (Kat., Taf. LXXXIV,15), beide mit
gering ausladenden Rindern sind in diese Gruppe zu
stellen. Das Gefifl von Werningshausen hat eine
schwache Horizonrtalrille am Halsansatz. Zu einem
bauchigen Gefifl mit geglitteter Randzone und ge-
rauhtem Unterteil gehort der 2.2- Rand von Arnstadt
(12/247), Schlofl Neideck (Kar., Taf. CVIL,6). 1992
wurde ein Gefifd dieser Art aus einem Grubenhaus bei
Ammern zusammen mit wellenverzierten Scherben ge-

borgen (Abb. 4.4-0).
Eiformige Tapfe (Abb. 7)

Die Gefile unterscheiden sich mit ihrer groberen
Machart von den ciférmigen Topfen der folgenden
Gruppe B 2. Die handgeformten Rinder sind un-
gleichmiiflig gedriickt. Verzierungen kommen nicht
vor. Die Hohe der Gefifle entspricht ihrem grofiten
Durchmesser oder liegt bis 10 mm darunter. Die
Topfe von Niederdorla aus den Gruben 10/71, 20/72
und aus Schnitt XV/67 sowie aus dem iltesten Sied-
lungshorizont der Wiistung Gommerstedt (Kat., Taf.
CXVL4; CXVILI1; W. Tivmeer 1982, Abb. 29.4;
32.16,17) weisen alle die umlaufende geglitrete Hals-
kehle am Randansatz auf. Mehrfach schliefSt die hori-
zontale Glittezone die gerauhten Oberflichen der Ge-
fifflwandungen zur Miindung hin ab. Zu einer Sonder-
form gehort das grofle eifsrmige Gefiall mit steilem
Rand von Gommerstedr (Abb. 8.2). Auch hier ist eine
deutliche Halskehle vorhanden.

Unverzierte braune Standbodenkeramik
(Altsichsische Keramik)

Die Keramik ist im Arbeitsgebiet bisher nur in Rohn-
stedt (05/119; Kat., Taf. LXXV,1-3,5,6), Heiligen-
stadt (03/30; Kac., Taf. X,6; Abb. 71) und Schlotheim
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Typische Randscherben der Keramikgruppe B1 (Altsichsische Keramik). M ca. 1:2

(04/94; Kar., Taf. LXIX,2) nachgewiesen. Sie kommt
in Rohnstedr aus Siedlungsgruben unter dem Griber-
feld vor. Auch aus den Grabgruben der iltesten Griber
sind Scherben geborgen worden, die sekundir mit der
Fiillerde in die Grabgruben gelangten. Ihre Sonderstel-
lung wird mit der auffallenden rotbraunen Brandfarbe
und mit spezifischen Randformen deutlich. Es handelt
sich um steile oder gering ausladende, meist dicke,
auch im Randumbruch verdickte Randscherben, oft
mit einem ausgeprigt eckigen Abschlufl (Form 6.2-,
6.6-, 6.10-) (Kat, Taf. LXXV,1,6; LXXVI4,6,9;
LXXXVIL7,8).

Bei den steilen Lippenrindern, deren Ende leicht ver-
dicke sein kann, ist die Auflenkante meist abgeplattet.
Die Rinder sind gewischt oder mit einem Formholz
abgedreht. Eindriicke eines solchen Hilfsmittels sind
am Ubergang zur Schulter mehrfach erkennbar. Die
im Bruch grauschwarzen Scherben weisen eine Quarz-
und Kalkmagerung auf. Die Scherben gehoren zu
hochschultrigen oder bauchigen GetifSen mit hoch-
liegendem Durchmesser und dicken Standboden. Bis
auf die Schrigkerbung auf einem Rand (Kart., Taf.
LXXVIL,3) ist die Keramik unverziert. Vertreten sind
im Material auch Gefife mit mittellangen Lippenrin-
dern (Form 1.6-), die offenbar zu Eitépfen gehoren
und Halskehlen aufweisen. Die aus dem sichsischen
Bereich abzuleitende Keramik ist alter als der fritheste
Griberhorizont und in das 8. Jh. oder beginnende
9.Jh. zu datieren. Ein kleiner Keramikkomplex, unter
dem sich rotbraune Scherben dieser Art befinden,
wurde bei einer Rettungsgrabung 1969 am Rande des
Stiftsberges in Heiligenstadt geborgen. Die Kultur-
schicht (Abb. 71) gehr auf einen frithen Hof des 8./
9.Jh. zuriick, der als Vorliufer eines Kénigshofes an-
zusehen ist (P. Grimm 1973; M. GockeL 1984).

Die Keramik kommt in Rohnstedt mit frither slawi-
scher Tonware vor.

8.2.2. Altere wellenverzierte braune

Standbodenkeramik (Gruppe B 2; Fundliste 2)

Die Gefifle sind diinnwandiger als die der Gruppe
B 1, ihr Ton ist im allgemeinen feiner gemagert, doch
in reinen Fundkomplexen dieser Keramik kommen

auch grobe unverzierte Gefifle vor.”* Im Thiiringer
Becken sind wellenverzierte Gefife aus grob gemager-
tem Ton hiufiger als im nérdlichen Teil des Arbeits-
gebietes. In den Landkreisen Eichsfeld, Nordhausen
und im Unstrut-Hainich-Kreis tiberwiegt Keramik,
die eine feinkdrnige Tonzusammensetzung und san-
dige Oberflichen aufweist. Die Brandfarben reichen
von graubraun, rotbraun bis grau und schwarz. Auf
den Gefiflen sind unterschiedliche Farbabstufungen
vorhanden. Scherbenkerne sind im Anschliff durchge-
hend grau und schwarz und lassen damit eine vorwie-
gend reduzierende Brennatmosphire erkennen.
Gefiffformen: Der iiberwiegende Teil der Keramik be-
steht aus fragmentiertem Material. Die meisten der
Formengruppen sind jedoch mit vollstindigen Ge-
fiffen zu belegen. Gefifloberteile und Randscherben
wurden hier nur dann beriicksichtigt, wenn ihre Zu-
weisung zu einer bestimmten Gefillform mit Sicher-
heit erfolgen konnte. Nach ihren Formen und Propor-
tionen werden die Gefifle acht Formengruppen zuge-
wiesen. Den grofiten Anteil nehmen dabei unter-
schiedlich geformte Tépfe ein:

1. Tépfe mit weiter Miindung und ungegliedertem
Gefiflkorper (zylindrische Topfe)

Hochschultrige Topfe

Bauchige Tépfe

Eiférmige Topfe

Topfe mit tiefliegendem grofitem Durchmesser
Kiimpfe

Schalen

Nipfe und Tiegel

82 OhinaR e R

Tapfe mit weiter Miindung und ungegliedertem Ge-
[afSkorper (zylindrische Taopfe; Fundliste 11)

Die Gefiflform ist im Arbeitsgebiet einmal in Miihl-
hausen aus Haus IX belegr (Kat., Taf. LXV,1). Das
Oberteil ist mit Wellenbiandern bedeckr, die nach un-

22 Unverzierte grobe Gefifle werden als einfache Gebrauchsware
neben den wellenverzierten Gefiflen weiter verwendet. Mehr-
fach kommen an den groben Gefiflen dicke Wulsthenkel vor
(Kat., Taf, LXI1,15,23). Eine Trennung der Keramik B 1 von
der dickwandigen, sehr einfachen und nur selten wellenver-
zierten Gebrauchsware B 2 ist deshalb mit Sicherheit nur bei
vollstindigen Gefiflen oder mit Grabungsbefunden méglich.
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ten durch cin gerades Band begrenzt werden. Der
Rand ist senkrecht abgedreht. Im gleichen Fundver-
band kommen Scherben von bauchigen, wellenver-
zierten Gefillen, darunter eines mit waagerecht umge-
legtem 1.8-Rand und Innenverzierung vor. Die Kera-
mik gehort in den Keramikhorizont Miihlhausen 11
(vgl. S. 61).

Hochschultrige Tapfe (Fundliste 11)

Es sind ausgeglichen proportionierte, hohe breite
Topfe, niedrige breite Topfe, Gefifle mit abgesetzter
Schulter und hohe schlanke Topfe zu unterscheiden.

Topfe mitausgeglichenen Proportionen (Fundliste 11)

Die Hohe der Gefiffe entspricht deren grofiten
Durchmesser oder liegt nur wenig darunter. Die Ge-
fifle sind nur gering gegliedert. Die zum Randansartz
eingezogene flache Schulter geht fliefend in das leicht
gebauchte Unterteil iiber (Kat., Taf. C,6: CXXV,10;
Abb. 29.1).

Die Rinder sind ausladend, nur bei ¢inem Gefifl waa-
gerecht umgelege (Kat., Taf. LX,25).

Randscherben: Neben abgerundeten 1.6- und 1.7-
Rindern herrschen kantig abgedrehte 6.2-, 6.3- und
8.2-Rinder vor. Nur an cinem Gefiff kommt Innen-
randverzierung vor (Kat., Taf. LX,25). Die Gefiffform
ist mit 15 Gefiflen am hiufigsten unter den hoch-
schultrigen Gefiflen vertreten. Eine groffe Anzahl von
Randscherben und Gefiloberteilen aus den Siedlun-
gen von Miihlhausen, Touelstedt (Kac., Taf. CI11,2)
und Ichtershausen (Kat., Taf. CXXIV,12; CXXV,1)
gehort zu den Topfen dieser Form. Bis auf ein Gefifd
(Kat., Taf. C,6) mit einem Linsenboden haben alle
anderen Standbéden. Das Gefifl von Ichtershausen,
Haus 3 (Kat., Taf. CXXV,10), weist auf dem Boden
den Zapfenabdruck einer Topferscheibe auf. Etwa die
Hilfte der Topfe ist mit Wellenbindern auf den
Schultern verziert. Ein Topf von Ichtershausen (Kat.,

Taf. CXXIL,7; Abb. 9.1) triigt ein Sparrenmuster.
Hohe breite Topfe

Die Hohe der Gefifle liegt unter ihrem groflten
Durchmesser. Grofle grob gearbeitete Gefile (Kat.,
Taf. LVIIL2; Abb. 8.3) besitzen iiberwiegend cinen
sehr groen Miindungsdurchmesser. Die groben un-
verzierten Topfe (Abb. 10.1,2) wurden neben der fei-
neren Gebrauchskeramik verwendet. Die Rinder sind
auch hier kantig abgedreht und weisen leichte Innen-
kehlungen auf. Die Gefifle sind teils mit ein- und
mehrziigigen Wellen verziert (Abb. 10.6) und besitzen
selten dicke Wulsthenkel (Kac., Taf. LXI115,23). Ge-
faBle dieser Art sind nach der mitgefundenen feineren
Tonware in die Keramikhorizonte Miihlhausen 11 und
[11 zu stellen (Abb, 35),

Randscherben: Es kommen gerundete 1.7- und abge-
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strichene 1.6-Rinder vor. Von den fiinf Gefilen sind
drei mit Wellenbindern verziert, die iibrigen haben
keine Verzierung,

Niedrige breite Tépfe

Die Hohe der Gefife liegt unter ihrem grofeen
Durchmesser (Kat., Taf. L1,12; CIV,3). Es dominie-
ren steile 6.1-Rinder gegeniiber ausladenden abgerun-
deten 1.6-Randabschliissen. Bei zwei Gefifien sind die
Rinder abgebrochen, die Ansitze weisen auch hier auf
steile Rinder hin. Von sieben Gefiflen sind drei mit
Wellenbindern auf den Schultern verziert (Abb.14.3).
Bei einem Gefial von Niederdorla (Abb. 14.2) ist die
gesamte Wandung mit Wellenbindern bedecke und
der Rand innenverziert.

Gefifle mit abgesetzter Schulter (Fundliste 11)

Die Hohe der Gefifle ist geringer als ihr grofrer
Durchmesser (Kat., Taf. CXXII,11). Charakeeristisch
fiir diese Gefiflform ist die deutlich zum Gefifkérper
abgesetzte hohe Schulter, die mit einem mehr oder we-
niger scharfen Knick zum Randansatz hin einzicht.
Die ausladenden 6.2- und 6.4-Rinder sind eckig abge-
dreht. Der Form sind ein GefiR und drei Gefilober-
teile zuzuweisen. Alle Getifle sind unverziert.

Hohe schlanke Topte

Die Héhe der Gefile liegt iiber deren grofitem
Durchmesser. Die gering gegliederten unverzierten
Topfe haben steile 1.10- und 4.10-Rinder. Die Ge-
fifform ist mit Topfen von Groflenbehringen (Kat.,
Taf. LXXVIIL9,10) und von Niederdorla belegt. Bei
ersteren fallen die grobe Machart, starke Wandungen
und dicke Boden mit Druckspuren im Inneren auf.
Sonderform: Nur in Miihlhausen und in der Wiistung
Gommerstedt kommen wellenverzierte Gefifle mit
steiler Schulter und steilen gerundeten und gerade ab-
gestrichenen  Rindern vor (Kat., Taf. XXVIIIL21;
CXIV,10). Die Gefilform ist auch auflerhalb des Ar-
beitsgebietes in gleicher Ausfithrung nachweisbar.

Bauchige Topfe

Nur cinmal kommt ein leiche gestreckter bauchiger
Topf mit grofem 1.10-Rand und Linsenboden vor
(Kat., Taf. XXXIV 4). Der groflte Durchmesser liegt
im Miindungsbereich. Das Gefifl ist unverziert. Die
anderen Gefifle dieser Gruppe haben kugelige Ge-
fikorper (Kat., Taf. XV,1). Mit 26 erhaltenen Exem-
plaren nehmen diese Gefifle den héchsten Anteil
unter den Topfen ein. Die Rinder sind kurz (1.2- und
1.3-Formen), gering ausladend oder waagerecht um-
gelegt. Neben abgerundeten kommen kantig abge-
drehte 6.2- und 6.7-Randabschliisse vor. Eine Sonder-
stellung nehmen flache bauchige Tépte mit umgeleg-



ten Rindern ein (Kat., Taf. LXVI,10). Die in jedem
Fall wellenverzierten Topfe sind eine besondere Ent-
wicklungsform der frithmittelalterlichen Ware B 2 im
unteren Unstrutgebiet und bisher nur von Miihlhau-
sen, Kérner und Niederdorla belegt. In Miihlhausen
lassen sie sich dem Keramikhorizont Miihlhausen 11
zuordnen.

Einmalig ist bisher ein unverzierter bauchiger Topf
mit 1.7- Rand von Niederdorla (Abb. 23.1). Auf seiner
Schulter ist ein senkrecht stehender dicker wulstiger
Henkel angebracht. Der kugelige Topf von Nieder-
dorla (a,435/66) besitzt im Gegensatz zu allen anderen
Gefiflen einen Linsenboden. Der Rand des Gefifles,
das einen deutlichen Einfluf} der Kugelbodenkeramik
erkennen laf, ist kantig abgedreht.
Oberflichenbeschaffenheir: Alle Gefiffe haben eine
sandige Oberfliche und weisen braune und rotbraune
Farbschattierungen auf.

Verzierung: Von den 26 erhaltenen Gefiflen sind
zwolf auf dem Oberteil bis zum Bauchumbruch mit
zwei-, seltener dreiziigigen Wellenbindern verziert.
Sechs dieser Gefifle besitzen eine Innenrandverzie-
rung. 14 Gefifle sind unverziert.

Eiformige Tapfe

Bei den Gefiflen dieser Gruppe sind niedrige (Form
4.1) und hohe Tépfe (Form 4.2.) zu unterscheiden.

Niedrige eiférmige Topfe

Dic Proportionen der Gefiafle sind ausgeglichen, man-
che zeigen eine leicht gedriickte Form. Thre Hohe ent-
spricht dem groften Durchmesser oder liegt gering
darunter.

Randformen: Es sind kurze gerundete 1.3-Rinder
(Kart., Taf. XV,10), 1.7- und 5.6-Rinder (Kart., Taf.
XLVI,20) und kantig abgedrehte Rinder (6.1-, 6.4-,
6.6-, 6.7-Formen) vertreten. Drei Gefifle haben Lin-
senboden, die iibrigen Standbéden.

Verzierungen: Das Gefiff von Niederdorla, Haus 6/74
a ist mit doppelten Wellenbindern verziert, die in
Hohe des Bauchumbruches von einem mehrziigigen
waagerechten Band begrenzt und rteilweise iiber-
schnitten werden. Das Gefif} von Rémhild (Kat., Taf.
CXXXILY9; Abb. 68.13) trigt cine breite einziigige
Welle aut dem Gefioberteil. Die iibrigen Gefifle
dieser Gruppe sind unverziert.

Hohe eiférmige Tépfe

Die Hohe der Gefif3e liegt iiber deren gréfStem Durch-
messer. Vier Toépfe von Miihlhausen und Niederdorla
lassen sich hier einordnen. Der Topf von Miihlhausen
(Kat., Taf. XXXVII,1) besitzt einen umgelegten 1.8-
Rand, die iibrigen haben ausladende 1.6-Rinder und
einen 1.7-Rand. Zwei Gefiloberteile von Ammern
mit langen Schrigrindern (Form 1.10 und 8.10) stam-

men von eiférmigen Gefiflen. Sie sind auf der Schul-
ter jeweils mit einem Band schrig gestellter Kammsti-
che verziert (Kart., Taf. XV1,12,16). Die bei einem Ge-
fafl schriig nach rechts, beim anderen nach links wei-
senden unterschiedlichen Kammstiche sind fremde
Verzierungselemente in der friihdeutschen Ware. Ein
hoher Topf von Miihlhausen (Kat., Taf. LIV,1) hat
cinen Linsenboden und ist im mittleren Wandungsab-
schnitc mit unregelmiflig angeordneten Kammstich-
verzierungen bedeckt. Die restlichen Tépfe sind un-
verziert.

Topfe mit tiefliegendem grifStem Durchmesser
(Fundliste 11)

Der Topf von Miihlhausen (Kat., Taf. XXXVII,2) hat
eine doppelkonische Form, einen abgerundeten 1.7-
Rand und einen Linsenboden. Das niedrige Gefif aus
Haus 2/62 (Kat., Taf. LIV,3) ist mit einem abgerun-
deten 6.1-Rand versehen und besitzt einen Standbo-
den. Beide Gefifle sind unverziert. Zwei Gefifle dieser
Gruppe von Ober- und Niederdorla weisen gerundete

Boden auf (Abb. 26.8,9).
Kiimpfe

Zusammen mit wellenverzierter Keramik B 2 kommen
zwei Kiimpfe und zwei Randscherben von diesen Ge-
fiflen vor. Ein hoher dickwandiger Kumpf mit steiler
Wandung und Wackelboden wurde in Miihlhausen
aus Schnitt 1/57 geborgen (Kat., Taf. LIV,8). Der fla-
che Kumpf mit rundem Gefiflkorper, steilem Rand
und kleiner Standfliche stammt aus Haus STG VI
(Kat., Taf. LXI1,29). Aus dem gleichen Grubenhaus
und aus Haus STG V liegen steile Randscherben von
Kiimpfen vor. Eine Sonderstellung nimmt der flache
breite Kumpf mit eingezogenem Rand von Bachstedt
ein (Kat., Taf. XCVII, 14). Auf der Schulter des Ge-
fifles befindet sich eine breite stempelartige Kamm-
stichreihe.

Schalen

Schalen kommen in drei Ausfithrungen vor. Zur er-
sten gehoren breite weitmiindige Gefifde. Eine leiche
gerundete schrige Wandung besitzt das Schalenober-
teil von Miihlhausen, Haus 7/54 (Kar., Taf.
XXXVI,23). Der Rand ist abgedreht (Form 8.13-).
Ebenfalls hierher gehéren zwei dickwandige Schalen
von Niederdorla, Haus 3/77 und 8/77. Sie haben ge-
rade verlaufende Schrigrinder, die schweren Standbé-
den sind von den Wandungen leicht abgesetzt (Abb.
14.5). Bei den Schalen der zweiten Ausfiithrung ist die
Wandung s-férmig. Vergleichbare Gefifloberteile sind
von Ammern (Taf. XII,17) und Miihlhausen, Haus
15/54 (Kat., Taf. XXXVIII, 14), ein vollstindiges Ge-
fif von Niederdorla belegt (Abb. 14.4). An Rand-

formen kommen runde 1.2- und spitz ausgezogene
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I'ypische Randscherben der Keramikgruppe B2. M ca. 1:2

2.2-Rinder vor. Die dritte Ausfithrung wird durch die
gewolbte Wandung und den runden Boden charakre-
risiert. [hr gehort eine Schale mit 1.3-Rand aus Miihl-
hausen, Haus 23, an (Abb. 40.9).

Niipfe und Tiegel

Ein grober Napf mit einziigiger Wellenverzierung
wurde in der Wiistung Groflemsen gefunden (Kat.,
Taf. CXXX,13). Bisher nur ¢inmal belegt ist auch der
breite Napf mit 6.4-Rand von Elxleben (Kar., Taf.
CX,5). Ein Tiegel mit grofer Grifftiille liegr im Mate-
rial der Wiistung Emsen, ein vergleichbares Exemplar
Tilleda vor (P. Grimm 1990, Taf. 46,h). Das
Bruchstiick einer Grifftiille gehort zu ¢inem Keramik-
komplex der Gruppe B 2 aus dt:m 10. Jh. von Grofi-
briichter, Kyfthiuscrkreis (Kat., Fal. LXXIIL9). Dick-
wandige IILngbruchb[ut.k(. kommen auch unter der
Keramik von Niederdorla vor.

von

Gefiifse mit Kugelboden

Unter den sandigen, abgedrehten Gefiflen der Gruppe
B 2 befinden sich solche, die dem Habirtus nach der
frithmittelalterlichen wellenverzierten Ware B 2 ent-
sprechen, aber einen Kugelboden aufweisen. Sie kom-
men in der Siedlung Niederdorla vor (Abb. 26.8,9).
Bei diesen Gefiflen wird der EinfluR der sich zuneh-
mend stirker durchsctzenden Kugelbodenkeramik
spiirbar. Die Gefifle wurden nach Technologie und
Tonzusammensetzung entsprechend der Standboden-
keramik hergestellt und dann der Boden herausge-
driickt. Sie weisen die in der Gruppe B 2 diblichen
Rinder auf. Wie bei diesen Gefiflen ist auch hier eine
bei der Kugelbodenkeramik nur selten auftretende
Ohrung mehrfach vorhanden.

Oberflichenbehandlung der Keramik B2

Alle Gefile weisen am Rand Bearbeitungsspuren aut,
die auf die Anwendung einer langsam drehenden Tép-
ferscheibe zuriickgehen. Feine Drehrillen sind auf den
Rindern und Schulterpartien erkennbar. Auf den Ge-
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fifwandungen kommen oft senkrecht oder diagonal
zur Miindung verlaufende Glittespuren vor. Facetten-
artige gerade Bahnen, die w aagerecht, meist aber senk-
recht verlaufen, gehen auf p.trmil; Uberarbeitungen
der (mt.ilskorp:,r mit cinem zichklingenartigen gera-
den Gerirt zuriick.
Scherbenhirte: Die Keramik ist hart bis sehr hart ge-
brannt und zeigt mefbare Werte im Bereich der Hiir-
tegrade 6-8.
Randformen: In der Tabelle (Abb. 2) wurden alle im
Arbeitsgebiet vorkommenden Rinder i in den Randfor-
mengruppen 1-10 fl.l\-.lll'llﬂt.t‘lé_,ﬂ.![\[ Die groflere
Variabilitit, die mit den der Gruppe B 2 zuzuordnen-
den Rindern in diesen Gruppen deutlich wird, ist zu
cinem erheblichen Teil auf die zunechmende Anwen-
dung der langsam drehenden Topferscheibe und die
Verwendung  eines  schablonenartigen  Hilfsmittels
zuriickzufithren. Ansitze und Eindriicke an zahlrei-
chen Rindern deuten auf ein Formholz hin, mit dem
die Rinder nachgearbeitet wurden. Wie die Hiutung
in den Spalten 6 und 7 der Randformentabelle zeigt,
dominieren bei allen Randformen mittellange, ausla-
dende 6.- und 7.-Rinder. Es iiberwiegen gerundete
1.6- und 1.7-Rinder, gerade abgedrehte 6.1-, 6.2-,
6.5- bis 6.7-Rinder sowic spitz ausgezogene 2.6- und
2.7-Rinder. Bei jiingeren Formen ist seit dem 10. Jh.
durch die stirkere Betonung des Innenrandes eine ge-
ringe Kehlung vorhanden. Waagerechte, umgelegte,
oft innen verzierte 1.8-; 4.8- und 8.8-Rinder kommen
im 10. Jh. auf und sind lang ausgezogen (Formen
1.12-; 8.12-; 10.12-) auch im 11. Jh. tiblich. Innen-
randverzierung tritt nur an Gefiflen auf, deren Wan-
dung cbenfalls mit Wellen verziert ist. Fast ausschlief3-
lich in Miihlhausen, Ammern und Koérner ist im
10.und 11. Jh. der sehr typische, auf der Unterscite
verdickte 10.6- und 10.8- Rand nachzuweisen.

23 Dic Tabelle enthilt Rinder der Keramikgruppen A bis G
nach ihrer Form, Linge und Stellung zum Getialkorper. So
sind in den Randformengruppen 11.-, 2 T, in 9.- und 10,
jingere Rinder der Gruppen Eund G enthalten. Vorallem in
Spalte 10 wurden lange Knickrinder der Kugelbodenware
(Gruppe F) aufgenommen.



Bodenformen: Standboden nehmen zahlenmifRig ge-
geniiber den Linsenboden und wenigen Kugelboden
den weitaus groferen Anteil ein. Mehrfach kommen
Abdriicke der Topferscheibenachse vor.

Verzierungen: Es dominieren weit geschwungene
mchrziigige Wellenbander, z. T. begrenzt durch gerade
Strichbinder. Mehrfach sind {ibereinanderliegende
Wellenbinder vorhanden (Abb. 15-16). Die Verzie-
rung der Innenrinder erfolgt durch kleine Wellenbin-
der. Wenige Gefifle sind durch Sparrenmuster,
Kammstriche, eingestochenen Muster oder Stempel
verziert (Abb. 17). Stempel kommen locker gestreut
im gesamten Arbeitsgebiet vor. Es sind volle Rund-
stempel (Kat., Taf. CXIV,6), Ringstempel (Kat., Taf.
XCII, 14), sternférmige (Kat., Taf. XCV1,7), kreuzfér-
mige Stempel (Kat., Taf. LXXXVII,17) (H. RempeL
1959a, Abb. 9.a) und ovale, flache Segmentstempel
(Kat., Taf. XC,5) zu unterscheiden. Die ersten drei Ar-
ten kommen mitc der Keramik der Stufe B 1 vor und
sind als die dltesten anzusprechen. Die letzteForm trice
in der hochmittelalterlichen Keramik E 1 auf. Nur
einmal finder sich im Arbeitsgebiet cine gekerbte Lei-
ste in Verbindung mit einer einziigigen Welle (H.
RempeL ebd., Abb. 21). Das Stiick von Niederspier,
Kyfthiuserkreis (Kat., Taf. LXX,11), gehort wie der
grofite Teil des Marterials dieser Fundstelle bereits in
das 11. Jahrhundert. Selten sind in der Gruppe B 2
einziigige Wellen oder Zickzackverzierungen anzucref-

fen (Abb. 15).

8.2.3. Unverzierte rotbraune Standbodenkeramik

(Gruppe B 3; Fundliste 3)

In zahlreichen Fundkomplexen wurde eine Tonware
angertroffen, die nach ihren Merkmalen von der friih-
mittelalterlichen wellenverzierten Keramik B 2 zu
trennen ist. Die charakeeristische Keramik ist im Ver-
gleich zu Warenart B 2 sehr einheitlich. Das betrifft
die rotbraune Brandfarbe, die Magerung mit feinen
Quarzbestandreilen, die Brandhiirte und das fast aus-
schliefliche Fehlen von Verzierungselementen auf den
Gefiflen. Die Tonware kommt zusammen mit der
wellenverzierten Keramik vor, trite aber auch verein-
zelt noch in Fundkomplexen der Bombentopfkeramik
Gruppe G und der jiingeren Standbodenkeramik
Gruppe E auf. Die typische rotbraune bis orangefar-
bige Oberfliche, die immer auf den Innen- und
Auflenflichen der Scherben vorhanden ist, unterschei-
det sie deutlich von der ziegelfarbenen Ware des 13.
und 14. Jahrhunderts.

Gefilformen: Das Gefifl von Ingersleben (Abb. 29.2)
entspricht der Form 2.5. Der grofte Teil der im Ar-
beitsgebiet vorhandenen Randscherben it sich mit
hoher Sicherheit diesem Gefifltyp zuordnen. Die bau-
chige Form (3.1), die das Gefill von Schlofvippach
(Kat., Taf. CII,20) besirtzt, scheint dagegen nur selten
vorzukommen. Der Topf ist mit einem regelmifigen

schmalen Wellenband auf der Schulter verziert, auch
der hier vorhandene Linsenboden ist bisher in der Ge-
filgruppe nicht nachgewiesen. Dagegen sind Stand-
boden im Material mehrfach belegt.

Randformen: Die Gefifle weisen ausschliefflich 6.6-
Rinder auf, die an den Auffenkanten nur in wenigen
Fillen leicht gerundet sind. Dieser kantig abgestri-
chene, oft fast rechtwinklig abgeknickte Rand ist ein
Merkmal des 11. Jh. (Abb. 29). Feine Drehrillen kom-
men nur auf Rindern und Schultern vor und belegen
die Anwendung der Topferscheibe bei der Nacharbeit
von Rindern und Gefifloberteilen.

Typische Randscherben der Keramikgruppe B 3.
Mca. 1:2

Die Gefile sind im mittleren und unteren Teil weni-
ger sorgfiltig ausgearbeitet. Fingerdruckspuren vom
Ausformen der meist dicken und gleichmifigen 0,6
bis 0,7 ¢cm starken Wandungen sind auf den Innensei-
ten der Scherben vorhanden. Die Oberflichen sind ge-
glittet. Die kleinen gerundeten Magerungsbestand-
teile treten auf den glatten, gelegentlich rauhen, fein-
sandigen Oberflichen hervor. Die Gefifle sind oxidie-
rend hart gebrannt (Hirte 6-7). Die Keramik ist bis
auf das Gefifl von Schlofvippach immer unverziert.
Die dort vorhandene Verzierung entspricht den einzii-
gigen gleichmifigen Wellenlinien, die auf Gefiflen
der jiingeren Keramik des 11. und 12. Jh,, z.B. in
Rémhild, vorhanden sind. Neben Rindern und Ge-
fioberteilen (Fundliste 3) wurde eine groffe Anzahl
von Wandungsscherben aufgenommen. Die Verbrei-
tung der Ware B 3, die sich deutlich von der im nord-
westlichen Teil Thiiringens nachgewiesenen rauhwan-
digen Drehscheibenkeramik D 5 absetzt, umfaflc das
gesamte Thiiringer Becken. Fiir die zeitiche Einord-
nung der Keramik ist der Befund von Ingersleben, Lkr.
Gotha (10/211), wichtig. Aus einer Grube wurden
hier ein Gefifl und Scherben des gleichen Typs zu-
sammen mit einem breiten verzierten Bronzefinger-
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ring mit einer sich kreuzenden Tremolierstichverzie-
rung geborgen. Der Ring entspricht dem Typ I nach
H. RemrEeL (1966, 62, 73), derim 11. und 12. Jh. vor-
kommt. Auch die oben beschriebenen Merkmale der
Keramik und Zusammenfunde mir anderen Warenar-
ten zwingen dazu, sic am Ende der frithmittelalterli-
chen verzierten Ware B 2 einzuordnen. Die Keramik
ist aufgrund fehlender Belege und Fundzusammen-
hinge bisher nichr als selbstindige Warenart erkannt
worden; sie wird hier erstmals als solche herausgestellt.
Obwohl Herstellungszentren bisher nicht erschlossen
sind, diirfte die Keramik im Thiiringer Becken produ-
ziert worden sein.

O]lrllng: Bei einem betriichtlichen Teil von Gefiflen
der Gruppen B 2 und B 3 sind beiderseits von Bruch-
kanten unterhalb des Randes und in der Gefiflwan-
dung Bohrungen vorhanden. Mit einer Schnur wur-
den beide Scherben verbunden und die Bruchkanten
zusammengepreflt. Die Lécher sind konisch oder
sanduhrférmig von einer oder von beiden Seiten ange-
legt worden. Die Ohrungen kommen bei der jiingeren
Standbodenware des 11./12. Jh. nur noch selten vor.
An Kugelbodengefifen sind sie im Arbeitsgebiet nicht
mehr nachweisbar.

8.3. Graue slawische Keramik der Leipziger
Gruppe (Gruppe C; Fundliste 4)

Die zweite grofle Gruppe wellenverzierter Keramik,
dic sog,. nmulsl.mm.hi. grauc Ware, kommt mit ci-
nem dichten Netz von Fundstellen im 6stlichen Teil
des Arbeitsgebietes, im Ilm-Saale-Gebiet, westlich bis
zur Gera und mittleren Unstrut vor. Nach Westen
und Nordwesten iiberschreitet sie beide Fliisse mit ei-
ner lockeren Fundstreuung (Karte 4). Die Tonware ist
genetisch mic der slawischen Keramik im ostsaalischen
Verbreitungsgebiet und der nérdlich im Elbe-Saale-
Gebiet anschliefenden, von H. Bracumann (1978)
bearbeireten Keramik verbunden und als ein Teil des
materiellen Niederschlages der slawischen Besiedlung
in diesem gesamten Raum zu werten. Die Keramik ist
als ,graue Ware" Bestandteil der Leipziger Gruppe.
Gliederungsversuche fiir das thiiringische Material von
H. Remrer (1959b) und vom Mulde-Elster-Gebiet
;lusgchcnd von H.-]. VoaT (1968a) sowie eine zusam-
menfassende Wertung von H. Bracumann (1978)
bilden die derzeitigen Grundlagen fiir die Beurteilung
dieser Tonware, die durch stratigraphische Befunde
von Leipzig (L. LaANGHAMMER 1960) und von Meifen
(W. CosLEnz 1970) gestiitzt werden.

Der groflte Teil der aus Westthiiringen bekannten
Keramik wurde von der Oberfliche abgelesen (Kat.,
Taf. CXXV1,4-6,17-21; CXXVII,2-14; CXXVIII,
1-10,13,13,15,17: CXXIX,1=10). Stratifizierte Funde
von Burgwiillen stehen nicht zur Vertiigung, da im be-
arbeiteten Gebiet slawische Burgen fehlen. Desglei-
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chen ist Grabkeramik aus dieser Zeit nicht vorhanden.
Seit der Bearbeitung durch H. Remper (1959b), dem
im wesentlichen nur kleine Fundinventare und Lese-
funde zur Verfiigung standen, sind mit Groflemsen
und Weimar .Am Stadion™ zwei Siedlungen unter-
sucht worden, so dall erstmals ergrabene Fundkom-
plexe aus Hiusern und Gruben einer Bearbeitung zu-
gingig gemacht wurden.

Die mittelslawische Keramik ist grob gemagert und
weist Brandfarben auf, die von weilllichgrau bis blau-
grau, seltener hellbraun und grauschwarz reichen.
Meist bestehen partielle Farbunterschiede auf einem
Gefifs. Bei den Scherben der jiingsten Stufe ist mehr-
fach auf der Innenseite eine rotbraune Brandfarbe vor-
handen. Die Gefifle sind sehr hart gebrannt (Hirte-
grade 6-7). Im Scherbenanschlift ist bei den meisten
Scherben cine Schichtung erkennbar, die weiflgrau,
aschgrau und schwarzgrau gebinderrt ist. Als typische
Tonbeimengung tritct Glimmer, selten Goldglimmer
auf. In Westthiiringen kommen folgende Rand- und
Gefilformen vor:

1. Gefifle mit gerundeter Schulter; weitmiindige Ge-
fille mit s-formigem Profil und gering ausladenden
1.6- und 1.7-Rindern

2. Gefifle mit hoher Schulter und scharfem Umbruch
zum Unterteil: die Rinder sind kantig (Formen 3.6-;
5.6-; 6.6-) und kurz umgebogen.

3. Hohe Gefifle mit Schulterknick sowie mit eckigen
verdickien und profilierten Rindern (Formen 7.6+
7.7-; 8.3-2); Rinder mit Dornprofil (Form 7.4-1), die
in der Spitphase bereits hochmittelalterlichen Rand-
formen nahestehen. Das hiufige Vorkommen von Ge-
filen mit konkav eingezogenem Oberteil zusammen
mit ausgeprigten Dornriindern dieser Gruppe ist her-
vorzuheben. An die geglittete Schulter mit Wellenver-
zierung schliefc sich bei den meisten Stiicken dieser
Art, die dem Typ Rétha entsprechen, ein gerauhtes
Unterteil an. Die Gefiliform, die sich nach H. Brach-
MANN (1978, 84) im 9. Jh. herausbildet, ist kennzeich-
nend fiir das 10. Jahrhundert. Sie tritt nach den
thiiringischen Befunden erst in einem spiten Ab-
schnitt der Gruppe 111, offenbar in der zweiten Hiilfre
des 10. und Anfang des 11. Jh. in Erscheinung,.

4. Scherben mit gekropfren Randlippen und ausge-
prigter Halsbildung der Gruppe IV (H. RemreL
1959b) fehlen in den untersuchten Fundkomplexen,
abgesehen von wenigen Funden in Saalenihe.™

24 Wenige Scherben dieser Gruppe sind von Grofschwabhausen
belegt (Kat.. Taf. CXLL24). Im Marerial ist die fiir Ost-
thiiringen erschlossene Entwicklung bis zur blaugrauen Ware
erkennbar.
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Karte 4. Slawische Keramik. Keramikgruppe C

Die formale Gliederung der Keramik entspricht im
wesentlichen den von H. RemrEL (1959 b) heraus-
gestellten Gruppen I-1V. Im Gegensatz zur deut-
schen Keramik fiithrt die Entwicklung der mittelsla-
wischen Keramik weniger zu einer Verlingerung und
starkeren Neigung der Riander, vielmehr zu einer
stirkeren Profilierung der Randabschliisse hin. Das
Fehlen breiter umgelegter Rinder mag zugleich ein
Grund dafiir sein, dafl die Innenriinder nicht verziert
wurden.

Ein grofler Teil der auf der Topferscheibe nachge-
formten Gefifloberteile ist unterschiedlich verziert:

I. Einziigige Welle: Das Ornament kommt bei der
iltesten Keramik vor, ist in mittelslawischer Zeit selten

und tritt gehduft wieder in der Spitphase im 11. Jh.
auf.

2. Das vier- bis zwélfziigige Wellenband dominiert. Es
ist zwei- bis dreifach iibereinander eingerissen oder
tritt in Kombination mit waagerechten Bindern auf,
die das Ornament nach unten begrenzen oder beidsei-
tig einfassen. Die Binder sind besonders bei der spiten
Keramik des 10./11. Jh. tief in den Ton eingearbeitet
und in den Bégen nahezu spitz ausgezogen. Bei dieser
Form, der oft nach links gerichteten Welle, wird im
Gegensatz zur deutschen Keramik, wo diese Art nicht
auftrite, von einer slawischen Welle gesprochen. Selten
kommen kleine, ca. 0,8 cm hohe Wellenbinder vor,
die das gesamte Gefilloberteil bedecken.

37



3. Senkrecht oder schrig stehendes Wellenband: Das
Ornament kommr ausschliefllich bei der slawischen
Keramik vor.

4. Halbbogen, nach unten gedfnet, sich gegenseitig
tiberschneidend und nach unten durch waagerecht
verlaufende Binder begrenzt.

5. Kammstrichverzierung: Das Ornament ist relartiv
selten. Es kommen sowohl kurze, 2,0-3,0 cm lange
als auch breite, 4,0-6,0 cm lange Verzierungen
VOr.

6. Kammstichreihen von vier bis neun Eindriicken
sind hiufig. Sie stehen nur selten senkrecht, sind in
Gruppen geordnet und fast ausschliefllich schrig nach
links oben gerichtet. Die v-férmige Anordnung der
Kammstichreihen und strahlenférmige Ornament-
kombinationen treten selten auf.

7. Ringstempel von 1,6 cm Dm: Das Ornament liegt
nur von Meckfeld, Lkr. Weimarer Land, vor (Kat.,

Taf. CXXVIL14).

8. Ohrung: Sanduhrférmige Durchbohrungen an
Bruchkanten der Gefifle sind bei einem groflen Teil
der Scherben nachweisbar.

Innenrandverzierungen, die bei der Keramik der
Gruppe B 2 hiufig sind, kommen im slawischen Ma-
terial Westthiiringens nicht vor. Die Keramik besitzt
dicke Standbéden, die gelegentich Abdriicke einer

Typische Randscherben der Keramikgruppe C. M ca. 1:2
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hélzernen Unterlage oder Zapfenabdriicke der Topfer-
scheibe aufweisen.

Slawische Gefifle bzw. Scherben der Gruppen [-11I
treten mit unterschiedlichen Anteilen in Oberflichen-
funden und Siedlungen auf. Die Analyse der Keramik
von Weimar und Groflemsen hat gezeigt, dall in der
ersten Siedlung dltere Formen der Gruppen I und 11
iiberwiegen, wihrend in Groflemsen Keramik der
Gruppen II-11I dominiert. Damit zeichnet sich ein
hoheres Alter der Weimarer Siedlung mit einem
Besiedlungsschwerpunke vom 8. bis 10. Jh. ab,
wihrend das Material von Groflemsen (Kar., Taf.
CXXX.1-4,7-13; CXXXI) entgegen der Annahme H.
RempeLs (1959b, 182, Abb. 6) einen jiingeren Ab-
schnitt der grauen Ware reprisentiert und die grofite
Besiedlungsdichte im 10. und 11. Jh. signalisiert.
Allerdings ist bei Aussagen iiber den Besiedlungsbe-
ginn gerade in Groflemsen Vorsicht angeraten, da das
quantitativ geringe von hier geborgene Material der
Gruppe 1 sich auf ein Haus konzentriert und damit
eine Siedlungsgriindung bereits im 8. Jh. maoglich er-
scheinen lifdc.

Auf der Grundlage von Fundstatistiken unter Einbe-
zichung der wenigen erhaltenen Gefifle gelang es,
Randformengruppen herauszuarbeiten und das Mate-
rial nach seiner prozentualen Hiuhgkeit zu gliedern.
Damit konnte in Weimar und Groflemsen das relativ-
chronologische Verhiltnis beider Siedlungen sichtbar
gemacht werden. Eine engere zeitliche Einordnung
kann sich wie bisher bei allen slawischen Keramik-
komplexen im Arbeitsgebiet mangels datierbarer
Funde nur auf typologische Vergleiche stutzen.
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8.4. Altere Drehscheibenkeramik (Gruppe D;
Fundliste 9)

Im keramischen Material des Arbeitsgebietes nehmen
die Gefifle und Scherben eine Sonderstellung ein, die
sich mit thren Formen, den rechnischen Merkmalen,
der Zusammenserzung des Tones, Brandfarben, Hirte
und Dekor deutlich von der einheimischen frithmirtel-
alterlichen Tonware unterscheiden. Es handelt sich
ausschlieflich um Keramik, die auf einer schnell dre-
henden Topferscheibe gefertigt wurde. Sie kommrt in
beachtlicher Anzahl in frithmirttelalterlichen Hiusern
zusammen mit der wellenverzierten Keramik B 2 vor.
Im Unterschied zu der hochmirtelalterlichen gedreh-
ten Keramik werden die klassifizierten Warenarten
hier unter dem Oberbegriff , Altere Drehscheibenkera-
mik" = Gruppe D zusammengefaflt. Anhand signifi-
kanter Unterschiede lassen sich im Arbeitsgebiet fiinf
Hauptwarenarten dieser dlteren Drehscheibenkeramik
herausstellen. Zu den auf induktivem Weg aufgeliste-
ten Keramikfremdformen gehéren sowohl klar defi-
nierte Importkeramik aus Werkstitten des Kélner
Vorgebirges (Badorfer und Pingsdorfer Keramik) als
auch unterscheidbare Derivate dieser Warenarten. Thre
Benennung erfolgte nach eponymen Fundorten, nach
der Brandfarbe und technologischen Kriterien. Einen
betrichtlichen Anteil nimmt Drehscheibenkeramik
aus Hessen und dem Oberweserraum ein, die dort als
Nachahmung rheinischer Formen in bisher nicht loka-
lisierten Werkstitten (H. STEUER 1974, 108 f.) ebenso
wie die seit dem 9. Jh. in dem o. g. Raum produzierte
rauhwandige  Drehscheibenware  (H.-G. STEPHAN
1978, 25, 36) nach Thiiringen gelangte.

Durch Scherbenanschliffe und mineralogische Bestim-
mungen der Magerungsbestandteile lieflen sich An-
haltspunkte fiir die auB8erthiiringische Herkunft dieser
Keramik ermitteln, doch ist eine Zuordnung zu be-
stimmten Herstellungszentren ohne umfassende Un-
tersuchungen und den Vcrglcnch verwendeter Tone
bisher nicht zu erlangen.”

Unterschiedliche Importkeramik ist in der Siedlung
Alt-Miihlhausen in fast 60 % der Grubenhiuser aus
Hausfillungen, Herdstellen und Kulturschichten
nachweisbar (Abb. 33). Altere Drehscheibenkeramik
ist von Gebesee (10/208) und neuerdings aus dem
Stadrgebiet von Erfurt belegt. Die von mehreren Ale-
fundstellen im Arbeitsgebiet ausgesonderte Keramik
besitzt meist hellgelbe, aber auch rote und mic ver-
schiedenen Abstufungen graue Oberflichen und un-
terscheidet sich mit den o.g. Eigenschaften deutlich
von der einheimischen Keramik (vgl. Karte 5).

(3
el

Mit mineralogisch-petrographischen Untersuchungen lieflen
sich bei der frithmiceelalterlichen Keramik aus der Alrstadt
von Frankfurt a.M. mehrere Materialgruppen unterscheiden
und Hinweise auf deren Herkunft erlangen (O. Stamm 1962,
158).

8.4.1. Keramik Badorfer Typ (Gruppe D 1)*

Gefiflfragmente, Rand- und Wandungsscherben so-
wie geschnittene Linsenboden von  Miihlhausen
(04/83) und Gebesee (10/208) entsprechen mit ihren
Formen und Verzierungen der in Badorf bei Kéln und
Walberg hergestellten und iiber weite Gebiete verhan-
delten B'{dorfer Keramik® (F. TiscHLER 1952; W.
Lune 1955; K. Bouner 1955/56; H. Hinz 1965; W.
Janssen 1973). Deutliche Unterschiede bestehen im
Ton unserer Drehscheibenware und dem der rheini-
schen Badorfer Keramik. Es handelt sich danach bei
den thiiringischen Funden um ecine der als ,Landras-
sen” (H. Hinz 19653, 266) bezeichneten Nachahmun-
gen der Badorfer Keramik.

Die Keramik von Miihlhausen und Gebesee zeigt hell-
orange-gelbe und weiflich-gelbe Brandfarb::n und
glatte bis feinsandige Oberﬂachcn

blc ist sehr hart gebrannt (Hirtegrad 8), die feinen
Magerungsbestandreile aus vorwiegend scharfkanti-
gem, in geringeren Anteilen gerundetem Quarz sind
im Bruch und auf den Oberflichen erkennbar. Miihl-
hiuser Scherben weisen gelegentlich gemahlene Zie-
gelbestandteile auf. Im Anschliff zeigt sich bei diesen
und bei einem Teil des Gebeseer Materials ein durch-
gehend gelber, kaum geschichteter Kern (Taf. 10.1).
Rand- und Gefiflformen: Die kantig verdickte steile
Randscherbe von Gebesee gehort zu einem weitmiin-
digen Topf, sie ist mit dreieckigen Fmdruckcn eines
Rollstempels verziert (Kat., Taf. XCVIII ,2).”® Weitere
Scherben mit dem typischen schwach abgekantetem
Wulstrand und rundlichen, teils unterschnittenen, an
den vorderen Kanten spitz ausgezogenen Randlippen
lassen sich hochschultrigen Amphoren mit Linsenbs-
den zuweisen (Kat., Taf. LX1V,16; XCVIIIL,6). Wulst-
rinder von Miihlhausen, Gebesee und Heringen
(01/02) sind an den Auflenseiten mit ein- und mehr-
ziigigen Wellen verziert. Diese Verzierung kommt an
karolingischen Gefiflen im Rheingebiet hiufig vor (H
Hinz 1965). Bei dem Oberteil einer Amphore mit
dem Ansartz eines abgebrochenen, randstindigen Hen-
kels aus Miihlhausen, Haus III STG, sind der steile
Hals und die schrige Schulter sowie der kurzumge-
legte Rand mit gering geschwungenen Wellenbidndern
verziert (Kat., Taf. LX1,17). Randverzierungen dieser
Art kommen an karolingischen Gefiflen von Briihl-
Eckdorf vor (W. Janssen 1970, Abb. 5.7). Die Rand-

scherbe mit wellenverziertem wulstigem Rand und

26 Die Keramik wurde von H. Jankunn (1937, 292) erstmals als
Badorfer Keramik bezeichner.

27 Eine Zuordnung zu einem der Produktionszentren ist nach
der fiir das jeweilige Gebiet typischen mineralogischen
Zusammensetzung der Tone maglich (W. Janssen 1973,
594f.).

28 Keramik dieser Art liegt in Gebesee nur aus einem der iiber
200 freigelegten Grubenhidusern vor (frdl. Mitteilung von
Prof. Dr. P. Donat, Berlin).
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Karte 5. Verbreitung der ilteren Drehscheibenkeramik

kurzem steilem Hals aus weiffgrauem Ton von Herin-
gen lilc den Ansatz einer Ausguftiille erkennen und
diirfte zu einer Kugelkanne gehére haben (Kat., Taf.
1,16).

Keramik dieser Gruppe kommt in Gebesee (10/208),
Miihlhausen (04/83, Haus 20, Haus 111 STG) und auf
der Wiistung Berrungen bei Heringen (01/02) vor.

Reliefbandamphoren

Die Gefifle stellen eine Sonderform der Badorfer
Keramik dar. Die grolen bauchigen oder eiférmigen
Amphoren besitzen aufgelegte, mit unterschiedlichen
Stempelmustern verzierte flachkantige oder schwach
ovale Tonleisten. Die Muster bestehen aus zwei-, selte-
ner aus dreireihigen Rollstempeleindriicken, aneinan-
dergereihten Einzelstempeln oder Gittermustern. Die
Dckors sind an der karolingischen Ware von Briihl-
Eckdort im 9. Jh. in gleicher Weise vorhanden (W.
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Janssen 1970, Abb. 6,2,7.8; vgl. auch H. Hinz 1965,
Abb. 2). Es kommen Linsenbdden vor. Im Arbeitsge-
biet ist die Gefiflart mit Scherben von Sonneborn
(09/190, Kar., Taf. XCI.22) und von Gebesee (Kat.,
Taf. XCVII14) belegt. Die Sonneborner Wandungs-
scherbe ist schmurzig-weifl mit schmaler quer gekerb-
ter Leiste, die Keramik von Gebesee auf der Aullen-
seite gelb, innen hellgelb und mic breiten Leisten
bedeckr. Diese sind mit schrig angelegten Reihen
rechteckiger Stempeleindriicke verziert (Kat,, Taf.
XCVIIL4). Im Scherbenanschlift ist ein durchgehend
gelber zerkliifteter Kern und eine farbige Quarzmage-
rung erkennbar. Fiir die Beschaffenheit und ihre
Strukeur gilt wie oben gesagt: Sie sind scharf gebrannt
und besitzen eine feinsandige Oberfliche. Reliefband-
amphoren wurden anfangs ausschliefflich in Badorfer
Werkstitten gefertigt und spiter anderenorts nachge-
ahmt. Auch hier lassen sich die Produktionsorte noch
nicht mit Sicherheit erschliefen (W. Janssen 1973,
596).



8.4.2. Gelbe Drehscheibenkeramik (Gruppe D 2)

Die Oberflichen der Gefifischerben sind hellorange-
gelb, auf der Innenseite in der Regel hellgraugelb. Die
Ware ist fein, jedoch nicht so fein wie die Gefifle der
Gruppe D 1 gemagert. Die vorwiegend schartkantigen
Magerungsbestandteile sind auf der Oberfliche leicht
erhaben und kérnig unter dem glatten Ton spiirbar.
Im Bruch ist der Kern gelb, aber auch hellgrau; es
kommen zerkleinerte Ziegelbestandreile vor. Feine
Drehspuren sind erkennbar. Die Wandungsstirke
liegt zwischen 0,4 und 0,6 cm.

Rand- und GefiSformen: Die Rinder sind kurz umge-
legt, gestauchr und verdicke, z.T. krempenartig einge-
wolbt. Sie gehoren zu hochschultrigen bauchigen Ge-
fiflen mit geraden Boden oder Linsenbdden. Wahr-
scheinlich sind das Gefifffragment mit breitem Hen-

kel einer Kugelkanne und weitere Wandungsscherben
(Kat., Taf. XXXIX,6,11,14—16) hier einzuordnen.

Mit ihrer Tonbeschaffenheit, den Randformen und
Verzierungen gleicht unsere Keramik der hochschul-
trigen Ware von Biiraburg, die in der Periode 2b etwa
um 780 einserzt und bis 850 reicht (N. Wanp 1974,
134 ff.).

Keramik dieser Art kommrt in Miihlhausen in den
Hiusern 15, 17, 20, 21, 22, Haus Il STG und in
Roémhild in Haus 6 vor.

8.4.3. Pingsdorfer Keramik (Gruppe D 3)

Die Keramik ist sehr hart, bei einigen Gefilen fast bis
zur Oberflichensinterung gebrannt. Die Wandstirken
sind unterschiedlich und reichen von 0,4 bis 0,8 cm.
Es kommen weiflgelbe, hellchromgelbe bis hellgraue
und hellockerbraune Brandfarben vor. Der fette Ton
ist mit gerundetem Quarz fein gemagert, im Bruch ist
cine Schichtung mit einem hellblaugrauen Kern er-
kennbar. Auf den feinsandigen Oberflichen sind feine
Drehspuren vorhanden.

Rand- und Gefififormen: Die Rinder sind kurz umge-
legt oder steil und vorwiegend keulenformig verdickt.
Sie gehéren zu Amphoren und Kannen. Es gibt Stand-
und Wackelbéden, mehrfach auch gekniffelte Stand-
ringe um den gerundeten Boden. Die wenigen hier
zuordenbaren Ausguf3tiillen haben einen runden
Querschnitt. Auf den mit ein- und mehrziigigen Wel-
len verzierten Randauflenseiten wurden randstindige,
breite, lings geriefte Bandhenkel angebracht. Nur auf
wenigen Wandungsscherben ist eine braunrote kleck-
sige Bemalung vorhanden. Im Gegensatz zu den zahl-
reichen im Arbeitsgebiet nachweisbaren Derivaten der
Pingsdorfer Keramik besitzt diese Tonware Merkmale
der echten Pingsdorfer Keramik.

Die Keramik kommt mit Rand- und Wandungsscher-
ben in Miihlhausen in den Hiusern 1/52, 2, 3, 5, 6,
10, 15, 16, 17, 19, 21, 22, 28, 29, 32, 33, STG II, III,

VI, X, XII, XIII, in Nordhausen (01/05), in Grof-
brembach (07/147) und in Erfurt, Fundstelle Rumpel-
gasse, vor.

8.4.4. Rotbraun-orange glatte Drehscheibenkeramik
(Gruppe D 4)

Die Keramik ist hart gebrannt. Die Brandfarbe ist auf
der Innen- und AufSenseite rotbraun-orange, im Bruch
durchgehend rotorange. Die Wandstirken liegen zwi-
schen 0,5 und 0,8 cm. Die sehr feine Magerung be-
steht aus sandigen gerundeten Bestandteilen mit hel-
len Quarzeinschliissen, die sich im Bruch abheben.
Die Rotfirbung der Keramik ist durch Eisenbestand-
teile im Ton bedingt, die auch im Scherbenanschliff
nachweisbar sind (siche Ergebnisse der Untersuchun-
gen S. 86 und Anm. 84). Die Hirte wurde mict der
Wertzahl 6 bestimmt. Die Oberflichen sind glinzend
und glact. Vor allem auf den Innenflichen lassen sich
feine Drehspuren feststellen. Zur Keramik gehéren
kurze, rundlich verdickte, umgelegte Rander und ge-
schnittene Linsenbéden. Die Gefiffformen sind nicht
eindeutig erschliefbar.

Die sehr auftillige Keramik kommt in Miihlhausen in
den Hiusern 26 und 33 vor.

8.4.5. Rauhwandige Drehscheibenkeramik
(Gruppe D 5)

Unter den Fremdformen nimme die rauhwandige
Drehscheibenware den grofiten Anteil ein. Die Kera-
mik ist ausnahmslos sehr hart (Hirtegrade 6 bis 7), in
manchen Fillen bis zur Oberflichensinterung ge-
brannt. Alle Gefifle wurden auf der schnell drehenden
Topferscheibe hergestellt. Die relativ diinnen Scher-
ben besitzen eine sandige oder kornige rauhe Ober-
fliche, die mit dem Hervortreten der Magerungsbe-
standteile bei dem scharfen Brand entstanden ist. Die
Brandfarben reichen von gelb iiber gelbgrau, grau,
graubraun bis rotbraun. Die Bruchkanten der 0,3 bis
1,1 ¢m starken Scherben zeigen oft eine Schichtung
des Tones, die im Kern hellgrau, dunkelgrau bis
schwarz hervortritt. Die Unterschiede in den Brand-
farben gehen nur zu einem Teil auf Verinderungen bei
der Ausfiihrung des Brandes zuriick, vielmehr schei-
nen sie auf verschiedene Werkstitten hinzuweisen.

Das diirften auch die unterschiedliche Verarbeitung
und die differenzierten Rand- und Gefillformen be-
stitigen. Die Rinder sind kantig abgedreht (Form 6.-),
abgerundet (Form 1.-), wulstig oder keulenformig.
Zum Gefikorper stehen sie steil oder sind schriig aus-
ladend. An den Auflenkanten lassen sich oft kleine
Wiilste nachweisen, die offenbar durch eine Bearbei-
tung mit einem Formholz oder einer Schablone verur-
sacht wurden. Es kommen bauchige Tépfe, Kugelkan-
nen mit Ausgufitiillen und Amphoren mit hohen fla-
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chen Schultern vor. Sie sind mirt Linsen-, Wackel- oder
Standbéden versehen. Kugelbéden treten dagegen sel-
ten auf und sind im Material von Miihlhausen nur
zweimal belegt. Die Gefifle sind iiberwiegend unver-
ziert, nur an wenigen Stiicken kommen chdrf einge-
rissene g]cmhmaﬁlgc Wellenbinder vor (Kat., Taf.
LXVL3). Gefiflformen, Randabschliisse, Ausgufiiil-
len und Henkel sowie technologische Eigenschaften
bieten deutliche Unterscheidungsmerkmale zur wel-
lenverzierten Keramik B 2. Die rauhwandige Dreh-
scheibenware liflt sich in mehrere Warenarten aufglie-
dern:

Graue rauhwandige Drehscheibenkeramik
(Gruppe D 5.1)

Die Oberflichen der Gefifle sind grau, braungrau bis
schwarzgrau, mehrfach lassen sich, besonders auf den
Innenseiten, gelbe. in Drehrichtung  verlaufende
Schlieren erkennen. Die Kerne der Scherben sind vor-
wiegend hellgrau. Die Riinder sind scharf abgedreht,
kantig und verschiedentlich gefast. Die Wandstirken
betragen 0,3 bis 1,1 cm. Drehspuren sind auf dem ge-
samten GefidfSkorper vorhanden, dabei sind 2,0 bis 4,0
cm breite Facetten besonders auf den Gefiflunterteilen
typisch, die sich auch auf den Innenwandungen ab-
zeichnen. Die Scherben gehoren zu Kugelkannen,
bauchigen und eiférmigen Gefiflen mir ausgeprigren
hohen und schrigen Schultern und kleinen geschnitte-
nen Stand oder Linsenboden. Die Keramik ist vorwie-
gend in Nordwestthiiringen verbreitet und wrice hier
neben der ilteren Kugelbodenkeramik und der wellen-
verzierten Ware im Material von Wiistungen der
Landkreise Eichsfeld und Nordhausen sowie im Un-
strut-Hainich-Kreis auf. Aus geschlossenen Fundver-
binden ist sie aus den Hiusern der Siedlung Alt-
Miihlhausen 4, 7, 8, 9, 10, 12, 13-17, 20, 22, 23, 24,
28, 29, 33, STG 111, IV, VIII, IX, X, XI, XII, An der
Kriimme Haus 3, belegt. Die Keramik kommt auch
auf Fundstellen im Landkreis Sémmerda und in Erfurt
vOr.

Schwarzgraue rauhwandige Drebscheibenkeramik

(Gruppe D 5.2)

Die Gefifle besitzen nur auf der Auffenseite einen
schwarzblaugrauen chr?_ug, der anscheinend bewufSt
durch eine Reduktion beim Brennprozefl verursacht
wurde. Die Innenflichen der sehr harten Scherben
(Hirtegrade 8-9) sind dagegen ausnahmslos gelb-
braun. Bedingt durch scharfen Brand sind die hellen
Quarzkorner hervorgetreten, so dall die Obertliche
grob und rauh ist. Die Kerne der Scherben sind hell-
grau und zeigen im Anschliff milchige, farblose und
rotliche Quarzbestandreile. Die diinnen Scherben
(0,4-0,5 cm) gehéren zu groflen bauchigen Gefiflen
mit Linsenbsden, bei denen weit und flach geschwun-
gene, scharf eingerissene Wellenbinder mehrfach im
Abstand zueinander vorkommen, Die auffallende Ke-
ramik ist in Alc-Miihlhausen in den Hiusern 4, 7, 8
23 und 33 sowie in den Hiusern STG IX und X ver-
treten.

Gelbe raubwandige Drehscheibenkeramik
(Gruppe D 5.3)

Die Brandfarben der Scherben reichen von weiflgelb
bis graugelb. auf den Innen flichen sind sie vorwiegend
schmurtzig-gelb. Im Bruch ist eine Schichtung mit
einem hellgrauen Kern vorhanden. Die Rinder sind
wulstig eingerollt. Es kommen Wackel- und Linsenbi-
den vor. Ein Gefiflunterteil aus Niederdorla, Haus
2/70, hat einen schweren, schneckenformig ausge-
drchten Boden. Das ciformige Gefal mit umgelegtem
Rand aus Haus 7/76 von Niederdorla ist auf der
Auflen- und Innenseite fasenartig gedreht (Abb. 30.2).
Die Keramik lie sich in Mithlhausen in den Hiusern
4, 20, 22, 29, STG II und XI aussondern.

Rotbraune raubhwandige Drebscheibenkeramik

(Gruppe D 5.4)

Die Keramik ist feiner gemagere als die anderen Wa-
renarten der Hauptgruppe und besitzt entsprechend
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Typische Randscherben der Keramikgruppe D. Rauhwandige Drehscheibenkeramik D 5.1-D5.4. M ca. 1:2
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eine feinsandig-rauhe Oberfliche. Die Brandfarben
wechseln bei den Gefiffen von einem gleichmifligen
rot- oder orangebraun bis schwarzbraun. Auf der In-
nenseite befindet sich ein durchscheinender martbrau-
ner oder ockerfarbener Uberzug, der schlierenartig
einen Teil der Scherben bedeckt oder in Drehrichrung
ausgezogen ist. Im Bruch sind die meisten Scherben
durchgehend braunrot, teils ist auch ein ungleich-
mifiger geflammter Kern vorhanden. Rand- und
Wandungsscherben weisen feine Drehspuren auf. Bei
Gefilunterteilen aus Miihlhausen, Haus 14/54 (Kat.,
Taf. XXXVIIL 16) und Niederdorla, Haus 8/71 (Abb.
30.1) sind die Wandungen gefast. Die Rinder sind
keulenférmig oder eckig abgedreht. Es kommen dicke,
relativ kleine Standbéden und geschnittene Linsenbo-
den vor. An Gefiffformen sind aus den vorliegenden
Scherben bauchige (Abb. 30.3), hochschultrige Topfe
und eiformige Gefifle (Abb. 30.1) sowie Kugelkannen
mit Ausgufitiillen zu erschliefen. Bis auf das Gefifd
von Niederdorla (Abb. 30.3) ist die erfafite Keramik
unverziert. Keramik dieser Art liegt aus Miihlhausen
aus den Hiusern 4, 6-9, 13, 15, 16, 19, 20, 25-27,
29, 32, STG [, IX und XII und in Niederdorla, Haus
25/76 und Haus 8/71, vor.

8.4.6. Hessische Drehscheibenkeramik

Sehr hart gebrannte Scherben von feinsandig gemager-
ten braunen und grauen Gefiflen mit eingerollten
kantig abgedrehten oder keilformig verdickten Rin-
dern wurden in Gommerstedt zusammen in ¢inem
Verband mit wellenverzierter Keramik B 2 geborgen.
Aus der Siedlung Ichtershausen liegen Randscherben
von einem bauchigen Topf gleicher Tonzusammen-
serzung und Herstellungstechnik vor (Kat., Taf.
CXXIL3). Die quarzitgemagerte Keramik ist unein-
heitlich, es kommen auf beiden Fundplitzen dicke
und diinnwandige Scherben vor. Die Tonware unter-
scheidet sich deutlich sowohl von der rheinischen als
auch von der siidniedersichsischen rauhwandigen
Drehscheibenware. Randformen und Brandfarben
entsprechen der Keramik aus der Frankfurter Altstade
Gruppe I (O. Stamm 1962). Die Keramik diirfte
ihren Ursprung im hessischen Gebiet haben. Nach
den Grabungsbefunden und der Vergesellschaftung
mit wellenverzierter Keramik B 2 war sie in Gommer-
stedt im 9. und 10. Jh. in Gebrauch, in der Siedlung
Ichtershausen muf} sie dem 10. Jh. zugewiesen wer-
den. Sinternd hart gebrannte Wandungsscherben von
Drehscheibengefifien mit scharf eingerissenen Wel-
lenbindern aus der Siedlung Altenrémhild diirften
ebenfalls aus dem hessischen Raum stammen, da im
stidlich angrenzenden Oberfranken Drehscheibenware
nach den Untersuchungen H. Loserts (1989, 32 f.)
im Zeitraum vom frithen Mittelalter bis zum 12. Jh.
nicht in Erscheinung trite. Das bruchstiickhafte Mate-
rial 18t eine weiterfithrende Deutung nicht zu.

8.5. Jiingere Standbodenkeramik
(Gruppe E; Fundliste 5)

Mit der fast ausschliefflichen Anwendung einer schnell
rotierenden Topferscheibe bei der Herstellung der ein-
heimischen Keramik findet seit der zweiten Hilfte des
11. Jh. eine Technik Eingang, die fiir die folgende Ke-
ramikentwicklung bestimmend ist. Wie die vorhande-
nen horizontalen Drehrillen auf den Gefiflen des
11.Jh. zeigen, wurden anfangs weiterhin Rinder und
Oberteile {iberdreht, wihrend die Unterteile meist un-
gleichmiflige Streichspuren aufweisen. Aus der zwei-
ten Hilfte des 11. Jh. liegen bereits Rand-, Wandungs-
und Bodenscherben von der Hasenburg vor, die er-
kennen lassen, dafl die Gefifle auf der Topferscheibe
hochgezogen und vollstindig abgedreht wurden. Im
12. Jh. verdeutlichen gedrehte Gefifirinder von der
Wiistung  Gommerstedt, Ilm-Kreis, von Erfure,
Eisenach und Mosbach, Wartburgkreis, Boden mit
Quellrindern und die jetzt meist diinneren Wan-
dungsscherben mit oft scharfen Drehrillen, dafl sich
die Technik zunehmend durchgesetzt hat.
Die den wellenverzierten Standbodenwaren B2 und
B 3 folgende Keramik ist im westlichen Thiiringen fiir
das 11. und 12. Jh. in zwei groffe Gruppen zu gliedern:
I. in die jiingere Standbodenkeramik der Gruppe E

mit den zwei Warenarten

1. graubraune Standbodenware

2. weifltonige Standbodenware
II. in die im Anschluff an die idltere Kugelbodenkera-

mik zu behandelnde Keramikgruppe G mit den

Warenarten:

. glatcte braune Irdenware (Ubergangskeramik)

mit Stand- und Linsenbéden

2. braungraue Keramik mit Linsenboden

3. hochmittelalterliche Bombentopfe

4. weifltonige Kugelbodenkeramik
Die Unterscheidung dieser Keramikarten ist neben der
Beurteilung unterschiedlicher Tonbeschaffenheit vor
allem auf der Grundlage signifikanter Gefif3- und
Randformen méglich. Im Kontaktgebiet beider Grup-
pen lassen die Randformen eine Trennung nicht mehr
in jedem Falle zu.

8.5.1. Graubraune Standbodenkeramik (Gruppe E 1)

Siidlich des bis auf die Hohe Eisenach - Erfurt - Wei-
mar reichenden Verbreitungsgebietes der jiingeren
Kugelbodenkeramik (P. Grimm 1933; 1959) domi-
niert im Thiiringer Becken und siidlich des Thiiringer
Waldes im 12. Jh. die rotbraune bis graubraune, oft
auch schwarzbraune Standbodenware E 1. Mirt gerin-
gen Anteilen lift sich in diesem Raum auch die hellto-
nige Irdenware E 2 nachweisen (vgl. S. 47).

Mit der Standbodenkeramik E 1 kommt eine véllig
neue Tonware in Gebrauch, die sich sehr deutlich von
der vorausgehenden wellenverzierten Keramik ab-
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I'vpische Randscherben der Keramikgruppe E. M ca. 1:2

hebe”” und auch gegeniiber den spiteren Gefiflen des
13./14 Jh. gur abzugrenzen ist.” Eine zusammenfas-
sende Bearbeitung fehlte bisher,”’ Gefife und in der
Mehrzahl Scherben wurden bereits in verschiedenen
Materialpublikationen vorgelegt (G. NEuMANN 1966;
W. Timrer 1982a, b). In der Zwischenzeirt ist die Zahl
der Fundstellen betrichdich angewachsen und mit
einer guten Materialbasis sowie mit Grabungsbefun-
den die Voraussetzung fiir eine zusammenfassende Be-
urteilung gegeben.

Die Scherben sind feinkérnig, die Oberflichen der auf

einer Topferscheibe gefertigten, mifig hart (Hirte-
grade 3—4) gebrannten Getifle sind meist glatt. Vor al-
lem auf den Rindern und Oberteilen finden sich deut-
liche Drehspuren.

Randformen: Die gleichmiflig geformrten kurzen Riin-
der laden meist gering aus. Die Randabschliisse sind
bei friihen Stiicken gerade abgedreht (Form 7.1-; Kat.,
Taf. CVIL,12), etwa seit dem ersten Drittel des 12. Jh.
keulentormig verdickt (Form 5.0-6; Kart., latf.
XCIL3,11; XCIV,10). Ein Teil der Randscherben ist
nach oben (Form 4.2—1; 4.6-; W. TimprEL 1982a, Abb.
32.30), eine betrichtliche Anzahl an der Unterkante
spitz ausgezogen (Form 3.3-; Kat., Taf. LXXVIIL5;
ebd., Abb. 32.24,25). Kennzeichnend ist die Ver-
dickung auf der Scherbenoberkante (ebd., Abb. 30.12;

31.12,16,20). Eine Entwicklung von weichen abge-

29  H. Remreer (1954: 1959 a) hat Keramik des 12. [h. bei seiner
Vorlage der frithmirteelalterlichen wellenverzierten Keramik

Formen wie bei H. Remrer 1959a,
Abb. 22 k—p gehdren zur jiingeren hochmittelalterlichen
Standbodenkeramik und damir zu unserer Gruppe E.

30 In der Arbeit von E. Scrirmer (1939) har diese Keramik des
11.-12. Jh. keine Beriicksichtigung gefunden. Von E. Schir-
mer wird vor allem die weitere I‘:nt\\'icHung vom spiten 12,

mir a Llig(.'lll)lTl men.

bis 15. Jh. .ull_gczcigt,

31 P
Unterschiede dieser Tonware zur jiingeren Kugelbodenkera-
mik aufmerksam gemacht und dabei Merkmale von Gefiflen
und R;mv;ﬂ‘:”d\mgu‘l hcr'.iusgcsrc”l. Diese sind in \'nr|]cgt'ndcr
Arbeit durch ¢ine Anzahl weiterer Kriterien zu erweitern, 2.7
auch zu revidieren.
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Grivm (1959, 92) har auf diese Keramik hingewiesen, auf

rundc{cn Randformen bis zum ausgepriigten Leisten-
rand™ mit annihernd quadratischen Querschnite des
Randabschlusses ist zu erkennen. Diese Anderung des
Randes setzt sich seit der Mitte des 12, Jh. zunehmend
durch.” Im spiten 12. Jh. kommt bei diesen Rindern
eine flache Kehlung des Innenrandes vor.

Keramik aus der Zeit um 1200 umfallc der Komplex
aus einem wiisten Gehoft von Mosbach, Wartburg-
kreis. Die mit einem Brakteatenfund (H.-]. Bar-
THEL/A. SunLE 1965, 296) datierte Keramik ist hart
gebrannt. Die Brandfarben sind braun und gelbbraun,
die Scherben besitzen einen dunklen Kern. Neben ein-
fachen gerundeten 1.3-, 1.4- und 1.7-Rindern und ge-
rade gedrehten 7.7- und 8.7-Randformen (Kat., Taf.
LXXXV,1,6,11: 42%) sind keulenférmige verdickee
5.7- und 5.10-Rinder mit 26 % sowie profilierte 9.4-
und 9.7-Riinder mir 29 % vertreten. Die Randscher-
ben sind teilweise innengekehlt, die Oberteile selten
geriett. Die Getilfe haben Linsenboden.
Auffallenderweise sind die meisten Randscherben am
Ubergang zur Schulter abgebrochen. Bei einigen Stiik-
ken fallen auf den Auflenseiten der Gefilwandungen
unterhalb des Randes schriig angesetzte lingliche Ein-
kerbungen auf, die mit einem kantigen Gegenstand ein-
gedriickt wurden und offenbar mit der Herstellungs-
technik in Verbindung stehen (Kat., Taf. VII, 9,15).

32 Der Rand ist durch den leistenartigen, abgerundeten oder
eckigen Querschnite charakterisiert. Er ist von den verdickeen,
umgelegren, spiiter unterschnittenen Kragenrindern zu unter-
scheiden, die in der ersten Hilfte des 13, Jh. aufkommen. Bei
P Grivum (1959, 92) erfolgr diese Trennung in der Termino-
logie nicht.

33 In der Wiistung Gommerstedr ist im Bereich von Hof 2 die
typologische Entwicklung von Scherben aus stratigraphisch
gesicherten Schichtenfolgen belegbar (W, Timrer 19824,
Taf. 31). Dhiese Ergebnisse werden durch Befunde und Funde
aus dem Andreasviertel von Erfurt 11t'sf:'ilig,[. Mit der Auswer-
tung von Stratigraphien aus diesem Bereich wird ¢ine noch
detaillierrere (;[iu[crung der Keramik des 12, Jh. nach Ab-
schluff der 2. Z. laufenden Untersuchungen moglich sein.



Gefiffformen: Das kleine bauchige Gefif§ mit hochlie-
gendem gréfitem Durchmesser (Kat., Taf. CV1,06) ist
hiufiger, als der hohe Topf (H. RemreL 1959a, Abb.
1d). Das Gefifl stammt aus dem befestigten Hof bei
Ebenheim (P. Grimm 1965, 290f., Abb. 3, 4), der
1170 erwihnt wird (Dos. Reg. II, Nr. 415 und 421).
Nur selten kommen eiférmige Gefifle (Kat., Taf.
CXXXIL9) vor. Zylindrische Ausgufitiillen, die aus
Gommerstedt (W. Timper 1982a, Abb. 35.16,21)
und aus Erfurt aus den entsprechenden keramischen
Komplexen vorliegen, deuten auf Kannen mit Stand-
boden hin, die im spiten 11. Jh. und im 12. Jh. auf-
treten.

Bodenformen: Der gerade Standboden ist am hiufig-
sten. Nur mit wenigen Exemplaren sind nach innen
eingezogene Boden nachweisbar. An den Standboden
von Gefiflen aus den Wiistungen Gommerstedt und
Mabis kommen mehrfach Quellrinder vor (ebd.; Taf.
XXXV,5). Die Zugehorigkeit grofler und kleiner rad-
formiger Bodenstempel (ebd.; Taf. XXXV,1- 5,8-10)
zu dieser Keramik ist gesichert.

Deckel: Erstmals sind im Material gewélbte und flache
Deckel vorhanden. Zur Keramik gehéren die ilteren
Formen der glockenférmigen Lochgriffdeckel (ebd.;
Taf. XXXIII,1-4,8,9), deren Rinder meist nach der
Innenseite umgeschlagen sind. Auf der Auflenseite
sind bei manchen Stiicken umlaufende tiefe Rillen
eingeritzt (ebd.; Taf. XXXII1,28,29).

Henkel: Sie kommen relativ selten vor. Es handelr sich
um lings profilierte Bandhenkel und Wulsthenkel, die
z.T. schrig geschlitzt sind (ebd.; Taf. XXXV,30).
Vcrzicrungcn: Seit dem 11. Jh. wird nur noch cin ge-
ringer Teil der Keramik verziert, doch sind die Verzie-
rungselemente vielfiltiger. Vorherrschend ist die ein-
ziigige Welle (Kat., Taf. XCIII,4), die auch in einem
cingeglitteten Band oder auf eckigem Wulst (Kat.,
Taf. CVI1,10) erscheint. Sie tritt auflerdem in Verbin-
dung mit waagerechten Bindern auf (Kat., Taf.
XC,16). Kantig verdickre, teils wellenverzierte Rinder
(Kat., Taf. CVI,14) und aufgelegte Wiilste mit ein-
ziigigen Wellenverzierungen, wie sie im Material von
Erfurt mehrfach anzutreffen sind, gehen auf siiddeut-
schen Einfluf} zuriick (vgl. H. DANNHEIMER 1973,
Taf. 23 u. 25). Es kommen Dekors in Form von nach
unten offenen Bégen vor (Kat., Taf. XCIII,9,18). Ker-
ben werden schrig (Kat., Taf. CVIL9) oder senkrecht
(Kat., Taf. CX,10) angebracht.

Die Wiistung Mébis bei Jena hat Scherben dieser Art
geliefert (G. NEuMann 1966, 213 ff., Abb. 5.7-10).
Die Keramik von Mosbach zeigt bereits entwickeltere
Randprofile mit ausgeprigten Stiirzenkehlen. In Erfurt
wurden vergleichbare Scherben aus einer Kulturschicht
des 12. Jh. geborgen, die von einer Hausgrube aus dem
13./14. Jh. geschnitten wurde (H.-J. Barrner/
H. StecHer /W. Timrer 1979, 149 ff., Abb. 6,10).
Wenige Scherben wurden in Fundkomplexen zusam-
men mit der frithmitcelalterlichen wellenverzierten

Ware in Miihlhausen und Erfurt angetroffen. Uber-
gangsformen zwischen dieser Tonware B 2 und der
Keramik der Gruppe E lassen sich nur in gréfleren Ke-
ramikkomplexen fassen.

Die Herausbildung der Keramik E 1 ist bisher am
deutlichsten in Gommerstedt und Altenrémbhild (Abb.
68) ablesbar. Danach sind folgende Merkmale fiir den
Ubergang und die Kennzeichnung der Keramik unse-
rer Gruppe E herauszustellen:

Die Gefifle sind anfangs noch mit Wellenbindern ver-
ziert. Seit dem 11. Jh. bleiben die meisten unverziert
oder weisen nur noch eine einziigige Welle auf. Die
Tonware wird zunehmend diinnwandiger gefertigt.
Die gedrehten Rinder sind im 11. Jh. gerade abgestri-
chen oder an der Oberkante spitz ausgezogen.™ Sie
zeigen beginnende Verdickungen und geringe Profilie-
rungen (Kat., Taf. CXXXIL0).

Diese Keramik ist in den Grubenhiusern von Alten-
romhild mit annihernd 90 % vertreten. Es liberwiegen
hier vollstindig gedrehte Gefifle mit unterschiedlich
profilierten Rindern und einziigigen Wellen (Kat.,
Taf. CXXXIIL,9; Abb. 68.13) und Kerben, die aus
diesen hervorgegangen sind (Kat., Taf. CXXXII,5;
Abb. 68.12,14). In den geschlossenen Fundkom-
plexen kommen erste Leistenrinder vor (Kat,, Taf.
CXXXII,3), die in den jiingsten Hiusern dominieren.
Der Leistenrand (Form 9.7-) wird neben gering ge-
kehlten, gerade abgestrichenen 6.-Rindern oder abge-
rundeten 1.6-Rindern zur typischen Randform dieser
Ware des 12. Jahrhunderts. Die Form ist langlebig,
mit der zunchmenden Verlingerung des Randes ist sie
auch im 13. Jh. vorhanden.

Die Bearbeitung hat fiir die Keramik der Gruppe E 1
eine relative Chronologie (W. TimpeL 1982a; Befund
Gommerstedt) und recht sichere absolutchronologi-
sche Werte zur Bestimmung von Keramikformen und
Randtypen ergeben. Diese stiitzen sich auf Eckdaten,
die aus einer Verbindung von Grabungsbefunden und
historischen Uberlieferungen fiir eine Anzahl thiiringi-
scher Siedlungen, Wiistungen und Burgen ermittelt
werden konnten. Anhaltspunkte fiir die Datierung ge-
ben mehrere Fundstellen mit aussagekriftigen Befund-
situationen, die z.T. durch Grabungen gewonnen
wurden. So liegt Keramik von Burgen des Thiiringer
Waldes vor, deren Entstehungszeit im 11. und 12. Jh.
historisch belegt ist. Die Zusammensetzung der Kera-
mik und geringe Verinderungen der Formen deuten
darauf hin, dafl die meisten Anlagen nicht sehr lange
bestanden haben. So hat die Schauenburg” umfang-
reiches Material dieser Art geliefert (Kat., Taf.
LXXXVIL15,18-26; LXXXVIII, 1-13). Die Analyse

34 Die Keramik von Wahlwinkel (09/195) zeigt Merkmale die-
ser Uhurg:mgswarc (Kar., Taf. XCVI,1-6). Die Gefille sind
weitgehend unverziert, die Rinder gerade abgedreht. Ton
und Herstellungsweise entsprechen noch der Standboden-
ware B 3.

35 Stammsitz der Ludowinger; 1044 erwiithnt (Erlaubnis zum
Bau der Scouuonburg) - Dos. Reg. 1, Nr. 773.
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Karte 6. Keramikgruppen E und G

der Scherben ldfc folgende Tendenz erkennen: Eine
geringe Zahl von Gefiffen mit 1.6- und 1.7-Rindern
(4,5 %) sind mit Wellenbindern verziert. Kantig abge-
strichene Randscherben sind lang ausgezogen (Form
6.11- = 2%). Es tiberwiegen profilierte Rinder unter-
schiedlicher Ausfithrung (86 %), von denen nur we-
nige (3,6%) mit einziigigen Wellen verziert sind.
Frithe Kragenrinder kommen mit etwa 7 % vor. Mit
einem Stachelsporen Liflt sich ein Siedlungsbeginn im
11. Jh. erschliefen, der Schwerpunkt liegt nach Aus-
sage der Keramik im 12. Jh., wihrend die geringe An-
zahl der jiingeren Scherben eine Abnahme der Sied-
lungsintensitac im 13. Jh. anzuzeigen scheint. Keramik
der Gruppe E 1 kommt weiter auf der Burg Altenfels
bei Tambach-Dietharz* und auf der Burg Tenneberg
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bei Waltershausen®” vor (Kat., Taf. XCV,5-12). Bei
der Ausgrabung der Leuchtenburg bei Tabarz wurde
ausschlieflich Keramik der Gruppe E 1 geb0r§eu, die
auch auf der Burg Gleichen bei Wandersleben™ das iil-
teste Material reprisentiert (Kar., Taf. XCX,18-25).
Eine zeidich enge Datierung von Gefiffen mit den
Randformen 9.3-1 und 9.7-2 in das spite 12. Jh. ge-
stattet ein neuer Befund von Eisenach, der bei Ausgra-
bungen im Predigerkloster erst kiirzlich gesichert wer-
den konnte (vgl. Karte 6).

36 1262 Verkauf der Burg an Grafen Heinrich (H. Parze 1968,
132).

37 1186 mons Dencberg (Dog. Reg. I1, Nr. 761).

38 1089 glicho castellum (Dos. Reg. 1, Nr. 962, Anm. 10 - Fiil-
schung, echter Kern).



8.5.2. Helltonige Standbodenkeramik (Gruppe E 2)

In den Keramikkomplexen des 12. Jh. kommt hellto-
nige Irdenware vor. Sie nimmt im Arbeitsgebiet erwa
einen Anteil von 5 % ein. Die Gefifle sind weifs, weif2-
gelblich oder hellgrau und zeigen partiell schwarzgraue
oder blaugraue Ténungen. Die Keramik ist auf der
Topferscheibe gefertigt und besitzt auf den Rindern
und Oberteilen Drehspuren. An den Unterteilen las-
sen sich oft Spuren einer Bearbeitung mit freier Hand
nachweisen. Die Scherben sind fein gemagert, die
Oberflichen meist sandig rauh. Die Scherbenhiirte
liegt zwischen 3 und 4. An Randformen treten abge-
rundete 1.6- und 1.7-Rinder und profilierte Randfor-
men auf. Hervorzuheben ist die Beobachtung, dafl
Leistenrander bei der helltonigen Keramik nicht vor-
kommen. Die spite Entwicklung wird durch Kragen-
rinder charakterisiert. Damit lassen sich im 12. Jh.
Einfliisse aus dem Siiden nicht erkennen, wihrend
solche im 13. und 14. Jh. mit dem Vorkommen von
Kragenrindern deutlich zu fassen sind. Als Formen
kommen hochschultrige Standbodengefifle und kleine
vasenférmige Gefifle vor, die teils mit klecksig roter
Bemalung in Form von Strichen, Kringeln sowie
Kammformen verziert sind. Vereinzelt sind eckige
Rollstempel anzutreffen. Ein geringer Teil der Gefifle
ist gegurtet.

Von Nordhausen liegen zwei kleine rotbemalte GefifRe
vor, die nach unterschiedlicher Tonzusammensetzung
und abweichender Brandhiirte offenbar in verschiede-
nen Werkstitten gefertigt wurden (Kat., Taf. III,
19,20). Rotbraune Bemalung ist im Arbeitsgebiet an
Standbodengefiflen hiufiger als an Kugelbodenge-
filen festzustellen.Die Keramik ist im gesamten Ar-
beitsgebiet verbreitet. Sie besitzt im 12. Jh. nur geringe
Bedeutung und nimmt mic ihrem Umfang erst im
13.]h. betrichtlich zu.”

8.6. Altere Kugelbodenkeramik
(Gruppe F; Fundliste 6; Karte 5)

Die Keramikaufnahme erbrachte eine bisher im Ar-
beitsgebiet weitgehend unbekannte Warenart. Es han-
delt sich um die grofle Gruppe der Kugelbodenkera-
mik, die nach W. HuBengr (1959, 21 ff) der Nord-
seegruppe zugewiesen wird.”’ Sie ist mit einer relativ
geringen Anzahl erhaltener Gefifle und einem grofle-
ren Anteil eindeutig zuzuordnender Randscherben

39  Die Keramik wurde von verschiedenen Bearbeitern auch als
Keramik Pingsdorfer Art™ oder ,Pseudopingsdorfer Ware®
bezeichner.

40 H. Bracumann 1978, 128, Anm. 179 wies noch darauf hin,
daf8 frithe Kugelbodenkeramik trotz ciner guten Lokalfor-
schung im westlichen Saalegebict fehle und hielt eine For-
schungsliicke fiir ausgeschlossen.

vertreten (Fundliste 6)."' Kennzeichnend fiir diese
Gruppe sind handgeformte Gefifle mit einer meist
gleichmifligen kugeligen Form des Gefiflkorpers, run-
dem Boden und ausgebogenem oder scharf abgeknick-
tem Rand (Kat., Taf. CXLIL1,2,7; CXXIII,3,39,40).
Mit den unterschiedlichen Randformen lassen sich
Entwicklungstendenzen erkennen. Das Material der
bereits ausgebildeten Kugelbodenkeramik der Stufe II
(P. Grimwm 1933) umfaflt im Arbeitsgebiet Gefifle un-
terschiedlicher Ausfithrung vom Kugeltopf mit hand-
geformtem kurzem Schrigrand bis zu Kugelboden-
gefillen mit nachgeformeen, verdickten Randern und
beginnender Innenkehlung. Differenzierungsmerk-
male boten sich mit der Magerung des Tones mit Spu-
ren der Fertigungstechnik und der sich verindernden
Form der Gefifle sowie den Randformen. Auf dieser
Grundlage erfolgte eine Gliederung in drei Gruppen
(vgl. Karte 7):

Gefifle mit kurzem Schrigrand und Kalkmagerung
(Gruppe F 1; Fundliste 12)

Die dickwandigen hell- bis dunkelbraunen Gefife ha-
ben kurze 1.6-Rinder, auf denen sich ungleichmifige
Wischspuren befinden. Bei den meisten Scherben liegt
die grofte Dicke am Ubergang zur Gefiflwandung.
Die Wandungen sind uneben und zeigen Druck- und
Bearbeitungsspuren, die von freier Hand entstanden
sind. Der Ton ist grob mit Kalk gemagert und weich
gebrannt (Hirtegrad 3). Da die Kalkmagerung im
Scherben unversehrt erhalten ist, mufl die Keramik
unter 860°C gebrannt sein. Bei dieser Temperatur
geht der Kalk in gebrannten Kalk iiber, die Magerung
wird rissig, fillt aus oder wird ausgewaschen. Erschei-
nungen dieser Art sind bei mehreren groben Standbo-
dengefiflen von Miihlhausen vorhanden. Diese Scher-
ben haben eine l6chrige, porése Oberfliche, die bei der
kalkgemagerten Kugelbodenware in dieser Weise nicht
vorkommt.

Gefifle mit kurzem Schrigrand und Sandmagerung
(Gruppe F 2; Fundliste 12)

Die Gefifle entsprechen denen der Gruppe F 1, doch
sind die Scherben diinner und mit Quarzsand gema-
gert. Die Rinder sind an der Miindung abgerundet
oder verjiingen sich nach dem Ende zu. Die feinsandig
rauhen Oberflichen besitzen eine schmurzig graue
Firbung. Auf den Gefifwandungen sind Druckspu-
ren und gelegentlich bis zu 1,5 cm breite spiralférmig
um den Gefiflkorper verlaufende Abstrichbahnen vor-
handen. Der Ton ist hart gebrannt (Hirtegrade 4 und
5). Die Gefifle sind mittelgroff und nur selten hsher
als 12 cm (Kat., Taf. CXLII,1-3; Abb. 31,7).

41  Wihrend bei guter Kenntnis des Materials eine Aussonderung
der typischen Randscherben keine Schwierigkeiten bereiter,
lassen sich die Kugelbdden nur sehr schwer ermitteln.
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Karte 7. Kugelbodenkeramik. Keramikgruppe F

Gefifle mit langem Schrigrand Linge und Form eine grofle Variationsbreite. Sie las-
(Gruppe F 3; Fundliste 12) sen sich wie folgr aufgliedern:

Die Gefifle sind deutlich grofler als die der Gruppen 1. gleichmiiffig stark ausbiegende Rinder mit rund-
F1 und F 2 und erreichen Héhen von 22 ecm (Kar., lichem Abschlufl (Kar., Taf. 11,5,8)

Taf. CXXIIL,39). Die Rinder sind lang ausgezogen 2. sichelférmige Rinder

(Abb. 31.1,3-06). Der feinsandig gemagerte Ton ist 3. kurze gerade Schrigrinder, oft im Umbruch ver-
meist auffillig hell- bis rotbraun und auf der Ober- dickt und in der Mitte spitz ausgezogen

fliche lederartig glate (Kat., Taf. CXXXIHI1-7: 4. kurze gerade Schrigrinder mit rundem Abschlufl
38-40; CXXXIV). Im Thiringer Becken stdlich der (Kat., Taf. 11,16)

Unstrut herrschen hingegen schwarze, schwarzbraune 5. kurze verdickte Randlippen (Kat., Taf. 1X,9)

oder graubraune Brandfarben vor. 6. lange Schrigrinder, z.T. mit leichter Innenkeh-
Die Rinder der drei Gruppen zeigen hinsichtlich lung (Kat., Taf. VIIL1; LX, 1)
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e,

Typische Randscherben der Keramikgruppe F. M ca. 1:2

7. lange Schrigrinder, Unterkante spitz ausgezogen
(Kat., Taf. IX,16)
8. Schrigrinder mit eckigem Randabschluff (Ka.,
Taf. LXXII,1)
9. lange gerade Schrigrinder (Taf. 111,2,4)
10. lange  Schrigrinder, RandabschluR leicht nach
auflen gebogen (Kat., Taf. 111,11,14; Taf. VIIL3)
11. lange Schrigrinder mit flachen Wiilsten auf
Auflen- und Innenseiten (Kat., Taf. 1V,14,17;
VII1L4; LXXXIV,16)
12. ausbiegende Rinder mit Halsansatz des GefifSes
(Kar., Taf, LXXI1,2)
Die meisten Rinder aller drei Gruppen zeigen Spuren
einer Nachformung. Es kommen ungleichmifig ver-
laufende feine Rillen vor, die auf ¢in ,Nachwischen®
der Rander mit der Hand oder e¢inem Tuch hinweisen.
Bei anderen Rindern verlaufen die Rillen oder bis zu
0,3 cm breite Glittezonen waagerecht, so dafl hier an
ein Abdrehen mit einem Gerit zu denken ist. P.
GrimMm (1933, 8, Abb. 7; 1959, 79, Abb. 6 und 7) hat
auf unregelmifige Rinnen, auf Rippen und Furchen
an Rindern seiner Stufe 11T aufmerksam gemacht und
nahm an, dafl sie durch die Verwendung eines Form-
holzes entstanden sind. Die dltere Kugelbodenkeramik
ist fast ausschlieflich unverziert. Auf den Einflufl der
friihmittelalterlichen Keramik B 2 auf die Kugelbo-
denware sind einziigige Wellenverzierungen an zwei
Gefiflen von Niederdorla zuriickzufithren. Das Ober-
teil von einem Kugeltopf aus der Oberburg Kyfthau-
sen ist mit gekreuzten, winkligen und abgerundeten
Rillen bedeckt (Kat., Taf, CXXXIII,40). Bei einer Ku-
gelkanne von Niederdorla befinden sich auf der Schul-
ter parallel umlaufende Riefen (Kat., Taf. CXLILG6).
Drei Kugeltopfe von Niederdorla entsprechen mit
ihren kantig abgestrichenen, gerillten Rindern, nach
Ton, Bearbeitungsweise und Brand den frithmittelal-
terlichen Standbodengefiflen (Abb. 26.8,9). Die Ge-
fakorper sind kugelig, die Boden rund oder leiche ab-
geplattet. Bei einem Topf ist eine bei der Kugelboden-
keramik nicht iibliche Ohrung vorhanden. Es handelt
sich nicht um echte Kugeltopfe, sondern um Gefifle
der Gruppe B 2, die unter Einfluf der Kugelboden-
keramik gefertigr wurden.

8.6.1. Kugelkannen

Eine vollstindige Kugelkanne ist bisher nur aus der
Siedlung Niederdorla bekannt (Kat., Taf. CXLILG).
Gefifltiillen, die seit dem spiten 11. Jh. auftreten, lie-
gen dagegen aus Nordthiiringen von mehreren Fund-
stellen vor (Hasenburg, Miihlhausen, Niederdorla).
Kennzeichnend fir die Gefiffform ist die auf der
Schulter aufgeserzte, dicht unter dem Rand miindende
Tiille. In der Wiistung Obermarbach bei Schlofvip-
pach, Lkr. Sémmerda, wurde das charakeeristische
Bruchstiick eines derartigen Gefifles gefunden. Die
Kugelkannen im Arbeitsgebiet gehéren einer jiingeren
Phase der Kugelbodenentwicklung an. In das 11. Jh.
ist hingegen die Ausguftiille von einem groflen Kugel-
topf aus Schlotheim einzuordnen. Sie wurde zusam-
men mit Keramik gefunden, die der des Keramikhori-
zontes III von Miihlhausen entspricht (Kat., Taf.
LXIX,1).

8.6.2. Sonderformen
Gefifse mit Schutzklappen (Fundliste 13)

Die Randscherben von zwei handgeformten groben
Gefiflen aus Markvippach, Lkr. Sémmerda (Karte 7),
haben auf der Innenseite unmittelbar unterhalb des
Randes horizontale, 2,3 und 2,4 ¢m starke Innenhen-
kel mit einem ovalen Querschnitt (Abb. 28.1,2). Die
Gefilwandung ist an diesen Stellen in der Breite der
Henkel nach aufen gedriickt und halbrundformig
nach oben gezogen. Nach weiteren vorhandenen
Rand- und Wandungsscherben handelt es sich um zy-
lindrische oder leicht gebauchte grofle Gefifle (Miin-
dungsdurchmesser 18,0 ¢cm), von denen das eine mit
kurzem ausladendem, das andere mit einem geknick-
ten Schrigrand versehen ist (Kat., Taf. 1C,8,20). Mit
den Schutzklappen sollten offenbar die Henkel und
die wahrscheinlich daran befestigten Stricke, an denen
das Gefifl im Feuer aufgehingt war, gegen die von un-
ten an dem Gefiff hochschlagenden Flammen ge-
schiitzt werden (P. Grimm 1933, 7). Hervorzuheben
ist, dafl die Gefifle in Markvippach von zwei etwa
300 m voneinander entfernten Fundstellen geborgen
wurden.
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Sacktipfe (Fundliste 11)

Unter dem Material der Siedlungen Ale-Miihlhausen
und Niederdorla fallen drei Gefifle durch ihre Form
auf: einen ungegliederten Gefiffautbau und den gering
iiber dem Linsenboden liegenden gréfiten Durchmes-
ser. Das Gefiff von Mithlhausen ist 16,3 cm hoch, der
Miindungsdurchmesser betrigt 13,2 cm, der grifite
Durchmesser 15,6 cm. Es har einen 1.7- Rand (Kat.,
Taf. LIV.2). Gefiff 1 von Niederdorla ist 15,2 ¢m
hoch, sein Miindungsdurchmesser liegt bei 15,5 cm,
sein Bauchdurchmesser betriigt 15,2 cm. Es besitzt
einen nachgeformten 9.3- Rand (Abb. 27.4).

Gefifd 2 von Niederdorla ist 14,0 em hoch, der Miin-
dungsdurchmesser liegt bei 14,0 cm, der grofle
Durchmesser von 15,6 cm befindet sich erwas hdher
iiber dem Boden als bei den anderen Gefiflen. Es ist
ein 1.3-Rand vorhanden. Mit ihren Merkmalen
gehoren die Gefifle zur Gruppe der Sackwpfe (W.
HiseNer 1959, 31, Taf. 4.83), die in Haithabu mit
20 bis 25 % der Gesamtkeramik in der jingeren Be-
siedlungsphase vertreten sind. Im Gegensatz zu den
Gefien von Haithabu fehlt bei unseren Sackiwpfen
die dort typische Verdickung des Randumbruches. Ein
EinflufR der Kugelbodenkeramik ist unverkennbar,
doch besitzen unsere Gefifle hinsichtlich Ton und
Verarbeitung alle Merkmale der frithmittelalterlichen
Standbodenware B 2.

Mit den sackférmigen Topfen von Niederdorla und
Miihlhausen (Karte 7) ist neben den Schutzklappen
siidlich des Harzes ein weiterer Einflufl aus dem kii-
Gebiet zu fassen. Die Verbindung zum
norddeutschen Raum stellt der Gefillfund von Leetze,
OT von Heidberg, Kreis Salzwedel, her (P. Grimm
1959, 95 ff., Abb. 13 b). Unter den drei durch Miin-
zen um die Zeit um 982 datierten Gefiflen befindet
sich ein Sacktopf, der in Form und Groéfle den Nieder-
dorlaer Gefilen gleicht.

stennahen

8.7. Hochmittelalterliche Keramik
(Gruppe G)

8.7.1. Glatte braune Irdenware
(Gruppe G 1; Fundliste 7)

Die Keramik ist mit einem Anteil von etwa 5% am
hochmittelalterlichen Material vertreten. Es liegen
zahlreiche Scherben, jedoch keine vollséindigen Ge-
fifle vor. Die Anteile am Gesamtkomplex, die Eigenart
dieser Ware und ihr Vorkommen in Grubenhiusern
und auf Siedlungen des 10./11. Jh. rechtfertige ihre
Herausstellung als eigenstindige Keramikgruppe.
Die Oberflichen der miiflig hart gebrannten, sehr fein
gemagerten Keramik (Hirtegrad 3) sind staubartig
stumpf und rot- bis orangebraun gebrannt. Die gleiche
Farbe besitzt der ungeschichtete Kern des Scherbens.
Es sind Drchspun.n vorhanden, die oft iiberwischt

50

sind. Die wenigen Randscherben sind ausladend und
leicht geschwungen und der Form 1.7. zuzuordnen.
Die zahlenmifiig tiberwiegenden Wandungsscherben
sind 0,4 bis 0,6 cm stark. Es kommen flache Kugelbo-
den, Linsenboden, nur selten seitlich abgerundete
Standbéden vor. Zum Keramikinventar des Hauses 20
von Miihlhausen gehort das Bruchstiick einer runden,
an der Auflenkante verdickten Ausguftiille. Die Scher-
ben stammen von groflen Gefiflen, deren Form nach
dem vorliegenden Material bisher nicht zu erschlieflen
ist. Die unverzierte Keramik ist deutlich sowohl von
der rauhwandigen Drehscheibenware als auch von der
jiingeren Irdenware des 13./14. Jh. zu unterscheiden.
Auffallend ist ihr gehiuftes Vorkommen in Hiusern
mit Keramik des Horizontes Il in Miihlhausen. Nur
einmal tritt sie in einem Haus des Horizontes 1V auf.
Danach diirfre ihre Produktion bereits relativ frith be-
gonnen haben. Nach dem gegeniiber der wellenver-
zierten Keramik B 2 auffallenden technischen Stan-
dard hat sie den Charakter einer Ubergangsware zur
folgenden Keramik. Scherben dieser Tonware kom-
men in den Hiusern Miihlhausen, Feldstraffe 6 und
20 sowie in STG VII und Schnite I vor. Sie ist aufler-
dem von Ammern (04/38), im Lkr. Nordhausen von
der Wiistung Berrungen (01/02) sowie von Rehungen
(01/07) und im Lkr. Eichsfeld von der Wiistung
Oberode (02/27) belegt.

8.7.2. Braungraue Keramik mit Linsenbsden
(Gruppe G 2)

Die braungrauen bis rédichbraunen feingemagerten
Scherben gehoren zu Gefiffen mit abgesetzten Ober-
teilen und Linsen- oder Wackelboden. Die unebenen
Boden wurden mit der Hand nachgearbeitet und wei-
sen demzufolge Wischspuren auf. Die sehr einheitli-
chen abgedrehten Rinder sind partiell verdickt und
hakenartig geformt.

Sie entsprechen den Formen 10.2-2 und 10.2-3 (Kar.,
Taf. VII,11,12). Die Scherben gehéren zu hochschul-
trigen niedrigen Gefiflen, die bisher nur in Bruch-
stiicken erschlossen sind.

Hauptfundstelle dieser Keramik ist die Hasenburg
(Abb. 64; 66.1-20), aber auch von der Wustung
Hugenworbis und mehreren anderen Fundstellen im
Landkreis Eichsfeld und im Unstrut-Hainich-Kreis
(Kat., Taf. LXVIII,22) ist diese Tonware belegt. Auf
der Hasenburg kommt die Keramik zahlreich in den
Hiusern des zur Remhsburﬂ gehérenden bu.dlung_,sho—
rizontes bis 1073/74 vor."* Die Tonware ist damit in
einen engen Zeitraum von der Griindung der Reichs-
burg in der Mitte des 11. Jh. bis zu deren Zerstorung
cinzuordnen und war damic hier 30 bis 40 Jahre in Ge-

o
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Scherben dieser Keramik wurden auch von C. Schuchardr bei
seinen Grabungen auf der Hasenburg geborgen und 1944
vorgelegt.
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Typische Randscherben der Keramikgruppe G2. M ca. 1:2

brauch. Die Datierung ist mit geschlossenen Fund-
komplexen, zu denen Miinzen (Goslarer Denare) und
Stachelsporen gehéren, gesichert. Die Schichten der
Wiederaufbauphase fithren diese Keramik nicht mehr.
Hier kommt ausschlieflich jiingere Kugelbodenkera-

8.7.3. Jiingere Kugelbodenkeramik
(Gruppe G 3; Abb. 69.3, 5-7)

Die Scherben gehéren zu Gefiflen der jiingeren Ku-
gelbodenware, deren Rinder nachgeforme wurden. Es
sind deutliche Spuren dieser Uberarbeitung mit Rillen
und Rippen erkennbar. Die Rinder sind verdickt und
in zunchmendem Umfang profiliert. P. Grimm (1959,
80 ff.) hat dieser Keramik mit der Vorlage von Mate-
rial aus der Wiistung Schulenrode, von der Kleinen
Harzburg und von weiteren Fundstellen im Harzum-
land besondere Aufmerksamkeit gewidmet. Die von
ihm anfangs gegebene Datierung fiir das erste Auftre-
ten bearbeiteter Rinder in die erste Hilfte des 12. Jh.
lieR sich spiter durch den Befund vom llsestein (Zer-
storung 1105) auf das ausgehende 11. Jh. vorverlegen
(P. Grimm 1963). Noch frither kommen abgedrehte
Rinder auf der Hasenburg an Gefiflen der Gruppe G
2 vor der Zerstérung von 1073/74 vor. Damit war
diese Randform bereits in der zweiten Hilfte des
11.Jh. in Gebrauch.

Die Rinder der braungrauen und schwarzbraunen Ge-
fifle aus dem Arbeitsgebiet zeigen deutliche Spuren
einer Nachformung. Die Randabschliisse sind lippen-
artig geformt, teils auf beiden Seiten oder nur auf der
Innenseite verdicke (Kat., Taf. LXVIII, 17,23,24).
Die Oberteile der Gefifle sind leicht gestrecke, ein Teil
tragt auf der Schulter bereits Rippenzonen (Kat., Taf.
LXXIL1,2,11). Der Ton ist mit Sand gemagert, rot-
braun oder grau und hart gebrannt (Hirtegrad 5). Die
Keramik ist in den Hiusern des Horizonts IV von

mik der Gruppe G 3 mit Rippenzonen vor. Die vorlie-
genden Gefiffreste kénnen somit als Leitform fiir die
von der Mitte bis zur zweiten Hilfte des 11. Jh. im
nordlichen Thiiringen verbreitete braungraue Kera-
mik mit Linsenboden gelten.

Miihlhausen vertreten und kennzeichnet das Ende der
Besiedlung in Ale-Miihlhausen (Kac., Taf. LX,2-16)
im 11. oder frithen 12. Jahrhundert.

Vom Kyfthiuser liegen aus der Oberburg zahlreiche
Scherben vor, die den Ubergang von der frithen
Kugelbodenware zu dem Material dieser Gruppe
belegen (Kat.,, Taf. CXXXIII; CXXXV; W. TimpeL
1990¢, 249 ff.). Die Keramik aus dem 1988 unter-
suchten Topferofen von Sondershausen - Stockhausen
entspricht ebenfalls dem Material dieser Gruppe. Sie
gehort hier dem spiten 12. und 13. Jh. an. Die Kera-
mik war, mit geringen Verinderungen, iiber einen
lingeren Zeitraum bis in das 13. Jh. in Gebrauch.

43 Von der zeitgleichen Harzburg bei Bad Harzburg stellt H.-W.
Hene (1991, Abb. 36) dickwandige Randscherben vor, die
zu Kugelbodengefillen gehoren. Vergleichbare Ware ist auch
auf der Hasenburg vorhanden, sie ist jedoch wesentlich gerin-
ger vertreten als die Keramik unserer Gruppe G 2.

51



WeifStonige Kugelbodenkeramik

Mit geringen Anteilen zwischen 0,2 und 2,3 % ist die
weifle, sand- und kalkgemagerte Keramik auf nahezu
allen Fundstellen im nérdlichen Thiiringen vertreten.
Kennzeichnend sind abgerundete 1.6- und 1.7- Rin-
der, kantig abgedrehte Randabschliisse und bei einem
Teil der Gefifle Rippenzonen auf den Schultern. An
Gefillformen lassen sich Kugeltépfe und Kugelkannen
(Kat., Taf. CXLIL0) ermitteln.

Die Keramik ist in Mithlhausen zusammen mit Scher-

))°.

ben des Keramikhorizontes 111 und aut der Hasenburg
zusammen mit der Keramik G 2 gefunden worden.
Helltonige Kugelbodenkeramik ist damit fiir das aus-
gehende 11. und das 12. Jh. sicher belegt: bis in das
13. Jh. nimmt sic mengenmifig noch zu. Ob die Ke-
ramik im Arbeitsgebiet produziert wurde, lafle sich bis-
her nicht mit Sicherheit sagen. Wahrscheinlicher ist
eine Herstellung im angrenzenden Hessen (R. Haar-
BERG 1973, 43 f.) oder im Weserbergland, wo H.-G.
StepHAN (1978, 37) regionale Werkstatten vermurer,
in der diese Keramik gefertigt wurde.

I'vpische Randscherben der Keramikgruppen E und G. M ca. 1:2

9. Fundplitze der Keramik und Zusammenfunde keramischer

Warenarten

Eine Analyse der Fundplitze im Arbeitsgebiet hinsichelich des Vorkommens der verschiedenen keramischen Wa-

renarten ergibt folgendes Bild:"'

Waren- Orts Orts- Flur/ Burg Grab unbestimmt Gesamtzahl
art lage rand Wiistung Fundplitze
B 58 34 127 24 2 4 249
(3% 23 23 99 7 - - 152
D 5 (8 8 2 - - 21
E 18 7 71 17 - - 123
F 20 74 49 9 1 - 86
G 25 13 60 7 - 105

Bei allen keramischen Warenarten iiberwiegen Fund-
stellen in der Flur, sie sind fast ausschliefflich mit mit-
telalterlichen Wiistungen zu verbinden. An zweiter
Stelle stehen Funde aus den Ortslagen, es folgen Fund-
plitze in der Umgebung bestehender Orte und Kera-
mikfunde auf Burgen. Keramik aus Gribern ist erwar-
tungsgemill nur schr gering vertreten.

44 Die Hiufigkett der Keramik ist vom Forschungsstand abhiin-
gig und wird durch subjektive Faktoren beeinflule, wie In-
tensitiit der bodendenkmalpflegerischen Tiitigkeit, Zugingig-
ket der Fundstellen, Selekuon des Materials bei der Fundber-
gung u. a. Das betrifft vor allem die Warenarten G und E, die
insgesamt hier uneerrepriisentiert sind. Die Analyse Lifft je-
doch cinen deutlichen Trend erkennen, der siedlungsge-
schichtliche Schlufffolgerungen und Aussagen zum Auftreten
der Keramik aul den unterschiedlich zu bewertenden Fund-
plitzen gestaner.

o )]
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Frithmittelalterliche Keramik der Gruppen B1 und
B2 kommrt jeweils als iltester mirtcelalterlicher Sied-
lungsniederschlag in der Ortslage oder am Rand von
Ortschaften vor, die im 8. Jh. (8 Orte), im 9. Jh. (14
Orte) und im 10. Jh. (9 Orte) urkundlich erwihnt
wurden. Bei letzteren ist erkennbar, daf diese Siedlun-
gen bereits vor ihrer ersten Nennung bestanden haben.
In der niheren Umgebung vieler Dorfer zeichnen sich
kleine Siedlungsstellen ab, die iiberwiegend wellenver-
zierte Keramik der Gruppe B 2 geliefert haben. Das
betrifft insbesondere die Orte und Gemarkungen Am-
mern mit 14 und Korner im Unstrut-Hainich-Kreis
mit sicben, Markvippach, Lkr. Sommerda, mit drei
deutlich einzugrenzenden Fundplitzen. Bei anderen
Orten sind die Funde auf den Ortskern konzentriert,
so in Schlofvippach, Lkr. Sommerda, Déllstedt und



Elxleben, Ilm-Kreis. Man wird diese Beobachtun-
gen mit dem Verdorfungsprozef in Verbindung brin-
gen kénnen, der nach E. GriNGMUTH-DALLMER
(1983, 126) in unserem Gebiet im 9. Jh. anzusetzen
ist.

Von chronologischem Wert, aber auch von Bedeutung

fiir die Gewinnung von Erkenntnissen hinsichtlich des
Zusammenlebens unterschiedlicher ethnischer Bevil-
kerungsgruppen und der Verbreitung von Keramik-
fremdformen sind Kombinationen der einzelnen zeit-
gleichen Warenarten in Fundverbinden auf den ver-
schiedenen Fundplitzen."

Zusammentunde Ors- Ors- Flur/ Burgen Griiber Gesamizahl
der verschiedenen lage rand Wiistung Fundplitze
Warenarten

B+C 8 7 38 3 - 54

C+F 2 - 1 - 6

B+D 2 1 2 - 6

B+F 3 - 17 4 - 24
B+C+D 1 - - - 2

B+F +D 1 1 2 2 - 7
B+C+F 1 - 7 - - 8
B+D+F+D 1 2 2 - 5

E+G 23 8 49 14 - 94

Zusammenfunde slawischer und deutscher Keramik
lieBen sich im Thiiringer Becken mit umfangreichem
Keramikmaterial ermitteln in den Orten Bachstedr,
Markvippach, Groflbrembach, Udestedr, Lkr. Som-
merda; Wandersleben, Lkr. Gotha; Ettersburg,
Ramsla, Sohnstedr, Niederroffla, Offmannstedt,

Meckfeld, Lkr. Weimarer Land: in Weimar-Taubach,
Weimar-Niedergrunstedr, Weimar-West sowie in den
Wiistungen Emsen bei Buttstidt, Oberrohrbach und
Kaltenborn bei  Schlofvippach, Lkr. Sémmerda;
Rannstedr bet Sommerda und Marttstedr bei Gam-
stadr, Lkr. Gotha.

10. Archiologische Funde und Befunde zur Gliederung,
raumlichen Abgrenzung und zeitlichen Einordnung der

mittelalterlichen Keramik

Die nachfolgend analysierten thiiringischen Fund-
plitze haben aussagekriftige Keramik geliefert. Sie bil-
den mit ihren Befunden die Grundlage fiir die Gliede-
rung der keramischen Warenarten und deren Datie-
rung.

100 l . Al(-Miill“]allSCll

Von den in Miihlhausen durch archiologische Be-
funde und im Ergebnis historischer Forschungen (R.
AuLerp 1979, 1982, 1984) erschlossenen frithmittel-
alterlichen Siedlungskernen, die z.T. umfangreiche
Keramikkomplexe erbracht haben, ist der im Norden
der Stadt auf einer flachen Gelindeerhebung zu lokali-
sierende Bereich von Alt-Miihlhausen (Georgi-Vor-
stadt) als der bedeutendste anzusprechen (M. GockEL
1986, 258). Fiir die Beurteilung der dort geborgenen
Keramik ist eine kurze Einschitzung des Fundplatzes
unerliflich.

Die Formulierung ... tam civitates quam etiam curtes
... in dem Diplom Ottos II. vom Jahre 974 (Dos.
Reg. I, Nr. 458) laflc erkennen, dall zu den Besitzun-

gen, die der Kaiserin Theophanu im 967 erstmals er-

wihnten Miihlhausen (Dos. Reg. I, Nr. 437)* in
Frieda, Tutinsoda und Schlotheim iibereignet wurden,
jeweils cine Burg (civitates)*” und ein Kénigshof (cur-
tis)*® gehérten. Die ortonische Burg in Miihlhausen
hat mit hoher Wahrscheinlichkeit an der Stelle der

45  Eine detaillierte Ubersichr ist anhand der Fundlisten und Ver-
breitungskarten moglich.

46 Entgegen der idlteren, mehfach von der historischen For-
schung diskutierten Anschauung ist das im Jahre 775 in ciner
Karlsurkunde genannte Molinhuso (ubi Franci homines con-
manent) nicht auf Miihlhausen, sondern auf (Grof8- oder
Klein-)Malsen bei Erfurt zu bezichen (M. Gocker 1986,
2906),

47  Die Bezeichnung ,civitates” weist im vorliegenden Fall ein-
deutig auf eine Burg hin (M. Gocker 1986, 269).

48 Den Zeitpunke der Entstehung des Kénigshofes belegen we-
der urkundliche noch archiologische Quellen. So lifc sich
nicht mit Sicherheit bestimmen, ob bereits im 8. Jh. hier eine
Befestigung zur Uberwachung der Unstrutfurt bestand, die in
das um 740 von den Karolingern angelegte Grenzsicherungs-
system der Germar-Mark einbezogen war. Groflere Bedeu-
tung ist in dieser Zeit dem namengebenden Nachbarort Gor-
mar als Mittelpunkr des Fiskalbezirkes beizumessen. Mit dem
Kénigsaufenthalt Orros 11, von 967 wird jedoch deutlich, dafl
spiitestens zu diesem Zeitpunke Miihlhausen gegeniiber Gor-
mar den Vorzug erlangrt hatee.
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spateren staufischen Reichsburg gelegen, die nach
Flur- und Stralennamen in einer auffilligen Einbuch-
tung der Stadtmauer am Nordrand der micelalter-
lichen Stadr sicher zu bestimmen ist (R. AuLepp 1984;
M. GockeL 1986, 270).

Die giinstige topographische Situation und die Niihe
alter Straflenziige unterstreichen die Bedeutung der
Burg und des nordlich anschliefenden Siedlungsberei-
ches Alt-Miihlhausen. Die Lage des Kénigshofes lifle
sich bisher nicht sicher bestimmen. Mit den Grabun-
gen, die G. Behm-Blancke von 1953-1956 und 1962
hier systematisch durchfiihrte, wurde der Koénigshof
selbst nicht angeschnitten. Bei diesen Untersuchungen
(G. BEHM-Brancke 1956, 286: 1958, 379) und spite-
ren, im Zuge einer Neubebauung des Gelindes erfolg-
ten Rettungsgrabungen konnten insgesamt 67 Gru-
benhiuser, davon 58 mit sicher auswertbarem Kera-
mikbestand, und mindestens 27 Siedlungsgruben in
dem durch Miihlgraben und Unstrut eingeschlossenen
Gelinde freigelegr werden (Abb. 33: 34). Das Fehlen
grofler ebenerdiger Pfostenbauten oder anderer repri-
sentativer Gebiude lifft erkennen, daf die Gruben-
bauten offenbar zu einer Ansiedlung abhingiger Sied-
ler gehorten.” Diese Dienstleutesiedlung ist nach der
Lage des Komplexes nérdlich der Reichsburg dem in
der Nihe anzunehmenden Kénigshot oder der Pfalz
anzuschlieRen.

Bei den Ausgrabungen wurden vom Ausgriber fiinf
Grabungsbereiche unterschieden:

1. Feldstrae. Das Gelinde siidlich der Feldstrafle
wurde in die Grabungsabschnirte ,Fahlbuschs Garten™
und , Kinderkrippe® gegliedert.

2. ,Gotthards Garten®, nordwestlicher Teil der Feld-
strafle

3. Stadtischer Garten®, Bereich nérdlich der Feld-
strafle

4. ,Alfred Gorzes Garten®, nordéstlicher Teil des Sied-
lungskomplexes nordlich der Feldstrafle

49 Hinsichtlich der Bauweise der Hiuser und ihrer Serukeur Lifde
sich der Siedlungskomplex Ali-Miihlhausens mit der von P.
Grimm (1968) untersuchten Vorburg der Pfalz Tilleda ver-
gleichen.

50 Seit der 2. Hilfte des 10. Jh. war Miihlhausen als Hauprort
der kiniglichen Villikation ein wichtiger administrativer und
okonomischer Stiizzpunke der Zentralgewalt. Zahlreiche Ki-
nigsaufenthalte in dieser Zeit und im 11, Jh. (M. Gockew
1986, 274 ff.) bezeugen eine herausragende politische Stel-
lung in Thiiringen, die der Kinigshof auch und besonders
wihrend der Herrschaft Heinrichs 1. beibehielt (G. Bey-
REUTHER 1986, 511). In dieser Zeit diirfte die ergrabene
Wirtschaftssiedlung fiir die Versorgung des Konigs und seines
Gefolges besondere Bedeutung besessen haben. Obwohl der
Konigshof Miihlhausen in den urkundlichen Quellen nicht
als .paladium® genannt wird, ist er doch als Pfalz zu bestim-
men. Das in der Mitte des 120 Jh, aufgezeichnete Tafelgiiter-
verzeichnis des romischen Kaisers nennt unter 20 Konigs-
hifen, die Versorgungsleistungen zu erbringen hatten, auch
Miihlhausen (ebd., 1986, 10).
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5. wAn der Kriimme", siidéstlicher Teil des Siedlungs-
komplexes siidlich der Feldstrafle (Abb. 33)

Die im Zusammenhang mit grofraumigen Erdabrra-
gungsarbeiten 1977/78 durchgefiihrien Rettungsgra-
bungen gestatteten keine flichigen Freilegungen.”
Die bei diesen letzten Untersuchungen ergrabenen
Hiuser und Gruben fiigen sich in das Gesamtbild der
Siedlung ein und unterstreichen deren Geschlossen-
heit. Ob einer der 5,00-8,00 m breiten Spitzgriben,
die bei der Neubebauung des Gelandes angeschnitten
wurden (R. AuLerp 1984, 60, Abb. 4). zur Siedlung
gehorte, lief sich nicht mit Bestimmtheit ermitteln. ™
Die rechteckigen Grubenhiuser wiesen unterschiedli-
che Pfostenstellungen auf. In einem Teil befanden sich
Herdstellen und Ofen, andere waren mit Webgruben
und Gewichten der Webstiihle als Webhiitten anzu-
sprechen. Die Strukeur des Siedlungsbezirkes mit einer
nahezu einheidichen Orienticrung der Grubenhiuser
und nur geringen Uberschneidungen und die Ergeb-
nisse der Keramikanalyse deuten auf keinen sehr lan-
gen Besiedlungszeitraum hin.*’

Die Keramik von Alt-Miihlhausen setzt sich aus meh-
reren Warenarten zusammen (Abb. 33). Neben der
vorherrschenden frithmictelalterlichen wellenverzier-
ten Keramik der Gruppe B 2 kommt Kugelbodenkera-
mik der Nordseegruppe (Gruppe F) und Drehschei-
benkeramik (Gruppe D 1-D 5) vor. Slawische Kera-
mik (Gruppe C) ist nur mit wenigen Scherben vertre-
ten.”’ Untersucht wurden 27 erhaltene Gefifle bzw.
sicher erginzbare Gefififragmente und 13400 Scher-
ben aus den Hausgruben. Ein geringerer Teil der Ke-
ramik stammrt aus Schnittgriaben und ist der Siedlung
allgemein zuzuordnen. Bei der Bearbeitung wurden
die Hausinhalte als geschlossene Funde aufgcfaﬁt.“

51 Die 1977/78 untersuchten Hiuser fillen die Flichen zwi-
schen den 1953-1962 ausgegrabenen Grundrissen nérdlich
der Feldstrafle aus. Das auf dem Grundstiick Feldstralle 98
gefundene Haus 1/77 kénnte den Ostrand der Siedlung mar-
kieren. Wie der vorliegende Gesameplan (Abb. 33) zeigt, wur-
den bisher offenbar nichr alle der ehemals vorhandenen Gru-
benhiuser und Siedlungsgruben erfaBlt, so daf fiir die Sied-
lung eine noch griflere Ausdehnung anzunehmen ist.

52 Aus der Fiillung von Graben I wurden wellenverzierte deut-
sche Scherben und eine slawische Scherbe des 10./11. Jh. ge-
burgcn.

53  Diese Feststellung steht im Gegensatz zur Autfassung von G,
Benm-Brancke 1956: H, Remreer 1958, 282 und daran
anschliefend von P. Donat 1980, 183. Bei einer angenom-
menen Anzahl von 120 Hiusern, die sich aus der Ausdeh-
nung der gesamten Siedlungsfliche ergeben kénnte, wiiren bei
der Existenz der Hiuser diber ¢inen Zeitraum von 30 £ 5 Jah-
ren und beim gleichzeitigen Bestehen von 20 Hiusern 180 +
30 Jahre anzunchmen. Bei einer Reduzierung der gleichzeitig
bestehenden Hiuser auf 15 wiire dann 2. B. mit einer Besied-
lungsdauer von 240 £ 30 Jahren zu rechnen.

54 Die Keramik dieser Fundstelle gehore 2u den umfangreichsten
und auch hinsichtlich ihrer Zusammensetzung zu den aussa-
gekriftigsten Materialkomplexen im Arbeitsgebiet.

55  Soauch P. Grissm 1959; H. Srever 1974,



Selbst wenn nur die im Bereich des Bodenniveaus oder
die in bzw. neben den Herdstellen gefundenen Scher-
ben sicher in dessen Nurzungszeit zu stellen sind, so ist
doch davon auszugehen, dafl die Zufiillung in relativ
kurzer Zeit erfolgte und die Keramik aus dem Wohn-
horizont sowie die eventuell aus der Umgebung in die
Hausgrube gelangten Scherben einem archiologischen
Zeitabschnitt angehéren.

Keramik der Gruppe B

Die frithmittelalterliche wellenverzierte Keramik
nimmt in allen Hiusern und Gruben den Haupranteil
der Funde ein. Die Scherben und Gefifle sind nach
ihren Merkmalen der Gruppe B 2 zuzuordnen, hinge-
gen fehlt Keramik der Gruppe B 1. Unterschiedlich
lange und verschieden geneigte Randformen lassen
Entwicklungstendenzen erkennen.

Den geringeren Teil der Keramik bilden grob gema-
gerte, handgeformte Gefifle, die einfach, offenbar
ohne grofle Sorgfalt hergestellt wurden. Die Rinder
entsprechen denen der feineren Ware, sie sind jedoch
nicht abgedreht und zeigen z.T. einfache Wischspu-
ren. Gelegentlich kommen dicke Scherben mit wand-
stindigen Wulsthenkeln vor (Kat., Taf. LXII,15,23).
Diese Keramik ist als grobe Gebrauchsware im Miihl-
hiuser Material neben den feineren wellenverzierten
Gefiflen durchgehend vorhanden.

Es lassen sich folgende Formen unterscheiden:

Tapfe mit hohen gerundeten Schultern (Form 2.4.) kom-
men mit fiinf vollstindigen Gefiflen und 21 Ge-
fioberteilen vor, die sich mit hoher Wahrscheinlich-
keit dieser Gefiffform zuordnen lassen. Die Gefifle ha-
ben Standbéden. Es iiberwiegen 1.7-Rinder (20 mal)
und 1.10-Rander (5 mal). Zweimal sind umgelegte
1.8- und 1.12-Rinder vorhanden, einer davon mirt In-
nenrandverzierung. Zwalf der Gefile sind wellenver-
ziert. Die Gefifiform findet sich mit unterschiedlicher
Randausbildung in allen Keramikhorizonten Miihl-
hausens.

Vorkommen:

Haus 1/54 Kat., Taf. XXX1V,25,26
Haus 6/54 Kat., Taf. XXXV,1,7 (WZ)
Haus 7/54 Kart., Taf. XXXVI,25 (WZ)
Haus 16/54 Kart., Taf. XL,3,6

Haus 17/54 Kat., Taf. XLI,1

Haus 24/55 Kat., Taf. XLIV,10 ; 45,1
Haus 27/55 Kat.,, Taf. IL,1

Haus 32/55 Kat.,Taf. L1,9,13; 52,7
AGG Haus 1/56 Kat.,Taf. LV,25

Haus 2/56 Kat., Taf. LVIII,2

Haus 2/56 Karc., Taf. LVIIL3

AGG Haus 2/56
AGG Haus 2/56
AGG Haus 2/56
STG Haus 11
Haus 4/78

Kat., Taf. LVI, 15

Kat.,Taf, LVIL,3,11,12,13,18
Kat., Taf. LVIIL,7,9

Kat., Taf. LX,25

Kat., Taf. LXVII,5S

Kugelformige Gefifse (Form 3.1.) sind mit sieben Ge-
fiflen und drei eindeutig zuweisbaren Oberteilen ver-
treten. Die Gefifle haben Standbéden, bis auf ein
Stiick mit einem Linsenboden. Es kommen 1.2-, 1.7-
und 1.8-Rinder vor. Die Gefifle sind vorwiegend un-
verziert, nur dreimal lifc sich Wellenverzierung, ein-
mal Innenrandverzierung nachweisen.Grofle bauchige
Gefifle kommen bereits in Keramikhorizont I mit drei
Exemplaren vor. Kleine kugelférmige Tépfe mit 1.6-
und 1.8-Rindern treten in Keramikhorizont II auf

(Abb. 35).

Vorkommen:
Haus 15/54 Kat., Taf. XXXVIII, 13,18
Haus 19/54 Kat., Taf. XLI,27,25

STG Haus VIII
Haus 2/56

Kart., Taf. LXIV,2
Kat., Taf. LVIIL 1,4

Eiformige Gefifte (Form 4.1. und 4.2.): Dazu zihlen
vier Gefifle und zwei Oberteile. Es kommen fast aus-
schlieflich 1.7- und 1.8-Rinder vor, einmal ist ein ab-
gedrehter 8.7-3 Rand vorhanden. Ein Gefifl besitzt
einen Linsenboden, die iibrigen Standbéden. Nur ein
Gefifl weist Verzierungen auf. Es handelt sich um
Kammstrichverzierung, die auf der ganzen Wandung
aufgebracht ist. Die Gefifle gehoren dem Horizont 11
an.

Vorkommen (Form 4.1.):

Haus 8/54 Kar., Taf, XXXVI,26
Haus 27a/55 Kat., Taf. XLVI,20
Haus 32=55 Kar., Taf. L1,7

AGG Schnirtt 1/57
(Form 4.2.):
Haus 8/54

Haus 29/55

Kat., Taf. LIV, 1

Kat., Taf. XXXVII,1
Kat.,Taf. L,9

Weitmiindige, gedrungene Gefifse (Form 2.1.) und solche
mit abgesetzter Schulter (Form 2.2.) sind mit zwei und
drei Exemplaren vertreten. Die Tépfe sind unverziert.
Sie sind dem Keramikhorizont I zuzuordnen.

Vorkommen (Form 2.1.):

Haus 19/54 Kart., Taf, XLI,26
AGG Haus 3/56 Kat., Taf. LV,1
(Form 2.2.):

Haus 1/54 Kat., Taf. XXXIV,27
Haus 7/54 Kat., Taf. XXXVI,32
Haus 24/55 Kart., Taf. XLIV,9

Den Formen 1.1., 1.2., 2.6., 6.1.-6.3. lif3t sich je ein
Gefif! zuordnen. Die Gefifle sind unverziert, bis auf
das der Form 2.6. Diejenigen der Formen 6.1. und
6.2. besitzen z.T. Linsenboden.

Vorkommen (Form 1.1.):

Haus 2/54 Kat., Taf. XXXIV,4
(Form 1.2.):
Haus IX Kart., Taf. LXV,1
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(Form 2.6.):
Haus 10/54
(Form 6.1.):
Haus 2/62

(Form 6.2.):
Haus 8/54 Kat.,”
(Form 6.3.):
Schnite 1/57

Kar., Taf. XXXVII, 18
Kar., Taf. LIV,3
[af, XXXVII,2

Kat., Taf. LIV,2

Rand-, Wandungs- und Bodenscherben der Gruppe
B 2:

Der Gruppe B 2 sind 12593 Scherben der Siedlung
Alt-Miihlhausen zuzuordnen, das sind 94 % des ge-
samten Materials. Von den insgesamrt vorliegenden
614 Randscherben gehoren 552 Stiick (89,9 %) in
diese Gruppe.

Die verschiedenen Randformen sind mit folgenden
Anteilen vertreten:

Form l.- 362 59,0 %
2.- 32 5,2 %
3.- 8 1.3 %
4.- 9 1,5 %
5.- 36 5,9 %
G.- 91 14,8 %
7.- 20 3.3 %
8.- 27 4.4 %
9.- 18 2,9%

10.- 9 1,5 %
11.- 2 0,3 %

Es liberwiegen
mittellange Randscherben

(-5; -6 -7; -8) —432 = 70,4 %,

kurze Randscherben

{(=1;:2:=95=43) —114 = 18,6 %
und

lange Randscherben

(-9; -10; -11; -12) — 68 = 11,0%.

Bei der Stellung der Randscherben zum Gefiffkorper
ergibt sich folgendes Bild:

steile Rinder

(Stellung -1:-5;-9) - 38 = 6,2%
leicht geneigte Rander

(Stellung -2; -6; -10) —-232 =378%
stark geneigte Rinder

(Stellung -3;-7;-11) -275 =454%
umgelegte Rinder

(Stellung -4; -8; -12) — 65 =10,6%

Bei den 193 Boden stehen den 111 Standboden (=
57,5 %) 82 Linsenboden (= 42,5 %) gegeniiber. 28
Randscherben (= 0,2 %) aller Scherben sind geéhrt.
Die Zusammensetzung der Randformengruppen in
den verschiedenen Hiusern und das Verhilinis be-
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stimmter Randtypen zum {ibrigen Material wurde
statistisch ausgewertet (Abb. 45-61).

490 Scherben (3,9 %) sind verziert. Es handelt sich
um 168 Randscherben, davon 256 Wandungsscher-
ben und 66 mit Innenrandverzierungen.

i . L=
Die Verzierungen bestehen aus:

6.1 geraden Bindern — 9 Scherben 1,3 %
6.3  Wellenbindern = 308 Scherben 63,0 %
6.8  Kammstich - 5 Scherben 6.8 "’h
6.10 Stempel - 3 Scherben 0,5 %
6.12 Riefung - 3 Scherben 0,5 %
Innenrandverzierung

Welle — 66 Scherben 10,8 %

Keramik der Gruppe D

Aus 40 Hiusern (58,8 %) der Siedlung Alt-Miihlhau-
sen liegen 201 Scherben, davon 40 Randscherben von
Drehscheibengefiflen vor. Die Keramik unterscheidet
sich deutlich von der zeitgleichen wellenverzierten
braunen Ware. Sie ist durchgehend auf der schnell ro-
tierenden Toépferscheibe gefertigt und in der Regel
feinsandig gemagert und wesentlich hirter gebrannt
als erstere. Unter der nicht am Ort hgrgcsrdltm auf
Fremdeinfliisse zuriickgehenden Drehscheibenkera-
mik lassen sich mehrere Warenarten herausstellen.
Differenzierungsmoglichkeiten geben die unterschied-
lichen Brandfarben, die Magerungsbestandteile, Ober-
flichen- und Brudmrukrurm der Scherben, Rand-
und GefifSformen sowie der Dekor auf den Gefilen.
Im einzelnen ist Keramik folgender Warenarten ver-
recen:

Keramik Badorfer Typ — D 1

Die Keramik kommt mit Wulstrindern, Wandungs-
scherben und geschnittenen Linsenboden in den Hiu-
sern 20, 21, 22, 111 und X vor. Die Scherben gehoren
zu hochschultrigen, unverzierten Tépfen. Das Ober-
teil einer Amphore mit dem Ansatz eines randstindi-
gen Henkels, das nach dem Ton hier einzuordnen ist,
trigt auf dem kurz nach auflen gebogenen Rand ein
Wellenband und auf der Schulter drei dicht nebenein-

anderliegende Wellenbinder (Kat., Taf. LXI,17).

Gelbe Drehscheibenkeramik — D 2

Waulstrinder (Kat., Taf. XL1,9), kantig abgedrehte
Rinder und Wandungsscherben wurden in den Hiu-
sern 6, 15 (Kat., Taf, XXXVIII,15), 17,20, 21,22 und
STG I (Kat., Taf. LXI,11) gefunden. Die Keramik
ist tiberwiegend unverziert. Ein Teil der Scherben zeigt
eine scharf eingerissene feine Wellenverzierung. Es

kommen breite Bandhenkel vor (Kart., Taf. XXXIX,0).

Pingsdorfer Keramik — D 3
Die weilgelben, hellgrauen und braunen Scherben
dieser Gruppe sind in den Hiusern /53, 2, 3, 5, 6, 10,



15,16, 17:19,21,22,23,28,29,32, 33, §TG II; 11,
IV, IX, X, XIII und XIV nachgewiesen. Es liegen
schrig abgestrichene, gerade Rinder und Wulstrinder
vor. Wenige Wandungsscherben sind mit rotbrauner
Bemalung versehen. Mehrfach treten Linsenboden

und gekniffelte Standringe auf (Kat., Taf. XXXIX,12).

Rotbraun-orange glatte Drehscheibenkeramik — D 4
Die Keramik ist mit mehreren dickwandigen Wan-
dungsscherben und einem Linsenboden in den Hiu-
sern 26 und 33 vertreten.

Graue rauhwandige Drebscheibenkeramik — D 5.1

Hierzu zihlen kurze, runde, z.T. auch kantig abge-
drehte Rinder. Es liegen Wandungsscherben und Lin-
senboden vor; die Keramik ist unverziert. Mehrfach
sind Ausguftiillen vorhanden, so dafl neben einfachen
Topfen auch Kugelkannen nachweisbar sind. Diese
Keramik ist in den Hiusern 4, 7, 8,9, 10, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 20, 22, 23, 24, 28, 29, 33, STG 111, 1V,
VI, IX, XI, XII und Haus 3 Kriimme nachzuweisen.

Schwarzgraue rauhwandige Drehscheibenkeramik—D5.2
Die in den Hiusern 4, 6, 23, 33, STG IX und X ge-
borgenen Wandungsscherben und ein Linsenboden ge-
horen offenbar zu groffen bauchigen Gefifen, diez. T.
mit scharf eingerissenen Wellenbiindern verziert sind.

Gelbe rauhwandige Drehscheibenkeramik — D 5.3

Zu dieser Keramik gehoren wulstige und kantig abge-
drehte Rinder und Linsenboden. Die Keramik ist un-
verziert. Es handelt sich um Topfe und Kugelkannen.
Die Scherben kamen in den Hiusern 4, 20, 22, 29,
STG 11, XI, XV vor.

Rotbraune rauhwandige Drehscheibenkeramik — D 5.4

Aus den Hiusern 4, 6, 7, 8, 9, 15, 16, 17, 19, 20, 25,
26,27,29,32,STG I, IX und XII wurde Keramik die-
ser Gruppe geborgen. Sie ist unverziert. Die Scherben
gehéren zu groflen Topfen mit Stand- und Linsenbo-
den, deren Wandungen flachwellig gedreht sind (Kat.,
Taf. XXXVIII, 12, 16). Runde Ausgufiillen lassen

sich Kannen mit Stand- und Kugelbéden zuordnen.

Helltonige Standbodenkeramik — E 2

Die meist weifle, teilweise schwirzlichgrau gefirbte
Ware weist gelegentlich rotbraune streifige, kammar-
tige oder klecksige rote Bemalung auf (Kart., Taf.
XLIIL31-33). Die Rinder sind profiliert, die Gefifle
haben Standbéden. Die Keramik kommt in den Hiu-
sern 8, 20, 23, 26, 29, STG 111 und VII vor.

Braungraue Keramik — G 2

Scherben dieser sehr fein gemagerten Ware gehoren zu
groffen Gefiflen mit Linsen- und Standboden, deren
Form jedoch nicht zu erschliefen ist. Die Keramik be-
sitzt keine Verzierungen. Sie ist in den Hiusern 6, 20,
STG VII und in Schnice I nachgewiesen.

Keramik der Gruppe F

Neun Hiuser von Alt-Miihlhausen (13,2 %) haben
iltere Kugelbodenware erbracht. Vorformen dieser
Keramik lassen sich in Mithlhausen nicht nachweisen.
Es kommen Randscherben folgender Formen vor:
kurze starke Knickrinder mit Muschelkalkmagerung
(Haus 2/54),

kurze starke Knickrinder mit Sandmagerung (Haus
7,17),

lange Knickrinder, z.T. Spuren von der Anwendung
eines Formholzes: Sandmagerung (Haus 13, 20, 21,
STG 1, VII, VIII).

Gegeniiber der Keramik der Gruppen B und D nimmt
die der Gruppe F nur einen geringen Anteil des Ge-
samtbestandes ein.

Relativchronologische Abfolge der Keramik von Alt-
Miihlhausen (Abb. 35)

In der Siedlung Ale-Miihlhausen fehlen stratigraphi-
sche Befunde oder zeitlich eng datierbare Merall- und
Kleingerite,” so dal es nicht méglich war, bestimmte
Gefilrypen oder Randformen mit festen Zeithorizon-
ten zu verbinden, um so zu einem chronologischen
Geriist zu gelangen.” Es wurde deshalb auf der
Grundlage kombinationsstatistischer Untersuchungen
eine relativchronologische Gliederung des Keramik-
komplexes erarbeitet. Die Grundlage der Untersu-
chungen bildete die Erfassung der Keramik und die
Bestimmung der verschiedenen Warenarten, der wel-
lenverzierten Keramik (Gruppe B 2), der Importkera-
mik (Gruppe D) und der Kugelbodenkeramik
(Gruppe F; vgl. Tab. 1).

Wie jede andere Keramik lassen Randscherben und
Gefillformen Verinderungen erkennen, die sich mit
der Herstellung der Tonware withrend eines lingeren
Zeitraumes vollzogen. Ausgehend vom gehiuften Auf-
treten kantiger steiler Rinder (Form 6.1-, 6.5-, 6.7-) in
mehreren geschlossenen Keramikinventaren und der
auch andernorts mehrfach bestitigten Tendenz der
Verlingerung und stirkeren Neigung von Gefifirin-
dern seit dem 8./9. Jh. bis zum 11. Jh. (H. Steuer
1974, 88f; W. Timper 1982a, 6Off.) wurden mit
Hilfe des Zahlenschliissels die prozentualen Anteile

56 Aus den Hiusern liegen Webgewichte, das Bruchstiick von
einem Dreilagenkamm mirt geradem, halbrundem Mitrelsteg,
eine Knochenspitze und ein eiserner Schliissel vor. Alle Funde
sind zeidlich nicht eng einzuordnen und fiir die Feindatierung
der Keramik nicht geeignet. Eine Knochennadel aus Haus
7/54 mit plattem, eingekerbrem Rand iR sich mit dhnlichen
Stiicken von Haithabu vergleichen, die dort dem 9. und 10.
Jh. angehéren.

57 Die geringen Uhcrschncidungcn von Grubenhiusern in der
Siedlung lassen zwar unterschiedliche Bauhorizonte erken-
nen, sind aber fiir eine zeitliche Gliederung der Siedlung und
der Funde nur begrenzt aussagefihig,
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Tab. 1 Verteilung der ilteren Drehscheibenkeramik und der Keramik B2 in den Grubenhiusern von Ali-Miihlhausen

Haus

D1 D2 D3 D4 D51 D52 D53 D54 Gl

E/G

B2

Gef.

20
111
15
17

22

6

21
X

10
16
1/53
28
29
33
IX
23
2/54

1
Vi
19
32
X1
XV

26

9
13

hell
Xl
14
12
24

v
3/56
VI
Vil
Sch 11

27
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Keramik Badorfer Typ

Gelbe Drehscheibenkeramik

Pingsdorfer Keramik

Rotbraun-orange glatte Drehscheibenkeramik

Graue rauhwandige Drehscheibenkeramik

Schwarzgraue rauhwandige Drehscheibenkeramik, blaugrauer Uberzug
Gelbe rauhwandige Drehscheibenkeramik

Rotbraune rauhwandige Drehscheibenkeramik

Glatte braune Irdenware

Weille Irdenware Pingsdorfer Art

Altere wellenverzierte braune Standbodenkeramik; innenverzierte Riinder
Alere Kugelbodenkeramik

Gefiille Gruppe B2

.

e b

—

[

il

3.1

4.1.

e

3.3,

h
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der einzelnen Randformen (Gruppe B 2) ermittelt und
ihr Verhiltnis als relativchronologisches Indiz genurzt.
Fiir Gefifle und Randformen wurden deren Anteil am
Gesamtfundus jeder Hausgrube ermittelt und ein
statistischer Vergleich aller keramischen Funde der
einzelnen Grubenhiuser vorgenommen. In diesen
Vergleich wurde die Absenz oder Prisenz von Kugel-
bodenkeramik und differenzierter Fremdformen der
Keramik sowie bestimmter Verzierungsformen, die In-
nenrandverzierung, Wellen- oder Kammstrichverzie-
rung einbezogen. Beriicksichtigt wurden ebenso unter-
schiedliche Bodenformen, wie Stand-, Linsen- oder
Gefiflbéden mit Standringen. Die Auswertung der
nach diesen Kriterien erstellten Tabellen (Abb.
45-61) liefen Unterschiede und Ubereinstimmungen
im Material erkennen und erméglichten eine Gliede-
rung der Miihlhduser Keramik in mehrere Keramik-
horizonte:

Keramikhorizont |

Es heben sich Keramikinventare von Grubenhiusern
mit einem hohen Anteil kurzer und steiler 1.1-, 1.2-
und 1.6- sowie 6.-Rinder ab (Abb. 35 u. 36). Die Ge-
filformen umfassen hochschultrige (Formen 2.1. und
2.4.) und in geringer Zahl bauchige (Form 3.1.) Ge-
fifle sowie ein flaches breites Gefifs (Form 5.2.) mit
6.2-1-Rand (Kat., Taf, LI1,12). Die Gefifle haben steile
oder gering ausladende Rinder. Die Keramik ist fast
ausnahmslos grob und z. T schlecht gebrannt. Im Ma-
terial ist dltere Drehscheibenware der Gruppen D 1-D
5.4 vorhanden. Kugelbodenkeramik der Gruppe F
und profilierte Rinder treten in diesen Inventaren
nicht auf. Umgelegte innenverzierte Rinder kommen
nur in einem Haus dieser Gruppe vor. Es lassen sich
Stand- und Linsenbdden nachweisen. Zu diesem Ho-
rizont gehort die Keramik aus den Hiusern 1/54, 10,
19, 32, 2/56, 22 und 24. Die fiir diesen Horizont
kennzeichnenden Gefif}- und Randformen zeigt die
Keramikzusammensetzung von Haus 19 (Abb. 37).

Keramikhorizonrt 11

Im Material trite der Anteil von eckigen 6.-Ridndern
zuriick, die vorhandenen stehen nicht mehr steil, son-
dern sind ausladend, z. T. nach auflen umgelegt. Es ist
ein groferer Prozentsatz von 1.7-Rindern gegeniiber
1.1-, 1.2- und 1.6-Rindern und damit eine zuneh-
mende Tendenz zur Verlingerung und zu einer stirke-
ren Neigung der Rinder festzustellen. Es kommen
waagerecht nach auffen umgelegte 1.8-Rinder mit In-
nenrandverzierungen vor. Der Anteil wellenverzierter
Scherben nimmt wie die Zahl der Linsenbdden zu.
Die Keramik ist in der Regel diinnwandiger und feiner
gemagert als die des ersten Horizontes. An Gefif¥for-
men lassen sich bauchige (Formen 1.1., 3.1.) und
schlanke Gefifle, z.T. mit groflem Miindungsdurch-

messer, nachweisen. Eifsrmige Tépfe der Formen 4.1.

und 4.2. gehéren zum Inventar dieser Hauser. Ein Ge-
fafl mit Linsenboden hat einen tiefliegenden gréfiten
Durchmesser. An flachen Gefiflen liegen solche der
Formen 5.1. und 5.2. vor (Abb. 35).

In den Hiusern sind Scherben von Kugeltépfen mit
kurzen dicken Schrigrindern vertreten, die mit Mu-
schelkalk und Sand gemagert sind. Altere Drehschei-
benware D 1-D 5 ist mit Rand-, Wandungs- und Bo-
denscherben belegt. In diesen grofiten Horizont
gehort die Keramik der Grubenhiuser STG 111, 15, 5,
1/53 (Abb. 39); 2/54, 4, 6 (Abb. 38); 7 (Abb. 41); 8,
12, 14, 16, 17, 23 (Abb. 40); 26, 27, 28, 29, 31, 33,
STG 1V, V, VI, IX, XIV; AGG 1/56, 3/56, 1/62,
2/62, 3162, 1/77, 1178, 4/78.

Keramikhorizont 111

Die Keramikhorizonte enthalten zahlreiche 1.7-Riin-
der, der prozentuale Anteil lingerer Randscherben
nimmt zu. Der Beginn einer leichten Profilierung und
das Vorkommen geringer Innenkehlung der Rinder
wird deutlich (Formen 1.10-, 1.11-, 3.-, 4.-, 5.-). Lin-
senboden sind hiufig, bei den Gefiflen dominiert die
bauchige Form 3.1.* Die Keramikgruppe F ist mit
langen, sandgemagerten Kugelbodenrindern vertre-
ten. Von der ilteren Drehscheibenware sind Scherben
der Gruppen D 1-D 3 und D 5 (Abb. 42.8) vorhan-
den. Nach der Zusammensetzung des Materials sind
die Hauser 13 (Abb. 43), 20 (Abb. 42), 21, STG VIII

und XII diesem Keramikhorizont zuzuordnen.
Keramikhorizont 1V

Kennzeichnend fiir den vierten Horizont sind lange,
teils profilierte Randscherben. Es kommen Standbé-
den, Linsenbdden und Standringe um den gewdlbten
Boden vor. Die Gefifle weisen hohe Schultern und
leicht eingezogene Unterteile und neben Wellenverzie-
rungen selten auch Kammstiche auf.Die Kugelboden-
keramik (Gruppe F) ist mit langen Schrigrindern ver-
treten; diese Gefifle sind mit Sand gemagert. Es finden
sich Drehscheibenwaren D 3, D 5 und G 1. Das Ma-
terial der Hiduser 9 (Abb. 44), 30, STG 1, II, VII und

XIII ist nach diesen Merkmalen hier einzuordnen.

Bisher fehlten Voraussetzungen fiir eine zeitliche Dif-
ferenzierung einzelner Keramiktypen der frithdeut-
schen Keramik in Thiiringen (H. ReEmpeL 1959a,
107). Im Ergebnis der Analyse der Tonware von
Miihlhausen war die relativchronologische Gliederung
des Materials vorerst auf einem Fundplatz méglich.

Die vier Keramikhorizonte sind nicht als in sich abge-
schlossen zu sehen, vielmehr schlieflen sie die Keramik
der gesamten Entwicklungsphase ein, die den Besied-

58 Die Zunahme bauchiger Gefifle ist wahrscheinlich auf den

Einfluf der Kugelbodenkeramik zuriickzufiihren.
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lungszeitraum in Alt-Miihlhausen umfaft (Tab. 2).
Die einzelnen Unterteilungen bilden keine scharfen
Einschnitte, sie kennzeichnen lediglich einen nicht
exakr festzulegenden zeitlichen Bereich, mit dem die
Andcrungcn sichtbar werden und sich mit einem be-
stimmten Anteil im Fundkomplex erfassen lassen.
Diese Gliederung, die aufgrund des zur Verfiigung ste-
henden Materials bisher nur fiir Mithlhausen erstellt
werden konnte, ist auch fiir das obere Unstrutgebiet
heranzuzichen. Thre Tragfihigkeit wird mit der voll-
stindigen Aufarbeitung des noch umfangreicheren
Keramikkomplexes von Niederdorla iiberpriift. Die
ersten bisher von dort vorliegenden Ergebnisse bestiti-
gen die mit der Analyse des Miihlhduser Materials er-
L.mn[c KLTJITII]\JI’)"OIgL in vollem Umfang.

Nach der Zusammensetzung der Keramik und ihrer
als relevant erkannten Eigenschaften in den einzelnen
Fundkomplexen lassen sich die Hiuser in der Siedlung
Alt-Miihlhausen vier Zeitphasen zuweisen (Tab. 3).
Diese beruhen auf den aus dem Material gewonnenen
relativchronologischen Ergebnissen und auf andern-
orts CF]TII[[LI[LD Anhaltspunkeen zur absolutchronolo-
gischen Datierung des Siedlungskomplexes (Abb. 34).
In der Siedlung fehlen iltere Keramikeypen der
Gruppe B 1 und nichtkeramische Funde des 8. Jahr-
hunderts. Die in Miihlhausen vorhandene Drehschei-
benkeramik ist nicht vor das 9. Jh. zu datieren, sie
gehort im wesentdichen dem 10. Jh. an. Eine Datie-
rung der dltesten wellenverzierten Keramik in das
8.Jh., die vom Ausgriber vertreten wurde, und die
daran anschliefend in die Literatur Eingang gefunden
hat, ist nicht aufrecht zu erhalten. Die Frithdatierung
stiitzte sich offenbar auf die urkundliche Ersterwiih-
nung Miihlhausens im Jahre 775. Nach der Neubear-
beitung der Urkunde muf jetzt das Jahr 967 als friih-
ste Erwithnung gelten. Das darf jedoch nichr zu einer
wesentlich spiteren Ansetzung der Keramik in das
10.Jh. Anlafl geben, denn die Siedlung bestand ganz
sicher vor diesem Datum. Die ilteste Keramik ist in
das 9. Jh., wahrscheinlich in dessen zweite Hiilfte zu
datieren. Die jiingsten Keramikformen aus der Sied-
lung sind am Ende des 11. und am Beginn des 12. Jh.
anzusetzen. Diesen Rahmen fiillen die vier Keramik-
horizonte aus (Abb. 35).

10.2. Miihlhausen. Briickenstrafle, Entenbiihl

Die zweite frithmittelalterliche Siedlung im Stadrge-
biet von Miihlhausen umfafit drei cingetiefte Hauscr.
Reste von ebenerdigen Bauten und Gruben.” Aus

59 Den Namen Swelmenaha tiir die frithmireelalterliche Sied-
|m1g im sog. Entenbihl leiter G. Beam-Brancke (1956,

28615 1963, 261 1) von dem Bach Schwemmnortte ab.
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Hiusern und Gruben wurden insgesamt 581 Rand-,
Wandungs- und Bodenscherben geborgen (G. Benm-
Brancke 1956, 286 f.; 1963, 261).

Zum Fundmaterial geharen ausschlieflich frithmittel-
alterliche Scherben der Gruppe B 2 (583 Stiick
100 %). Dazu zihlen 65 Randscherben (11 %), 518
Wandungsscherben (87,5 %), drei Linsen- und fiinf
Standboden (1,5 %)_ Es iiberwiegen abgerundete
Wandabschliisse (53 Stiick = 81,5 9% aller Randscher-
ben), 13 kurzen stehen 49 miteellange (75,3 %) und
drei lang ausgezogene Randscherben gegeniiber. An
der Zusammensetzung von sicben steilen, elf gering
und 46 stark ausladenden Rindern ist eine allgemeine
Tendenz zu stirkerer Neigung zu erkennen. Nur ein
Gefifl weist bereits einen waagerecht umgelegten
1.8-1 Rand auf. 36 Scherben (6.1 %), davon 18
Randscherben, sind verziert, elf besitzen eine Innen-
randverzierung. Die Scherben stammen fast aussch-
lieBlich von eiférmigen und bauchigen Gefiflen. Die
Zusammensetzung der Keramik ist sehr uneinheitlich
und kennzeichner offenbar einen lingeren Siedlungs-
zeitraum. Nur in Haus 3 kommen drei iltere Randfor-
men vor, die denen des Horizontes | von Alt-Miihl-
hausen entsprechen. Ein bereits bei der Herstellung
zerbrochener zweiseitiger Knochenkamm aus diesem
Verband gestatter keine engere Dartierung. Vergleich-
bare Kimme mit schmaler unverzierter Griffleiste
kommen im 10. und 11. Jh. vor. Haus 1 und mehrere
Gruben enthalten lange innengekehlte Rinder, die be-
reits dem spiten 11. und beginnenden 12. Jh. zuzu-
weisen sind. Die Gefifle sind, soweit es die Scherben
erkennen lassen, eiformig und bauchig. Die Rand-
scherbe aus einer der Gruben (Kart., Taf, XXIX,14) ist
Teil eines flachen bauchigen Topfes (Form 3.1.). Aus
Haus 3 stammr eine Randscherbe (Kat., Taf. XXIX,1)
von einem breiten, flachen Gefil (Form 5.2.). Nach
der Zusammensetzung der Randscherben ist Haus 3
als das ilteste anzuschen. Aus der Siedlung liegen keine
importierten Gefifle und keine dlteren Kugeltépte vor.
Das ist wohl nicht mit der Zeitstellung des Komplexes
zu begriinden, vielmehr wird damic die besondere Be-
deutung der Siedlung Alt-Miihlhausen bestitigt, in
der zahlreiche Fremdformen aus anderen Landschaf-
ten auftreten. Nach Analyse der vorliegenden Scher-
ben entspricht die Keramik vom Entenbiihl den in
Alt-Miihlhausen erschlossenen  Keramikhorizonten,
der grofite Teil der Keramik ist den Horizonten 11 und
[11 zuzuordnen.



ab. 2 Hiufigkeit von Randformen B2 in den Keramikhorizonten von Miihlhausen
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Tab. 3 Gliederung der Hiuser von Alr-Miihlhausen nach Keramikhorizonten (vgl. Abb. 34)

Zeitphase 1

Haus

1/54
19

22(1

10(2)

Zeitphase 2

il

15

1/53
2/54

[

~

12
14
16
17
23
26
27
28
29
31
33

v

\J’
Vi

62

Warenarten

5.1

D2; D3: D5.1;
Ds5.3

D3;

D51

DI1-D3;
Ds.1;

D2 D3
D5.1; D5.2
D3

D3
Ds5.1-D5.4
3

D2;: D3 D54

D5.1; D5.4
Ds.1;

D5.4

D5

D51

D3: D5.1: D5.4
D2; D3

D3: D5.1: D54
D4; D54, D7
D5.4

D4: D5.1

D2; D3, D53
D3: D4; D51
Ds.2

Ds.1

D3

D3:D5.1; D5.2
D1:D3:

Gefille B2
G2.1;G1.3
G3.l
G5.2
G3.1: G224
G4

G224

G3.1; G311
G4.2; G5.2
Gl1.1

G2.4
G4.2
G6.2

Bemerkungen

Vorherrschen 6.-Rinder; Knochennadel

1LB:5STB

ilter als Haus 2(\-l'f'hcf.-u.'hncidung: G.-Rinder

1LB

2LB;25TB

T
w
=
=

grofer Anteil Drehscheibenware

2 LB; 2 STB; Scherben hart mit Abstreichspuren;
auf Boden des Hauses Keramik D3

21B;25TB

1 LB:35TR

LB

Ws bis Oberflichensinterung gebrannt

4 LB; 3 STB; diinne gedrehte Ware von gr. Gefifl;
abgedrehter Rand

6 STB; diinne hartgebrannte Ware

dleer als Haus 9; 20 Ws mit roter Bemalung;
roter Bemalung: Ausguftiille

STB

4 LB; 5 STB

1 LB; 4 STB: dick- u. diinnwandige Keramik

2 LB; 3 STB; Funde iiber Boden des Hauses
STB

grofler Anteil rauhwandiger Drehscheibenware

1 LB

21B;258TB

2LB

LB; umgelegte 6.-Riinder



Warenarten

Haus D F IR Gefifle B2 Bemerkungen
D5:1: D52

X1 D35:1; D53 - - - -

X1V D2 -~ - ~ -

AGG

1/56 - - - - 2S8TB

3/56 - = : 2 =

1162 - - - - -

2/62 - - - - -

3/62 D51 - - - -

1/77 - _ _ _ _

1178 w = - = -

4178 - ” - s =

Zeitphase 3

13 Ds.1; Xs - - 1 LB
D5.4
20 D1-2;D5.1 Xs = - -
D5.3; D5.4
21 D1-D3; XL - - LB
Ds.1
VI Ds.1 XL - G3.1 3LB;1STB
X1 D5.1; D5.4 ~ - - 41B; 25TB

Zeitphase 4

9 B35 - - - jinger als Haus 8 — Uberschneidung
D5.4

30 - = = = -

I D5.4 XL . - Kammstichverzierung

I D3;D5.3 = S - profilierte Riinder

VII - XL > - profilierte Rinder

X1 D3 - - - Standring

Xs = sandgemagerte kurze Kugelbodenrinder F2
XL = sandgemagerte lange Kugelbodenrinder F 3

= innenrandverzierte Keramik



10.3. Niederdorla, Unstrut-Hainich-Kreis

Dem umfangreichen Keramikkomplex aus der grof-
ten bisher in Thiiringen ergrabenen frithgeschichtli-
chen Siedlung von Niederdorla kommut hinsichtlich
der Beurteilung der frithmittelalterlichen Keramik und
ihrer Entwicklung im nordwestlichen Teil des Arbeits-
gebietes eine Schliisselstellung zu."’ Ebenerdige Pfo-
stenhduser, 120 Grubenhiuser und eine betrichtliche
Anzahl von Siedlungsgruben aus dem frithen und ho-
hen Mittelalter wurden von 1964 bis 1980 mit einer
Grabung unter Leitung von G. Behm-Blancke an den
wMallinden® und an der ,Ribenwische™ zwischen
Ober- und Niederdorla, ca. 400 m westlich vom letzt-
genannten Ort frcigcle;_.,t Die Siedlung, die im Zu-
sammenhang mit dem nahegelegenen, bis in das 6. Jh.
bestehenden Kult- und Opfermoor®’ und der kirch-
lichen Geschichte Dorlas bis zur Entstehung eines
Archidiakonatssitm in Oberdorla im 12. Jh. zu sehen

t."* beginnt bereits im 1. Jh. v.u.Z. Funde und Be-
Eundc belegen cine lxontlnultat von spatfrankischer
Zeit bis zum 13. Jahrhundert."’ Entsprechend umfaft
die Keramik Kiimpfe, frinkische Doppelkoni, dick-
wandige Drehscheibenware, handgeformte unverzierte
und im oberen Teil abgedrehte wellenverzierte frith-
mittelalterliche Gefifle, frithe Kugeltdpfe, rauhwan-
dige Drehscheibenware sowie hochmittelalterliche Ke-
ramik der Keramikgruppe G mit einem betrichtlichen
Anteil weiftoniger Gefifle. Eine Trennung der Kera-
mik stiitzt sich auf thre Herkunft aus den verschiede-
nen Grubenhiusern sowie ihre unterschiedliche Tie-
fenlage in der Siedlung und in den Hiusern.

60 Das Material wird 2. 7. fiir die Publikation des Siedlungs-
komplexes vom Verfasser bearbeiter. Die statistische Auswer-
tung ist noch nicht abgeschlossen, so daf die Keramik hier
noch nicht umfassend einbezogen werden kann.

61 Zukiinfrig: G. Beim-Brancke, Die germanische Kulestie
Oberdorla. Archiologische und religionsgeschichdliche For-
schungen. Mit der Einrichtung cines Archidiakonates, dessen
Anfiinge bis in das 10. Jh. zuriickreichen, wollte man offenbar
hier den im Volke tiel verwurzelten heidnischen Vorsrellun-
gen entgegenwirken. In dieser Hinsicht kommt zwei groflen,
durch Pfostengruben erschlossenen Holzkirchen in der Sied-
lung erhebliche Bedeutung zu.

62 Die fritheste Erwithnung von Dorla (Thurnilohum) gehr auf

die Schenkungsurkunde cines Grafen Erpfol zu Beginn des 9.
Jh. zuriick, mit der dieser dem Heiligen Kilian in Wiirzburg
Besitzungen iibercignere (Dos. Reg. I, Nr. 222). Weitere ur-
kundliche Ul‘ncrlicll-rungcn von 932, 987, 1051, 1063, 1093
und 1101 bis zum Auftreten des Propstes in Oberdorla in der
Funktion eines Achidiakons im Jahre 1123 erhellen bruch-
stiickhaft die Geschichte Dorlas (dazu ausfithrlich H. Esegr-
HARDT 1989, 4 F). Es liegt nahe. unseren durchgehend in
dieser Zeit bestehenden Wohnkomplex als Wirtschafissied-
lung anzusprechen, die 2u cinem Adelssitz und den kirchli-
chen Besitzungen von Ober- bzw. Niederdorla gehirte. Bei
der Burgenaufnahme wurden vier Burgen in der Orslage von
Oberdorla erfalle, deren Deutung ohne archiologische Unter-
suchungen bisher noch nicht maglich ist (P, Grimm /W,
Timpeer 1972, 54 dazu auch R Aveeer 1979, 71).

63 Diese Einschitzung ist nach dem augenblicklichen Bearbei-
tungsstand der Keramik mit Sicherheit moglich.
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Keramik der Gruppe A 1 (Drehscheibenkeramik)

Das Material dieser Gruppe liflt sich drei Keramik-
gruppen zuwelisen:

Frinkische Doppelkoni: Die Gefille sind mit mehreren
Wand- und Randungsscherben belegr. Diese bestehen
aus feingeschlimmitem, hellblaugrauem Ton, die
Oberflichen sind glatt. Ein Stiick ist braun und fein-
sandig gemagert. Die Gefifle sind mit rechreckigen
Rollstempeln und einziigigen Wellen verziert.

Hohe Wilbtopfe: Kurze gerundete, gering ausladende
Riinder sowie auffallend dicke Wandungs- und Bo-
denscherben (Wst. 1,5-1,7 ¢m) gehoren zu hartge-
brannten braunen Walbtopfen. Die Auflenseiten zei-
gen 1,2-1,5 ¢cm breite facettenartig horizoneal verlau-
fende Glattebahnen, auf den Innenseiten sind feine
Drehrillen vorhanden. Der gréfite Durchmesser liegt
im oberen Drittel der Gefifle, ihre Béden sind verhilt-
nismifig klein.

Eiformige Gefifse: Die Keramik dieser Warenart ist oft
diinnwandiger, jedoch sind die Boden ausschlieRlich
dick und schneckenformig ausgedreht. Wandungen
und Béden tragen tiefe Drehrillen. Der sehr hart ge-
brannte Ton ist hellgrau bis schmurzig-gelbbraun. Die
kleinen Gefifle haben ausladende Rinder und grofle
Miindungsdurchmesser.

Bei allen drei Formen handelt es sich um frinkische
Keramik oder nach deren Vorbild in unterschiedlicher
Ausfithrung gefertigte spitvolkerwanderungszeitliche
Drehscheibenware.

Keramik der Gruppe A 2
Abb. 3.3)

(Handgeformte Keramik,

Zusammen mit der besser bestimmbaren Keramik der
Gruppe A 1 kommen Scherben und Gefifle in mehre-
ren Hiusern vor, die zu drei Formen der Gruppe A 2
gehoren:

Kiimpfe: Dickwandige, brubgemagerte Scherben aus
Haus 6/68 lassen sich Kiimpfen mit eingezogenen
Rindern (Form 5.4) zuordnen. Die Randzonen sind
meist geglittet, die Wandungen bedeckt in mehreren
Fillen cine grobe Schrigriefung. Der schwarzgraue
oder dunkelbraune Ton ist sandgemagert, die Gefifle
sind weich gebrannt. Kiimpfe dieser Art lassen sich
dem 7. oder 8. Jh. zuweisen.

Bauchige Tipfe: Es sind drei Gefifle und Scherben
weiterer Exemplare vorhanden. Die groben dickwan-
digen Topfe haben kurze steile Rinder, gleichmifig
ausschwingende Wandungen und einen leicht abge-
setzten Boden. Der braune Ton ist grob gemagert und
weich gebrannt. Nur am Rand lassen sich ungleich-
miflig verlaufende Wischspuren erkennen.
Hochschultrige Tépfe: Die dickwandigen Gefifle sind
bauchig, mit einzichenden Unterteilen und  mit
dicken, groben, mehrfach gering abgesetztien Boden
verschen. Die wenig ausladenden Rinder zeigen un-
gleichmifig verlaufende Wischspuren. Der grob ge-



magerte, weich gebrannte Ton ist braun und braun-
grau. Die Gefie entsprechen nach ihrer Form denen
des Prager Typs (Abb. 6.1,2,4).

Keramik der Gruppe B 1 (Unverzierte handgeformte
braune Standbodenkeramik)

Das Marterial unterscheidet sich deutlich von der
handgeformten Keramik A 2. Es liflt sich in zwei Ge-
fifformen gliedern:

Eiformige Gefifte (Form 4.2.): Die rotbraunen und
schwarzgrauen Gefiffe sind grob gemagert und weich
gebrannt. Die Topfe besitzen steil abgesetzte Rinder,
die meist Wischspuren aufweisen. Der Ubergang vom
Rand zur kleinen Schulter wird durch eine 1,0-1,5 cm
breite Glittezone bzw. Halskehle gebildet. Die Ge-
fifwandungen sind verschiedentlich gerauht. Zwei
der Gefife haben Linsenboden. Ohrungen als Hin-
weis auf durchgefiihrte Reparaturen an zerbrochenen
Gefiflen kommen mehrfach vor (Abb. 7.1-4).
Kiimpfe: Graubraune und schwarzbraune Scherben
von Kiimpfen mit ausdiinnenden eingezogenen Rin-
dern (Formen 5.3. und 5.4.) im Matenal dieser
Gruppe belegen das Fortbestehen der Gefifform. Im
Gegensatz zu den Kiimpfen der Gruppe A 2 sind sie
feiner gemagert, glate und sehr hart gebrannt.

Das einheitliche Keramikinventar des Hauses 27/67
mit steilen Rindern und dem Rand eines Drehschei-
bengefifles weist, abgeschen von der wellenverzierten
Randscherbe — sie gelangte offenbar spiter in die
Hausfiillung — auf cine frithe Zeiwstellung hin und

diirfte in diese Gruppe gehéren (Abb. 19.1-6).

Keramik der Gruppe B 2 (Altere wellenverzierte
braune Standbodenkeramik)

Die Gruppe umfaflt den groften Teil der Keramik von

Niederdorla. Die auf einer langsam drehenden Topfer-

scheibe gefertigten, an Rand und Hals iiberarbeiteten

Gefifle zeigen eine groflere Variationsbreite als die Ke-

ramik von Miihlhausen, Ammern und Kérner. Es las-

sen sich mehrere Gefifformen herausstellen. Allge-

meine Kennzeichen der Keramik sind:

— eine sandige bis feinsandige Magerung

— Uncbenheiten auf den Wandungen, die durch
Driicken und Nachformen der Gefifle mit freier
Hand entstanden sind

— rauhe bis glatte Oberflichen

— schmuwzigbraune, graue, hellbraune und schwarz-
graue Brandfarben

— Wellenverzierung, bestehend aus mehreren Biin-
dern auf der Schulter bis zum Bauchumbruch

~ Innenrandverzierung ausschlieBlich bei bauchigen
Gefiflen

— einzeln gesetzte Kammstiche im Ubergangsbereich
vom Hals zur Schulter bei Gefiflen der Spitphase

Das Material ist zu gliedern in:"*

Eiformige Topfe (Form 4.1. und 4.2.): Die Gefife sind
kleiner und stirker gebauchr als die der Gruppe B 1. Es
dominieren nachgedrehte 1.6-Rinder. Von acht Ge-
fiflen (Abb. 13.1-6) ist eines mit Wellenbindern ver-
ziert (Abb. 9.3).

Hochschultrige Topfe (Form 2.1. und 2.3.): Die neun
Gefifle sind grof (17,0-25,0 cm hoch; Abb. 10) und
bis auf zwei Ausnahmen (Abb. 9.2; 10.4) mit abge-
drehten 3.6-Rindern versehen. Fiinf Topfe sind wel-
lenverziert (Abb. 10.3-6).

Kugelige Tipfe (Form 3.1.): Mit 15 Exemplaren ist
diese Gefiflform am hiufigsten vertreten (Abb. 11.1,2,
4-6;12). Es iiberwiegen kleinere Gefifle (11,0-14,0cm
Héhe), nur ein unverzierter Topf ist 23,0 cm hoch.
Kantige 4.7- und 4.8-Rinder, 2.7- und 1.8-Randab-
schliisse nehmen den groften Anteil ein. Die Gesamt-
zahl verzierter Gefifle liegt mit 10 Stiick am héchsten,
6 mal kommt dazu eine Verzierung der Innenrinder
vor (Abb. 12.1,3,6). Flache bauchige Gefiffe mit stark
ausladenden und umgelegten Rindern (Abb. 12.4)
sind nur auf diesem Fundplatz und mit zwei Rand-
scherben in Miihlhausen nachweisbar (Kar., Taf.
XXIX,14). Gelegentlich ist bei dieser Form die gerun-
dete Schulter durch einen leichten Knick vom Unter-
teil abgesetzt. Die Gefifle sind immer verziert, bei dem
iiberwiegenden Teil kommt Innenrandverzierung vor
(Abb. 12.2). Neben den vorherrschenden Standbsden
besitzen einige Exemplare Wackelbsden. Fiinf Gefifle
lassen sich dieser Form zuordnen, weitere zwolf sind
mit Scherben erschlossen. Ein Unikart stellt das unver-
zierte bauchige Gefafl aus Haus 18/66 mit 1.7-Rand
und iiberdimensional groflen vertikal aufgesetzten
Henkeln auf der Schulter dar (Abb. 23.1). Zum In-
ventar des Hauses gehoren wellenverzierte Gefifober-
teile und ein Gefiflunterteil mit Linsenboden (Abb.
23.1-12).

Niipfe (Form 5.1.): Vier breite Niipfe sind dickwandig
und grob gearbeitet. Die Béden sind von den Wan-
dungen leicht abgesetzt (Abb. 9.4;14.5).

Schalen (Form 5.2.): Drei unverzierte flache Schalen
sind zweimal vertreten (Abb. 14.4).

Sonderformen: Als Sonderformen miissen wegen ihres
jeweils einmaligen Vorkommens ein dreigliedriges Ge-
fifl mit 3.6-Rand (Abb. 14.1) und ein flaches Gefil
mit Wellenverzierung auf der gesamten Wandung gel-
ten (Abb. 14.2). Bei letzteren ist auf dem Boden ein
auflerhalb der Mitte liegender runder Achsenabdruck
der Topferscheibe vorhanden.

Altere Drehscheibenkeramik der Gruppe D

Altere Drehscheibenware der Westgruppe fehltin Nie-
derdorla.

64 Es wurden im Rahmen dieser Arbeit vorwiegend vollstindige
Gefille beriicksichtigt. Eine Vorlage des Gesamrmaterials
erfolge bei der zusammenfassenden Bearbeitung der Siedlung.

65



Rauhwandige Drehscheibenkeramik: Die Keramik ist
im Vergleich zum Miihlhduser Material geringer ver-
treten (21 Scherben), doch liegen hier drei vollstindige
Gefifle vor:

Bauchiges Gefifl mit tiefliegendem grofltem Durch-
messer [ 5.4: Das Gefif} aus sandigem rotgebrannten
Ton ist vollstindig gedreht, auf der Auflenwandung
sind etwa 2,0 cm breite abgedrehte Bahnen vorhan-
den. Es ist mit einem Linsenboden versehen (Abb.
25.8). Unter den Randscherben aus Grube 25/67, in
der das GefiRl gefunden wurde, befinden sich der
Rand eines Kugelbodengefifles (F 3), ein umgelegter,
abgedrehter Rand und das Bruchstiick eines auf der
Auflenseite verzierten Randes (Abb. 25.3.6,7).
Eiformiges Getal D 5.1: Der Rand des GefifSes ist am
Ansatz abgebrochen. Auf der Wandung liegen 2,0 cm
breite abgedrehte Bahnen. Das hohe Gefifl besitzr ei-
nen kleinen Linsenboden (Abb. 30.1). Ein eiférmiges
Gefifl mit umgelegtem, im vorderen Bereich abgebro-
chenem Rand mit breiten Drehbahnen auf der AufRen-
und Innenseite gehort zur gelben Drehscheibenware D
5.3. Fiir das sehr hartgebrannte GefiRR, dessen Boden
fehle, lassen sich im Arbeitsgebiet keine Entsprechun-
gen erbringen (Abb. 30.2). Das gleiche trifft fiir das
bauchige Gefil mit breiten Drehbahnen auf der
Auflenwandung, dickem leicht abgesetztem Boden
und tiefen Drehrillen im Inneren zu. Das rotbraune
Gefill triige auf der Schulter ein doppeltes feinziigiges
Wellenband und gehére zur Gruppe D 5.4 (Abb.
30.3).

Kugelkanne D 5.3: Die Gefifform ist mit dem voll-
standigen Gefaff und fiinf Ausgufltiillen mehrtach be-
legt. Die sehr hart gebrannte Kugelkanne hat einen
profilierten Rand und ist auf der Schulter mit umlau-
fenden Rillen verziert (Kat., Taf. CXLILG).

Keramik der Gruppe F (Altere Kugelbodenkeramik)

Die Kugelbodenkeramik von Niederdorla zeigt eine
groRe Variationsbreite. Es sind vier Gefiffe und 72
Randscherben® aus Hiusern und Gruben vorhanden.

Kugeltopfe mit dicken, gleichmifig starken Randlip-
pen (Form 1.6.):

Ein Gefiff und 17 Randscherben gehoren dieser Form
an. Der Kugeltopt besteht aus graubraunem mitrel-
grob gemagertem Ton. Er ist miiflig hart gebrannt, die
Oberfliche ist kirnig. Der handgeformee Rand weist

ungleichmifige Wischspuren auf (Abb. 31.7).

Kugeltopfe mit langen, gering abgeplatteten Schriig-
rindern (Form 3.10-):

Zwolf  Randscherben von  graubraunen Gefiffen
gehoren zu diesem Typ. Die Rinder zeigen Spuren
ciner Nachformung (Abb. 31.6).

65 Die Anzahl der Randscherben entspriche dem derzeitigen Be-
arbeitungsstand und st noch als vorliutig zu betracheen.
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Kugeltopfe mit gering profilierten Rindern (Form
9.6-6):

Ein GefiR und 22 Randscherben sind hier einzuord-
nen. Die Gefifle sind grauschwarz und sandgemagert,
die Riander nachgeformt. Ein Kugeltopf trigt ein Wel-
lenband auf der Schulter (Abb. 69.4).

Kugeltopte mit geraden abgedrehten Rindern (Form
8.10-1):

Die Gefifle sind graubraun und feinsandig gemagert.
Sie entsprechen nach Ton, Brand und Bearbeitung de-
nen der Gruppe B 2 und sind nach Art und Technolo-
gie der frithmittelalterlichen Standbodenware gefertigr
(Abb. 69.1).

Im Material fehlen die langen Schrigrinder mit glatter
brauner Oberfliche, die in Miihlhausen den grofiten
Anteil der Kugeltopfkeramik bilden. Eine gegenseirtige
Beeinflussung der Keramik der Nordseegruppe und
Standbodenkeramik B2 ist auch bei den Gefiflen
dieser Fundstelle erkennbar und wird besonders an
bauchigen Gefiflen mit Linsenbéden deudich.

Sacktopfe

Zwei Gefille mirt tiefliegendem grofitem Durchmesser
sind als Sacktspfe anzusprechen. Der Topf aus Haus
4/77 (Abb. 27.4) stellt ein unikates Stiick im thiiringi-
schen Material dar. Er hat einen profilierten 9.6-Rand,
das steile ungegliederte Oberteil geht in ein leicht bau-
chiges Unterteil mit einem Kugelboden iiber. Auch
hier ist ein Einfluf der Kugelbodenware unverkenn-
bar, jedoch besitzt das Gefi sonst alle Merkmale der
frithmitcelalterlichen Standbodenware unserer Gruppe
B 2. Zu dem Inventar von Haus 4/77 (Abb, 27)
gehoren ein bauchiger unverzierter Topf, ein Ge-
filoberteil mit 2.1-Rand und ein mit zwei einziigigen
Wellen verziertes bauchiges Gefifloberteil. Bei letzte-
rem ist siidlicher Einflufl unverkennbar. Der zum
Hausinventar gehorende cinseitige  Knochenkamm
mit schwach gewélbten strichverzierten Griffleisten
kommt in Thiiringen im 10. und 11. Jh. vor. Rund-
lich abgeplattete Béden und riefliegende  grofe
Durchmesser haben auch Gefifle aus Haus 58/79 und
aus Grube 49/75 (Abb. 26.8,9). Sie sind als Sonder-
formen der Gruppe B 2 anzusprechen.

Die Randscherben aus dem gleichen Haus (Abb.
26.1-6) entsprechen den iiblichen Formen der Gruppe
B2, dagegen fillt die hier seltene Kammstrichverzie-
rung auf einer Wandungsscherbe auf (Abb. 26.7).
Kennzeichnende  Keramikinventare  dieser  Gruppe
liegen auch aus den Hiusern 9/72 (Abb. 21), 21/66
(Abb. 22), 70/80 (Abb. 20) und aus der Grube 59/72
(Abb. 24) vor. Eines der wenigen Keramikinventare der
Gruppe G 3 zeigt Haus 50/79 von Oberdorla (Abb.
32). Es handelt sich fast ausschlieflich um profilierte
Rinder von spiten Kugeltépfen, die im Horizont 1V
von Miihlhausen vorkommen. Die weifftonige bemalte



Keramik ist mit einem Gefifloberteil von einem klei-
nen Standbodengefifl und drei gitterformig bemalten
Randscherben vertreten (Abb. 32.1-4).
Zusammenfassend lafc sich einschitzen, dall im Mate-
rial von Niederdorla nahezu alle im nérdlichen
Thiiringen nachweisbaren frithen mittelalterlichen
Keramikgruppen vertreten sind. Es fehlt lediglich die
sichsische Keramik, die in Rohnstedt mit steilen ver-
dickten Rindern erfalc wurde. Von der Kugelboden-
keramik sind frithe Gefife vorhanden. Dagegen fehlt
die entwickelte Kugelbodenware mit langen Schrig-
rindern. Der nordwestliche Einfluf wird auch mit
dem Vorkommen von Sackgefiflen deutlich. Keramik
des Horizontes IV von Miihlhausen ist nur gering ver-
treten. Mehrere bauchige Gefifle der Gruppe B2 bele-
gen den starken Einfluff der Kugelbodenware auf die
einheimische Keramik.

10.4. Ammern, Unstrut-Hainich-Kreis

14 aus der Ortslage und deren niherer Umgebung er-
schlossene Fundstellen mit iiberwiegendem Anteil von
Keramik der Gruppe B sind als ilteste hier nachweis-
bare mirtelalterliche Siedlungskomplexe mit dem im
Jahre 897 urkundlich erwihnten frithmitcelalterlichen
Ammern zu verbinden. Das Material stammt von
mehreren, nach dem Gelindebefund im Abstand zu-
cinander liegenden Hofstellen, ein Teil davon gehort
zu zusammenhingenden Keramikinventaren aus Sied-
lungsgruben und Grubenhiusern. Die Fundstellen
spiegeln eine relativ dichte frithmictelalterliche Besied-
lung der Luhne- und Unstrutaue im Bereich des heu-
tigen Ortes Ammern und seiner niheren Umgebung
wider, die mit dem Keramikmaterial aus dem Zeit-
raum des 9.—12. Jh. zu belegen ist.

Allgemeine Keramikeinschiatzung: Es liegen von allen
Fundstellen 467 Scherben und zwei Gefile vor. Dazu
gehoren:

Gesamtbestand:
2 Gefifle + 431 Scherben Keramikgruppe B2 =92 %
6 Scherben Keramikgruppe F2 =13 %

5 Scherben Keramikgruppe D5.3=1,0 %

25 Scherben Keramikgruppe G =5,4 %
Randscherben
99=210% 69-B2 G6-F2
Wandungsscherben
341 =73,0%
Baden
28=6,0% 26 Standbéden 2 Linsenbdden

Ohrung 6
Keramik der Gruppe B 2
Die braunen, feinsandig gemagerten Scherben lassen

sich zum groften Teil sowoh! eiférmigen — ein Topf
der Form 4.1. ist erhalten (Kart., Taf. XV,10) — als

auch bauchigen Gefiflen zuweisen. Der ,bauchige
Topf kugeliger Ausprigung” (H. RempeL 1959a) auch
als , Typ Ammern” bezeichnet, ist mit einem Exemplar
(Kat., Taf. XV,1) und fiinf dieser Formen zuzuord-
nenden Randscherben vertreten.

Die 69 Randscherben B 2 haben folgende Formen:

Form Anzahl Form Anzahl
1.2- 2 6.5- 2
1.4- 1 6.6- 3
1.3- 4 6.7- 5
1.6- 4 6.8- 4
1.7- 26 7.3- 1
1.8- 2 8.2- 2
1.10- 3 8.3- 1
2.8- 2 8.10- 1
4.7- 2 9.11- 2

10.4- 1

10.6- 1

Randabschliisse

abgerundet 42=061%

eckig 14 = 28%

Linge

kurz 13=19%

mittellang 53=77%

lang 3= 4%

Neigung

steile Rinder (-1, -5) 2= 3%

leicht geneigte Rinder

(-2, -6, -10) 15=22%

stark geneigte Rinder

(-3,-7,-11) 41 =60 %

waagerecht umgelegte Rinder

(-4, -8, -12) 10=15%

Im Material dominieren mittellange, abgerundete,
stark geneigte Rinder. Steile Rinder fehlen fast voll-
stindig. Von zehn waagerecht umgelegten Rindern
sind zwei kurz, die iibrigen mittellang.

Verzierungen: 96 Scherben sind verziert (22 %), da-
von 23 auf dem Innenrand. Auf den Gefilwandungen
tiberwiegen mehrfach iibereinanderliegende Wellen-
binder. Zwei Gefifloberteile sind durch Kammstiche
verziert.

Keramik der Gruppe F

Randscherben von frithen Kugelbodengefiflen F 2
sind mit den Formen 1.6-, 2.7- und 1.10 vertreten
(Kat., Taf. XII,14).

Keramik der Gruppe D

Die rauhwandige Drehscheibenware D 5.3 kommt
mit einer diinnwandigen wellenverzierten Wandungs-
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scherbe, drei Bodenscherben und einem GefifSrand
mit breitem Bandhenkel vor (Kat., Taf. XIV,4).

Keramik der Gruppe E und G

Bei den profilierten Randscherben mit den Formen
9.6- und 9.7-ist nicht eindeutig zu entscheiden, ob es
sich um Kugelboden- oder Standbodengetille handelt.
Die Keramik ist unverziert (Kat., Taf. XIV).

Haus- und Grubenbefunde

Fst. 04/32 Hintergasse 3 b. Grubenhaus mir Herd-
stelle: Zahlenmifig stehen schrige mittellange Rinder
mit runden (1.7-) oder eckigen (6.7-) Randabschliis-
sen an erster Stelle. Es kommen waagerecht umgelegte,
kurze bis mittellange innenverzierte Rinder vor. Zwei
Bodenscherben und eine Wandungsscherbe mit scharf
eingerissener Welle gehoren zur Gruppe D 5.3 (Ka.,
Taf. X1,12,17; X11,9).

Fst. 04/35 Hintergasse 15. Grubenhaus: Das breite
Gefiff Form 5.2 mit gerundeter Schulter und leicht
ausladendem abgebrochenem Rand (Kac,, Taf. XIIL8)
kommt zusammen mit 1.7- und abgestrichenen 7.3-,
9.7- sowie 10.6-Rindern vor. Es entspricht einem
gleichartigen Gefifl von Erfurt (Kat., Taf. CIV,3).
Fst. 04/36 Hintergasse 14. Grubenhaus: Zum ge-
schlossenen  Keramikkomplex gehéren  mittellange
1.6- bis 1.7- und 1.8-Randscherben, darunter drei mit
Innenrandverzierung und drei Randscherben  der
Gruppe F 2. Diese Fundvergesellschaftung legt eine
Datierung in das 10. Jh. nahe.

Fst. 04/38 Herrenstrafle: Zwei Siedlungsgruben zeigen
eine einheitliche Zusammensetzung mit profilierten
unverzierten Randscherben der Gruppe G (Kat., Taf.
XIV). Der Komplex ist deutlich jiinger und setzt sich
von dem Material der iibrigen Fundstellen ab.

Fst. 04/40 Hausgrube: Der kugelige Topf (Form 3.1.)
ist vergesellschaftet mit mittellangen schrigen Riin-
dern und einem umgelegten innenverzierten gerunde-
ten Rand (Kat., Taf. XV,1-5.7).

Fst. 04/41 Alte Kirchhofstralle. Grubenhaus: Zu
einem eiférmigen Gefiff mic Linsenboden (Form 4.1)
gehéren zwei abgerundete und eckig abgestrichene un-
verzierte Randscherben (Kat., Taf. XV,10-12,14).
Fst. 04/45: Zwei Oberteile von hohen ciférmigen Ge-
fiflen mit ausladenden abgedrehten Rindern tragen
eine in diesem Raum seltene Kammstichverzierung
(Kat., Taf. XVI1,12,16). Sie stechen am Ende der Kera-
mik B 2 und gehéren dem 11. Jh. an.

Eine neue erst teilweise untersuchte Siedlung mit sie-
ben Grubenhiusern am nordlichen Ortsrand hat mit
Befunden in den Hiuser 6 und 11 neue Ergebnisse
zum Auftreten der weifftonigen Kugelbodenkeramik
zusammen mit Kugelbodenkeramik F 2 erbrache,
wihrend in einem jiingeren Grubenhaus eine rotbe-
malte Kugelkanne mit Keramik G 3 vorkommr.
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Die geringe Anzahl von Scherben in Hiusern und
Gruben verbietet eine statistische Auswertung einzel-
ner Siedlungskomplexe. Bei ciner zusammenfassenden
Wertung unter Einbezichung der ermittelten Randfor-
men und -stellungen ist das Material den Horizonten
[I-1V von Miihlhausen gleichzustellen. Nach der Ke-
ramikzusammensetzung gehéren damit sowohl der
kugelformige als auch der ciférmige Topf (Kat., Taf.
XV,1,10) und das flache Gefifl (Kat., Taf. XIIL8) in
diese entwickelte Phase der wellenverzierten Keramik
B2.

10.5. Korner, Unstrut-Hainich-Kreis

Aus dem im 9. Jh. erstmals erwihnten Kérner und sei-
ner Umgebung wurde umfangreiches keramisches Ma-
terial, vorwiegend der Gruppe B2, geborgen. Die acht
Fundstellen liegen in der Notteraue. Die Siedlungen
wurden bevorzugt auf den flachen Sand- und Kiester-
rassen iiber der Niederung angelegr. Es handelc sich of-
fenbar um mehrere Hofstellen, zu denen Grubenhiu-
ser, Siedlungsgruben und einzelne Plostenverfirbun-
gen als Reste ebenerdiger Hauser gehdren. Daraus
wurden gréflere Keramikkomplexe geborgen.
Allgemeine Keramikeinschitzung: Es wurden 632
Scherben von den Fundstellen erfaflc. Vollstindige
Gefifle fehlen bis auf einen jiingeren Kugeltopf (Kat.,
Taf. LXXIIL 1), der als Einzeltund keiner bestimmrten
Fundstelle zugewiesen werden kann.

Gesamtbestand:

535 Scherben Keramikgruppe B2
6 Scherben Keramikgruppe F
1 Scherbe Keramikgruppe D

84,7 %
0,95 %
0,16 %

89 Scherben Keramikgruppe G = 14,1 %
1 Gefiff Keramikgruppe G
Randscherben
120 = 19,0 % 104—-B2 6F 1D Q9E/G
Wandungsscherben
483 =76,4 % 403-B2 - - 80 E/G

Boden
29 = 4,6%
Ohrung 9

28 Standbéden 1 Linsenboden

Keramik der Gruppe B2

Die braunen, fast ausschlieflich feinsandig gemager-
ten, hartgebrannten Scherben gehoren, soweit die Ge-
filform annihernd zu bestimmen ist, vorwiegend zu
bauchigen Gefiflen.

Bei den 91 bestimmbaren Randscherben iiberwicgen
die Formen 1.7 (17 Stiick) und 1.8 (18 Stiick).

Randabschliisse

abgerundet 59 = 65 %
eckig 19 =21%
sonstige 13=14%



l.iingc

kurz 9=10%
mittellang 69 =76 %
lang 13=14%
Neigung

steil 5= 55%

7=18,6%
37 =40,5%
32=322%

leicht geneige
stark geneigt
waagerecht umgelegt

Verzierungen
verzierte Scherben
Innenrandverzierungen

79 = 15 % aller Scherben
27 = 26 % aller Randscher-
ben
wellenverzierte
Wandungsscherben 28 = 5,8% aller Wandungs-
scherben
Stempelverzierung 1 Wandungsscherbe
Kerben auf dem
Auflenrand 1 Randscherbe
Die Keramik aus fiinf Grubenhiusern bestehr iiber-
wiegend aus langen und mirtellangen weit ausladen-
den Gefiflrindern mit einem schr hohen Anteil von
waagerecht umgelegten innenverzierten Randformen.
Die Randabschliisse sind rund und eckig. In Haus
1/56 kommen profilierte, spitz ausgezogene Rinder
vor (Kat., Taf. XXV,2,5). Eine zunehmende Profilie-
rung ist im Material von Haus 1/55 mit dem Auftreten
von Randscherben erkennbar, die an der Unterseite
cine Verdickung aufweisen (Kat., Taf. XXIV,1,3,6). In
diesen Zusammenhang gehort ein bauchiges unver-
ziertes Gefifl (Kat., Taf. XXVI,1).
Die Parallelisierung mit den Horizonten 11 und vor-
wiegend 111 von Miihlhausen wird durch die wenigen
frithen Kugelbodenscherben und die Drehscheiben-
ware aus dem ersten Haus bestitigt. Der hohe Anteil
umgelegter, vorwiegend innenverzierter Rinder, der
sonst auf keiner anderen Fundstelle so hervortritt, lifit
cine lokale Entwicklung der Keramik um Kérner er-
kennen. Mit ihrer Datierung ist eine Besiedlung vom
9. bis zur ersten Hiilfte des 13. Jh. zu erschliefen.

10.6. Bosleben, Ilm-Kreis,
Wiistung Gommerstedt

Bei der Ausgrabung der Burg und Siedlung Gommer-
stedt (W. Timrer 1982a) wurden 22351 Scherben
(davon 4 526 Randscherben = 20,2 %), von denen sich
nur wenige zu Gefiflen zusammensetzen lieRen, iiber
2600 Merallgegenstinde und 60 Kleinfunde gebor-
gen. Mit der Aufarbeitung des Fundmaterials konnten
fiinf Keramikgruppen herausgestellt werden. Im Rah-
men dieser Arbeit wird die Keramik der Gruppen 1 =
frithmictelalterliche Standbodenkeramik (B) und 2 =

jiingere Standbodenkeramik (E) analysiert und in die
Bearbeitung der westthiiringischen Keramik einbezo-
en.

%)ic stratigraphischen Befunde im Bereich der frith-
mittelalterlichen Siedlung, die auf einem flachen Hii-
gel neben der jiingeren Burg erfalt wurde, machten
die Unterscheidung von vier Siedlungshorizonten
moglich, von denen hier Gommerstede 1 (8. Jh. bis
Anfang 9. Jh.), der jiingere frithmittelalterliche Sied-
lungsabschnitt Gommerstedt 11 (9. Jh. bis erste Hilfte
11. Jh.) sowie der hochmittelalterliche Abschnirt
Gommerstedt Il (zweite Hilfte 11. Jh. bis Ende
12.Jh.) von Interesse sind (Abb. 62).

Bei der Abtragung der durchgehend vorhandenen
0,40 m starken Kulturschicht und des dariiberliegen-
den Abschnittes wurden Pfostenverfirbungen und
Gruben in unterschiedlichen Plana sichtbar und konn-
ten so den drei Siedlungsphasen zugeordnet werden.
Eine Differenzierung und Gruppenbildung der Kera-
mik war mit ihrer Herkunft aus Pfostenhidusern,
Herdstellen und Gruben sowie nach ihrer Tiefenlage
in der Kulturschicht méglich (Abb. 63). Im untersten
Abschnitr fanden sich ausschliefllich grobe Scherben
von handgefertigten Gefilen. Das Material ist der
Gruppe B 1 zuzuweisen (B 1 = Gruppe Gommerstedt
1.1). Die Keramik 1afc sich mit der iltesten Siedlung
von Gommerstedt verbinden. Nach dem stratigraphi-
schen Befund ist sie dlter als die in der schwarzgrauen
Kulturschicht dariiber lagernde wellenverzierte Kera-
mik der Gruppe B 2 (B 2 = Gruppe Gommerstedt
1.2). In dem oberen Abschnitt der Kulturschicht kom-
men neben dieser wellenverzierten Keramik unver-
zierte Scherben von Drehscheibengefiflen vor, die als
Fremdformen in der Gruppe D zusammengefalt wer-
den (D = Gruppe Gommerstedt 1.3).

Die zahlenmiRige Aufgliederung der Keramik auf die
drei Gruppen der frith- und hochmittelalterlichen
Tonware ergibrt folgendes Bild:

Gesamtbestand:

2 Gefile B 1

982 Scherben (B und D)

373 Randscherben =38 %
568 Wandungscherben =58 %

41 Bodenscherben = 4%
Keramikgruppe B
951 Scherben =97 %
Keramikgruppe D
31 Scherben =3%
Randscherben
Bl 86 =23 % aller Rs 154 Ws
B2 256 = 68,5 % aller Rs 414 Ws
D 31 = 8,5 % aller Rs
Boden

41 Standbioden, davon 12-B1, 29-B2
Ohrung 8
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Keramik der Gruppe B 1

Die Keramik ist tiberwiegend grob gemagert. Die rau-
hen Oberflichen besitzen graue, braungraue und rot-
braune Farbténungen, nach der Gefimiindung zu sind
siec an der Auflenwandung mehrfach schwarz ange-
schmaucht. Der Kern der Scherben ist grau bis schwarz
gebrannt. Auf den Gefiflwandungen finden sich ge-
legentlich ungleichmiflige waagerechte und  senk-
rechte Wischspuren (Kar., Taf. CXIII,1,3,4; CXVIII,
1-8).

Bei einigen Randscherben ist eine flache Halskehle
vorhanden (Kat., Taf. CXVI1,4,11; CXVIIL6; CXIX,3).
Eine horizontal durchlochte Griffleiste liegt von einem
dickwandigen Gefifd vor.

Bei den 86 Randscherben der Gruppe B 1 iiberwiegen
die Formen 1.2. (13 Stiick), 1.3. (7 Stiick), 1.6. (9
Sriick), 6.3. (12 Stiick), 6.6. (12 Stiick).

Randabschliisse

abgerundet 49 = 57 %
eckig 37 =43 %
Linge

kurz 44 =51.1 %
mittellang 34 =395 %
lang 8= 939%
Neigung

steil 17 = 20 %

46 =53 %
25,6 %

1,1 %

leicht geneigt
stark geneigt 22
umgelegt I

Die Keramik ist bis auf zwei Scherben unverziert. Auf
einer dicken Wandungsscherbe sind zwei diinne Wel-
lenlinien fliichtig eingeritzt, auf einer Randscherbe ist
der Ansatz eines flachen Wellenbandes erkennbar. Die
Gefifle sind mit freier Hand so geformt, daff ungleich-
miflige, in sich leicht gewellte Rinder entstanden, die
kantig oder rund sind, oder nach der Miindung
ausdiinnen (Kat., Taf. CXIII,1,3,4; CXVIII,2,3,5;
CXIX,2,5,6). Die Scherben gehdren zu weitmiindi-
gen, hohen (Kat., Taf. CXVIIL,3) und bauchigen Top-
fen (Abb. 8.2) und hochschultrigen Gefilen (Kat.,
Taf. CXVII) mit steilen kantigen Rindern.

Keramik der Gruppe B2

Die Keramik wurde aus dem oberen Abschnitt der
frithmiteelalterlichen Kulturschiche und aus deren un-
terer Zone vereinzelt, zusammen mit Scherben der
Gruppen B 1 und D sowie aus mehreren Gruben ge-
borgen. Die Scherben sind feiner gemagert als die der
Gruppe B 1. Wenige Stiicke besitzen eine feinkornige
oder sandige Oberfliche. Die Brandfarben reichen von
lehmgelb iiber braunrot bis grau und grauschwarz. Die
Randscherben zeigen bis zum Schulteransatz Wisch-
oder Drehspuren, auf den Wandungen sind sie niche
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mehr vorhanden. Hinweise auf eine sich langsam dre-
hende Topferscheibe geben zwei Bodenstiicke mit
runden Zapfeneindriicken. Unter den 256 Randscher-
ben sind folgende Formen am haufigsten vertreten:

Form Anzahl Form Anzahl
1.2- 17 8.4- 5
1.3- 12 8.6- 8
1.6- 20 8.10- 6
1.7- 29 9.6- 5
1.10 33 9.7- 7
5.7- 22

6.3- 16

6.6- 38

Randabschliisse

abgerundet 120 = 46,9 %

eckig 134 =533 %

sonstige 2= 0,8%

Linge

kurz 71=27.8%

mittellang 141 = 55,1 %

lang 40 = 15,7 %

Neigung

steil 12= 47 %

leicht geneigt 45 = 56,5 %

stark geneigt 87 = 34,0 %

umgelegt 12= 4,7 %

Verzierungen

72 Scherben = 28,1 %, davon 28 Rs u. 44 Ws
]nnenr;mdverzit:rung 2 Rs
Randkerbung 2 Rs
Randkerbung v-formig 2 Rs

Die verzierten Scherben gehéren zu hochschultrigen,
ciférmigen und bauchigen Gefiflen. An Verzierungen
kommen senkrechte (W. TimpeL 1982a, Abb. 31,45)
und waagerechte Wellenbinder (Kat., Taf. CXIV, 8-
10) auf den Gefifschultern vor, die auch durch gerad-
linige Binder begrenzt werden (Kat., Taf. CXIIL10).
Nur auf einer Scherbe sind runde Stempeleindriicke
mit einem Durchmesser von 0,6 cm vorhanden (Kar.,
Taf. CXIV,06).

Ergebnisse: Bei einem Vergleich beider frithmitelal-
terlicher Keramikgruppen wird deutlich, dafl eckige
Rinder gegeniiber den kurzen abgerundeten betricht-
lich zunehmen. Eine Tendenz zur Verlingerung und
stirkeren Neigung bis zu umgelegten Riindern ist er-
kennbar. Wichtige Differenzierungsmerkmale sind die
Bearbeitungsspuren an den Gefilrindern, ein feinerer
Ton und das Auftreten von Verzierungen in der
Gruppe B 2.



Keramik der Gruppe D

Scherben von Drehscheibengefifien wurden zusam-
men mit Keramik der Gruppe B 2 geborgen. Sie
unterscheiden sich von dem iibrigen Material durch
ihre sehr feine Magerung und eine groflere Brand-
hirte. Alle Gefifle wurden auf einer schnell drehenden
Topferscheibe gefertigt, Drehrillen lassen sich auf
Rand- und Wandungsscherben sowie an Bodenansatz-
stiicken feststellen. Die Keramik ist sehr uneinheitlich,
die Oberflichen sind glatt oder feinsandig und von
briunlicher oder graublauer Firbung. Es kommen
dick- und diinnwandige Scherben vor. Letztere fallen
durch ihre feinsandige Tonsubstanz mit Quarzitbei-
mengungen auf. Die Rinder sind gerade abgedreht,
kantig, wulstig, eingerollt oder keilférmig verdickt,
leicht ausladend oder waagerecht umgelegt (W. Tim-
PEL 1982a, Abb. 31.35). Die Boden sind mehrfach
leicht abgesetzt. Die Keramik ist, bis auf eine Scherbe
mit zwei iibereinanderliegenden breiten Wellenbiin-
dern, unverziert. Die Drehscheibenware unterschei-
det sich durch ihre abweichende Form und Technik
der Herstellung deutlich von dem einheimischen
Material.

Im Gegensatz zu Fundorten im mittderen und nord-
westlichen Thiiringen fehlt sowohl rheinische als auch
rauhwandige Drehscheibenware. Eine Herstellung der
in Gommerstedt gefundenen Drehscheibenkeramik
im thiringischen Raum ist nach der geringen Anzahl
und der unterschiedlichen Zusammensetzung aus-
zuschlieflen und entspriche auch nicht den Keramik-
befunden in etwa zeitgleichen Siedlungen unseres
Raumes. Naheliegend ist eine Herkunft aus dem hessi-
schen Gebiet. Einige Scherben unserer Gruppe stehen
mit den dicken kantigen Rindern und ihren Brandfar-
ben der Keramik aus der Frankfurter Altstade, Gruppe
11 (O. Stamm 1962, 133, Taf. 14,182,183) sehr nahe.
Die Keramik wird dort in das 8. und 9. Jh. dariert.
Die von O. Stamm beschriebenen hellen Quarzit-
anteile sind bei den meisten der Scherben vorhan-
den. lhre Vergesellschaftung mit dem Material der
Gruppe B 2 legt eine Datierung in das 9. und 10. Jh.
nahe.

Keramik der Gruppe E

Die Keramik der Gruppe E (E = Gruppe Gommer-
stedt 2) stammt aus der braungrauen, iiber der
schwarzgrauen Kulturschiche liegenden Schiche, aus
den Hiusern 6 und 7 sowie der Steinkirche. Sie unter-
scheidet sich mic feinkérnigen und glatten Ober-
flichen von der ilteren Tonware. Eine Verzierung ist
schr selten. Nur auf einer Wandscherbe ist eine einzii-
gige Welle vorhanden. Die schmutzigbraune, oft
schwarz angeschmauchte Keramik ist weich gebrannt
und auf der Topferscheibe gedreht. Uber 300 Rand-
scherben und eine betrichtliche Anzahl von Wan-

dungs- und Bodenscherben reprisentieren einen im
Material von Gommerstedt deutlich hervortretenden
Siedlungsabschnitt. Mit der Fundlage tiber dem Hori-
zont mit Keramik B 2 und unter der spatmiteelalter-
lichen Keramik im Bereich von Hof 2 ist die relative
Zeitstellung gesichert.

Es lassen sich zwei Randformengruppen erkennen.
Zur ersteren gehoren ausladende gerade abgedrehte
(Form 6.2.; W. Tmmper 1982a, Abb. 30.5;31.11,15;
32.31,32) und nach oben spitz ausgezogene Rinder
(Form 6.2. und 6.6.; ebd., Abb. 32.36). Kennzeich-
nend ist die kurze Umbiegung der Rinder, die immer
am Schulteransatz abgebrochen sind. In der Kirche, in
Haus 6 und auf der Fliche siidéstlich von Hof 2 sind
sie ausschlieflich oder mit geringen Anteilen von
Scherben der 2. Randformengruppe vertreten. Bei
zahlreichen Stiicken fallen auf der Auflenseite der Rin-
der schrig angesetzte lingliche Einkerbungen auf, die
bei der Herstellung der Gefifle entstanden sind. Die
Keramik wurde zusammen mit zwei Stachelsporen
(ebd., Abb. 44.2,4) gefunden, die in das 11. und frithe
12. Jh. datiert werden kiénnen (ebd., 78).

Die Scherben der zweiten Randformengruppe bilden
die typologische Fortsetzung der ersten. Sie wurden
vor allem in Haus 7 und auf Fliche 1/70 gefunden.
Mit verdickten Randlippen (Form 5.3-3; ebd., Abb.
31.13,14,19,36; 32.83) und mehreren gerundeten
Ubergangsformen (ebd., 31.2,18,20) ist deutlich die
Enrwick]ung zum ausgeprigten Leistenrand (Form
9.7-11; ebd., Abb. 31.12,21,24) zu erschlieffen. Mit
den Scherben der Formgruppe 2 kommen Lochgriff-
deckel und Ausgufillen von Kannen vor. Boden mit
Quellrindern sind mehrfach vertreten. Die Zu-
gehorigkeit von radférmigen Bodenstempeln zu dieser
Formengruppe ist mehrfach belegt.

Relativchronologische Abfolge der Keramik

von Gommerstedt

Der grofle Keramikkomplex von Gommerstedt, der
auf der Grundlage einer Stratigraphie analysiert wer-
den konnte, besitzt Bedeutung fiir eine Keramikglie-
derung im siidlichen und mittleren Thiiringer Becken.
Die Besiedlung Gommerstedts ist mit der urkund-
lichen Erwihnung seit der Mitte des 8. Jh. schriftlich
belegt. Nach den archiologischen Ergebnissen bestand
zwischen dem Siedlungsbeginn und dem Zeitpunke
der ersten Nennung keine grofle Zeitdifferenz. Urkun-
den und archiologische Befunde weisen auf eine kon-
tinuierliche Besiedlung bis zum hohen Mittelalter hin.
Mit der Untersuchung des Keramikkomplexes bietet
sich hier die bisher einmalige Méglichkeit, die Ton-
ware des Zeitabschnittes vom ausgehenden 7./8. Jh.
bis zum 12. Jh. auf einer Fundstelle im siidlichen
Thiiringer Becken zusammenfassend zu beurteilen.
Eine absolute mengenmiiflige Zunahme der Keramik
in den oberen Abschnitten der Kulturschicht diirfte
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mit einer intensiveren Besiedlung und dem Anwach-
sen der Bevélkerung in Gommerstedr zu erkliren sein.
Die handgeformte Keramik der dltesten Besiedlungs-
phase bis zum 9. Jh. ist durch das Vorherrschen von
kurzen und mirttellangen steilen und gering ausladen-
den Rindern gekennzeichnet. Ein Teil der Gefifle
wurde in dieser Zeit mit Halskehlen versehen. Dieses
Merkmal ist fiir die Frithphase der mittelalterlichen
Keramik kennzeichnend und auch bei Gefiflen dieses
Zeitabschnittes von anderen Fundstellen, u. a. in Nie-
derdorla, feststellbar. An Gefiflformen lassen sich bau-
chige (Kat., Tat. CXIX,12), weitmiindige (Kar., Taf.
CXVIIL3), eiférmige (Kart., Taf. CXIIL8) und hoch-
schultrige Gefifle belegen. Im Material der Gruppe B
2 dndert sich das Verhilmis der Randformen zugun-
sten von lingeren, stirker geneigten und umgelegten
Riindern. Diese Tendenz ist an einer prozentualen Zu-
nahme von 1.10- und 6.6-Rindern gegeniiber 1.6-,
1.7- und 6.2-Riindern zu erkennen. Zunehmend wer-
den die handgeformten gewischten® Riinder jetzt
abgedreht. Bedingt durch die technologische Entwick-
lung mit der Verwendung einer langsam drehenden
Topferscheibe nimmt die Zahl verschiedener Randfor-
men zu. So kommen flache Rillen auf der Auflenkante
des Randes und Verdickungen auf dem Innen- und
Auflenrand vor (Kar., Taf. CXIV,8; CXVI1,4,7,8,11).
Zahlreiche Gefifle werden mit Wellenbindern, selten
mit Stempeleindriicken verziert. Der Ubergang von
der Keramikgruppe B 1 zu B2 ist fliefend, wie die zu-
nehmende Verinderung der Randformen und das ge-
legendiche Auftreten von Halskehlen auch in der
Gruppe B2 erkennen lale. Er ist dementsprechend
nicht exakrt zu fixieren.

Altere Drehscheibenware spielt im Vergleich mit Sied-
lungen Nordwestthiiringens nur eine untergeordnete
Rolle. Die heterogene Zusammensetzung gestattet
keine sichere Zuweisung zu bestimmten Herstellungs-
zentren. Auf eine Herkunft aus dem hessischen Kera-
mikgebier weist der Vergleich mit der Keramik dieses
Raumes hin.

Hervorzuheben ist das Fehlen von brauner oder grauer
slawischer Keramik, die nur wenige Kilometer siidlich
im Ilmtal auf mehreren Siedlungen nachzuweisen
Ist.

Einen deutlichen technologischen und typologischen
Einschnitt in der Keramikabfolge bildet das Auftreten
der weitgehend unverzierten Standbodenware in der
Siedlungsphase 111. Die Anwendung einer schnelldre-
henden Topferscheibe fiihre mit einer gut zu differen-
zierenden und durch stratigraphische Befunde sowie
datierbare Beifunde zu belegende Entwicklung von
kurz umgelegten kantigen zu profilierten Leistenriin-
dern. Vollstindige Gefifle sind nicht vorhanden, die
Scherben weisen auf gedrungene, bauchige Tépfe mit
Standbéden hin, wie sie mit den gleichen Randformen
von Erfurt bekannt sind (Kat., Taf. CVI,19). Das Auf-
treten dieser Keramik E 2 ist in der zweiten Hiilfte des
11. Jh. und im 12. Jh. anzusetzen.
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10.7. Wiistungen im Lkr. Eichsfeld

Dank einer intensiven bodendenkmalpflegerischen
Tirtigkeit wurden in den vergangenen Jahren von den
Wiistungen im Lkr. Eichsfeld™ umfangreiche Kera-
mikfunde geborgen, die erstmals eine Ubersiche iiber
die hier verbreiteten Tonwaren zulassen. Das Material
ist sehr differenziert. Auf den Wiistungen Kirrode, Bi-
schofferode, Hugenworbis, Oberode und Breckenrode
kommen kurze dicke quarzgemagerte Randscherben
der Gruppe F2 (Kat., Taf. IX) neben entwickelten,
z.'T. kantig abgedrehten Randscherben der Gruppe F 3
vor. Den Ubergang zur jiingeren Bombentoptkeramik
charakeerisieren profilierte Randscherben der Gruppe
G. Der Gruppe B1 sind handgeformrte Getifle. von
denen 1.2-, 1.3-, 1.6- und 1.7- Rinder von den Wii-
stungen Oberode und Wendelrode vorliegen (Kat.,
Taf. 1X), zuzuweisen. Auf sechs Wiistungen fanden
sich abgedrehte Rand- und Wandungsscherben mit
Wellenverzierungen, teils auch auf dem Innenrand,
die der Gruppe B2 angehoren. Planmiflige Grabun-
gen auf der Wiistung Hugenworbis (02/17) haben ge-
zeigt, dafl die Keramik der Gruppe F2 und wenige der
Gruppe B2 mit dem durch Pfostenhiuser und Gruben
erschlossenen iltesten Besiedlungshorizont unter der
Bebauung des 12./13. Jh. zuzuordnen sind (W. Tim-
reL/H. Reusse 1986).

Bei der Analyse des Materials fillt auf, das Keramik des
7. Jh. auf keiner der Wiistungsstellen nachweisbar ist.
Das Vorkommen von Keramik der Gruppe F aufallen
begangenen Siedlungen Liflt cine Zugehorigkeit zum
Verbreitungsgebiet der ilteren Kugelbodenware cr-
kennen, wihrend mit der wellenverzierten Keramik
B2 offenbar ein Randbereich ihrer Verbreitung erfalit
wurde. Diese Keramik ist nur auf den am siidlichsten
gelegenen Siedlungen vertreten. Rauhwandige Dreh-
scheibenware, die in und um Miihlhausen in Keramik-
inventaren deutlich hervortritt, fehlt ebenso wie sla-
wische Keramik der Gruppe C.

10.8. Haynrode, Lkr. Eichsfeld, Hasenburg

Die Befestigung auf dem 8 ha groffen Platcauberg der
Hasenburg im 6stlichen Eichsfeld gehore zu den Anla-
gen, die Heinrich IV. im Zuge seiner Burgenpolitik”

66 Im Eichsteld fanden seit Jahren intensive archiologische For-
schungen state, die Problemen der urgeschichtlichen und mir-
telaleerlichen Besiedlung nachgingen. Insofern kann die von
H.-G. Sternan (1988, 75) getroffene Feststellung .die Land-
schatt wiire von der Forschung in einem gewissen Malse ver-
n:lchhi.\'sig[ worden”, nur tur den westlichen Teil, das Unrtere
Eichsteld, gelen,

67 Lampertus Monachus Hersfeldensis Annalen. — In: Ausge-
wihlte Quellen zur deutschen Gesch. des Miteelalters 13
(1958), 1921, Berlin. = Brunos S.IL'hht'nkl'iu;:. — In: Quellen
zur Geschichre Kaiser Heinrichs V., 197, Berlin, 1963.



Anteile der Keramikgruppen

Fundstellen A B C D E F G spitma. Keramik
Wstg Kirrode (02/14) - 6 ~ - - 11 12 X
Wstg Bischofferode (02/15) - - = — — 5 6 Rt
Wstg Ascha (02/16) - = = - 11 p 16 X
Wstg Hugenworbis (02/17) — 8 — = — 26 530 X
Wstg Wenigenbuhla (02/18) - - - - E 2 3 X
Wstg Billroda (02/19) E - - - - 27 15 e
Wstg Reichsdorf (02/21) = 1 = = — 1 12 X
Wstg Salmerode (02/22) = 5 = = = 2 4 X
Wstg Breckenroda (02/23) - Lo = - — 1 3 X
Wstg Oberode (02/27) = 8 - - 2 10 4 X
Wstg Wendelrode (02/28) - 20 ~ - - 10 - X
um 1070 im Harzumland errichten lief (P. Hauser freigelegt, die nach Keramik, qualititvollen

Grimm /W, Timper 1966, Nr. 42,52). Im Siiden
(Burg I und Burg II) und im Norden (Burg I1I) des
Berges sind Befestigungen mit Abschnittswillen und
-griben bzw. einem parabelférmigen Wall und vorge-
legten Graben herausgearbeitet (Abb. 65). Ausgrabun-
gen durch Mitarbeiter des Museums fir Ur- und
Frithgeschichte Thiiringens haben bestitigt, dafl alle
Anlagen auf dem Berg mitcelalterlicher Zeitstellung
sind.”” Siedlungsreste aus dieser Zeit sind auf dem ge-
samten Berg anzutreffen, konzentrieren sich aber vor
allem an den Bergrindern und in den durch Wille und
Griben eingeschlossenen Bereichen. Burg I und 11
wurden durch einen Hohlweg getrennt, durch den der
Zugang zum Bergplateau fithree. Hier befand sich eine
in diese Zeit gehdrende Toranlage, die an den in den
Felsen eingehauenen Pfostencintiefungen und Ni-
schen erkennbar war sowie ein 6,00 X 2,00 m grof3es
Kammertor mit einem Holziiberbau aus der Zeit des
Wiederaufbaus nach 1073/74. Ein weiteres friihes,
durch Miinzen in das 11. Jh. datiertes Tor lag im Wall
des ostlichen Burgbereiches (Burg I). Der westliche
Teil (Burg II) wurde vollstindig, die stliche Anlage
weitgehend ausgegraben (Abb. 65). Freilegungen er-
folgten dariiber hinaus an verschiedenen Stellen auf
dem Plateau und in der 6stlichen Randbefestigung. In
allen Burgen® wurden eingetiefte und ebenerdige

68 Uber die Ergebnisse der Grabung wurde mit mehreren Vor-
berichten informiert (W, Timrer 1975, 1979b; W. Tim-
PEL/ V. Kramer 1977). In der Folgezeit wurden wesendiche
neue Erkentnisse erreicht und das Material betriichtlich ver-
mehrt. Abweichend von der Bezeichnung in den Vorberich-
ten (Burg I und Burg II) wurden nach den Grabungser-
gebnissen neuerdings drei Befestigungen unterschieden: im
Stiden Burg I und I, an der Nordkante Burg I11.

69 Ein von C. Schuchardr bereits frither angelegter Grabungs-
schnitt wurde in Burg 111 erkannt. Die bei seinen begrenzten
Untersuchungen geborgene Keramik wurde in der postum er-
schienenen Autobiographie ,Aus Leben und Arbeit” ohne
Angabe der genauen Fundstelle vorgelegr (C. ScnucHarDT
1944, Abb. 34). Die Scherben gehiren zu der Keramik, die in
die Zeit vor der Zerstorung der Hasenburg im Jahre 1073/74
zu stellen ist.

Kleinfunden " und Miinzen von der Burgbesatzung
und einem Verwalter bewohnt waren. Die Funde aus
den Hiusern und stratigraphische Befunde im Wall
und in der dlteren Toranlage lassen eine Gliederung
und Datierung der Keramik von einer iiber 50 bis
60 Jahre wihrenden mittelalterlichen Hauptbesied-
lung zu. Es sind drei mittelalterliche Siedlungshori-
zonte mit unterschiedlicher Keramik zu unterschei-

den.

Siedlungshorizont 1

Mit dem Wallschnite in der kleinen Burg 111 (Abb. 65)
wurde unter dem Wall im Westen der Anlage eine
Siedlungsschicht mit rotgebranntem Lehm, Holzkohle
und Keramik erfalt, die zu einem zerstorten Haus
gehorte. Der Komplex ist dlter als die Befestigung. Aus
der Siedlungsschicht wurden 36 Randscherben und
mehr als 200 Wandungs- und Bodenscherben von
frithen Kugelbodengefifien geborgen. Es handelt sich
um braune und rotbraune sandgemagerte Schriigrin-
der (F1 und F2: Formen 1.6-, 1.10- und 1.11) (Kar.,
Taf. VII, 16,18; VIII,3,4; Abb. 66.13,14). Unter dem
Material befanden sich zwei wellenverzierte Wan-
dungsscherben der Keramikgruppe B 2 (Abb. 66.19).
Fiir die Einordnung der Keramik bildet die Errichtung
der Burg einen Terminus ante quem. Die Gefifdscher-
ben sind nach diesem Befund vor den historisch beleg-
ten Bau der Burg um 1070 anzusetzen.

Siedlungshorizont 2

Die braungraue Keramik G 2 wurde aus Haus 1/76
hinter dem Wall von Burg I, aus Haus 2/77 und aus
ebenerdigen Hiusern in Burg Il zusammen mit Gos-

70 In dem Grubenhaus 1/76 hinter dem Befestigungswall in
Burg | fand sich neben der Keramik des Horizontes 2 eine
bronzene Giirtelschnalle, die  mit  zwei  emaillierten
Lowenkopfchen verziert ist. Das kunstvoll gearbeitete Stiick
unterstreicht wie weitere Metallfunde aus der Burg - eine ver-
goldete Bronzeschmuckscheibe und tiergestaltige Beschlige —

die Bedeutung der Hasenburg im 11. Jahrhundert.
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larer Denaren sowie aus dem Laufthorizont des ilteren
Tores im Wall von Burg | geborgen. Sie stammt aus
den Siedlungsschichten in den  Schnitten  1/76;
1-13/77; 1-4/78; 1-6/79, die in der Belegungszeit
der Burg vor der Zerstorung von 1073/74 entstanden
sind. Datierende Anhaltspunkte geben neben den
Miinzen ein vollstindiger Stachelsporn und mehrere
Bruchstiicke von zerbrochenen Eisensporen aus glei-
chem Fundzusammenhang. Es handelt sich um Niet-
sporen mit gering geschwungenem Biigel, schwach an-
gehobenem Dorn und  pyramidenformiger Spitze
(Kat., Taf. VIII, 6). Sporen dieses Types werden dem
spiten 10. Jh. und der ersten Hilfte des 11. Jh. zuge-
wiesen (H. Remper 1953, 230f; Z. HiLczerowna
1956, 47). Zur Keramik dieses Horizonts gehoren
tiber 350 Randscherben von braunen Gefiflen mit ha-
kenformigen einheitlichen 10.2-2 Riindern (Kat., Taf.
VII1,10-12; Abb. 66.1-7,10,11). Die Gefifle besitzen
flache Linsenboden (Abb. 66.15-17). Die Oberteile
sind bis zu den Schultern abgedrehr, die Scherben wei-
sen eine feine Sandmagerung auf. Neben diesem vor-
herrschenden Material gehoren in diesen Horizont
Scherben von bauchigen Kugelkannen mit rohrenfor-
migen AusgufStiillen und Amphoren mit randstindi-
gen breiten Bandhenkeln (Kat., Taf. VIIL5).

Siedlungshorizont 3

Eine offenbar kurze Besiedlungsphase des 12. Jh. ist
aus Siedlungsschichten tiber dem Zerstorungshorizont
von 1073/74 zu erschliefen. Dic Keramik liegt auch
aus dem jiingeren Kammertor aus einer Brandschicht
vor. Es handclt sich um Kugelbodengefifle der Kera-
mikgruppe GG 3 mit abgedrehten, profilierten 9.3-,
9.7- und 9.11-Rindern (Abb. 66.8). Die Keramik ist
unverziert, mchrere Gefifle besitzen eine senkrechte
Riefung, die durch Abstreichen der Wandungen ent-
standen ist (Kat., Taf. VI1,14,15,17,19; Abb. 66.20).

[n diesen Horizont gehéren weifltonige Scherben von
bauchigen Kannen mit braunroter Bemalung (W.
Timeer 1975) und ein Lochgriffdeckel (Abb. 66.18).

Nur an einer Stelle lief sich mit gekehlten Randscher-
ben und gegurteten Gefioberteilen eine jiingere

Besiedlung des 13. Jh.nachweisen.

Die Keramik der Siedlungshorizonte 1 und 2 ist fein-
sandig gemagert. Obwohl handwerkliche Tirtigkeiten
mit einem Kalkbrennofen und ciner Eisenschmelz-
stitte auf der Burg nachweisbar sind, ist die Keramik
auf dem Berg nicht hergestellt worden. Die Keramik
des 11. Jh. aus Horizont 2 ist in dieser Art aus Nord-
westthiiringen bisher nicht belegt. Da nach den histo-
rischen Berichten auf der Hasenburg eine fremde Be-
satzung aus Schwaben angesiedelt wurde, konnte die
Keramik von den Bewohnern mitgebracht oder nach
heimatlichen Vorbildern in der Nihe der Hasenburg
gefertigt worden sein. Auffallend ist das Fehlen westli-
cher Importkeramik in allen Keramikhorizonten der
Hasenburg,
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10.9. Wiistungen im Lkr. Nordhausen

Den nur wenigen in der Stadt und im Lkr. Nordhau-
sen ergrabenen Gefiflen und Scherben stehe ein um-
fangreiches und aussagekriftiges Keramikmaterial ge-
geniiber, das im Rahmen planmiifiger Wiistungsbege-
hungen von der Oberfliche abgelesen wurde. * Unter
dem von elf Wiistungen vorliegenden Material sind
Scherben aller frithmittelalterlichen Keramikgruppen
vertreten. Schrig geriefte grobe Rand- und Wan-
dungsscherben von  spitvilkerwanderungszeitlichen
Kiimpfen der Gruppe A 1 sind von der Wiistung Ber-
rungen (01/02) bekannt. Der Gruppe B 1 sind unver-
zierte Rand- und Wandungsscherben, z. T. mit flach
ausschwingenden Wellenbindern, von Berrungen und
einer Siedlungsstelle bei Bielen (01/382) zuzuweisen.
Die braune, grobgemagerte Keramik besitzt eine glacte
Oberfliche, die Rinder sind ungleichmiflig gewischr.
Es herrschen steile 1.1- und 6.-Formen und ausla-
dende 1.2- und 6.2-Randformen vor. Die Gruppe B 2
ist mit hartgebrannten abgestrichenen 1.2-, 6.1- und
6.2-Rindern vertreten. Die Keramik ist wellenverziert,
bei einigen Exemplaren wurden dic Wellen durch ge-
rade Strichbinder ungd.tlst (Kat., Taf. 1.7). Es kom-
men Randscherben mit Kerbung auf dem Aufenrand
(Kat., Taf. 1.3) und solche mit Schrigkerben auf der
Gefilwandung vor (Kat., Taf. 1.8). Mchrere Scherben
weisen unterschiedliche Stempeleindriicke auf (Kat.,
Taf. 11,12).

Der Keramikgruppe D1 ist e¢ine helltonige Rand-
scherbe von einer Kanne mit Wcll:.nvwzicrung auf
dem AuBenrand zuzuordnen (Kat., Taf.l,16). Slawi-
sche Keramik der Gruppe C liegt von vier Wiistungen
vor. Es handelt sich um wellenverzierte 4.5- und 7.3-
Randscherben, von denen der iiberwiegende Teil cine
glimmerhaltige Magerung besitzt. Einen betricht-
lichen Anteil nehmen Scherben von Kugeltopfen der
Gruppe F ein (Kat., Taf. 115 111). Die Keramik ist aus-
schlieflich sandgemagert. Es iiberwiegen lange, ent-
wickelte Randabschliisse der Formen 1.10-5, 1.10-6
und 1.10-9. Keramik der Gruppen E, G und spatmit-
telalterliche Tonware belegen das Fortbestehen der
Siedlungen im 13. und 14. Jahrhundert. Der Befund
lie ihre Zugehorigkeit zum Verbreitungsgebiet der
frithmitcelalterlichen wellenverzierten Ware B 2 erken-
nen, von der jiingeres und ilteres Material vorhanden
ist. Dagegen fehlen frithe Formen der dlteren Kugelbo-
denkeramik und deren Vorformen. Wie diese hat auch
die slawische Keramik erst in einer entwickelten Phase
in diesem Raum Eingang gefunden. Sie Iicgt auflerhalb
des Hauptvcrhrclrunbsgcbluu. das im T hunni.,c

Becken mit einer Ausdehnung nach Nordwesten bis in
den Kyfthiuserkreis reicht. Westlicher Provenienz ist

71 Die Begehungen wurden von K. Liitzkendorf, Nordhausen,
durchgefiihrt. Auf die sich aus den Keramikfunden zu er-
schlicRenden vielfiltigen Aspekre zur Siedlungsentwicklung
kann in diesem Rahmen nicht eingegangen werden.



Anteile der Keramikgruppen
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Fundstellen
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D E urkundl.

Erwihn,

spatma.
Keramik

Wstg Otstede (01/01)
Wstg Berrungen (01/02)
Wstg Hunsdorf (01/08)
Wstg Krummbachsquellen (01/09)
Wstg Timmenrode (01/11)
Wstg Krummbach (01/12)
Wstg Ebersborn (01/13)
Wstg ohne Namen (01/382)
Wstg Tiitscherode (01/385)
Wstg Risleben (01/386)
Wstg Ritterode (01/387)
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die Drehscheibenscherbe von Berrungen. Im Ver-
gleich mitanderen nordwestthiiringischen Fundstellen
fillc das Fehlen rauhwandiger Drehscheibenware
auf.

10.10. Nordhausen

Die umfangreichen Rettungsgrabungen im Bereich
der Straflen Engelsburg-, Becker- und Kranichstrale
(R. Feuster 1957, 141) und neue Beobachtungen
von Bauaufschliissen im gesamten Stadtbereich, vor-
nchmlich in der Nihe der Finkenburg und am nérd-
lichen Ende der Domstrafle, haben eine groflere An-
zahl handgeformter Scherben von Kugelbodengefiflen
der Gruppe F 2 und Keramik der Gruppe G er-
bracht.”* Altere mittelalterliche Keramik, die nach der
Existenz cines Konigshofes in Nordhausen (M.
GockeL 1986, 327) seit der zweiten Hiilfte des 8. Jh.
zu erwarten wire, fehlt bis auf wenige dickwandige
Wandungsscherben von frithmittelalterlichen Stand-
bodengefiflen. Die aus der Umgebung der Stadr
vorliegende wellenverzierte frithmittelalterliche Kera-
mik B 2 wurde bisher in Nordhausen selbst nicht ge-
funden. Grabungen im Zusammenhang mit einer
Neubebauung des Siidhanges des Frauenberges, wo
von der Lokalforschung das frithmictelalterliche
Nordhausen vermutet wird, haben ebenfalls keine
Keramik erbracht, die vor das 10. Jh. zu datieren ist.””
Die aus den iltesten Siedlungsschichten in Auf-
schliissen an der Engelsburg und am Kénigshof
(Hauptpostamt) geborgenen wenigen Scherben stam-

Zur historischen Entwicklung Nordhausens, zur Lage der ot-
tonischen Reichsburg und der riumlich eng verbundenen
Pfalz siche zusammentassend M. Gocker (1986, 319).

Die spitmittelalterliche Keramik wurde von P, Strermworr
(1990) aufgearbeitet.
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men von Kugeltopfen des 10. und 11. Jahrhunderts.
Es handelt sich ausschliefflich um entwickelte Schri-
grinder. Die Grabungsbefunde bestitigen die fiir
Nordthiiringen erkannte Abfolge der Kugelboden-
ware. Das von R. FeusteL (1957) vorgelegte Profil
an der Engelsburg enthielt in Schicht 3 lang-
ausgezogene Randscherben der Form 1.10. Die brau-
nen bis braunschwarzen Kugeltopfe sind sand-
gemagert. In der dariiberliegenden Schicht 5.a sind
abgedrehte Randscherben der Gruppe F3 enthalten.
Die Scherben aus den Schichten 10 und 11 zeigen eine
Zunahme und Dominanz von profilierten Randscher-
ben der Gruppe G.

Ein kleiner handgeformrer Kugeltopf mit spiralformi-
gen Glittezonen aus dem Stadrgebier (Kat., Taf. 11,15
CXLIL2) ist nicht zu stratifizieren.

Um ecinen Einzelfund handelt es sich bei einer
schwarzgrauen glimmerhaltigen Scherbe mit sich
kreuzender Bandverzierung aus einer Baugrube nord-
westlich des Domes (Kat., Taf, I11,1). Die Scherbe ist
der Gruppe C zuzuweisen.

In geringem Umfang liegt, leider aus nicht gesicherter
Fundlage, westliche Importkeramik vor. Eine grofle
Wandungsscherbe aus dem Bereich Engelsburg ist
nach Tonzusammensetzung, Oberfliche und Brand
als frithe Pingsdorfer Keramik des 10. Jh. anzuspre-
chen. Zwei kleine Gefifle, von denen das eine aus
einer Kloake stammt, sind helltonig und mit einer
Bemalung versehen. Die Gefifle unterscheiden sich
durch unterschiedlichen Ton, Brand, Hirte und
Bemalung betrichtlich voneinander. Wihrend das
kleinere, schr hart gebrannte mit braunen Streifen
bemalr ist (Kat., Taf. 111,20), weist das andere eine
weifle Engobe und rétliche Bemalung auf (Ka.,
Taf. 111,19). Ersteres entspricht der frithen Pingsdorfer
Ware des 10./11. Jh., bei dem zweiten Gefif diirfte
es sich um ein jiingeres Derivat handeln. Vergleich-
bare Gefifle sind in Nordhessen (R. Haarserc
1964/65, 741t), aber auch in Thiiringen mehrfach
belegt.
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10.11. Rehungen, Lkr. Nordhausen

Der von G. Behm-Blancke 1946/47 in der Ortslage
von Rehungen untersuchte Siedlungskomplex mit
einem gro{\Ln Ofen und einem Grubenhaus hat neben
zahlreichen Scherben von frithen braunen Kugeltdp-
fen auch graubraune sandige Keramik der Gruppe B2
geliefert. Dem stratigraphischen Befund sind folgende
Ergebnisse zu entnehmen: Aus der Schicht 6, dem Ni-
veau des Pfostenhauses, liegen entwickelte Randscher-
ben der Gruppe F2 vor. Eine Schcrl:)_c zeigt eine bei
dieser Keramik selten vorkommende Ohrung. Aus der
dariiberliegenden Schicht 4 und aus der Umgebung
des Ofens wurden neben Kugelbodenkeramik auch
wellenverzierte Scherben der Gruppe B2, 2. T, mit In-
nenrandverzierung (Randscherbe Form 1.8.), und das
Bruchstiick einer Kanne mit rohrenférmigem Ausgufl
geborgen (Kat., Taf. 11,14-16: 1V,1-30). Die Abls-
sung der Kugelbodenware durch Bombentépfe der
Gruppe G mit verdickren, gekehlten Rindern wird
mit dem Vorkommen von Randscherben dieser
Gruppe in Schicht 4 iiber dem Ofen deutlich. Fiir die
zeitliche Einordnung und Beurteilung des Komplexes
ist die Vergesellschaftung von frither Kugelbodenkera-
mik und wellenverzierter Tonware B2 von Bedeutung,.
Letztere weist aut einen Siedlungsbeginn im 9. Jh. hin.

10.12. Straufiberg, Kyfthiauserkreis

Der kleine Keramikkomplex von Straufiberg unter-
scheidet sich von dem iiblichen Material der Gruppe
B2. Die geringe Anzahl der Scherben entzicht sich
einer statistischen Auswertung. Die Scherben (Kat.,
Taf. LXX1,9,12) sind feinsandig gemagert und wellen-
verziert. Mehrere Randscherben entsprechen dem
von H. Bracumann (1978, Abb. 51.£h) vorgelegten
Material der Magdeburger Gruppe. Von chronologi-
schem Wert ist ithr Auftreten zusammen mit kurzen
sandgemagerten Schrigrindern der Gruppe F2.

10.13. Groflbriichter, Kyfthauserkreis

Zwei Fundstellen am westlichen und siidwestlichen
Ortsrand von Grofbriichter gehéren zu einer frithmit-
telalterlichen Siedlung. Die Keramik liflc deren konti-
nuierliche Belegung von der spiten Vilkerwande-
rungszeit bis zum hohen Mittelalter erkennen. Alteste
Funde sind Scherben von Kiimpfen und eine Riemen-
zunge aus dem 7. Jh. (Kat., Taf. LXXIII). Keramik
der Gruppe B1 ist mit Scherben und einem breiten
Gefill vertreten. Zusammen in einer Grube und in
der angeschnitenen Kulturschicht komme Keramik
der Gruppe B2 und Kugelbodenware der Gruppe F2
VOor.
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10.14. Treffurt, Wartburgkreis

Die Wiistung ., Lachehof™ 2 km westlich von Trefturt
hat einen kleinen, aber aussagekriftigen Keramikkom-
plex geliefert:
Gesamtbestand:

72 Scherben B2

10 Rs Keramikgruppe B2
51 Ws Keramikgruppe B2
1 Linsenboden
Keramikgruppe B: Die braunen, feinsandigen Scher-
ben B2 lassen cine Bestimmung der GefifSform nicht

I Gefiald (erginze) F2
I Rs Keramikgruppe F2

Zu.
Randscherben:
1 = Form 1.6-
1 = Form 3.7-
2 = Form 6.3-
2 =Form 06.12-
4 = Form 1.--

Randabschliisse
abgerundete Rinder

:}
5 eckige

Rinder
Linge

2 kurze Rinder

2 mittellange Rinder
2 lange Rinder

Neigung

4 — sreil

I — leicht geneigt
3 — stark gencigt
2 — umgelegt

Verzierungen: 41 Scherben sind wellenverziert, davon
sechs Randscherben. Zwei besitzen eine Innenrandver-
zierung.

Der sandige, frithe Kugeltopf F2  (Kat., Taf.
LXXXVI1,12) ist der siidwestlichste Fund dieser Kera-
mikgruppe in Thiringen. Im Material tiberwiegen
Keramikformen des 10. Jh., doch deuten grobe steile
Randprofile auf einen Besiedlungsbeginn im 9. Jh.

hin.

10.15. Ichtershausen, Ilm-Kreis

Die Keramik, die mit der Ausgrabung einer frithmit-
telalterlichen Siedlung am siidlichen Ortsrand des zum
Lingwitzgau gehorenden, 948 erwihnten Ichrershau-
sen geborgen wurde, kommr aus neun Grubenhiu-
sern, Gruben und der Kulwrschicht im Ost- und
Westteil des Siedlungsbereiches (Abb. 67). Die geringe
Zahl der Scherben in den cinzelnen Hiusern gestattet
nur eine zusammentassende Beurteilung des Materials.
Gesamtbestand:

3 Gefifle (Kar., Taf. CXXIL7.11; CXXV,10;
9.1) und 542 Scherben Keramikgruppe B2

Abb.



Randscherben:

69 Keramikgruppe B = 12,7 %, 1 Keramikgruppe D
Wandungsscherben:

472 = 87,1 %

Boden: 6 Standbéden, 2 mit Abdruck der Tépfer-
scheibenachse

Ohrung: 7

Die Brandfarben der Gefifle reichen von braun bis
schwarz,

Unter den Rindern nehmen gerundete kurze 1.2-Rin-
der (19 Stiick) und mittellange 1.6-Rinder (11 Stiick)
den groflten Anteil gegeniiber eckigen Randabschliis-
sen 6.2-, 6.3-, 6.6- (je fiinf Stiick) ein. Die Zahl steiler
1.5- und 1.9- Rander ist gering (je ein Stiick).

Linge

kurz 40=58 %
mittellang 26=38 %
lange 4= 5,8%.
Neigung

steil 2= 28%
leicht geneigte 48=70 %
stark geneigt 17=24 %
waagerecht umgelegt 2= 2.8%

Verzierungen: 24 Scherben sind verziert, davon 17 mit
Wellenverzierungen, ein Gefiff und vier Scherben
mit Sparren, eine mit Kammstich und eine mit
Stempelverzierung. Ein Rand ist quer gekerbe, ein
weiterer mit Rundstempeleindriicken verziert (Kac,,
Taf. CXXV,4). Die Verzierung ist einmalig im gesam-
ten Arbeitsgebiet. Fiinf Scherben weisen kleine dop-
pelte Wellenbinder auf (Kat., Taf. CXXI111,16,20,21;
CXXIV,10), die bei einem Stiick zum Rand durch
eine waagerechte Doppellinie begrenzt werden (Kat.,
Taf. CXXIIL20). Auf zwslf Scherben befinden sich
grofle, auf zwei weiteren ungleichmiflige Wellenbiin-

der (Kat., Taf. CXXIIIL, 16; CXXIV,11; CXXV,2).

Mit dem eingerollten 5.4-2 Rand und hart gesinter-
tem Ton unterscheidet sich eine Scherbe von dem
sonst sehr cinheitlichen Keramikmaterial (Kat., Taf.
CXXIL3). Sie ist als Import anzusprechen. Rinder
und Schultern der meist hochschultrigen, aber ge-
drungenen Tépfe sind abgedreht. Bei mehreren Rand-
scherben ist die Randzone geglittet und die Schulter
gerauht. Zwei Zapfeneindriicke auf Bodenscherben
belegen die Verwendung einer langsam drehenden
Topferscheibe. Eine Bodenscherbe weist einen Quel-
lenrand auf.

Ergebnisse: Der Schwerpunke der Siedlung liegt nach
Aussage der Keramikzusammensetzung im 10. Jh. und
reicht bis in das 11. Jahrhundert. Auch das Gefif aus
Haus 3 (Kat., Taf. CXXII,11) ist nach dem typologi-
schen Vergleich mit stratifizierter Keramik dieser Art
von Gommerstedt in das 10. Jh. oder frithe 11. Jh. zu
stellen.

10.16. Rettwitz, Lkr. Weimarer Land

1987 und 1988 fanden an der Kirche von Rettwitz Re-
staurierungsarbeiten statt, denen sich archiologische
Untersuchungen durch Mitarbeiter des Museums fiir
Ur- und Friihgeschichte Thiiringens anschlossen (G.
MoBES /U. Sareik /W. TimpeL 1991). Rettwitz liegt
etwa 15 km siidlich von Weimar auf der 1lm-Saale-
Plarte. Bei den Grabungen konnte vor allem im Chor-
raum und im dstlichen Teil des Kirchenschiffes ein
groflerer Komplex mittelalterlicher Keramik geborgen
werden. Die Erdabtragung erfolgte in Schichten, so
dafl eine Tiefengliederung des Materials moglich war.
Die dabei erschlossene Keramikstratigraphie rechtfer-
tigt die Vorlage und Einbezichung des Materials in
vorliegende Untersuchung. Fiir die Trennung der
Keramik war cine tennenartig verfestigte Schicht von
Bedeutung, die wahrscheinlich einem ilteren Lauf-
horizont entspricht und eine lockere, ca. 0,30 m starke
Humusschicht abdeckte. Aus dem schwarzen Boden
unter dem Lauthorizont stammen ca. 200 dickwan-
dige Scherben von handgeformten Gefiflen mit
dicken Standbéden. Thr Ton ist grob gemagert, die
Brandfarben reichen von hellgrau, braun, braun-
schwarz bis schwarz. Bei den Rindern dominieren
kantige Randabschliisse gegeniiber kurzen, meist stei-
len oder gering ausladenden Lippenrindern (Formen
1.2- und 1.5~ vgl. G. M6BEs et al. 1991, Abb. 4). Auf
den Randzonen und Schulteransitzen sind unregel-
miflige Wischspuren vorhanden. Eine Randscherbe
weist eine waagerechte Glittezone am Halsansatz auf.
Nur ein geringer Teil der Scherben (9 %) besitzt Wel-
lenverzierungen, die ausschlieflich auf den Schultern
der Gefifle aufgebracht sind. Die tiefeingerissenen
breitspurigen Wellenbinder werden mehrfach durch
gerade Binder zum Gefillunterteil hin abgeschlossen.
Es sind zwei Keramikarten zu unterscheiden. Der
weitaus grofiere Teil des Materials (ca. 90 %) lift sich
der Gruppe B2 zuordnen. Die Randformen und die
aus den Scherben zu erschlielenden Gefife mit hohen
Schultern und weiten Miindungen weisen in das 9.
und 10. Jahrhundert. Nur wenige Scherben sind mit
ihrer hellgrauen Brandfarbe, den bei sorbischer Ware
Thiiringens typischen Glimmereinschliissen, steilen
Wellenbindern und Dornrindern als slawisch anzu-
sprechen. Die Merkmale entsprechen der grauen Ware
der Gruppe C. Die Keramik aus dem untersten Fund-
horizont liflt sich hinsichtlich ihrer Zusammensetzung
mit der Tonware aus der Siedlung Weimar ,Am Sta-
dion® (W. TimpeL 1983) vergleichen, in der sowohl
deutsches als auch slawisches Material vorkomme.”

Nach den entwickelten Randformen gehort die slawi-
sche Keramik von Retrwitz dem 10. Jh. an. Aus dem
oberen Abschnitt der schwarzen Schicht liegen wenige
dicke Wandungsscherben, mehrere Lippenrinder und

74 Von 1491 Scherben konnten in Weimar 352 Randscherben
als slawisch, 216 als deutsch bestimmet werden.
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schriig abgestrichene oder spitz ausgezogene Rinder
vor. Es kommen Leistenrinder und profilierte ver-
dickte Randabschliisse vor. Neben dem Bruchstiick
eines Lochgriffdeckels wurde eine Bodenscherbe mit
kreuzformigem Stempel gefunden. Die Keramik
gehort zur Gruppe E2. Aus der gleichfalls dunklen
Erdschicht tiber der Tenne liegt rot- und gelbronige
[rdenware mit gekehlten Lippenrindern und Kragen-
rindern des 13. Jh. vor. Nur mit wenigen Scherben ist
weifStonige Keramik vertreten. Knaufdeckel sind mit
fiinf, einfache Grapengefifle mit zwei Bruchstiicken
nachweisbar. Glasierre Ware fehlt vollsiindig, zwei
Gefifloberteile mit hellbrauner, innen grauer Ober-
fliche lassen sich Siegburger Steinzeuggefiflen zuord-
nen. Die Keramik stammrt im wesentlichen aus dem
13. und 14. Jh., doch sind ecinige spite Schiisselrinder
vorhanden, die bereits dem 15. Jh. angehéren.

Damir liefs sich, wenn auch mirt unrerschiedlichen An-
teilen verschiedener Warenarten, in der Kirche eine
Keramikabfolge vom 9./10. Jh. bis zum 15. Jh. er-
schlieSen.
mehrfach im Lkr. Weimarer Land angetroffenen und
kann mit den Keramikfunden der Weimarer Siedlung
als reprasentariv fiir das deutsch-slawische Kontakrge-
biet gelten. Wihrend der frithe und der spite Ab-
schnitt zahlenmifig gut vertreten ist, kann das 11.
und 12. Jh. nur mit wenigen Scherben belegt werden.
Die Kirche war in eine vorhandene Siedlungsschicht
des 9./10. Jh. eingetieft, die mit der dltesten Besied-
lung des leicht nach Norden abfallenden Gelindes im
Bereich des heutigen Ortes entstanden sein diirfre. Das
im Jahr 1199 erstmals urkundlich erwihnte Rettwitz
gehort zu den Dérfern, die im Zuge des inneren Lan-

Die Zusammensetzung entspricht  der

desausbaus, der die Ilm-Saale-Platte erst relativ spic er-
falte, gegriindet wurden. Wahrscheinlich waren im
10. Jh. slawische Siedler am Landesausbau beteiligt.
Jiingere Keramik und Kleinfunde sind in verschiede-
nen Zeiten mit der Erde in die Kirche gelangt, die zur
Planierung des Untergrundes bei der mehrfachen
Erneuerung des Fuflbodens benérigt wurde.

10.17. Romhild, Lkr. Hildburghausen,
Wiistung Altenromhild

Die Ausgrabung der Siedlung Altenrémhild von 1985
bis 1988 hat cinen auflergewshnlich umfangreichen
Keramikkomplex geliefert, der geeignet ist, Einblick in
die Keramikentwicklung wihrend des frithen und ho-
hen Mittelalters in Siidthiiringen zu erlangen.” Von
seiten der historischen Forschung besteht seit langem
kein Zweifel dariiber, dafll es sich bei der jetzt durch
Grabungen erschlossenen Siedlung Altenréomhild um
Rotemulde handelt, das mit der Ubertragung von Be-
sitzungen am 3.2.800 durch die Abtissin Emhild von

75 Zur Bedeutung der Siedlung vgl. W. Tiveer, in: Archiiologie
in Deutschland, 1991, H. 2, 59; ders. 1995,
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Milz an das Kloster Fulda erstmals Erwihnung fand
(Dos., Reg. I, Nr. 60).

Pfostenverfirbungen von ebenerdigen Hiusern, 23
Grubenhiuser sowie ein Haus mit Steinfundament
und Keller deuten in Ubereinstimmung mit dem
Fundmaterial auf einen lingeren Besiedlungszeitraum
in Altenrémhild hin. Wie die jiingsten Funde erken-
nen lassen, wurde die Siedlung im 12. Jh. aufgegeben.
Umtfangreiche Eisenschlackefunde, bearbeitete Kno-
chen und zwei verzierte Knochenplatten, die bei der
Brettcchenweberei Verwendung fanden. belegen viel-
filtige handwerkliche Tarigkeiten. Nach der Gelinde-
situation und Grabungsbefunden bestand eine Platz-
kontinuitit, so dalk sich fiir die hier vorkommende
Keramik ein zeitlicher Rahmen vom 9. Jh. bis zum
Anfang des 12. Jh. anzunchmen ist.

Aufgrund von Korpergribern in der Nihe der Sied-
lung hat G. Neumann (1963) keramisches Material
von Altenromhild dem 8./9. Jh. zugewiesen, dem sich
auch P. Donat (1965, 141) anschlofl. Die aus der
Kulturschicht, aus Hiusern und Gruben geborgene
Keramik, umfaflt annihrend 5000 Scherben, von de-
nen wenige Gefiffe zusammengesetzt werden konnten.
Auf die Grubenhiuser entfallen vier vollstindige Ge-
fifle und 3123 Scherben, Randscherben sind mit 383
Stiick = 12,2 %, Wandungsscherben mit 2665 Stiick =
85,3 % und Bodenscherben mit 57 Stiick = 1,8 % ver-
treten. Es lassen sich mehrere keramische Warenarten
unterscheiden:

Altere wellenverzierte braune Standbodenkeramik B 2

Die Gefifischerben sind verhilenismiflig dickwandig
und grob gemagert. Die Brandfarben reichen von rot-
braun, graubraun bis schwarzbraun. Die Rinder sind
spitz auslaufend, abgerundet oder gerade abgedreht. Es
kommen Wellenbiinder auf der Schulter vor, die durch
gerade Rillen begrenzt, auch mehrfach iibereinander
aufgebracht sind (Abb. 68.1). Zwei Scherben weisen
Innenrandverzierungen auf. Die Keramik ist mit 203
Scherben, davon 51 Randscherben, im keramischen
Bestand vertreten (W. Timrer 1995). Die Scherben
lassen sich dem 9. und 10. Jh. zuweisen.

Jiingere Standbodenkeramik E 1

Dieser Gruppe sind vier Gefifle und der weitaus
grofite Teil der Keramik (92,9 %) aus Gruben und al-
len Hiusern zuzuordnen. Kennzeichnend fiir diese
Tonware ist der diinne Scherben und der feingema-
gerte Ton der handgeformten, nur an den Oberteilen
nachgeformten Gefille. Die Oberfliche der Scherben
ist graubraun, schwarzbraun, selten hellbraun. Die
Rinder sind gerade oder kantig abgedreht und unter-
schiedlich profiliert. Die Gefifle haben Standboden, es
kommen nur wenige gering flach gewdlbte Linsenbi-
den und Boden mit Quellrindern vor. Bei den Verzie-
rungen dominiert die einziigige Welle in unterschied-



licher Grofe und Ausfiithrung (Abb. 68.2-5,13). Hiu-
fig sind dagegen abgerundete Kerben (Abb. 68.12,14),
die aus der einziigigen Welle hervorgegangen sind. Das
ist bei mehreren Scherben deutlich erkennbar, auf
denen der obere Bogen der Welle ganz schwach einge-
ritzt und schliefllich weggelassen wurde, wihrend man
den unteren Bogen kerbenartig betonte. Runde Aus-
gufdtiillen und breite randstindige Henkel belegen das
Vorkommen von Tiillenkannen und rotbraunen Am-
phoren, die, wie die wenigen Bodenzeichen, bei der
Standbodenware im siidlichen Thiiringer Becken ver-
treten sind. Mehrfach kommen durchbohrte rund
zugearbeitete Scherben (Rondellchen) vor. Mit ihren
Merkmalen und unter Berticksichtigung der zeitlich
gut einordenbaren Mertallfunde aus der Siedlung, ins-
besondere aus Haus 3, ist die Keramik dieser Gruppe
dem 11. und 12. Jh. zuzuweisen. Das Ausklingen der
wellenverzierten Keramik und der Ubergang zur jiin-
geren Standbodenware des 11. und 12. Jh. liflt sich
mit dem Material von Altenromhild sehr deutlich
fassen.

Unverzierte rotbraune Standbodenkeramik B 3

In einigen Hiusern (Haus 3, 7, 12, 16, 20) und in de-
ren Umgebung tritt eine rotbraune bis orangefarbene
Keramik auf, die sich durch kantige Rinder, eine feine
Quarzmagerung, cinen sehr harten Brand und das
Fehlen jeglicher Verzierungen auf den Gefiflen aus-
zeichnet. Die Scherben stammen von hochschultrigen
Gefiflen, die nach innerthiiringischen Befunden eben-
falls dem 11. und 12. Jh. angehéren. Die Standboden-
ware, die im Thiiringer Becken als Typ Ingersleben
herausgestellt wurde (vgl. S. 35), kommt mit 124
Scherben vor, davon 44 Randscherben.

Altere Drehscheibenkeramik

Gering ist der Anteil von sehr hart, fast sinternd ge-
brannter Keramik, die, offenbar nicht bodenstindig,
als Importware nach Altenrombhild gelangte. Es han-
delr sich um 24 Scherben (0,8 %) mit verdickten, teil-
weise eingerollten Rindern und dickwandige, vollstin-
dig auf der Topferscheibe gedrehte Keramik. Diinn-
wandige graue Gefiflscherben weisen gelbliche Schlie-
ren auf. Die nicht einheitliche Keramik lif3t sich nach
thren technologischen Merkmalen und dem hartge-
brannten Ton der rauhwandigen Drehscheibenware
zuweisen. Sie kommut in den Hiusern 3, 4, 6, 7, 8, 9,
12, 15 und 18 vor. Eine hellgelbe Wandungsscherbe
aus Haus 4 ist als rheinische Importware anzuspre-
chen.

Spitmittelalterliche Keramik

Die Keramik ist nur sehr gering vertreten. Vier weif3-
tonige Scherben aus Haus 9 und ein Kragenrand aus
Haus 6 gehoren zur Standbodenware des 13. und

14. Jahrhunderts. Der Knaufdeckel aus Haus 12 und
der gedrehte Deckel aus Haus 6 lassen sich in die glei-
che Zeit datieren. Nur ein Grapenfuff aus Haus 17 ist
als Vertreter der jiingeren Kugelbodenware im Mate-
rial vorhanden.

Die Fundstatistik zeigt die in den einzelnen Hiusern
dominierenden Rand- und Gefiflformen und lifit,
vorausgeserzt, dafl man die Inventare als geschlossene
Funde ansiceht, eine relativchronologische Gliederung
zu. Es heben sich danach vier zeitliche Horizonte ab.
Dem iltesten Horizont gehért die Keramik der Hiuser
7 und 8 an. Es folgen in einer jiingeren Gruppe die Ke-
ramikinventare der Hiuser 5 und 20. Die Hauser des
nichst jiingeren Horizontes bilden die grofite Gruppe.
Ihr li8c sich die Keramik der Hiuser 3, 4, 9, 10, 11,
12, 13, 14, 15, 17,18, 19, 21, 22 und 23 zuordnen.
Das jiingste Material findet sich in den Hiusern 6, 16
und 24.

Die Analyse des Materials aus dem 4,00 X 4,00 m
groflen und 1,20 m eingetieften Grubenhaus 3 ergibt
folgendes Bild:

Gesamtbestand:

1 Gefifl (Kar., Taf. CXXXIL9)

750 Scherben Keramikgruppe B2

(Kat., Taf. CXXXI11,4,5,7,8)

Randscherben:

78 Scherben = 10,4 %
Wandungsscherben:

529 Scherben =70,5 %
Boden:

25 Standbéden = 3,3 %
Ohrung: 6 = 0,8 %

Unter den Randscherben iiberwiegen 1.2- (24 Stiick)
und 7.6- (12 Stiick) Rinder. Die iibrigen verteilen sich
etwa gleichmiiffig auf weitere 22 Randformen (Formen
1.1-; 1.3-; 1.7-; 2.5-; 6.6-).

Formen der Randscherben:

gerundete Rinder 18 =23,0%

eckige Rinder 21 =27,0%

(Formen 3.6-; 6.6-; 4.6-)

39 =50,0 %

(Formen 7.7-1; 9.7-6)

profilierte Rinder

Linge

kurz 39 = 50,0 %
mittellang 38 = 48,8 %
lang 1= 1,2%
Neigung

steil 2= 25%
leicht geneigt 57 =73,0 %
stark geneigt 18 =23,0%

waagerecht umgelegt 1= 1,2%

Lange Rinder fehlen fast vollstindig, die Zahl kurzer
und mittellanger Randscherben ist ausgeglichen. Die
Rinder sind vorwiegend gering ausladend, wenige
stark geneigt.
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Verzierungen: 200 Scherben sind verziert, davon:

Randscherben 56 = 9 % (aller Scherben)
Wandungsscherben 144 = 22 % (aller Scherben)
Wellenbinder 33

einziigige Wellen 118
einziigige Wellen mirt kerbenartiger Vertietung des
unteren Bogens 49

Das aus dem Haus vorliegende Gefifl ist eiférmig. Es
hat eine hellbraune Brandfarbe und ist mit einer brei-
ten einziigigen Welle verziert. Der abgedrehte Rand ist
profiliert (Abb. 68.13). Eine Randscherbe besitzt zwei
diinne, iibereinander angeordnete Wellenlinien, von
denen die obere bis in den Randumbruch reichr (Kar.,
Taf. CXXXIL,4). Die Randscherben eines weiteren
eiformigen Gefifles mit profiliertem Rand ist mit Ker-
ben verziert, die auf eine fliichtig ausgefithrie Welle
zuriickgehen. Das nur in dieser Siedlung anzutreffende
Verzierungsmotiv kommt mehrtach vor und lifle auf
anderen Scherben deutlich seine Entstehung aus der
einziigigen Welle erkennen (Abb. 68.14). Mchrere
Metallfunde aus dem Haus, darunter auch ein Messer
mit geknicktem Riicken, sind fiir eine Datierung des
Keramikkomplexes heranzuzichen. Ein bronzenes
durchbrochenes Schwertortband mit breitem Mittel-
steg und Endknopt (Kart., Taf. CXXXIL10) gehore
nach der kiirzlich erfolgren Bearbeitung derartiger Be-
schlige durch R. Koch (1986) zu dem dort heraus-
gestellten Typ 1. Das Stiick schliefc die Liicke im
Verbreitungsgebiet zwischen Thiiringen (H. REmpEL
1966, 31, Nr. 42, Taf. 45 A 2) und dem siiddeutschen
Raum und ist auch unter Berticksichtigung einer zeit-
lichen Ansetzung der Ortbinder des Ostseeraums
(P.PauLseN 1953, 131) in das spite 11. bis in das
frithe 12. Jh. zu dartieren. Das Bruchstiick eines eiser-
nen Sporens mit gestrecktem Biigel, geradem Dorn
und pyramidenférmiger Spitze (Kat., Taf. CXXXII,11)
spricht fiir eine Datierung noch in das 11. Jh. (Z.
HirczerownNa 1956, 34 (f; P. Grimm 1972, 115,
Abb. 12 d). Der Sporn steht den frithen Formen der
Rempelschen Gruppe 2 nahe (H. Remprer 1953,
230f.).

Ergebnisse: Nach der zeitlichen Bestimmung der Kera-
mik E1 von Haus 3 (Abb. 68) gehort die grofite
Anzahl der Hiuser von Romhild dem 11./12. Jh. an.
Die hier auftretenden Formen und Attribute — breite
rotbraune Bandhenkel, Ausgufitiillen, die profilierten
Rinder und Bodenzeichen — sind auch auf anderen
thiiringischen Fundplitzen ein kennzeichnendes In-
ventar dieses Zeitraumes. Die Scherben der iltesten
Gruppe B 2 lassen sich am chesten dem Marerial des 9.
und 10. Jh. zur Seite stellen. Die jiingsten Hiuser ent-
halten ausgesprochen spite Formen, die nicht vor der
Mitte des 12. Jh. zu datieren sind. Mic der jiingeren
wellenverzierten Tonware von Romhild zeichner sich
deutlich das Ende der Keramik B 2 und der Uhcrgang
zu Gefiflen mit profilierten Rindern ab. Die Tendenz
ist auch an der zunchmenden Ablosung der Wellen-
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binder durch einziigige Wellen erkennbar (Kat., Taf.
CXXXIL,5,6,8,9). Die im Material auftretenden profi-
lierten Randabschliisse (Kar.,, Taf. CXXXIL3,5,9)
gehoren im spiten 11. und 12. Jh. zu den vorherr-
schenden Randformen an Standbodengefiflen Siid-
und Mittelthiiringens.

Nach diesen Ergebnissen besitzr die Keramik von
Altenrémhild besondere, iiber den stdthiiringischen

Raum hinausreichende Relevanz fiir die Endda-
tierung der frithmitcelalterlichen  wellenverzierten
Ware.

10.18. Rohnstedt, Kyfthauserkreis

Die Ausgrabung des Kérpergriberfeldes auf dem
JKommel® am Ortsrand von Rohnstedr und die damit
verbundene Untersuchung ilterer Siedlungskomplexe
hat unterschiedliche Keramik erbracht, der Hir die
differenzierte Beurteilung der Keramiksituation im
nordlichen Thiiringer Becken hohe Bedeutung zu-
kommt. Das Griberfeld umfalit 368 Griber, von
denen etwa 30 % Trachtenbestandreile und Schmuck
enthielten. Danach lieffen sich zwei Belegungsphasen
herausstellen, die vom 8. bis 10. Jh. und mit der zwei-
ten Phase bis in die erste Hilfte des 11. Jh. reichen (W,
Timprer 1979a, 8306 ff.). Wihrend die iltere Griber-
gruppe neben slawischen auch deutsche Fundtypen
fiihre, ist in der jiingeren mit kleinen Schlifenringen
und Hacksilbertypen cine slawische Belegung zu er-
schliefen. Die Keramik wurde aus unterschiedlichen
Fundbereichen geborgen und ist differenziert zu be-
werten:

1. Dem iltesten Horizont gehéren dickwandige Scher-
ben von Kiimpfen, teils mit grober Riefung an (Kat.,
Taf. LXXIV). Das Marterial stammt aus Gruben, die
30,00 m neben dem Griiberfeld am Rand des heutigen
Dorfes freigelegt wurden. Die Keramik aus der dlteren
Siedlung, die bereits vor der Belegung des Griberfel-
des bestand, ist in das 7. Jh. zu datieren (Kat., Taf.
LXXIV,3-06).

2. Aus Gruben unter dem Griberfeld und als Sekun-
dirfunde aus den Gruben liegen dicke Scherben mit
steilen eckigen und kurz ausgebogenen Rindern vor,
die zu bauchigen Gefiflen mit hochliegendem grofi-
tem Durchmesser und dicken Béden gehoren (Kac,
Taf, LXXV). Die Gefifle sind bis aufl eine Randker-
bung (Kat., Taf. LXXVL3) unverziert. Vergleichbare
Tonware liegt aus Niedersachsen und aus der Altmark
vor. Es handelt sich um siichsische Keramik, die vor
der Belegung des Griiberfeldes in den Boden gelangt
ISt.

3. Zusammen mit der alwsichsischen Keramik in
Grube 2/73 und in mchreren Grabgruben kommu
slawische Keramik vor. Die Scherben sind glimmer-
haltig, in einem Fall ist Goldglimmer nachweisbar.
Die Scherben sind z.T. wellenverziert (Kart., Taf.



LXXVIL1,4) oder mit Kammstrichen versehen (Kar.,
Taf. LXXVIL10). Das Material lift sich der im Elbe-
Saale-Gebiet verbreiteten Riissener Gruppe an-
schlieRen,

4. In einem Grab der iltesten Belegungsphase befand
sich ein weitmiindiges Gefiff mit s-formiger Wandung
(Kar., Taf. LXXVL7). Dem Habitus nach handelt es
sich um ein deutsches Gefif. Es ist nach dem Befund
dem 8. Jh. zuzuweisen.

5. Frithe Kugelbodenkeramik des 10. Jh. und wenige
graue rauhwandige Drehscheibenscherben aus Sied-
lungsgruben neben dem Griberfeld und aus Grab-
gruben der zweiten Belegungsphase zeigen, dafl die
Siedlung im 10. und 11. Jh. weiterbestand (Kart., Taf.
LXXIV,9; Abb. 31.2-5).

6. In ciner flachliegenden Steinkiste in einem Kinder-
grab lag das Oberteil eines friihen Kugelbodengefifles
(Kat., Taf. LXXIV,7). Im daneben auf gleichem
Niveau angelegten und nach dem Befund etwa gleich-
zeitigen Grab eines Erwachsenen befand sich ein
Magdeburger Denar, der um 1000 geprigt wurde.

10.19. Kelbra, Lkr. Sangerhausen,
Kyfthiuserburgen

Bei den Grabungen, die von 1934 bis 1938 auf der
Ober- und Unterburg stattfanden, wurde umfangrei-
ches Keramikmarterial geborgen. Die in beiden Anla-
gen erhaltene Brandschicht, die mit der Zerstérung
von 1118 in Verbindung zu bringen ist, lie eine
Trennung der Keramik in zwei Horizonte zu. Bedau-
erlicherweise ist heute die Zuordnung der Keramik zu
cinem der Schichtenverbinde nach der vorhandenen
Beschriftung nicht mehr mit Sicherheit moglich. Mit
der Analyse des gesamten Keramikkomplexes konnte
zwar das Alter und das zeitliche Verhiltnis der Anlagen
zueinander geklirt werden (W. Timrer 1990c¢), doch
war es nicht méglich, Keramikstufen herauszuarbeiten
und der Entwicklung der Keramik auf dieser Fund-
stelle nachzugehen. Von der Oberburg, der iltesten
der drei Burgen™, sind Kugelbodengefife des spiten
10. und 11. Jh. vorhanden, wihrend die Keramik von
der Unterburg auf einen Siedlungsbeginn nicht
wesentlich vor dem 12. Jh. hinweist. Das vorhandene
Gesamtmaterial, das Keramik vom 10./11. Jh. bis zum
14./15. Jh. umfaflt, it einen Siedlungsschwerpunke
im spiten 12. Jh. und in der ersten Hilfte des 13. Jh.
erkennen.

76 Das wurde nach Durchsicht des Materials von Dr. H.-].

Vogt, Dresden, bestitigt.

Die Bestimmung nahm dankenswerterweise Dr. W. Stegu-

weit, Berlin, vor.

78 Die Mittelburg ist durch einen Steinbruch fase villig zer-
Stort,

10.20. Erfurt”’

Die Stadtkernforschung im 742 erstmals genannten
Erfurt erbringt seit einigen Jahren ein umfangreiches
keramisches Material, von dem jedoch nur ein gerin-
ger Teil in den Bearbeitungszeitraum gehore. Keramik
des 8. bis 10. Jh. liegt von den archiiologisch erschlos-
senen frithmittelalterlichen Siedlungskernen vor, die
eine Grundlage fiir die spatere Entwicklung zur Sradt
bildeten (Abb. 71). Nachgeformte 6.6- und 6.7-Rin-
der mit Wellendekor aus einem Grubenhaus nahe des
Fischmarktes in 3,10 m Tiefe unter dem heutigen
Niveau und rheinische Pingsdorfer Keramik aus einer
Siedlungsschicht in diesem Bereich sind die iltesten
bisher bekannten mittelalterlichen Funde aus dem in-
neren Gerabogen. Sie lassen sich dem 9. und 10. Jh.
zuweisen. Im Gegensatz zu den relativ wenigen bisher
vorliegenden frithmittelalterlichen Funden aus dem
inneren Stadtkern hiufen sich Fundstellen mic Kera-
mik des 8./9. Jh. auflerhalb des Breitstromes. So konn-
ten bei den grofflichigen Ausschachtungen zum Bau
eines Kulturhauses zwischen Regierungs- und Neu-
werkstrale im Siiden und am Huttenplatz/Walden-
strafle im Norden frithmittelalterliche Siedlungsstellen
ausgegraben werden. Im erstgenannten Bereich fanden
sich in Gruben und Grubenhiusern handgeformte
5.1-, 5.2-, 6.1- und 6.2-Riinder von gedrungenen
hochschultrigen Gefiflen. Die Hiuser, aus denen diese
Keramik stammt, gehéren zu einer Siedlung, die sich
in der Nihe des alten Fluliiberganges, der ,Langen
Briicke®, siidlich des Breitstromes ausdehnte. Das
weitgehende Fehlen von Wellenverzierungen und das
Vorherrschen steiler Randformen legt hier eine Datie-
rung in das 8. Jh. nahe.

14 untersuchte Grubenhiuser von 3,00 X 4,00 m
Gréfle und zahlreiche Gruben am Huttenplatz unter-
streichen die Bedeutung des nahegelegenen FlufSiiber-
ganges. Die aus den Hiusern vorliegende Keramik ist
wellenverziert. Ein betrichtlicher Teil der Scherben
stammt von Gefiflen mit nachgeformren 6.2-Riin-
dern. Dem iltesten Horizont des 8./9. Jh. gehort ein
handgearbeiteter hochschultriger Topf mit steilem
5.1-Rand an. Das unverzierte Gefif lift siiddeutschen
EinfluR erkennen (Kat., Taf. XCVI,13; Abb. 8.4). Fiir
die Datierung der Siedlung ist ein Ohrring mit aufge-
schobener, horizontal gegliederter Hohlblechperle von
Bedeutung, der zusammen mit wellenverzierten Wan-
dungsscherben in ciner Abfallgrube gefunden wurde.
Vergleichbare Stiicke werden von H. REmpEL (1968)
dem 9. Jh. zugewiesen."’

79 Uber dic bisherigen Ergebnisse der Stadtkernforschung wurde
mit Vorberichten ausfiihrlich informiert (W. Tivper/R.
ALrwein 1990; W. Timeer 1991 R Avrwein /W, Timred
1991).

80 Ein entwickelter Ohrring dieser Art aus der Agidienkirche
wird bereits in die erste Hiilfte des 10, Jh. datiert (H. Prars
1958, 5).
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Aus der Futterstralle liegen 9.7-Randscherben vor, die
zusammen mit einem tiergestaltigen Scheidenbeschlag
des 11./12. Jh. gefunden wurden (W. Timeer 1987).
Wichtig fiir die Datierung der Leistenriinder 9.7-, die
aus einem Schichtenverband geborgen wurden, ist ¢in
Befund aus der Predigerkirche in Erfurt. Die Stoérung
durch eine Fundamentgrube einer im Jahr 1230 er-
richteten Siule gibt einen Terminus ante quem fiir den
kleinen Keramikkomplex. Vergleichbare Scherben
sind auch nach der Gommerstedter Stratigraphie in
die zweite Hilfte des 12. Jh. zu stellen. Die Auswer-
tung des umfangreichen Keramikmaterials aus dem
11./12. Jh. von den Grabungen im Andreasviertel lift
zumindest eine relativchronologische Gliederung des
Materials erwarten, unter denen diese Randformen
den gréfleen Anteil einnehmen. Ein Gefaff mit 9.7-3-
Rand (R. Avrwein/W. Timeer 1991, Taf. 37.1) ist
analog der Keramik aus der Predigerkirche von Erfurt
in das 12. Jh. zu datieren. In die gleiche Zeit gehort
cines der wenigen erhaltenen Standbodengefifie der
Gruppe E vom Domplaiz in Erfurc (Kat., Taf.
CVI1,19; Abb. 70.2).

10.21. Eisenach, Predigerkloster

Die zeitlich enge Datierung der Keramik des spiten
12. Jh. gestatter erstmals ein neuer Befund aus dem
Hof des Predigerklosters in Eisenach. Mit Grabungen
im Innenhof,” die auf Baugrunduntersuchungen und
auf die Ermittlung von baugeschichtdlichen Daten ge-
richtet waren, lieR sich eine Stratigraphie gewinnen,
die hinsichtlich des Besiedlungsablaufes und der Kera-
mikbeurteilung weiterfiihrende Ergebnisse erbrachre.
Im gesamten Hofbereich ist in 1,35 m Tiefe cine
0,35-0,40 m starke Kulturschicht mit Holzkohle tiber
dem anstehenden lehmigen Boden und Porphyrkon-
glomerat vorhanden, die als Leithorizont gelten kann.

81 Die Grabungen, die im Auftrage des Eisenacher Muscums
von M. Donhoff ausgefithre wurden, standen unter der fach-
lichen Betreuung durch das Thiiringische Landesamt fiir Ar-
chiologische Denkmalpflege (W. Timpel). Es wurden sechs
Schnitte angelegt und umfangreiche Flichenabdeckungen
vorgenommen.

Unter dieser Schicht liegen ein Grubenhaus und Pfo-
stenverfirbungen von ebenerdigen Hiusern. Die Kul-
turschicht, deren oberer Abschnitr mit Verfestigungen
und unregelmifligem Steinpflaster den  Charakeer
cines Laufthorizontes aufweist, wird partiell von einem
Werkhorizont iiberdeckt, der beim Bau der Prediger-
kirche in dem historisch tiberlieferten Zeitraum von
1230-1240 entstanden ist. Die Kulwurschicht wird
durch die Baugrube der Kirche geschnitten. Damir er-
gibt sich fiir die Keramik aus der Kulturschicht durch
den Bau der Kirche ein Terminus ante quem von
1230. Da fiir die Entstehung der Kulturschiche eine
gewisse Zeit in Anspruch genommen werden mulf, ist
die Keramik aus dem Grubenhaus um 1200, wahr-
scheinlich aber noch in den letzten Jahrzehnten des
12. Jh. in die Erde gelangt. Aus dem Grubenhaus und
der Kulturschicht wurden Scherben mit profilierten
Rindern der Gruppe E 1 geborgen. Withrend erstere
den Randformen 6.6-, 9.3- und 9.6-8 entsprechen,
iiberwiegen in der Kulturschiche stirker gekehlte
Randscherben der Formen 9.7-2 und 9.11-. Die Ent-
wicklungstendenzen der sich nur geringfiigig unter-
scheidenden, in ihrer Form schr langlebigen Keramik
aus beiden zeitlich nahestehenden Komplexen gehen
deutlich in Richtung ciner Verlingerung und stirke-
ren Neigung der Rinder.

Mit der Analyse der unterschiedlich grofen Keramik-
komplexe aus dem gesamrten Arbeitsgebiet nach der
oben beschriebenen statstischen Methode war es
moglich, Entwicklungstendenzen der Keramik zu er-
kennen und der Verbreitung der einzelnen Keramik-
gruppen nachzugehen. Die Gegeniiberstellung von
Keramiktypen und die Einbezichung von Grabungs-
befunden und historischen Daten erbrachten Aussa-
gen zur zeitlichen Ansetzung der Keramik im frithen
und hohen Miteelalter.



11. Zur Technologie der Keramikherstellung

Mit der vorliegenden Bearbeitung wurde Keramik be-
handelt, die sich nicht nur hinsichtich ihrer Gefafi-
und Randformen und anderer duferer Kriterien unter-
scheidet, sondern auch mit der Zusammenserzung des
Ausgangsmaterials, des Tons, und der bei ihrer Her-
stellung angewandten Technik wesentliche Abwei-
chungen aufweist. Das trifft fir die im Arbeitsgebiet
von den Trigern der verschiedenen keramischen
Gruppen hergestellten Tonware und besonders fiir die
eingefithrte Keramik zu, die im Bearbeitungszeitraum
einen Anteil von weniger als 1 % cinnimmt. Die fiir
die Herstellung der Gefiffe angewandte Technik ist
ein wichtiges, wenn auch niche alleiniges Kriterium fiir
die Einordnung und Beurteilung der Keramikgrup-
pen. So ist die Tonware der Gruppe B 1 handgeformt,
Scherbenbruchstiicke liefen mehrfach eine Aufwulst-
technik erkennen. Die Rinder sind ,gewischt®, die
Wischspuren sind unregelmiflig: sie verlaufen oft
nicht horizontal, sondern schrig zur Miindung. Das
bedeutet, dafl die Gefifle frei, und nicht auf einer dre-
henden Unterlage nachgeforme wurden. Dagegen ist
die Keramik B2 anfangs auf einer langsamdrehenden
Scheibe nachgearbeitet. Diese Nachformung be-
schriinkte sich auf den Hals und die Schulter. Mehr-
fach kommen auf den groben Boden Zapfeneindriicke
einer Topferscheibe vor. Diese sind hier zahlreicher als
bei der slawischen Keramik der Gruppe C nachweis-
bar. Die Keramik B2 der Horizonte I1I und IV von
Miihlhausen ist, offenbar unter Einflul der rauhwan-
digen Drehscheibenkeramik auf einer schnelldrehen-
den Tépferscheibe hergestellt worden, doch wurden
auch hier nur die Gefifloberteile auf diese Weise bear-
beitet. Das gleiche trifft fiir die rotbraune Keramik der
Gruppe B 3 zu.

Die Rinder der Kugelbodengefifle werden seit dem
spiten 11. Jh. nachgearbeitet, dabei entstanden Rip-
pen und Kanten am Rand und Ubergang zum Ge-
filkorper. Sehr hiufig treten auch an den Rindern
hochmittelalterlicher Standbodengefifie des 12. Jh.
schrige Kerben auf, die auf die Verwendung eines
schablonenartigen Gerites zuriickgehen.

Die iltere Drehscheibenware ist vollstindig auf einer
schnell drehenden Topferscheibe gefertigt. Hier wie
bei der jiingeren Standbodenkeramik E 1 sind auf den
Boden mehrfach Spuren des Ablésens von der Tépfer-
scheibe mit einer Schnur erkennbar. Einheimische
Drehscheibengefiffe werden seit dem 12. Jh. herge-
stellt. Der in die Zeit um 1200 datierte Keramikkom-
plex von Mosbach (H.-]. BArTHEL/A. SuHLE 1965,
315 fF; Kat., Taf. LXXXVI, 1-9) zeigt die vollstindige
Anwendung der Topferscheibe. Betrichtliche Unter-
schiede liefen sich bei der Brandhirte ermitteln, die
auf eine zunehmende Verbesserung der Brenntechnik
hinweisen.  Technologische  Besonderheiten  und
Brandhiirten sind im Katalog aufgenommen und bei

der Beschreibung der Warenarten herausgestellt wor-
den.

Die wenigen bisher in Westthiiringen nachgewiesenen
Topfereien stehen in einem sehr ungleichen Verhiltnis
zur groflen Anzahl der hier produzierten Keramik. Sie
stellen nur einen Bruchteil der echemals vorhanden
Produktionsstitten dar (Karte 8). Damirt steht unser
Raum weit hinter dem niedersichsischen und hessi-
schen Gebiet, wo eine bertrichtliche Zahl von Topfe-
reien nach Bodenfunden und fiir die jiingere Zeit
durch Schriftzeugnisse erkannt werden konnte. Sicher
ist davon auszugehen, dafl in oder nahe der meisten
Siedlungen fiir den Eigenbedarf produziert wurde, wie
die Befunde aus den Pfalzen Tilleda (P. Grimwm 1990),
Helfta (P. DonaTt 1988a, b) und Miihlhausen sowie
die iibrigen untersuchten Tépfereien erkennen lassen.
Vorausserzung waren Tonvorkommen, die in unter-
schiedlicher Qualitit meist vorhanden waren.

Die Methode, nach der Keramikmagerung und natiir-
lichen Bestandteilen des Tones Verbreitungsgebicte
von Topfereien zu lokalisieren, wie das H.-G. Ste-
PHAN (1982a) im Niederhessen, Siidniedersachsen
und Ostwestfalen getan hat,™ bringt bei den sehr ein-
heitlichen Tonen im Thiiringer Becken keine ver-
wertbaren Resultate. Die zusammen mit Mineralogen
des Institutes fiir Bau- und Grobkeramik GmbH Wei-
mar vorgenommenen Untersuchungen haben gezeigt,
dal mit Magerungszusitzen — Quarzsande oder
Muschelkalk — im Hochstfall die Landschaft, in der
die Keramik hergestellt wurde, nicht aber das Topfer-
zentrum zu ermitteln ist. Beachtung verdient das Vor-
kommen von Silberglimmer, der bei dem grofiten Teil
der mittelslawischen Keramik festzustellen ist und als
ein wichtiges Unterscheidungsmerkmal zur deutschen
Ware Bedeutung besitzt."* Offenbar wurden von den
Slawen sehr bewuflt glimmerhaltige Tonvorkommen
genutzt. Dagegen ist Goldglimmerware sehr selten
und konnte bisher nur in Rohnstedt (Kat., Taf.
LXXVIL4) und Groflbrembach nachgewiesen werden.
Wahrscheinlich ist diese Keramik nicht in Thiiringen
hergestellt worden.Anhaltspunkte, die fiir eine Klassi-
fizierung relevant waren, liefen sich mit Untersuchun-

82 In Niederhessen, das H.-G. Stephan als eine der wichtigsten
Topfereiregionen Deutschlands seit dem Mittelalter bezeich-
net, wurden 40 Topferciorte aus dem Zeitraum von
1150-1600 lokalisiert, in Stidniedersachsen sind 17 Tépfe-
reien nach Bodenfunden belegt.

83 Silberglimmer kommt in kleinsten Plittchen bei der slawi-
schen Keramik vor. Er ist weder bei der zeitgleichen deut-
schen noch bei der jlingeren Keramik im Arbeitsgebiet nach-
weisbar. Dagegen treten Glimmeranteile bei der Keramik des
13. Jh. dstlich der Saale, z. B. im Raum Camburg, hiufig auf.
Im nordastlichen Oberfranken bildet die Silberglimmerware
einen Hauptanteil an der frith- und hochmirelaiterlichen
Keramik (H. Losert 19934, 90),
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gen zum Brennvorgang gcwmncn. mit denen oxidie-
rende und reduzierende Brandc , aber auch Sekun-
dirbrinde™ und Fehlbrinde™ nachzuweisen sind.
SchlieRlich bilden Brenntemperatur® und Brand-
hirte™ wichtige Differenzierungsmerkmale. Bisher ist
im Arbeitsgebiet noch kein frithmitelalterlicher Tép-
ferofen nachgewiesen. Die wenigen, meist nur teil-
weise erhaltenen Ofen, die im Arbeitsgebiet unter-
sucht wurden, stammen aus dem hohen Mirtelalter.
Sie lassen unterschiedliche Konstruktionen erkennen.
Grundsirzlich ist eine Unterscheidung in liegende und
stechende Ofen moglich. Bei ersteren ist die Feuerung
und der Brennraum hintereinander, bei letzteren iiber-
einander angeordnet. Das Konstruktionsprinzip
aufgrund des Erhaltungszustandes und fehlender Ein-
bauten — ein Rost, der die Feuerung vom Brennraum
trennt oder Stege zur chﬂ]ufrfuhnma — nicht immer
sicher zu bestimmen, doch sind liegende Ofen im
Arbeitsgebiet die gebriuchlichste Form. Folgende Pro-
duktionsstitten mit Ofen unterschiedlicher Bauweise
wurden bisher ausgegraben:

84 Ein oxidierender oder reduzierender Brand wird durch unter-
schiedliche Luftzufuhr beim Brennvorgang erreicht. Bei
einem einfachen Brennofen wechselr die Lufrzufuhr im Laufe
des Brennvorgangs natiirlich: sie kann auch wihrend cines
Brandes mehrfach bewuflt verindert werden. Jeder Ton kann
oxidierend oder reduzierend l_',rhr.mnl werden. Die Farbe des
Scherbens nach dem Brand ist abhingig von den eisenhalti-
gen Verbindungen im Ton und organischen (kohlenstofthal-
tigen) Substanzen, die er enthilt. Beim oxidierenden Brand
erhiilt der Ton eine weilliche, gelbliche, orange, rote oder zie-
gelrote Farbe, beim reduzierenden Brand entsiehe durch die
Reduktion des Eisens eine hellgraue Farbe, Die Keramik des
frithen Mittelalters ist vorwiegend reduzierend gebrannt. Die
dunkle oder schwarze Farbe des Scherbens ist auf organische
Substanzen im Ton zuriickzufithren, deren Kohlenstoffbe-
standreile zu Kohlenstoft verbrennen. Im hohen Mirtelalter
setzte sich westlich der Saale zunehmend  oxidierender
Brand durch. Die im Anschliff nachweisbare Binderung des
Scherbens, 2. B. eine graue Oberfliche und rétlicher Kern,
entsteht durch wechselnde Luftizufuhr wihrend des Bran-
des.

85 Durch cinen sckundiiren Brennvorgang, etwa beim Kochen
oder beim Abbrennen cines Hauses, kann der urspriinglich
reduzierende Brand in cinen oxidierenden umgewandelt wer-
den. Auch der umgekehrie Vorgang ist maglich.

86 Fehlbrinde entstehen durch Stichflammen wihrend  des
Brennvorganges. Am Gefill entstehen Spannungen, die nur
bei qualititvollen Tonen beim Abkiihlen ausgeglichen wer-
den.

87 Eine verhilmismilig hohe Brenntemperatur von etwa 900 °C
kann bereits durch einfache Feuerungsanlagen erreicht wer-
den. Unsere frithmiceelalterliche Keramik wurde erwa ber
dieser  Temperatur gebrannt. Eine Versinterung, die bei
mehreren Getilten von Ale-Mithlhausen nachweishar ist, rritt
bet etwa 1100 °C auf.

88 Der erreichbare Hiirtegrad hingt von der Tonqualicic, den im
Ton enthaltenen FluBlmitteln, der Brenntemperatur und
~daver sowie von der technischen Aufbereitung des Tones
ab,
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Sondershausen - Stockhausen

Auf dem Topferberg am Rande von Stockhausen wur-
den wenigstens 18 Ofen aufgefunden. Von Ausgra-
bungen zu Beginn unseres Jahrhunderts und spateren,
durch H. Liddecke im Auftrag des Museums fiir Ur-
und Friihgeschichte Thiiringens vorgenommenen, lie-
gen keine ausreichenden Dokumentationen vor (H.-].
Stort 1961). Nach den Aufzeichnungen von Pfarrer
C. Moeller, der 1903-1913 Ausgrabungen durch-
fiihrte, waren alle Ofen aus Kalk- und Sandsteinen
errichtet. Bei Untersuchungen des Verfassers konnte
1988 cin vollstindiger Ofen ergraben werden. Der lie-
gende Ofen hatte eine aus Stein aufgemauerte Kuppel,
die einen ovalen Brennraum ecinschlof und ecinen auf
gleicher Hohe vorgelagerten Heizraum, der an den
Seiten durch Steinplatten begrenzt war (Abb. 74). Thm
schlof sich ein langer Arbeitsgang an, der zum groflen
Teil mit Asche angefiillt war. Der Brennraum wurde
durch einen Steg getrennt, der offenbar der Heifflufi-
fithrung diente. Die hier geborgene Keramik gehore in
das spite 12. und 13. Jh. (Taf. 21).

Walschleben, Lkr. Sommerda

Eine vergleichbare Bauweise zeigt der Topterofen von
Walschleben (vgl. Karte 8), doch fehlen hier jegliche
Einbauten (Abb. 74). Der aus massivem Steinmauer-
werk bestehende Ofen besitzt eine verdeckte Ab-
zugsdffnung auf der Riickseite. Die Heizstelle liegt vor
dem Ofen, ihr schlieft sich ein langer Arbeitsgang
an (Taf. 20). Neben der Anlage wurde eine Tonaufbe-
reitungsstelle erfalle. Der Ofen gehort in das 12. Jh.
(W. TimMPEL 1969).

Creuzburg, Wartburgkreis

Im Ort konnte eine Tépferei mit mehreren aus Stei-
nen gemauerten, liegenden Ofen teilweise untersucht
werden (H. Hesse 1967). Die Ofen wurden im
13./14. Jh. benurzt,

Arnstadt
Die Reste eines Ofens, zu dessen Herstellung Wélb-
topfe verwender wurden, sind dem 16. Jh. zuzuweisen.

Siegelbach, IIm-Kreis

Am Ortseingang wurden Reste eines Ofens freigelegt,
der nach der Keramik in das 14.-15. Jh. gehm't Der
bruchstiickhafte Befund gestattet keine weiteren Aus-
sagen zur Konstruktion.

Erfurt

Reste cines Topferofens aus dem spiten Miceelalter
wurden am Innenring ausgegraben. Die erhaltenen
Reste des Brennraumes lassen keine Schliisse auf die
Konstruktion und Arbeitsweise zu.

Weimar, Wagnergasse
Der Ofen besteht aus einer birnenférmigen Eintiefung



GOTHA ©

MEININGEN

Muhlhausen
Sondershausen - Stockhausen
Creuzburg =
Walschleben
Erfurt
Arnstadt
Siegelbach |
_Weimar ~
9 OrlamiUnde

1
{*\-..J'\\_}
'LJ

1
2
3
I
5
6
7
8

JENA

W

R
v

't

SAALFELD

1
HOF S/

Wkm

Karte 8. Archiologisch untersuchte Tépfereien im Arbeitsgebiet

mit davorliegendem Heizraum. H.-J. Storr (1961,
294) deutet ihn, obwohl ein Rost fehlt, als stehenden
Ofen.

Orlamiinde, Saale-Holzland-Kreis
Bei dem groflen Ofen aus dem 16./17. Jh. wur-
den Wolbtopfe zum Bau verwendet. Es handelt

sich um einen liegenden Ofen (U. Larre/G. MoBES
1987).

Die Siedlungen Alt-Miihlhausen und Niederdorla ha-
ben keine Tépferofen geliefert, doch liegen mehrere
Fehlbrinde als Hinweise auf eine Keramikproduktion
in beiden Orten vor.
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Untersuchungen an frithmittelalterlicher Keramik mit Rasterelektronenmikroskop (REM) und
energiedispersivem Rontgenspektrometer (EDS)%

von BERND MOSER

Obwohl das REM in Verbindung mit der Elektronen-
strahlmikroanalyse (ESMA) eine vielseitige Nutzung
bei der Untersuchung ,neuzeitlicher® Keramik, wie
Oxidkeramik, silikatische Feinkeramik, Baugrobkera-
mik u.a. gefunden hat, sind Verdffentichungen, die
sich mit der Anwendung dieser Methodenkombina-
tion auf ur- und frithgeschichtdiche und mirttelalterli-
che Keramik beziehen, relativ selten. Der Einsatz der
REM-ESMA beschrinkr sich zumeist auf die Idenrifi-
zierung von Pigmentartikeln aus Farbschichten von
Gemilden und Fresken. Gegeniiber der Lichtmikro-
skopie bietet das REM eine 500 bis 1000mal grofiere
Schiirfentiete und gestattet die stufenlose Vergrofle-
rungseinstellung von ca. 10 : 1 bis ca. 500000 : 1. Da-
durch ist das REM der Lichtmikroskopie vor allem bei
der Abbildung rauher Oberflichen iiberlegen. Der
weite Vergroferungsbereich schlieic direke an das mit
blofem Auge zu gewinnende Bild an und gestattet
eine bis ins Dertail gehende Auflosung der Gefiige-
strukrur. Gleichzeitig mit der Abbildung kann mit ge-
eigneten Dertckroren die Rontgenstrahlung gemessen
werden. Dadurch wird eine direkte Zuordnung zu den
im betreffenden Problembereich vorhandenen chemi-
schen Elementen qualitativ und quantitativ méglich.
Das analysierte Probenvolumen ist abhiingig von der
Beschleunigungsspannung und dem Auftreffwinkel
des Primirstrahls sowie von der Dichte des Probenma-
terials und betrigt im allgemeinen 1-10 pm’. Die
Kombination von Abbildung und Analyse erleichtert
die Identifizierung der Phasen und gestattet es, das Ge-
fiige bis in den Mikrobereich zu charakterisieren.

Da die Methode selbst nicht destruktiv ist, bietet sich
die Moglichkeit, eine Probe, die von einem kulturge-
schichtlich wertvollen Objekt entnommen  wurde,
nach der Untersuchung wieder einzusetzen.

Dieser Beitrag zeigt erste Ergebnisse von REM-EDS-
Untersuchungen an  frithmittelalterlicher  Keramik
(Fundort Miihlhausen) auf, wobei die Leistungsfihig-
keit dieser Methodik bei weitem nicht voll ausge-
schopft wurde.

Untersuchungsobjekte und Priparationen:

Die Untersuchungen wurden an folgenden Scherben

vorgenommen:

P1 - helltonige Keramik

P2 — rotbraun-orange Drehscheibenkeramik D4

P3 — wellenverzierte deutsche Keramik B2
(grauschwarze Scherben)

P4 — rauhwandige gelb- bis rottonige Drehscheiben-
keramik D5

Es wurden sowohl Anschliffe als auch Bruchflichen

pripariert. Fiir den Schleif- und Polierprozeff wurden

ausschliefllich Diamantwerkzeuge verwendet, um den
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Eintrag von Fremdmaterial in die Probe zu vermeiden.
Aufgrund der geringen elekrtrischen Leitfahigkeir der
Proben wurde im Hochvakuum eine 30 nm dicke
Kohlenstoffschicht aufgedamptft.

Ergebnisse:

Tafel 1 zeigt das Gefiige der angeschlittenen Proben.
Die Magerungspartikel und die Porenstrukeur sind
deutlich zu erkennen. Besonders P2 und P4 zeigen
langgestreckte Poren, die parallel zur Scherbenober-
fliche verlaufen. Die Texturen lassen sich auf Flie3-
oder Entmischungsvorginge wihrend des Formge-
bungsprozesses zuriickfiihren (Drehscheibenware). Im
Gefiige lassen sich aulerdem viele Mikrorisse erken-
nen. Die Magerungsmittel sind teilweise niche fest in
die Matrix eingebunden. Alle Scherben enthalten als
Magerungsmittel teilweise gerundeten Quarz folgen-
der Korngréfle: P1: 0,1-1,0 mm: P2: 0,2-0,5 mm;
P3: 0,1-0,3 mm: P4: 0,1-0,3 mm. Kiinstliche Zu-
schlagstoffe (Keramikgrus. Schlacke usw.) und organi-
sche Bestandteile wurden nichr gefunden.

Neben Quarz enthilt die Probe 2 noch 100-150 pm
michtige zerbrochene Rorteisensteinkonkretionen™,
die sicherlich mit dem Ton in den Scherben einge-
bracht wurden (Taf. 2.2).

Tafel 2.1,2 zeigt eine Detailvergrofferung des Rot-
eisensteins mit dazugehoriger Fe-Elementverteilung.
Hier ist deutlich der schichtartige Autbau und die
lockere Einbindung sichtbar. Der bestimmte Fe,O;-
Anteil liegt bei 60 M-%. Im Lichtmikroskop sind
diese Teilchen ebenfalls an ihrer tiefroten Firbung zu
erkennen. P2 zeigt deshalb auch den hochsten Fe,O ;-
Gehalt (siche Tab. integrale Analyse).

Auch in P3 sind punktuelle Fe-Oxid-Anreicherungen
sichtbar (siche Taf. 2.2-4). Hierbei handelt es sich je-
doch um Magnetit (FeO, Fe,O5). Wihrend es sich bei
P1, P2 und P4 um ,oxidierend” gebrannte Keramik
handelt, wurde P3 ,reduzierend” gebrannt, d.h. Hi-
matit wandelt sich bei einer Brenntemperatur von
600 °C quantitativ zu Magnetit um. Wie die Bilder der
Tafeln 3-6.1,2,3 zeigen, verliuft der Bruch so, daf8
kaum grébere Partikel (hier Magerungsmitrel) freige-

89  Die Untersuchungen wurden von Dr. rer. nat. B. Maser,
Hochschule fiir Architekiur und Bauwesen Weimar-Univer-
sitat, nach Auswahl bestimmrer Scherben und in siiindigt‘r
Zusammenarbeit mit dem Verfasser durchgefithre. Nach Ab-
schluld der Versuchsreihe werden die Ergebnisse vollstindig
vorgelegt. Um Einblick in die Methodik zu geben und erste
Resultate darzustellen, wurde der Beitrag von B, Maser hier
aufgenommen.

90  Ergebnis der mikrochemischen Untersuchung im chem. Ar-
chiochemischen Laboratorium am Museum fiir Ur- und
Frithgeschichte Thiiringens, Weimar: Bei dem Material han-
delt es sich um Eisen(11oxid (Himatir, Roteisensiein).



legt werden. Das Getfiige ist sehr ungleichférmig. Be-
sonders P1 und P3 zeigen noch deutlich feindisperse
Tonmineralteilchen mit einer fiir das ,Formgebungs-
verfahren® typischen Ausrichtung. Dies stimmt mit
dem dazugehérigen Réntgendiagrammen iiberein, wo
ebenfalls fiir P1 und P3 ein erhohter Anteil an illit-
schen Tonmarterialien gegeniiber P2 und P4 nachge-
wiesen wird. Die Brenntemperatur mufl demnach re-
lativ niedrig gelegen haben, unter 900 °C.

Die mit dem EDS erhaltenen Analysenwerte fiir die
integrale Messung (Aufsummierung der Réntgenspek-
tren iiber mehrere 1 mm® groffe Flichen) und der
Messung zwischen dem Magerungsmittel sind in der

Mit dem EDS erhaltene Analysenergebnisse

Tabelle zusammengefafit. Dabei fillt auf, dafd alle vier
Scherben cinen sehr geringen CaO-Gehalr aufweisen,
d. h. zur Herstellung der Keramik wurde ein kalkarmer
Ton genutzt (P3 hat noch den grofiten CaO-Gehaly).
Hinsichtlich der chemischen Zusammensetzung sind
sich P1, P2 und P4 relativ dhnlich. Der in P3 regi-
strierte hohe S-Gehalt ist sicher auf den reduzierenden
Brand und natiirlich auch auf den S-Gehalt des
verwendeten Brennstoffes zuriickzufiihren. P3 unter-
scheidet sich hinsichdich der chemischen Zusammen-
setzung hauptsichlich im MgO, ALO; und Fe-Oxid-
Gehalt von den anderen Proben (siche fettgedruckee

Werte).

Probe  integrale Messung
Na:o MgC) AIJ()\ SIO: SOA\ K_v_() Cao .I‘iol Ft‘:o_i .
P1 0.2 0.3 15.9 75.4 23 1.8 0.5 1.5 2.2
P2 0.3 0.6 21.7 67.1 1.3 2.6 1.4 0.8 4.2%
P3 0.6 1.4 15.4 67.0 7.1 5.5 1.8 0.3 3.1
P4 0.3 0.8 18.1 70.2 3.9 2.7 1.2 0.6 2.2
Messung zwischen dem Magerungsmittel
P1 0.3 0.4 28.5 63.6 0.8 2.6 0.3 0.8 2.9
P2 0.1 0.8 29.7 61.9 0.4 2.3 1.6 0.1 3.4
P3 0.2 3.1 22.5 61.4 0.7 3.7 2.7 0.1 5.7
P4 0.1 1.0 29.0 62.5 0.6 3.0 0.4 0.1 35

91 Hoher Fe-Oxid-Gehalt, durch Roteisenstein hervorgerufen (siche Taf. 2.1,2).
92 Zur besseren Vergleichbarkeit der Analyseergebnisse wurde fiir alle Proben die gleiche Oxidationsstufe benutzt, obwohl fiir P3
sreduzierender” Brand, fiir § und Fe andere Wertigkeiten vorliegen.
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12. Die Datierung der friith- und hochmittelalterlichen Keramik

Von den Ausgribern und Bearbeitern mittelalterlicher

Fundstellen wird die Keramik als hiufigste Fundgat-
tung vielfach zur Datierung von Siedlungsschichten
herangezogen, und das obwohl sie selbst oft nicht im-
mer exake datiert und gegeneinander abgegrenzt wer-
den kann. Um den ‘\nh)rduungcn der Mirttelalterar-
chiologie gerecht zu werden, ist die méglichst prizise
und enge Datierung eine Kernfrage und vornehmliche
Fnrdmmo an jede regionale }\cmmﬂ-.ln.lrhutunu So
wurde ;mLh hier versucht, aus dem Arbeitsgebiet selbst
Datierungsgrundlagen zu schaffen und andernorts ge-
wonnene Werte vergleichend mit einzubeziehen. Die
bisher noch bestehenden U ngenauigkeiten hinsicht-
lich einer liickenlosen D.ulc.runo der friihmiceelalter-
lichen Keramik haben mehrere Ursachen. So weist
diese Tonware iiber einen lingeren Zeitraum nur ge-
ringe signifikante Verinderungen auf. Damit ist eine
differenzierte Gliederung, die sich mit einer relativ-
chronologischen Abfolge verbinden liflt, erschwert.
Zum anderen fehlen Stratigraphien und Befunde, die
eine absolutchronologische Einordnung von Keramik-
komplexen zulassen. Grundsitzlich bieten sich fol-
gende
lich in der vorliegenden Arbeit genutzt wurden.

Datierungsmaglichkeiten, die soweit als mog-

12.1. Datierung durch chronologisch eng
bestimmbare Beigaben in Gribern und
geschlossene Befunde mit datierbaren

Beifunden

Die der Gruppe Bl vorausgehenden Gefifle der
Gruppe A2 aus spitvolkerwanderungszeitlichen
Gribern von Kaltenwestheim 1/57 und 1/71 sind
durch Schmuck- und Metallbeigaben — Bommelohr-
ring, Brakeeatenanhinger, Danielfiebel, Ohrrmg mit
Schlaufenenden — in das ausgehende 7. und frithe
8. Jh. datiert (W. TimreL 1990a, 109f). Weitere zeit-
lich einzuordnende Beifunde fiir die Gefifle (Abb. 5)
aus den bisher noch unveréffentlichten Griberfeldern
von Kaltenwestheim und Kaltensundheim sind im Ka-
talog aufgefithrt (ebd.). Mit den sich seit dem 8. Jh.
vollzichenden Anderungen rechtlicher und religioser
Vorstellungen in der Gesellschaft werden nur noch in
geringem Mafe Watten und Schmuck und kaum noch
Keramik in die Griber mitgegeben. Damit entfille die
bis zu dieser Zeit wichtigste Moglichkeit weitgehend,
mit schirfer datierbaren Beifunden zeitliche Eckwerte
zu gewinnen. Der grofie Teil der hier bearbeiteten
Keramik stammt aus Siedlungen, aus Grubenhiusern
und Siedlungsgruben. Deren Fundinhalte wurden als
geschlossene Funde aufgefaflt, wenn ordnungsgemiifle
Grabungen dies zulieRen.” Handelte es sich um nicht
geschlossene Befunde, so war das aufgrund der uncin-
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heitlichen Zusammenserzung des Fundmarerials meist
sicher zu erkennen.

Nur von Altenrémhild liegen aus den hochmireelalter-
lichen Grubenhiusern im Arbeitsgebiet eng datierbare
Funde vor.

12.2. Datierungen durch Miinzen bzw.
Miinzschatzgefifie

Aussagekriftige Miinzschatzgefifle stehen bis zum
12.Jh. im Arbeitsgebiet nicht zur Verfiigung (H.-].
Stort 1985, 41ff., Karten 4-6). Fundmiinzen konn-
ten auf der Hasenburg bei Haynrode, in Mosbach und
Steinbach, Wartburgkreis, zur Datierung von Fund-
komplexen in das 11. und 12. Jh. genurzr werden.”

12.3. Datierung durch Verbindung mit
historischen Daten

Die sichere Verbindung von urkundlich tiberlieferten
Daten und Ereignissen mit bestimmten Keramikfor-
men oder mit Einschnitten, die sich durch formale
oder technologische Verinderungen in der Keramik-
entwicklung zu erkennen geben, kann fiir eine Fein-
datierung der Keramik wesentliche Anhalispunkee
geben. Das Arbeitsgebiet scheint mit einer Vielzahl ur-
kundlicher Erwithnungen vom 8. und 9. Jh. bis in das
spite Mittelalter dafiir gute Voraussetzungen zu bie-
ten. Es bestehen hier jedoch bei der angestrebten Ver-
kntipfung urkundlicher Ulwrlu.fr:runz,cn mit der Kera-
mik die gleichen Probleme wie in anderen Gebieten, &
so dafd meist mehr oder weniger grofie Zeitditferenzen
offenbleiben. Eine fiir die bedeutendsten keramik-
fithrenden Fundplitze des Arbeitsgebietes erstellte Ta-
belle stiitzt sich auf urkundliche Erwihnungen und
nichtkeramisches Fundmaterial (Tab. 4). Sie machrt
deudich, daf die untersuchten Siedlungen, Burgen
und Griberfelder den gesamten Bearbeitungszeitraum
gut abdecken. Es ist jedoch zu beriicksichtigen, dafd

93 H. Stever (1974, 30 1) hile eine archiologische Gleichzei-
tigkeit zwischen Haus- und Fundinhalt dann als gegeben,
wenn die Auffiillung der Hausgrube schneller erfolge als die
Wandlung des archiologischen Fundgures.

94 Miinzen, die in Gefillen oder in unmirtelbarem Zusammen-
hang mit Keramik gefunden wurden. kénnen zur Datierung
herangezogen werden. Voraussetzungen dafiir sind die Be-
stimmbarkeit der Fundmiinzen und die Gewillheir, daff diese
nicht als Alefunde in den Fundzusammenhang gelangen. Es
miissen deshalb kriusch die Fundumstinde gl:priil-t werden,
ob Zeitgleichheit bestehr.

95 I)-rm siche auch U, Lossepey (1968, 138); H.
(1974, 105): E. RinG (1990, 49).
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Tab.4 Datierung von Keramikfundstellen im Arbeitsgebiet

Griberfelder

7. Jh. ‘ 8. Jh. ‘ 9. Jh. ‘ 10. Jh. \ 11. Jh. ‘ 12. Jh. | 13. Jh.

Datierung
durch

K.I|IL‘II\\ L'\‘.i!(.'l.l'll
Mirtelsommern
Erfurt-( ihpch]riu‘n
Grofurleben

Rohnstedt

Siedlungen

Rohnstedt

Gommerstedt
Ale-Miihlhausen
Hugenworbis
Ammern
Korner
Niederdorla
Altenrémhild
Ichtershausen

Erfurt (Stadt)

Nlll‘dhﬂll\t‘l]

Weimar-West

Emsen

Mosbach
Alte Burg
Reifenstein

Ingersleben

Grolhettstedt

Kyfthiuser
Rehungen

Hasenburg

slawisch = -

deutsch =

Grabbeigaben
Grabbeigaben
Grabbeigaben

Grabhiigel,
Beigaben
Grabbeigaben,
Miinzen

stratigraphischer
Befund

urkundl. Erwihn.

urkundl. Erwihn..
Pfalz

urkundl. Erwihn.
urkundl. Erwihn.
urkundl. Erwihn.
Fundmaterial

urkundl. Erwihn.,
Fundmaterial
Fundmaterial

urkundl. Erwihn.,
Fundmaterial

urkundkl. Erwihn.,
Pfalz,

Fundmaterial
Fundmaterial

urkundl. Erwiihn.,
Fundmaterial

Miinzen

urkundl. Erwihn.,
Fundmaterial
Fundmaterial

Fundmaterial

urkundl. Erwihn.,
Fundmaterial
urkundl. Erwihn.,
Fundmarerial,
Reichsburg,
Zerstorungshorizont
1073/74,

Miinzen
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Anfang und Ende der Besiedlung nicht immer genau
mit den Tradierungen iibereinstimmen und sich die
Keramik eines Fundplatzes nur in seltenen Fillen mit
dem auf historischen Wege erschlossenen Besiedlungs-
ablauf synchronisieren liflt. Das keramische Material
von der Hasenburg konnte mit der Besiedlungsphase
und dem Zerstérungshorizont von 1073/74 mit Si-
cherheit in Ubereinstimmung gebracht werden. Auch
auf den Kyfthiuserburgen waren Anhalispunkee zur
Einordnung der Keramik mit dem Zerstorungshori-
zont aus dem Jahre 1118 zu erlangen. Von einem ur-
kundlich frith genannten Ort, z. B. Ammern, erwihnt
im Jahre 897, ist die dlteste Keramik jedoch auf diesem
Wege nicht sicher einzuordnen, bleibr doch ungewifi,
wie lange die Siedlung vor der Tradierung bestand und
wie weit die geborgene Keramik vor dieses Datum
zuriickreicht. In dem um 750 bis 779 genannten Ort
Gommerstedrt ergaben sich mit der Erfassung des ge-
samten Keramikspektrums bei der vollstindigen Aus-
grabung der Wiistung (Abb. 62) dagegen gute Mog-
lichkeiten, das Material mit dem geschichdichen Ab-
lauf in Ubereinstimmung zu bringen (Abb. 63). Nach
der ersten urkundlichen Erwihnung™ bestand die
Siedlung bereits in der Mitte des 8. Jahrhunderts. Der
archiologische Befund mit den nachweisbaren Pfo-
stenhiusern, denen man nur eine begrenzte Zeit des
Bestehens zurechnen kann, deutet darauf hin, dafl zwi-
schen dem Siedlungsbeginn und der ersten schriftli-
chen Erwihnung keine grofle Zeitdifferenz, d. h. nur
cinige Jahrzehnte, gelegen haben konnen. Danach
wurde der Ort in der ersten Hiilfie des 8. Jh., friihe-
stens im ausgehenden 7. Jh. gegrundet. Die alteste Ke-
ramik aus dem vollstindig untersuchten Siedlungs-
komplex, also das Material der Gruppe B 1, ist deshalb
dem ausgehenden 7. Jh., mit Sicherheit aber dem 8.
Jh. zuzuordnen.

In Rohnstedt wurde das Gefill der Gruppe B 1 (Kat.,
Taf. LXXVL7) aus dem untersten Belegungshorizont
des Griberfeldes durch Metallbeigaben in das 8. Jh.
datiert (W. Timper 1979a). In der Siedlung Nieder-
dorla liegen die eifésrmigen Gefile mit horizontalen
Rillen unterhalb der Rinder (Abb. 7) aus Gruben-
hiusern und Gruben vor, die sich deutlich von den
Hiusern mit wellenverzierter Keramik der Gruppe B2
absetzen und einen ilteren Besiedlungshorizont repri-
sentieren. Auch hier ist, wie in Gommerstedt, die rela-
tivchronologische Aussage méglich, daf es sich um ein
ilteres Substrat handelt, das dem des Horizontes B2
vorausging. Wie die Keramikinventare mit Keramik
B 1 von Niederdorla zeigen, kommen Kiimpfe mit ein-
gebogenen Rindern auch im 8. Jh. vor, sie nehmen
hier jedoch nur noch cinen geringen Anteil von der
Gesamtkeramik ein.

Auf Fehlinterpretationen, die aus der Synchronisation
von urkundlichen Uberlieferungen mit der Keramik

96 Gommerstedr wird 750-779 ersumals erwithne (E. StenGri

1958, Nr. 131; W. Timeer 1983, 88 ).
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entstehen kénnen, sei mit dem Beispiel Miihlhausen
verwiesen, dessen erste Erwithnung von 775 auf 967
korrigiert wurde. Dic anfangs unter Bezug auf die erste
Nennung in das 8. Jh. datierte Keramik, mufie im Er-
gebnis der Bearbeitung eine jiingere Anserzung in das
9. Jh. erfahren.

12.4. Datierung durch Keramikfremdformen

Rheinische Importkeramik und Drehscheibenware,
die auch von Fundstellen im Arbeitsgebiet vorliegen,
werden hiufig zur Datierung frithmictelalterlicher Ke-
ramikkomplexe herangezogen. Damir lassen sich zwar
annihernde Hinweise fiir die zeitliche Einordnung ge-
winnen, doch sind prizise Daticrungswerte durch diese
Keramik nicht zu erlangen.” Entsprechend schwierig
war es, fiir Mithlhausen mit der dortigen [mpnnkua-
mik, die in jedem Fall mir ciner betrichtlichen Anzahl
wellenverzierter Keramik gefunden wurde. eine zeitli-
che Einordnung zu erreichen. Die Datierung Badorfer
und Pingsdorfer Keramik kann sich im Rheinland auft
Baubefunde in Kirchen und aut historischen Wege
eingrenzbare Stratigraphien und  Siedlungsbefunde
stiitzen, doch ist die Verwendung dieser Daten fern
von den Herstellungszentren immer problematisch.
Erschwerend kommt hinzu, dafl sowohl rheinische Im-
portkeramik als auch die tbrige Drehscheibenware an
anderen Orten nachgeahmt wurden. Auch die Einbe-
zichung der rauhwandigen Drehscheibenware Sidnie-
dersachsens und des Weserberglandes in Uberlegungen
zur Datierung der nurdthmtng.,a.sdun Keramik kann
die Sitwation hinsichdich einer Feindatierung auf die-
sem Wege nicht verbessern. Es bleibt abzuwarten, ob
es auf der Grundlage neuer Grabungsbefunde im Ar-
beitsgebiet gelingt, die fiir diese Ware von H.-G. StE-
PHAN (1978, 25) gegebene Rahmendatierung zu be-
stitigen oder noch weiter zu prizisieren. Beachtung
verdient die Tatsache, dal in Miihlhausen und Nie-
derdorla in den Grubenhidusern mehrere Warenarten
zusammen vorkommen, so dafl damit Anhalispunkee
fiir eine zumindest zeitweise Koexistenz dieser Kerami-
ken gegeben sind. Nach H.-G. Stephan (s. 0.) wird die
wellenverzierte Keramik im Werratal im spiten 9. Jh.
oder 10. Jh. von der rauhwandigen Drehscheibenware
abgelost. Wenn wir von der in Miihlhausen erlangten
Anfangsdatierung fiir die Keramik B2 in die Mitte des
9. Jh. ausgehen, ist dieser Zeitpunke zu frith angesetzt.
Es spricht alles dafiir, dafl auch im Werratal die wel-
lenverzierte Keramik neben der rauhwandigen Dreh-
scheibenware bis in das 11. Jh. fortbestand.

97  Selbst in den Herkuntisgebicten st der Produktionsbeginn
bestimmter Warenarten. die Dauer ihrer Herstellung und
deren Umlaufzeit nicht mit Sicherheir zu bestimmen. Die
Daticrung der Badorfer und Pingsdorter Keramik beruht im
Rheinland auf Baubetunden in Kirchen und auf historischem
\‘i-’cgc l.'ing;r::nﬂ‘l.lrcn ,‘\lr‘lligl'.‘lp|1iv|1 und Sic(ﬂngsl)cﬂ.uuicn.
Diese Daten sind nur mit Vorbehalv aut unser Gebier zu iiber-
tragen.



12.5. Datierung durch dendrochronologische
Befunde

Ungiinstige Erhaltungsbedingungen fiir Holz und die
deshalb fehlenden dendrochronologischen Daten ver-
wehren bisher eine Datierungsmoglichkeir, die in an-
deren Gebieten zunehmend fiir die zeitliche Einord-
nung von frith- und hochmittelalterlicher Keramik
genurtzt wird. Aus jiingsten Grabungen in Eisenach
liegen von Brunnen und Kloaken lediglich spitmittel-
alterliche und frithneuzeitliche Halzer vor, doch steht
deren Untersuchung noch aus.

12.6. Datierung durch statistische Unter-
suchungen der Keramikformen

Mit der Ermittdung von Randformengruppen und
ihrer wechselnden Hiufigkeit in den verschiedenen
Zeitabschnitten lassen sich relativchronologische Er-
gebnisse oder wenigstens Tendenzen zur Abfolge der
Keramik erlangen. Dabei dient das prozentuale Auf-
treten bestimmeer Formen als Indikator ihrer Laufzeit
und liflt Aussagen zum Beginn der Ware und deren
Ausklingen zu. Bei dem Wandel der Keramik war da-
von auszugehen, dald sich neue Keramikformen durch
wechselnde  Anteile im  Gesamtbestand erkennen
lielen. Thre unterschiedliche Hiufung wurde durch
statistische Untersuchungen ermittelt (Abb. 45-61)
und entsprechend interpretiert. Die Anteile von

Fremdkeramik wurden dabei beriicksichtigt. Bei der
Anwendung dieser Methode wurden immer Rand-
formengruppen und keine Einzelscherben herausge-
hoben. Auf diesem Wege liefen sich die jeweils domi-
nierenden Randformen und damit auch die Zu- und
Abnahme bestimmter Gefifle oder Rinder erfassen
(Abb. 36). Die Gliederung der Miihlhduser Keramik
erfolgte nach dieser Methode. Hinsichtlich einer abso-
luten Chronologie sind nur dann Ergebnisse zu erzie-
len, wenn die auf diesem Weg ermittelte Keramik-
abfolge mit einem datierbaren Horizont verbunden
werden kann. In Norddeutschland war das mic dem
Zeithorizont der Muschelgruskeramik maglich (H.
Stever 1974, 109). Ein derartiger Zeithorizont fehlt
in Thiiringen, so daf fiir die in Miihlhausen mit dieser
Methode ermittelten Keramikhorizonte unterschied-
liche Datierungskriterien — das Auftreten typischer
Fremdformen und anderenorts gewonnene Zeitwerte
— komplex mit einbezogen werden muflten. Dabei war
zu beachten, daf die vielfach geiibte Ubertragung
von den an anderen Stellen gewonnenen Datierungs-
hinweisen auf das riumlich oft weit entfernte Arbeits-
gebiet nur in den wenigsten Fillen zu tragfihigen
Ergebnissen fithren konnte. So stiitzt sich die zeitliche
Bestimmung der Keramikhorizonte von Miihlhausen
bisher nur auf eine typologische Einschitzung des
Materials.Ein  Vergleich der 1.- und 6.-Randfor-
men der groflten frithmittelalterlichen Siedlungen
hinsichdlich Linge und Neigung ergibt folgendes
Bild:

Tab. 5 Randformenvergleich von Keramik B2 aus verschiedenen Siedlungen

Keramik B2 Miihlhausen  Niederdorla  Ammern Korner Gommerstedt  Rémbhild Ichtershausen
Randscherben 9~11. Jh. 9-11. Jh. 10.-11. Jh. 10-11. Jh. 9.-11. Jh. 9.-12. Jh. 10.-11. Jh.
kurz 18,6 % 34,0 % 19,0 % 10,0 % 27.8 % 50,2 % 57,0 %
miltc“;‘tng 70,4 % 60,0 % 77.0 % 76,0 % 55,1 % 48,6 % 37.0%

lang 11,0 % 6,0 % 4,0 % 14,0 % 15,7 % 1,2 % 5,7 %

steil 6,2 % 12,0 % 3,0 % 5,5 % 4,7 % 2,5 % 2,8 %
leicht gcncig( 37.8% 36,0 % 22,0 % 18,6 % 56,0 % 73,0 % 70,0 %

stark geneigt 45,4 % 41,0 % 60,0 % 40,5 % 34,0 % 23,0 % 24,0 %
umgelegt 10,6 % 11,0 % 15,0 % 32,2% 4,7 % 1,2 % 2,8 %

Versucht man, aus den unterschiedlichen Prozent-
anteilen relativchronologische Aussagen zum Alters-
verhiltnis dieser Siedlungen zu gewinnen, so fille
zunichst auf, dafl in Niederdorla kurze Rinder mit
34 % und steile Randformen mit 12 % vorherrschen.
In Kérner dagegen stehen 14 % lange und 32,2 % um-
gelegte Rinder jeweils an erster Stelle. Das sprichr,
geht man von der allgemeinen Tendenz aus, daff kurze
steile Rinder als die iltesten, lange umgelegte Rand-
formen als die jiingsten dieser Gruppe anzusehen sind,

fiir ein hoheres Alter von Niederdorla. Wihrend in
Miihlhausen und Ammern kurze Rinder in etwa
gleicher Anzahl vorkommen, ergeben sich deutliche
Unterschiede bei den langen, stark geneigten und um-
gelegten Rindern, die insgesamt einen fritheren Sied-
lungsbeginn in Miihlhausen anzuzeigen scheinen.
Keine relevanten Differenzen lassen sich bei der An-
zahl mittellanger Rinder erkennen, die offenbar den
mittleren zeitlichen Horizont der Randformen aller
Siedlungen charakeerisieren. Nach der Gesamtinter-
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pretation aller Prozentwerte ergibt sich eine zeitliche
Abfolge der Siedlungen von 1. Niederdorla, 2. Miihl-
hausen, 3. Ammern, 4. Korner. Diese Einordnung be-
starigt das auf anderem Weg gewonnene Ergebnis. Die
Aufarbeitung hat gezeigt, daff sich mit diesen statisti-
schen Erhebungen nur Tendenzen erkennen lassen,
die fiir Fundpldtze in einem einheitlichen Siedlungs-
raum Aussagen ermoglichen. Beziecht man nimlich die
statistischen Ergebnisse der weit entfernten Siedlun-
gen von Gommerstedt, Ichtershausen und Rémhild in
die Untersuchungen ein, so ergeben sich betrichtliche,
durch die landschaftlichen Abweichungen der Gefif2-
formen bedingte Unschirfen. So ist in Rémhild und
Ichtershausen die Zahl der kurzen Randformen mit
50,2 % und 57 % aullerordentlich hoch, wihrend um-
gelegte Rander kaum in Erscheinung treten. Das ist
nur damit zu erkliren, dafd bei den spiten Randscher-
ben des 11. Jh. eine Verkiirzung eintritt, die am Be-
ginn einer erneuten Verlingerung der Rinder im
12. Jh. steht, andererseits fehlen hier umgelegte Riin-
der als ein Indiz fir den jiingsten Abschnitc der
Keramikentwicklung weitgehend. Die Methode, die
fiir das gleichformige Material Norddeutschlands (H
Stever 1974) grofiraumig mit Erfolg angewendet
wird, ist daher bei der Untersuchung der differenzier-
ten mitteldeutschen Keramik nur gezielt und kritisch
cinzusetzen. Den hier aus Griinden der Ubersichtlich-
keit in anderer Form dargestellten Proportionen der
einzelnen Randscherbengruppen lagen bei der Bear-
beitung die verschliisselten Werte der Randscherben
zugrunde, die auf den Tabellen der Abbildung 2—4 im
Katalog dargestellt sind. Dabei wurden alle Rand- und
Gefillformen, die verschiedenen Verzierungselemente,
Henkel- und Bodenformen in die Bewertung einbezo-
gen und prinzipiell die gleichen Resultate erzielt.

Im folgenden sollen die fiir jeden Zeitabschnitt rele-
vanten Datierungen oder Darierungshinwcisc Zusam-
menfassend herausgestellt werden.

7.-8. Jahrhundert

Die handgeformte und scheibengedrehte Keramik aus
den Gribern von Kaltenwestheim und Kaltensund-
heim konnte durch Metallbeigaben und Schmuck in
das spite 7. und friihe 8. Jh. datiert werden. Die eifor-
migen Drehscheibengefiffe mit sichelférmigen Rin-
dern von Kaltenwestheim entsprechen der Donzdorfer
Drehscheibenkeramik, die nach Grabfunden im frin-
kisch-alamannischen Gebiet in die Mitte oder in die
zweite Hilfte des 7. Jh. gehore (W. Hisener /U, Los-
BEDEY 1964, 89ff., Abb. 3 u. 4). Die Datierung unse-
rer Gefifle in das ausgehende 7. und friihe 8. Jh. ist
durch Metallbeigaben in den Gribern 1/57 und 1/71
(Bommelohrring, Brakteatenanhiinger, Danielfibeln,
Ohrringe mit Schlaufenenden) gesichert (Kat., 109f.).
Fiir die Datierung der frithslaw ischen Riissener Kera-
mik der Lt:lp!,]gtr Gruppe ist der Betund von Rohn-
stedt von ausschlaggebender Bedeutung. Die Fundlage
unter dem Griberfeld sichert eine Datierung in oder
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vor das 8. Jahrhundert. Keine absolutchronologischen
Werte lieffen sich hingegen fiir das keramische Mate-
rial aus den frihslawischen Siedlungen im [lmral
gewinnen, die Einordnung stiitzt sich hier auf typolo-
gische Vergleiche und das Auttreten von Keramik des
Donautyps.

8. Jahrhundert

Stratigraphische Befunde von Gommerstedt und Nie-
derdorla tihreen zu dem wichtigen Ergebnis, daf8 die
unverzierte handgeformte Keramik B1 ilter als die
wellenverzierte Keramik B2 ist und sich auf vilker-
wanderungszeitlicher Grundlage entwickelte.
fifl dieser Gruppe aus dem iltesten Belegungshorizont
von Rohnstedt gehért in das 8. Jahrhundert. Die bei
zahlreichen Gefillen dieses Horizontes vorhandenen
Halskehlen konnen als ein chronologisches Indiz fiir
das 8. Jh. und friihe 9. Jh. gewertet werden.

Ein Ge-

9.-10. Jahrhundert
Die wellenverzierte frithmittelalterliche Keramik be-
ginnt nach den Befunden von Miihlhausen, Nieder-
dorla und Gommerstedr im 9. Jahrhundert. Die stati-
stische Aufarbeitung des Materials von der Siedlung
Alt-Miihlhausen hat eine G sliederung in vier Keramik-
horizonte erbracht, die den Zeitraum vom 9. Jh. bis
zum Beginn des 12. Jh. umfassen. Von Bedeutung fiir
die chronologische Beurteilung dieser Keramik im
Thiiringer Becken ist die Erkenntnis, dafk im Horizont
I hochschultrige Gefifle vorherrschen und eiformige
Gefille vor allem im Horizont 11 auftreten. Die Datie-
rung hochschultriger Gefifle in das 9. und 10. Jh. wird
durch vergleichbare Keramik aus den Griberfeldern
Burglengenfeld und Martzenhausen in der Oberpfalz
bestirigt, die nach zeitlich bestimmbaren Beigaben in
den Gribern ebenfalls diesen Jahrhunderten angehért
(A. Stron 1954). Flache wellenbandverzierte Gefifle
von Miihlhausen, Niederdorla und Erfurt (Kat., Taf.
ClV, 3), die hier dem 9./10. Jh. zugeordnet werden,
lassen sich mit einem Gefifl von Hilmers, Grab 13B,
vergleichen. Nach der Datierung mehrerer Griber
durc.h Uberfangperlen weist K. ‘m'prl (1989, 213,
I'af. 16.14 und 35.6) den Friedhof und damit auch
das Gefiff dem 9. Jh. zu. Die als ,Typ Ammern® be-
zeichneten bauchigen, teils wellenverzierten Gefifle
kommen ebenfalls erst im Horizont [1 vor. Westliche
Importkeramik und Drehscheibenwaren in den Gru-
benhiusern von Miihlhausen und Niederdorla und
von anderen Fundplitzen geben Anhaltspunkee fiir die
zeitliche I‘iirmrdlmng,.'JH Importkeramik wurde in
Miihlhausen zusammen mit wellenverzierter Keramik
B 2 und ilterer Kugelbodenware in einem GrofSteil der
Hiuser gefunden (vgl. Tab. 3, S. 62f). Damit ist zu
iiberpriifen, wie die anderenorts gewonnenen Datie-
rungen fiir diese Keramikfremdformen mic unseren

98 Zur Datierung mit rheinischer Importkeramik siche auch H.
StTever (1974, 107 L) und W, Janssen (1987, 41 5).



Ergebnissen iibereinstimmen oder ob sich weiter-
fiihrende Datierungshinweise gewinnen lassen. Nach
neuen Untersuchungen wird der Hohepunkt karolin-
gischer Exportkeramik des Rheinlandes an das Ende
des 9. Jh. gestellt (W. Janssex 1987,43). Die Datie-
rung der Badorfer Keramik in die zweite Hilfte des
9. Jh. in ihrem Herkunftsgebiet (Tépferofen Briihl-
Eckdorf) entspricht der auf andere Weise gewonnenen
Anfangsdatierung der in Miihlhausen mit ihr verge-
sellschafteten wellenverzierten Keramik B 2. Keramik
Badorfer Art kommt in Miihlhausen in den Hiusern
der Horizonte [ bis 111 vor, also vom 9.-11. Jahrhun-
dert.

Die Ablésung der Badorfer durch die Pingsdorfer Ke-
ramik vollzog sich im Rheinland in der zweiten Hilfte
des 9. Jahrhunderts. Pingsdorfer” Keramik ist bis in
das 11. und 12. Jh. nachweisbar (ebd., 47). Thr Vor-
kommen im Horizont Miihlhausen I und die mengen-
miflige Zunahme in den Hiusern der Horizonte 11
und III entspricht dieser Datierung. Wegen der Lang-
lebigkeit dieser Keramik sind keine weiteren zeitlichen
Ansatzpunkre fiir die einheimische Keramik zu gewin-
nen. Pingsdorfer Keramik kommt in Erfurt in einem
Keramikkomplex des 10./11. Jh. vor.

Die Langlebigkeit der Relietbandamphoren bis in das
11. Jh. wird von den Bearbeitern rheinischer Dreh-
scheibenkeramik immer wieder hervorgehoben (ebd.,
46). Nach der Bachbett-Stratigraphie wird ihr Beginn
in Haithabu in die Mitte oder die zweite Hilfte des
9. Jh. datiert (W. HUBENER 1959, 113). Die offenbar
nachgeahmte Keramik von Gebesee entspricht mit
ihrer Datierung in das 11. Jh. der dort geborgenen ein-
heimischen Keramik, die ausschlieflich in das 10. und
11. Jh. gehore (P. Donat 1989).

Die nach H.- G. SterHAN (1978, 25) seit dem 9. Jh. auf-
tretende rauhwandige Drehscheibenkeramik kommt
in Miihlhausen im Horizont I vor und nimmt bis
Horizont I11 betrichtlich zu, wihrend im Horizont IV
eine wesentliche Abnahme festzustellen ist. Das ent-
spricht der Situation im siidlichen Niedersachsen, wo
die rauhwandige Drehscheibenware in der Mitte des
12. Jh. von der jiingeren Irdenware abgeldst wird.

Der in Miihlhausen und Niederdorla vertretene Sack-
topf ist in Haithabu seit der Mitte des 10. Jh. bis zur
Mitte des 11. Jh. anzutreffen. Die thiiringischen Sack-
topfe fiigen sich zeitlich gut in das von diesen Fund-
stellen vorliegende tibrige Material ein.

Wenn die im Arbeitsgebiet nachweisbaren Keramik-
fremdformen auch nicht zu einer engen Datierung der
einheimischen Keramik geeignet sind, so unterstreicht

99 Die Bezeichnung impliziert keine Fundortangabe, sondern
bezeichner wie bei der Badorfer Keramik eine nach Form und
Verzierung der Gefille klassifizierte Ware.

ihr Auftreten zusammen mit wellenverzierter deut-
scher Keramik von Miihlhausen und Niederdorla
doch sehr deutlich, daf diese nicht vor dem 9. Jh. an-
zuserzen ist. Ein hier erstmals herausgestellter Uber-
gangshorizont zwischen der wellenverzierten frithmit-
telalterlichen Keramik und der hochmirtelalterlichen
Keramik wird durch rotbraune Gefifle der Gruppe B3
mit abgedrehten Oberteilen und kantigen Rindern
reprisentiert. Die in Ingersleben durch einen Metall-
fund gewonnene Datierung in das 11. und friihe
12. Jh. wird durch die stratigraphischen Befunde mit
dieser Keramik in Erfurt und in Miihlhausen besti-
tgt.

Altere Kugelbodenkeramik kommr im Horizont 11
von Miihlhausen vor. Fiir das Aufkommen dicker
kalkgemagerter Schrigrinder in der 2. Halfte des 9. Jh.
sprechen die Befunde in dieser Siedlung und in Nie-
derdorla. Auch die Keramik von der Alten Burg Rei-
fenstein und von Rehungen, hier als iltester Siedlungs-
niederschlag eines wahrscheinlich im 9. Jh. gegriinde-
ten Ortes, gehort in diese Zeit. Kugelbodenkeramik
unter dem Wall der Hasenburg (Burg I11) ist vor die
Mitte des 11. Jh. zu stellen, wihrend entwickelte lange
Kugelbodenrinder aus dem Stadtgebiet von Nordhau-
sen das Ende dieser Formen im 11. oder frithen 12. Jh.
charakeerisieren.

Die von H. REmrEL (1959b) gegebene Datierung der
mittelslawischen Keramik der Leipziger Gruppe fand
ihre Bestitigung mit der Aufarbeitung des Marterials
von Weimar-West und von der Wiistung Emsen. Die
gewonnenen Erkenntnisse bezichen sich nur auf
bestimmte Keramikformen und konnten keine prizi-
seren  Datierungsgrundlagen fiir die Rempelsche
Gruppeneinteilung erbringen.

11.—12. Jahrhundert

Fiir die Keramik dieses Zeitraumes liegen gut datierte
Keramikkomplexe von der Hasenburg (Mitte 11. Jh.
bis 1073/74) und die zeitlich fixierten Keramikstrati-
graphien von Gommerstedt (11.-12.]Jh.), Rémhild
(11./12. Jh.), Erfurt und Eisenach (12. Jh.) vor.

Als ein Ergebnis der Untersuchungen wurde ein chro-
nologisches Geriist fiir die Keramik des 8.—12. Jh. vor-
gelegt (Abb. 73), das fiir das westliche Thiiringen
Giiltigkeit besitzt. Einer weiteren Prizisierung und
verallgemeinerungsfihiger Datierung einzelner Gefifle
oder Gefiflgruppen auf kiirzere Abschnitte steht die
Langlebigkeit der Gefifle und Randformen entgegen,
die nahezu unverindert iiber grofiere Zeitriume hin-
weg produziert wurden.
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13. Die Entwicklung der Keramik im westlichen Thiiringen und
ihre Stellung im deutschen Keramikgebiet

Im Thiiringer Becken lassen sich im 7. Jh. Siedlungs-
gebiete erfassen, die im 8. Jh. ausgebaut wurden und
spitestens im 9. Jh. zu einem groflen Siedlungsraum
zusammengewachsen sind (B. Scumipt 1961, 1970;
E. GrinomuTH-Darimer 1983, 29ff, Karte 12).
Auch siidlich des Thiiringer Waldes ist seit dem 8. Jh.
ein Landesausbau mit der Entstehung gréflerer Sied-
lungsinseln nachweisbar (G. BEnm-Brancke 1973).
Das gesamte Untersuchungsgebiet wurde im Bearbei-
tungszeitraum vom 8.—12. Jh. von Trigern mehrerer
keramischer Gruppen besiedelt. Diese produzierten
und benutzten unterschiedliche Keramiken, die sich
aus den in diesem Raum verbreiteten spitmerowingi-
schen Gefiflen entwickelt hatten'”’
wanderten Bevilkerungsgruppen aus ihren urs(Frﬁng‘
lichen Siedlungsgebieten mitgebracht wurden'"" bzw.
sich auf deren keramische Traditionen zuriickverfol-
gen lassen. Die Keramik war in Westthiiringen immer
Einfliissen aus angrenzenden Landschaften ausgesetzt,
die sich in Gefiffformen, Verzierungselementen und
technologischen Eigenarten widerspiegeln. Fundkom-
plexe von zahlreichen Grabungen der letzten Jahre
lassen Einfliisse und Entwicklungstendenzen transpa-
renter erscheinen. Auf der Grundlage dieser Neufunde
und mit einer Gesamuwvorlage der mittelalterlichen
Tonware war es moglich, ein fundiertes Bild der Kera-
mikentwicklung im Arbeitsgebiet in der Zeit vom
7./8. Jh. bis zum 12. Jh. aufzuzeigen. Eine Aufgabe
zukiinftiger Forschungen muf es sein, das hier vorge-
legte Chronologiesystem fiir die Keramik zu verfeinern
und die vielfach noch relativchronologischen Abfolgen
durch absolutchronologische Stiitzwerte abzusichern.

odcr von ei nge-

13.1. Die Keramik des 7. und
frithen 8. Jahrhunderts

Die im Arbeitsgebiet vorkommende Keramik'** des 7.
und frithen 8. Jh. ist zwei Hauptwarenarten zuzuord-
nen. Die eine umfafit Drehscheibengefifle, zu denen
neben den stempelverzierten Knickwandgefiflen aus
frinkischen Gribern (B. Scumipt 1965/66, 198 ff.;
G. Benm-Brancke 1969, 1972), dickwandige, hart-

100 Beim Vergleich von cil‘{irmigrn GefiBlen des 7. und 8. Jh. mit
der Keramik aus dem merowingischen Haus von Weimar-
Rollplatz wird die Wurzel dieser Tonware deutlich.

101 So lalke sich in der Grabkeramik von Kaltenwestheim und
Kaltensundheim mit frinkischen Drehscheibengefiflen cin
Einflulf aus Siidwestdeurschland nachweisen. Daneben kom-
men in beiden Griiberfeldern cinheimische handgeformee
Getille vor.

102 Die Keramik des 7. Jh. wird hier nicht erschiptend behan-
delr. Es kam darauf an, die einheimischen Wurzeln der friih-
mittelalerlichen Keramik herauszustellen.
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gebrannte Wolbtépfe von Erfurc-Alach (W. Timrer
1990b, Abb. 16.8) und Wandersleben (Kat., Taf.
CXXXVILG6) gehoren. Die Gefifle sind der rauhwan-
digen, leicht gerieften Ware der Gruppe 2 (W. HUBE-
NER 1969, 46; Taf. 40—43) zuzuweisen. Die kleinen
Drehscheibengefiffe von Kaltenwestheim (Kat., Taf.
CXXXVI,8,9) mit sichelférmigen Rindern sind
frinkisch-alamannischer Herkunft; sie entsprechen
der Drehscheibenkeramik Donzdorfer Art (W. Hi-
peNErR/U. Losepey 1964) und unterscheiden sich
deutlich von den handgeformten Topten der zweiten
Warenart."" Im Gegensatz zu diesen besitzen erstere
fiir die Weiterentwicklung der Keramik im 8. Jh. keine
oder nur geringe Bedeutung. Die hier vorgelegte west-
thiiringische Tonware aus dem 7./8. Jh. fiigt sich in
den Rahmen des bisher bekannten Materials aus die-
sem Zeitabschnitr ein und bereichert diese Keramik-
gruppe sowohl mit neuen Gefiflformen als auch zah-
lenmifig durch weitere Gefille. Die Verwendung von
Kiimpfen mit steilen oder cinbiegenden Rindern und
breiten Standbéden ist durch thr Vorkommen in Gri-
'% und aus den wenigen bekannten Siedlungen'™
belegt. Eine grobe Schrigriefung lifle sich hier als
kennzeichnende Oberflichenbearbeitung  mehrfach
nachweisen.

bern

Eiférmige Topfe mit steilen oder gering ausladenden
Riindern sind im 7. und frithen 8. Jh. im Arbeitsgebiet
eine geliufige Gefilform (Abb. 3-5). Unterschiede
bei den Topfen zeigen sich in der Randausbildung und
der Breite der Standbdden. Zu den von B. Scumipr
(1965/66, 182 ft.) vorgelegten Exemplaren von Qued-
linburg — Boxhornschanze und Miihlhausen sind Ge-
fifle von Erfurt-Gispersleben (Kat., Tat. CXXXVIL7),
Kaltenwestheim (Kac,, Taf. CXXXVI1; Abb. 4.6),
Mittelssmmern (Abb. 3.2)'""" und Kleinurleben (Kat.,
Taf. LXXX,1) sowie von Erfurt-Stotternheim (Abb.
4.1) zu stellen.

103 Rauhwandige iltere Drehscheibenware mit vergleichbaren
sichelformigen Riindern wird nach neuen geschlossenen Be-
funden in die Zeit von 650 bis 730 datiert (J. Scuwerrzer
1982, Abb. 77.8; 79.1).

104 Fir die Datierung, der Keramik Donzdorter Arcist das Grab 6
von Maglingen. Kr. Ludwigsburg, von Bedeutung, das mit
seinen }1}'r;11!lidt‘lliﬁrmigcn Sp;llcnl\cschkigrn der Mitre oder
rweiten Hilfte des 7. Th. angehdrt (vel. Fundber. aus Schwa-
ben NF 16, 1962, 180, Abb. 5).

105 Erfurt-Mittelhausen;  Steinthaleben,  Kyfthiuserkreis  (B.
Scumint 1963/66, Abb. 11 und 12): Erfurt-Stotternheim,
Erfurt-Alach.

106 Rohnstedt, GroBbriichter, Kyfthiuserkreis; Niederdorla und
Ammern, Unstrut-Hainich-Kreis,

107 Zum Inventar Grab 7/62 gehoren neben dem cii‘{'irmigrn
Topf: Spinnwirtel, Bronzeschnalle, zweireihiger Dreilagen-
kamm, Eisenmesser mit geradem Riicken, Eisenring,



Eiformige Topfe kommen nicht nur im 7. und 8. Jh.
vor. Sie sind auch im 10. Jh. vorhanden. Die spiten
Gefifle unterscheiden sich von denen der ersten
Gruppe durch lingere ausladende oder umgelegte
Rinder, feiner gemagerten Ton und das gelegentliche
Vorkommen von Linsenbéden (Kat., Taf. XV, 10).
Hiufig begegnen in der frithen Phase unverzierte
Topte mic steilen oder gering ausladenden Rindern
und einem grofften Durchmesser im oberen Ge-
fafldrittel. Derartige Rinder finden Entsprechungen in
der spatmerowingischen Siedlungskeramik von Wei-
mar, deren Formen bis in das 7. Jh. reichen (G. BEHMm-
Brancke 1954, 104 ff.). Im nordlichen Verbreitungs-
gebiet kommen diese Gefifle in den Gribern 4 und 5
von Bad Frankenhausen vor (B. ScumipT 1965/66,
Abb. 17 und 18). Sie sind wie die Gefifle grober
Machart aus den Gribern von Kaltenwestheim (Kar.,
Taf. CXXXVI,2-6) und Kaltensundheim in das 7. Jh.
zu datieren und fithren mit der im gesamten Arbeits-
gebiet nachweisbaren Form auf die Keramik des 8. Jh.
zu. Nur ein geringer Teil der Gefif3e ist mit Strichver-
zierung unterschiedlicher Art (ebd., Abb. 21) mit Wel-
lenverzierung (Kat., Taf. CXXXVI,7; CXXXVII,3)
und selten mit Randkerbung (Abb. 4.1) versehen.

Eine weitere Formengruppe bilden breite bauchige
Topfe mit steilen Rindern. Das Gefif von Giinsteds,
Lkr. Sommerda (G. BEnm-Brancke 1969, Abb. 10),
gehore hierher. Es ist durch eine zweiarmige Fibel aus
dem Grab in das spite 7. Jh. datiert. Nahezu gleich-
grofle Gefifle dieser Form kommen in Niederdorla
(Abb. 3.3) und auf der Boxhornschanze bei Quedlin-
burg vor. Den Topf von der letztgenannten Fundstelle
weist B. ScuMipT (1965/66, 187; Abb. 13) nach typo-
logischen Erwigungen dem 7. Jh. zu. Damit liflc sich
die Keramik des 7. und frithen 8. Jh. folgendermaflen
charakeerisieren: Neben der, auf eine westliche und
siidwestliche Entwicklung zuriickzufiihrenden Dreh-
scheibenkeramik, den vorwiegend reduzierend ge-
brannten, doppelkonischen Gefiflen, Wolbtopfen, der
rauhwandigen leicht gerieften Ware, kleinen Dreh-
scheibengefiflen mit sichelférmigen Rindern Donz-
dorfer Art, Schalen und Kriigen als frinkische bzw.
frankisch-alamannische Komponente ist im Arbeits-
gebiet eine differenzierte handgeformte Keramik vor-
handen, die auf eine bodenstindige Entwicklung
zuriickgeht. Sie umfafe Kiimpfe, hohe eiformige, weit-
miindige Gefifle und hochschultrige, meist gedrun-
gene Topfe. Die Zunahme von steilen Gefiflirindern
gegeniiber ausladenden Lippenrindern weitmiindiger
Topfe, die noch dem 7. Jh. angehéren, zeigt in Gom-
merstedt den Ubergang von Gefiflen der Gruppe A 2
zu denen der nachfolgenden Gruppe B1 an. Hier und
in Wandersleben, Lkr. Gotha, ist mit den Funden eine
Verbindung von der spitfrinkischen zur frithmittelal-
terlichen Keramik mit Sicherheit herzustellen. Diese
grobgemagerten Gefifle bilden die Grundlage der wei-
teren Keramikentwicklung im 8. und 9. Jahrhundert.

13.2. Die Keramik des 8. und frithen
9. Jahrhunderts

Die Keramik der Gruppe B1 kommt im gesamten
Thiiringer Becken vor und nimmt hier den betricht-
lichsten Anteil des in den Ortslagen von bestehenden
Dérfern und auf Wiistungen geborgenen frithmiceelal-
terlichen Materials ein (Karte 3, S. 29). Grabkeramik
tritt nur noch in Ausnahmefillen auf.'” Die fast aus-
schliefflich grob gemagerte unverzierte Keramik ist
handgeformt, die Rinder sind manchmal iiberwische,
zeigen aber in keinem Fall Spuren einer Nachformung
auf einer langsam drehenden Topferscheibe. Als grup-
penbildende Merkmale wurden die senkrecht stehen-
den oder gering ausladenden Rinder mit rundem oder
eckigem Abschlufi, die Gefifdformen — Kiimpfe, eifor-
mige und bauchige Topfe (Abb. 6) — sowie die hori-
zontale Rille oder Glittezone unterhalb des Gefiflran-
des erkannt (Abb. 7.2—4). Das auch als ,Halskehle®
oder Halseinschniirung“'"” bezeichnete Bearbeitungs-
derail lafft sich im gesamten Arbeitsgebiet in diesem
Horizont nachweisen. Es ist gering ausgepriigt an dem
Gefiff von Werningshausen, Lkr. Sommerda (Kat.,
Taf. LXXXIV,15), vorhanden, das als Grabgefi'"
keinesfalls nach dem frithen 8. Jh. anzusetzen ist. Eine
groflere Anzahl der Randscherben aus dem iltesten
Horizont von Gommerstedt sind in dieser Weise bear-
beiter (Kat., Taf. CXIIL8; CXVI4; CXVIILS;
CXIX,3). Eine deutliche Halskehle ist auch an dem
bauchigen Gefiff von Weferlingen, Lkr. Haldensleben,
vorhanden, das nach Beigaben aus dem Griiberfeld in
das 8. Jh. dadiert wird (B. ScHMIDT 1965/606, Abb. 24;
H. RemrEeL 1966, 68, 82; Taf. 1, C3). Sie kommt an
Gefiflen aus Warendorf (W. WINKELMANN 1954,
Abb. 9 u. 10), in Niedersachsen und in der Altmark
vor (J. ScHNEIDER 1982a) und gilt auch dort als An-
haltspunke fiir eine Datierung in das 8. Jahrhundert.'"'

108 Keramik wurde im deutschen Siedlungsgebiet bis zum frithen
8. Jh. mit ins Grab gegeben. Sie fehlt bereits in den Griberfel-
dern, deren Belegung seit der Mitte des 8. Jh. zu erschlielen
ist. Zu den untersuchten Bestattungsplitzen, die datierbare
Beigaben und Trachtbestandreile des 8. Jh., jedoch keine
Keramik enthielten, gehdren mit Waffen, Bronzenadeln und
Perlen ausgestattete Griber von Vogelsberg und Schlofvip-
pach, Lkr. Ssmmerda. Aus dem um 700 errichteten Grabhii-
gel von GroBurleben, Unstrut-Hainich-Kreis (W. TimpeL
1977), liegt dagegen noch ein ciférmiges Gefifl vor.

109 Die Bezeichnungen sind bei den meisten Gefiflen bzw. Rand-
scherben nicht angebrachr, da ein flieRender Ubergang vom
Gefillkdrper zum Rand besteht und ein Hals gar nicht vor-
handen ist.

110 Zum Gefill gehéren ein Kinderschidel und ein cisernes Mes-

serbruchstiick (H. REmprer 1966, 127, Taf. 26 E1)

Die Halskehle tritr im Arbeitsgebiet bereits an handgeformren

Gefiflen des spiten 7. und frithen 8. Jh. in Kaltensundheim,

Lkr. Schmalkalden-Meiningen, auf. Halskehlen erwiesen sich

auch bei der Keramik von Elisenhof als chronologisch rele-

vant. Sie charakeerisieren nach ihrer Lage in den Wurten-
schichten einen Ubergang vom 8. zum 9. Jh. (H. Stever

1979, 45 f£.).

11
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Topfe mit grofer Miindung und leicht ausladenden
abgerundeten Rindern sind in Gommerstedt (Kat.,
Taf. CXVIII,3; CXIX,6), von Rohnstedt und Nieder-
dorla aus den iltesten Horizonten geborgen worden.
Zwei Gefille und zahlreiche Randscherben mit dhnli-
chen Merkmalen und dem Material unserer Gruppe
B1 vergleichbar liegen aus der Pfalz Tilleda vor (P.
GrimM 1968, 137; Taf. 54 g.h; 55 a—c). Sie werden
vom Ausgriber der Vorstufe und damit dem 8. Jh. zu-
gewiesen. Gurte Anhaltspunkre fiir die zeitliche Ein-
ordnung der Keramik unserer Gruppe im Arbeitsge-
biet geben die stratigraphischen Befunde von Gom-
merstedt, Rohnstedt und Niederdorla.

Danach ist die Tonware B 1 dlter als die wellenverzierte
frithmittelalterliche Keramik B2 und muf von dieser
getrennt werden (W. Timper 1982a, 22 ff). Die Kera-
mik dieser Gruppe besitzt groflere formenkundliche
Verbindungen zur vorausgehenden Tonware des 7. Jh.
als zur nachfolgenden wellenverzierten frithmictelalter-
lichen Keramik B 2. Mit bauchigen, eiférmigen und
hochschultrigen Topfen sind mehrere Gefiffformen zu
erfassen. Die steilen, senkrechr stehenden Rinder sind
offenbar weit verbreiter. Sie sind im 8. Jh. iiber das
nordthiiringische Gebiet hinaus bis Magdeburg (E.
NickeL 1965/66, 265 ff.) in der Altmark, Niedersach-
sen und Schleswig-Holstein (H. StEUugr 1974) anzu-
wreffen. Thre zeitliche Einordnung weist nahezu iibe-
reinstimmend in das 8. und frithe 9. Jahrhundert. Da-
mit il sich fiir diesen Zeitraum eine stirkere Bin-
dung an den Norden erkennen, wihrend bei der
Keramik des 7. Jh. der EinfluR aus dem Westen und
Stidwesten tiberwog.

Nach H. Steuer (ebd., 136ff) gehore das westsaali-
sche Thiiringen vom 7. bis 9. Jh. zu dem siidlich des
Harzes und ostlich von Leine und Werra bis zur Was-
serscheide des Mains umrissene Gebiet VI in der Glie-
derung des norddeutschen Kreises der freihandge-
formten Keramik vor der Herausbildung des Kugel-
topfes. Die in Thiiringen anzutreffende Keramik
scheint insgesamt vielgestaltiger zu sein als die im
nordlich anschliefenden Gebiet V dem Kugeltopf vor-
ausgehende und als ,Kumpfkeramik“'"* bezeichnete
Tonware (H.-G. Stepuan 1978, 16ff.; H.-W.
Heine/N. Steinavu 1985). Sie ist hier nach ihrer Ver-
breitung im gesamten Arbeitsgebier als eine Keramik
anzuschen, die sowohl der Kugelbodenware nérdlich
der Unstrut als auch der Standbodenware im an-
schlieBenden siidlichen Bereich vorausging. Es ist da-
her nicht gerechtfertigt, sie ausschlieflich als eine
Vorstufe der frithen Kugelbodenware in Anspruch zu
nehmen.

112 H.-G. Stepnan (1973, 17 fF; 46) benutze den Begriff fiir die
sichsische Standbodenkeramik vor der Einfithrung des Ku-
y’,dmpf-cs und zihlt dazu Kiimpfe mit steilen und Tépte mit
kurz ausbicgenden Rindern. Auf die vercinheitlichende Ver-
wendung der Bezeichnung ,.Knmpi“ fiir die unterschiedli-
chen Gefillformen durch verschiedene Bearbeiter hat R, Ro-
sER (1990, 6 1) mit entsprechenden Beispielen hingewiesen.
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Mit der Vorlage der Keramik B 1 kann die Liicke zwi-
schen der einheimischen Keramik des 7. Jh. und der
nachfolglemien Tonware der Gruppe B2 geschlossen
werden.'"”

13.3. Altsichsische Keramik
des 8. und 9. Jahrhunderts

Eine andere Wertung muff eine bisher nur von drei
Fundstellen Nordthiiringens vorliegende Keramik er-
fahren. Sie gehért nach den Grabungsbefunden von
Rohnstedt gleichfalls dem 8. oder frithen 9. Jh. an, un-
terscheidet sich jedoch deutlich von dem oben behan-
delten Material dieser Zeit und nimmt im Arbeitsge-
biet eine Sonderstellung ein. Die durchgehend oxidie-
rend gebrannte, auffallende rotbraune bis graubraune
Tonware, ist mit steilen 1.5- und 6.5-Rindern von
Rohnstedt und Heiligenstadt' ™" sowie mit einem bau-
chigen Gefif von Schlotheim (Kat., Taf. LXIX,2)'"”
bekannt. In Rohnstedt ist sie vor der Belegung des
Griberfeldes in den Boden gelangt und kommt hier
zusammen mit frither slawischer Keramik des Riisse-
ner Typs vor.

Mit den Beigaben der Graber lassen sich hier Kultur-
einfliisse aus ethnisch unterschiedlichen Siedlungsbe-
reichen fassen. Deutsche und slawische Herkunfr des
Fundmarterials spiegelt sich auch in der Zusammenset-
zung der Keramik aus der dem Griberfeld vorausge-
henden Siedlung wider. Die unverzierte Keramik ist
nicht aus dem Thiiringer Becken abzuleiten. Gure
Entsprechungen finden sich dagegen im siichsischen
Siedlungsgebiet. Die Keramik kann mit ihren Rand-
formen, unter denen kurze verdickre Rinder vorkom-
men, mit der Keramik der Siedlung Warendorf/West-
falen (W. WiNnkeLManN 1954, Abb. 9), der Wurt
JHessens® (W. Haarnacer 1959), Hamburg (R.
ScHINDLER 1959) und Elisenhof (H. Stever 1979)
verglichen werden. Aus der Altmark hat . ScHNEIDER
(1982a) ihnliche Scherben vorgelegt, die er aufgrund
der nachweisbaren Halseinschniirungen, ihrer auffil-
ligen Braun- und Braunrotfirbung als sichsisch be-
stimmt und in der Rohrberger Gruppe zusammenfafit.

113 H. Bracuman~ (1978, 123) hebr die fehlende Kontinuiti
der Keramik von der Mitte des 7. Jh. bis zur Mitte des 9. Jh.
in seinem Arbeitsgebiet hervor und fithre dies auf Verinde-
rungen in der gesellschaftlichen Entwicklung zuriick, zu
denen ethnische Umstrukeurierungen parallel verliefen. In
Thiiringen fehlten bisher Untersuchungen deutscher Siedlun-
gen, wic in Niederdorla und auf der Wiistung Gommerstedr,
mit denen durch cindeutige Befunde cine Siedlungskonti-
nuitit vom 7. bis zum 9. Jh. und eine ]{cr.tmikcm\\'ickhmg n
diesem Zettraum erkanne werden konnre.

114 Die Keramik wurde hier aus dem Randbereich der Plalz ge-
borgen (I, Grivm 1973).

115 Das Getill wurde unterhalb eines frithgeschichtlichen Grii-
berfeldes gefunden. Zur archiiologischen und historischen Si-
tuation Schlotheims siche I, Grisest /W, Timper 1972, 61 1)



Wie in Rohnstedt kommen die Scherben zusammen
mit frither slawischer Keramik vor. Die thiiringischen
Fundorte der altsichsischen Keramik liegen im Kon-
taktgebiet zu den im nérdlich angrenzenden Raum sie-
delnden Sachsen. Hier wurden bereits im 7. Jh. frinki-
sche Stiitzpunkre, darunter die Befestigung von Mit-
telsommern und eine weitere auf der Hasenburg ange-
legt, um den Siedlungsraum gegen sichsische Angrifte
abzusichern. Auch die von 974 bis 1075 mehrfach ge-
nannt, aber sicher bis in die erste Hilfte des 8. Jh.
zuriickreichende Germarmark, die sich vom Hohen
Meiflner bis iiber die obere Unstrut erstrecke, diente
dieser Grenzsicherung (H. EseruarRDT 1981, 68f.).
Als eine der Grenzbefestigungen wird auch die Wall-
burg auf dem Kirchberg bei Schlotheim (Kat. 04/96)
aufgefaflt, wo mit Keramik aus Grubenhiusern eine
frithmittelalterliche Besiedlung erschlossen ist (W,
Timeer 1972). Heiligenstadt und Rohnstedt befinden
sich nordlich dieser Zone. Es liegt deshalb nahe, daff in
dieses Gebier altsichsische Keramik Eingang fand und
hier erstmals auf wenigen Fundplitzen nachgewiesen
werden konnte.

13.4. Die wellenverzierte braune Keramik
des 9.-11. Jahrhunderts

Auf die unverzierte Strandbodenkeramik B1 folgt im
Arbeitsgebiet die frithmittelalterliche wellenverzierte
braune Keramik B 2. Die Abfolge beruht auf stratigra-
phischen Befunden von Gommerstedt und Grabungs-
ergebnissen aus Niederdorla und Erfurt. Im gesamten
Untersuchungsgebiet ist die Keramik gegeniiber der
Kartierung H. RempELs (1959a) inzwischen mit einer
wesentlich groferen Dichte nachweisbar (Karte 3). Sie
nimmt im Arbeitsgebiet unter der Keramik des 8.-12.
Jh. mit 61,42 % den gréfiten Anteil ein. Die im Ver-
gleich der cinzelnen Kreise wechselnde Zusammenset-
zung wird einerseits durch die Verbreitung der Waren-
arten bestimmt, sie spiegelt andererseits auch einen
schr unterschiedlichen Stand und Ergebnisse boden-
denkmalpflegerischer Gelindeforschung wider. Im
oberen Unstrutgebiet, besonders im Raum Miihlhau-
sen — Korner, lie sich eine eigenstindige, im spiten 9.
und 10. Jh. cinsetzende Regionalentwicklung der wel-
lenverzierten Standbodenware verfolgen. Sie ist ge-
kennzeichnet durch die Herstellung von z. T. sehr hart
gebrannten, relativ diinnwandigen Gefiflen mir stark
geneigten bis waagerecht umgelegten Rindern, die
iiberwiegend auf den Innenseiten mit Wellen verziert
sind. Die Hiufigkeit der innenrandverzierten Gefile
steht offenbar mit der starken Neigung der Rinder in
Verbindung.

Auflerhalb ihres Hauptverbreitungsgebietes, des Thii-
ringer Beckens, kommt die Keramik im Osten mit
wenigen Fundpunkten rechts der Saale vor, hier haben
sich hinsichdich des Fundzuwachses kaum Verinde-

rungen gegeniiber der Vorlage H. RempeLs (1959a)
ergeben. Im Siiden ist das Material iiber Siidthiiringen
hinaus bis in den Bamberger Raum belegt.'"” Im We-
sten sind Ausstrahlungen bis Fulda und in den Raum
Eschwege mit mehreren Fundstellen zu erschliefen
(K. Sieper 1989). Im Norden findet die thiiringische
Keramik Anschluff an Fundgruppen, die H. Bracu-
MANN (1978) fiir das Mittelelbe-Saale-Gebiet heraus-
gestellt hat. Keramik seiner Magdeburger Gruppe liflc
sich auf der Fundstelle Strauffberg bei Sondershausen
nachweisen.

Mit den genannten Grabungen konnten erstmals
Beitrige zur Gliederung und zeitlichen Differenzie-
rung der wellenverzierten braunen Keramik erbracht
werden. Das Gefilspektrum umfaflt unterschiedlich
geformte Topfe, Schalen, Nipfe und Kiimpfe. Teller
sind nicht vorhanden. Wihrend im siidlichen und
mittleren Abschnitt des Arbeitsgebietes hochschulerige
Gefile vorherrschen, zeigt die Keramik Nordwest-
thiiringens Entwicklungstendenzen, die in einem fort-
geschrittenen Stadium, wahrscheinlich unter Einflufl
der Kugelbodenkeramik, zu bauchigen Gefiflen fiihr-
ten. Randformen und kugelige Boden an Gefilen von
Miihlhausen und Niederdorla lassen deutliche Einwir-
kungen der Nordwestgruppe der Kugelbodenkeramik
erkennen.

Gegeniiber dem mitteren Thiiringer Becken zeige die
Keramik des oberen Unstrutgebietes eine grofere Ge-
schlossenheit. Hier kommen die meisten bekannten
GefiBlformen vor. Die Keramik hat einen vergleichs-
weise hohen technologischen Standard erreicht und ist
wie die im nordwestlich angrenzenden Raum vorkom-
mende rauhwandige Drehscheibenware sehr hart ge-
brannt.

Nach der relativchronologischen Abfolge von Miihl-
hausen stechen am Anfang der Gruppe B 2 steile, kurze
Rinder mit rundem und eckigem Abschluff (Horizont
[). Diese Randformen bildeten in der Gruppe B1 den
Haupranteil des Materials. Im Horizont 11 folgen aus-
ladende 1.6-Rinder, besonders hiufig ist der schrig
ausladende 1.7-Rand. Die Entwicklung fithrt mit
einer Neigung des Randes bis zum umgelegten Rand
(Typ Kérner), der in Horizont I1 hiufig ist und in Ho-
rizont 111 wesentlich abnimmt. Parallel dazu verliuft
eine geringe Profilierung der Randabschliisse, die sich
in der 2. Hiilfte des 11. Jh. und im 12, Jh. (Horizont
1V) immer stirker durchsetzt. Die handgeformte Kera-
mik wird seit dem 9. Jh. nachgedreht, aber auch bei
der Verwendung einer schnelldrehenden Topfer-
scheibe im 11. und 12. Jh. beschrinken sich die Nach-
arbeiten nur auf die Gefifloberteile.

Die Keramikaufnahme erbrachte neben der feineren
Gebrauchsware der Gruppe B2 eine zeitgleiche grobe
und dickwandige Siedlungsware, die nur selten und
sparsam mit Wellendekor verziert ist. Einige der aus

116 Auf der Wiistung Schlammersdorf (H. Jakos 1985) ist diese
Ware nachgewiesen, siche auch H. Losert 1989,
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Karte 9. Keramik mit Wellen- und Stempelverzierung. Hitufigkeit und Verbreitung von Verzierungen

den vorliegenden Scherben zu erginzenden, z.'T. sehr
rofen  Gefifle besitzen dicke schulterstindige
Wulsthenkel, die vertikal zum Gefilkérper ange-
bracht sind. Das Vorkommen dieser Keramik zusam-
men mit typologisch entwickelteren Gefiflen des
10./11. Jh. mahnt zur Vorsicht bei einer zu frithen Da-
tierung von Keramikkomplexen, in denen ausschlief3-
lich diese grobe Tonware auftritt.
AufschlufSreich ist die Hiufigkeit und Verbreitung der
Verzierungselemente (Karte 9 und 10). Der unter-
schiedliche Wellendekor ist tiber das gesamte Arbeits-
gebiet verbreitet. Kammstichverzierungen treten be-
dingt durch slawischen Einfluff nur im éstlichen Teil,
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Sparrenmuster im siidostlichen und siidlichen Bereich
auf". Dt':i‘ Sch\\-"erpunkf von ]ﬂnCnI'il“d\’frzi('rllng(’n
liegt im westlichen Teil des Arbeitsgebietes (Karte 11).
An slawischen Gefilen ist Innenrandverzierung im
Arbeitsgebiet nicht nachweisbar. Einen in Erwigung
gezogenen Zusammenhang der frithen slawischen
Randverzierung ostlich der Saale mit der innenrand-
verzierten Keramik Westthiiringens (H. BRACHMANN
1978), die hier erst in einem jiingeren Horizont des
10.=11. Jh. auftrity, stehen deshalb neben der Verbrei-
tung dieser Erscheinungen vor allem chronologische
Bedenken im Wege.

Fiir das Ende der frithmitcelalterlichen Keramik B 2 im
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harte 10. Verbreitung von Verzierungselementen

Arbeitsgebiet sind die geschlossenen Befunde aus der
Siedlung Altenrémhild aus dem 11. Jh. von Bedeu-
ung.

Die bei der statistischen Auswertung der Keramik aus
cinem Teil der Grubenhiuser dieser Siedlung erkannte
prozentuale Zunahme von profilierten Rindern, das
Vorkommen einer grofien Anzahl der im 12. Jh. iibli-
chen einziigigen Wellenverzierungen und ein betricht-
licher Anteil diinnwandiger Keramik kennzeichnen
den Ubergang zur hochmittelalterlichen Keramik.
Dieser Wandel im keramischen Material entspriche
den Beobachtungen im Thiiringer Becken, in der
Wiistung Gommerstedt, Ilm-Kreis; Sonneborn, Lkr.

Gotha (Kat.,, Taf. XCIV; H. RemperL 1959 a, 122,
Abb. 23); Miihlhausen und Niederdorla.

Die wellenverzierte Keramik bestand im nérdlichen
Thiiringer Becken neben der frithen Kugelbodenware
fort und wurde nicht durch diese, sondern durch die
hochmittelalterlichen Gruppen G und E abgelsst.
Den in Formengruppen gegliederten, vollstindig er-
haltenen Gefiflen konnte mit Sicherheit der iiberwie-
gende Teil der analysierten Randformen zugeordnet
werden. Die auf Abb. 73 dargestellte Abfolge der Ge-
filformen ist deshalb zugleich ein Ergebnis der Rand-
formenanalyse. Danach verliuft die Entwicklung der
einheimischen frithmictelalterlichen Keramik von den
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Karte 11. Verbreitung von Randverzierungen

eiformigen und hochschultrigen Gefiflen des 7. und 8.
Jh. mit steilen Rindern und z.T. mit Halskehlen zu
hochschultrigen und weitmiindigen Topfen mit stei-
len oder gering ausladenden Randformen im 9. Jahr-
hundert. Das 10. Jh. ist geprigt durch eine stirkere
Neigung des Randes bis hin zur umgelegten, oft innen
verzierten Form an hochschultrigen, eiférmigen und
zunchmend an bauchigen Gefiffen. Als ein wesent-
liches Ergebnis kann fixiert werden, dafl der ausge-
pragt kugelige Topt der Form 3.1. (Typ Ammern) in
Nordwestthiiringen im Laufe des 10. und zu Beginn
des 11. Jh. unter Einwirkung der frithen Kugelboden-
keramik auftrice und hiufig mic Linsenboden und
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Schrigrand versehen wird. Auf diesen Einfluf} gehen
auch sackformige Gefifle des 10. und 11. Jh. zuriick.
Linsenboden sind in Mithlhausen, Ammern und Nie-
derdorla hiufig, ihr Anteil betrigt hier etwa 40 % der
Bodenformen. In Kérner sind sie dagegen seltener an-
zutreffen, in der Gruppe B 1 kommen sie noch nicht
vor. Auffallend oft sind Linsenboden bei der west-
lichen und rauhwandigen Drehscheibenware nach-
weisbar. Fritheste Vorkommen sind im Rheinland an
karolingischen Kugeltépfen (H. Hinz 1965, Fig. 2)
und im Donauraum bereits im fortgeschrittenen 7. Jh.
(W. HUBeNER 1969, 138) belegt. Es sei hier die These
geiuflert, dafl die in Thiiringen nicht einheimische



Bodenform iiber die Fremdformen Eingang fand und
bis in das hohe Mittelalter fortlebte. Linsenbéden kén-
nen deshalb als ein Kriterium fiir die zeitliche Einord-
nung der Keramik nicht herangezogen werden (vgl.
auch U. LoBBEDEY 1968, 84).

Zur ethnischen Zuordnung der frithmittelalterlichen
wellenverzierten Keramik Westthiiringens wurden un-
terschiedliche Auffassungen geiuflert. Wihrend H.
RempeL (1959a) und G. BEnm-Brancke (1954) die
wellenverzierte  Keramik Westthiiringens als  friih-
deutsch herausstellten, wurde ein Teil dieser Tonware,
vor allem die ,eiférmigen Gefifle mit eingeschwunge-
nem Unterteil von H. BRacumann (1978, 134 £.) als
materieller Niederschlag einer deutsch-slawischen Be-
volkerung angesehen. H. Brachmann versuchte damit
die Diskrepanz zwischen onomastischen und histori-
schen Zeugnissen zur slawischen Besiedlung in West-
thiiringen und der hier weitgehend fehlenden slawi-
schen Keramik zu schliefen. Die von H. Brachmann
herausgestellte Gefiffform kommt in den deutschen
Siedlungen von Miihlhausen und Niederdorla mehr-
fach vor, bildet aber im Arbeitsgebiet nicht die Mehr-
zahl der Funde. Nicht allein deshalb spricht einiges ge-
gen die Interpretation des grofiten Teiles der wellen-
verzierten Keramik Westthiiringens als gemeinsamen
deutsch-slawischen Siedlungsniederschlag. Neben der
bis weit in das Thiiringer Becken verbreiteten typi-
schen Keramik der slawischen 1 eipziger Gruppe wiire,
wiirde man H. Brachmann folgen, eine iiberwiegende
Anzahl von Gefiflen vorhanden, die als Ausdruck
einer gegenseitigen Durchdringung der deutschen und
slawischen Bevolkerung angesehen werden miifSte.
Eine gleichzeitige deutsche Tonware wiirde danach
weitgehend fehlen. Es stellt sich damit die Frage, wes-
halb die Slawen vom 9. bis 11. Jh. nach wie vor ihre
spezifische Keramik herstellten, vom Norden mit der
frithen Kugelbodenware und vom Westen mit der
rauhwandigen Drehscheibenware deutlich abgrenz-
bare Keramikarten Eingang fanden, die Keramik der
einheimischen deutschen Bcvolkcrung dagegen ar-
chiologisch nicht oder nur gering zu fassen wire. Die
Befunde und urkundlichen Quellen von vielen Sied-
lungen, so von Gommerstedt, Ichtershausen, Miihl-
hausen und Niederdorla sprechen gegen eine solche
Interpretation des Materials. Funde und Befunde deu-
ten vielmehr darauf hin, daff sich im westlichen
Thiiringen auf der Grundlage der handgeformten Ke-
ramik B 1 eine spitkarolingisch-ottonische Keramik
entwickelte. Thr stand die gut zu unterscheidende
Keramik der Gruppe C gegeniiber. Gegenseitige Be-
einflussungen beider Keramikgruppen sind bei Scher-
ben und Gefiflen zu erkennen, die statistisch in der
Gruppe B-C erfaflt wurden. Mit ihnen lif8t sich das
Zusammenwachsen beider ethnischer Gruppen bele-
gen. Slawischer Einfluf} auf unsere Keramik ist nicht
nur aus dem Kontakrgebiet im Saalegebiet, sondern
auch aus dem Siiden, aus der Oberpfalz, anzunchmen.
Nach der Fundverbreitung im Arbeitsgebiet bildete

der Thiiringer Wald ecine Barriere fiir den Zugang
nach Innerthiiringen, so dafl am chesten an eine Ver-
mittlung tiber das Werragebiet zu denken ist.

An der Herausbildung der frithmittelalterlichen
thiiringischen Keramik der Gruppe B 2 waren dartiber
hinaus Impulse aus dem nordhessischen und dem siid-
niedersichsischen Raum sowie aus dem Verbreitungs-
gebiet der Magdeburger Gruppe beteiligt. Der Einflufl
aus diesen benachbarten Keramikgebieten ist wohl als
Hauprursache fiir die Uneinheidichkeit und die grofle
Variationsbreite der Gefiffe und Randformen, der
Magerung, Oberflichenbeschaffenheit und Verzie-
rung der Gruppe B 2 anzusehen.

Die wellenverzierte Keramik unserer Gruppe B 2 liegt
vor aus rechteckigen Grubenhiusern, die in biuerli-
chen Siedlungen, in Burgen und Pfalzen angelegt wur-
den. Sie diirfte auch nach diesen Beobachtungen der
deutschen Bevélkerung zuzuweisen sein. Slawische
Keramik ist dagegen in untersuchten Siedlungen (W.
Timrer 1983) deutlich an quadratische Grubenhiuser
gebunden und bis zum 11. Jh. mit speziellen Rand-
und Gefilformen sowie weiteren Kriterien von der
deutschen Keramik zu unterscheiden.

13.5. Friihe slawische Keramik

Der fritheste slawische Vorstoff von Bhmen aus in das
Saale-Elbe-Gebiet ist archiologisch durch quadrati-
sche Grubenhiiuser und Brandbestattungen in Ge-
filen des Prager Typs zu belegen (B. Scumipr
1965/66, 213 ff.; H. Bracumann 1978, 7ff; .
HErrRMANN 1985, 26). Das Verbreitungsgebiet um-
faflt den mittleren Elbelauf, das Saalemiindungsgebiet
und reicht im Norden bis Magdeburg und in das siid-
liche Havelvorland. Die Saale wird in ihrem Miin-
dungsgebiet gering nach Westen iiberschritten. Im
westlichen Thiiringen waren bisher keine Funde des
Prager Typs bekannt. Mit der vorliegenden Bearbei-
tung konnte die Gefiflform zum ersten Mal in der
Siedlung Niederdorla nachgewiesen werden. Die brau-
nen grobgemagerten Gefifle mit steilen Rindern, ein-
ziechenden Unterteilen und leicht abgesetzten Béden
(Abb. 6.1,4) entsprechen den im Mittelelbe-Saale-Ge-
biet vorkommenden friihslawischen Gefiflen. Sie set-
zen sich in Niederdorla mit ihrer Form von der deut-
schen Keramik deutlich ab. Thr Vorkommen in dieser
Siedlung verdient besondere Beachtung. Die ethnische
Zuordnung der Gefifle ist ungewif8. Da sonstige Hin-
weise auf eine frithe slawische Besiedlung in diesem
Raum fehlen und weder Brandgriber noch quadrati-
sche Grubenhiuser als die mit dieser Gruppe zu ver-
bindenden archiologischen Niederschlige anzutreffen
sind, kénnen die Gefifle zur riumlichen Abgrenzung
des Prager Typs vorerst nicht herangezogen werden.
Ostlich der Saale kommen Gefife des Prager Typs nur
auf wenigen Fundstellen bei Schwaara, Lkr. Greiz, und
Casekirchen, Lkr. Naumburg, vor. Die Keramik vom
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Johannisberg bei Jena (G. NEumany 1960, Abb. 1),
von der S. Dusex (1983a, 44 f) fiir cinige Stiicke clnc
Zugehorigkeit zu diesem Kreis fiir moglich hl, "’
diirfte hingegen der Riissener Keramik der Leipziger
Gruppe (H. Bracumann 1978, 91ff.) zuzuweisen
sein. Das machrt auch der Vergleich mit der Keramik
des Gefifldepots von Mutschen, Lkr. Grimma (W.
Baumann 1971), deutlich, die bereits vom Ausgriber
in Anlehnung an die Keramik vom Johannisberg in die
erste Hilfte des 8. Jh. datiert wird (ders. 1961, 82). Zu
Recht zieht H. Bracumann (1978, 98) eine frithere
Datierung dieses Fundkomplexes in Erwigung, die
auch fiir die Keramik vom Johannisberg in Frage kom-
men diirfre.

Funde der Riissener Kultur wurden im westelbischen
Gebiet nachgewiesen, das Verbreitungsgebiet reicht
bis Ostthiiringen und iiberschreitet die Saale von der
[Immiindung flufaufwirts. Die Keramik ist auch im
Bamberger Raum gefunden worden (H.-J. Vocr
1973, 404; H. Jakos 1985). Beide Formengruppen —
die des Prager Typs und die der Riissener Gruppe -
schlieRen sich bis auf eine Uberschneidung im Saa-
lemiindungsgebiet gegenseitig aus, so daf eine relative
Gleichzeitigkeit anzunehmen ist. Wihrend der Prager
Typ von der zweiten Hiilfte des 6. Jh. bis zu Beginn des
8. Jh. vorkommt, wird die Riissener Keramik durch
einen Zusammenfund mit frinkischer Keramik in die
zweite Hilfre des 7. Jh. bis zur Mitte des 8. Jh. dartiert
(H.-]. VoGt 1973, 400 f.).

Bisher war es nur mit wenigen Funden''® moglich, die
immer wieder postulierte frithe Einwanderung der Sla-
wen entlang der Ilm archiologisch zu belegen, da cine
iltere Keramik als die der Gruppe I nach H. RempeL
(1959b, 175 ff), die von ihm an den Beginn der mit-
telslawischen Keramik und damit in die Mitte des
8.Jh. gestellt wurde, westlich der Saale fehlte. Diese
Diskrepanz zwischen der Aussage schriftlicher Quellen
und archiologischen Befunden liflt sich mit der Kera-
mik von mehreren Fundstellen weitgehend beheben,
die von neuerschlossenen Siedlungen im mittleren
lImtal und im nérdlichen Thiiringen von Rohnstedt
vorliegt (vgl. Karte 2). Im Ergebnis einer systema-
tischen, auf die Erforschung der friihesten slawischen

Siedlung gerichteten Gelindetitigkeir, konnte auf

mehreren Fundstellen im mirttleren Ilmral (Dienstedt
12/256;  Gorbitzhausen  12/260;  Grofliebringen
12/2615 12/262; GrofRhettstedt 12/263) eine vorwie-
gend bmun{,. ockerfarbene und graue, handgeformre,
teilweise auf der Topferscheibe nachgearbeitete Kera-
mik herausgestellt werden. Die vorliegenden Scherben

117 Bei der von S. Dusek (1983a) auf Abb. 21 dargestellten
Keramik handelt es sich um Getile von Dessau-Mosigkau.
Abb. 19 zeigr die Gefille vom Johannisberg.

118 Die einzigen Anhalispunkre fiir eine frithe slawische Besied-
lung in diesem Raum boten bisher der Hakensporn von Et-
tershurg und zwei weitere Exemplare dieser Fundgruppe aus
cinem Grab im micderen Hmeal bei Mellingen (W. Timre
1967, 273), die dem 7. oder friihen 8, Jh, angehéren,
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gehoren zu Topicn mit s-formigen Profilen, zu Scha-
len und Tellern.'"” Die kurzen steilen Rinder diinnen
am Randabschluf aus und weisen mehrfach ungleich-
mifige Wischspuren auf. Nur ein kleiner Teil der um-
fangreichen Keramikkomplexe, besonders von Grofi-
hettstedt, ist mirt einziigigen Wellenlinien oder auffal-
lend flach ausgezogenen und nur schwach eingerisse-
nen, oft unregelmifligen Wellenbindern verziert. Das
Material wurde auf den Siedlungen von Groffhettstedt
und Dienstedt aus quadratischen Grubenhidusern ge-
borgen und bei den anderen Fundstellen von der
Oberfliche abgelesen. Mit ihrem Vorkommen in qua-
dratischen Grubenhausern'™’ mit Ofen wird die slawi-
sche Provenienz der Keramik bestitigt. die nach ihren
typischen Merkmalen der Riissener Gruppe anzu-
schlieflen ist. Vergleichbare Keramik wurde auch aus
dem frithen Horizont der Siedlung unter dem Griber-
feld Rohnstedt'”' zusammen mit der auf sichsische
Herkunft zuriickgehenden Keramik B1 geborgen.'*
Die engen zeitlichen und kulturellen Beziehungen der
Riissener Kultur zu den Trigern der Donaukeramik
(J. EisNER 1934: J. ZEMAN 1966, 1968) auf die H.-].
VoGt (1973, 400) aufmerksam macht, bestitigen
einige Scherben von gleichmiiflig gedrehten Gefiflen,
die sich mit ihrer Verzierungsart, dem von geraden
Linien eingefaflten gleichmifligen Wellenband und
threr feinen Sandmagerung aus dem Material von
Grofliebringen (Kat., Taf. CXX.5) und Rohnstedt
deutlich herausheben.

Mit den Funden der Riissener Gruppe gelang es, einen
keramischen Nudnrsghl.lz., zu erfassen, mit der die aus
historischen'*’ und onomastischen Untersuchungen
(H. WarTHer 1971, 193 f.) erschlossene Landnahme
im Saale-Ilm-Gebiet archiiologisch zu verbinden st
(H.-J. Voar 1968a, 6 f; 1973, 398 ft.; H. BracH-
MANN 1978, 91 ff.).Die Keramik von den Fundstellen
im Ilmral entspricht weitgehend dem Material, das
vom Johannisberg bekannt ist. Wir fassen damit den
materiellen Niederschlag des frithesten Vorstofles sla-
wischer Siedler in diesem Raum. Es Eille auf, dafl diese
Keramik nur hier und nichr auf frithmiceelaleerlichen
Siedlungen abseits des [Imtales anzutreffen ist.'*

119 Das Material enwspricht dem Formenschatz der Riissener
Gruppe. Tonteller mit kurzen, dicken Riindern kommen bis-
her in Thiiringen nur in GroRhetestedr vor.

120 Zu den slawischen quadratischen Grubenhiusern in Thiirin-
gen siche W. Timreer (1983, 156).

121 An mchreren Scherben von Rohnstedt ist eine Randkerbung
vorhanden, die bei der slawischen Keramik auferire.

122 Wihrend in Rohnstedt Riissener Keramik zusammen mit
siichsischer Keramik vorkomme, ist in sichsischen Siedlungen
mchrfach frithslawische Keramik des Sukower Typs nachge-
wiesen. Diese Keramik ist von der sichsischen nur schwer 2u
trennen.

123 Austithrlich dazu H. Bracrmass (1978, 87 . 110 ft).

124 Nach typologischen Erwiigungen kénnte auch das Gefild von
Rudolstadt-Volkstedr hier einzuordnen sein. Keinesfalls han-
delt es sich, wie H. Remere (1959, 1761, Abb. 1.6) an-
nimmt, um eine Kiimmerform,



Die Siedlung und das Griberfeld Rohnstedt liegen in
der westlichsten Zone slawischer Besiedlung, in der
nach H. Wavtuer (1971, 201) ,slawische Familien
von grundherrschaftlichen Gewalten umgesiedelt wor-
den sind, um den Arbeitskriftebedarf der kéniglichen
Fisci und der kirchlich-klosterlichen Wirtschaftshife
(vor allem Fuldas und Hersfelds), aber auch der weltli-
chen Grundherrschaften® zu decken. Das Griberfeld
hebt sich mit der relativ reichen Ausstattung der Gri-
ber von den riumlich und zeitlich benachbarten Fried-
héfen Westthiiringens ab. Mit den Trachtbestandtei-
len aus den Gribern lassen sich Verbindungen nach
Béhmen, aber auch zum Ostseekiistenbereich er-
schliefen. Die slawischen, rteils mit Goldglimmer ge-
magerten Scherben von Rohnstedt, von denen einige
zu hohen Tépfen gehoren, weisen neben Wellenver-
zierungen senkrechte Kammstriche auf, die sonst in
Thiiringen der slawischen Ware fremd sind, jedoch
auf den Gefiflen der namengebenden Fundstelle von
Riissen, Lkr. Borna, auftreten (H.-]. Vot 1973,
Abb. 1,2,3). Die Zuweisung des Keramikkomplexes
zur Riissener Gruppe'®” erhilt auch durch deren
Verbreitung Gewicht. Im Unstrutgebiet ist eine Aus-
dehnung der materiellen Hinterlassenschaften dieser
Gruppe nach Westen erschlossen. Diese Besiedlungs-
zone ist mit ihrem grofiten Ausdehnung nach Westen
nur 25 km von unserem Fundort entfernt (ebd.,
Abb. 3).

Zu der Tonware, die H. Rempel seiner Gruppe I zuge-
ordnet hat, zeigen sich bei dem neuerschlossenen Ma-
terial Westthiiringens Unterschiede in der Form und
Technologie der Randscherben. Eine iltere Zeitstel-
lung sowohl der Keramik von Rohnstedt als auch der
aus dem mittleren IImrtal gegeniiber dem Material der
Rempelschen Gruppe I, die auch von G. NEUMANN
(1960, Anm. 7) fiir die Keramik vom Johannisberg
vertreten wird, erscheint deshalb durchaus als gerecht-
fertigt.

Aus Uberlegungen, die sich aus dem Verhiltnis unse-
rer Keramik zur Tonware der Gruppe I nach H. Rem-
pel ergeben und unter Beriicksichtigung der anderen-
orts fiir das Material der Riissener Gruppe gewonne-
nen zeitlichen Werte, ist die Keramik unserer Fund-
stellen in das spite 7. oder frithe 8. Jh. zu stellen. In
Rohnstedt wird das durch die Fundlage unter den in
das 8. und 9. Jh. datierten Gribern sicher bestitigt.
Diese zeitliche Ansetzung entspricht der fiir die Riisse-
ner Keramik durch ihre Vergesellschaftung mit friinki-
scher Ware gewonnenen Datierung (H.-]. VogT 1973,
98).

Keramik der Utzer Gruppe lieB sich dagegen im Ar-
beitsgebiet nicht nachweisen. Eine Randscherbe von
Nordhausen (Kat., Taf. 1II,1) dhnelt mit ihrer fiir

Westthiiringen unikaten Verzierung der dort iiblichen

125 Bei einer Durchsicht des Materials wurde diese Deutung

durch Dr. H.-]J. Vogt, Dresden, bestiitigt.

Ornamentik, doch sprechen Brandfarbe und Glim-
mermagerung fiir eine Zuordnung zum Material der
Leipziger Gruppe.

13.6. Die mittelslawische Keramik
der Leipziger Gruppe

Mit der Riissener Keramik der Leipziger Gruppe
konnten fiir das thiiringische Gebiet Zeugnisse einer
frithen slawischen Besiedlung westlich der Saale her-
ausgestellt werden. Wesentlich zahlreicher sind die Be-
lege fiir die mittelslawische Zeit, in der die der friihen
slawischen Keramik folgende graue Ware der Leipziger
Gruppe (Gruppe C) zwischen der mittleren Saale und
Gera eine dichte Besiedlung erkennen liflt. Die nach
typologischen Gesichtspunkten von H. Rempel vorge-
nommene Gliederung der slawischen Keramik in vier
Gruppen hat sich als eine durchaus brauchbare
Grundlage erwiesen. H. RemPEL (1959 b, 182) rech-
net aufgrund der historischen Situation — d.h. nach
der bis Mitte des 8. Jh. durchlissigen Reichsgrenze —
mit einer freien Einwanderung slawischer Siedler bis
zu diesem Zeitpunkt und verbindet seine Gruppe |
mit dieser Friihstufe. Das Material dieser Gruppe um-
fae Gefifle mit gerundeter Schulter und abgerunde-
ten Lippenrindern. Zur Gruppe II gehoren hoch-
schultrige Gefifle mit kantigen Rindern. In Gruppe
IIT finden sich Gefifle mit gekriimmeen, stark aus-
ladend profilierten Lippenrindern, wihrend der
Gruppe 1V profilierte gekrépfte Rinder mit Innenkeh-
lung und ausgeprigrer Halsbildung zugeordnet wer-
den. Die Keramik dieser Gruppe ist bis auf wenige
Ausnahmen (Schmiedehausen, Lkr. Weimarer Land)
nur dstlich der Saale anzutreffen. Der zeitliche Rah-
men der slawischen Keramik im Arbeitsgebiet reicht
damit vom 8. bis an das Ende des 10. Jh. oder bis in
das frithe 11. Jahrhundert. Im Ergebnis einer intensi-
ven bodendenkmalpflegerischen Gelindeforschung
wurden zahlreiche neue Fundstellen ermirtelt, die eine
wesentlich dichtere slawische Besiedlung mit einer
stirkeren Ausdehnung nach Westen und Nordwesten
bis an die Unstrut widerspiegeln (W. TimpEL 1979a,
833). Das Vorkommen von Keramik der Gruppe I
konzentriert sich vorwiegend auf den &stlichen Teil
des Thiiringer Beckens, vornehmlich auf das Saale-
[Im-Gebiet sowie auf die Landkreise Weimarer Land
und Sémmerda. Vor allem die auf der [Im-Saale-Platte
angelegten Siedlungen fiihren diese Ware. Daneben
kommen bis in das Thiiringer Becken hineinreichend
Siedlungen vor, die mehrheitlich Keramik der Gruppe
IT und IIT erbracht haben. Im Anschlufl an das Sied-
lungsgebiet im ostlichen Thiiringer Becken hebr sich
nach der Kartierung des Materials (Karte 4, S. 37) eine
breite Kontaktzone ab, in der slawische und deutsche
Keramik auf 54 Fundstellen gemeinsam auftreten.'*
Zusammenfunde von Kugelbodenware und grauer

103



Keramik der Leipziger Gruppe konnten dagegen
nur sechsmal nachgewiesen werden. Alle drei Waren-
arten kommen auf sechs Fundstellen gemeinsam vor.
Die Kartierung der Verzierungselemente auf der
Keramik it deudich erkennen, daff die Kammstich-
verzierung an diesen Raum der slawischen Besiedlung
gebunden ist, wahrend die Wellenverzierung im ge-
samten Arbeitsgebier auftritt. Obwohl der Grabungs-
stand noch unzureichend ist, kann auch das Vorkom-
men quadratischer gegeniiber rechteckiger deutscher
Grubenhiduser fiir die Ausdehnung der slawischen
Besiedlung herangezogen werden (W. TimperL 1983,

Abb. 10).

Mit Ausgrabungen auf den slawischen Siedlungen von
Groflemsen (P. Doxar/W. Tivper 1983) und Wei-
mar ,Am Stadion” (W. Timper 1983) lieRen sich
keramische Reste der Gruppen I-III fassen und eine
durch offene Siedlungen mit quadratischen Gruben-
hidusern geprigte Siedlungsstruktur erkennen. Die
Aufarbeitung dieses Materials hat gezeigr, dafl in Wei-
mar ausladende runde Rinder von weitmiindigen Ge-
filen mit s-formigen Profilen der Gruppe I iiberwie-
gen. Nachgeformte eckige Randabschliisse sind dage-
gen kaum vertreten. Nur einmal ist ein Dornprofil
vorhanden (ebd., Abb. 11-14). Da in dem rechrt
einheitlichen Komplex spite Randformen fehlen, die
s-formige Profilierung der Gefifle dominiert und
konkav eingezogene, dem Typ Rétha nahestehende
Gefifloberteile noch nicht hervortreten, ergibr sich in
Anlehnung an datierte Komplexe im Elbe-Saale-Ge-
biet (H. Bracuman~ 1978, 57 fh.) eine Datierung in
das 8. bis 10. Jahrhundert.

Ein etwas anderes Bild bietet die Keramik der Wii-
stung Groflemsen. Hier iiberwiegen Scherben von
hochschultrigen Gefiflen mit kantig abgedrehten und
profilierten Rindern sowie Dornprofilen (Kat., Taf.

126 Eine Trennung der mitelslawischen graven Ware von der
wellenverzierten Keramik B 2 bereiret bei guter Kennenis des
Materials in der Regel keine Schwierigkeiten. Beide Warenar-
ten weisen hinsichtlich der Gefillfformen, der Randgestal-
tung, Tonzusammensetzung, Brandfarbe und -hiirte deutliche
Unterschiede aut. Kennzeichnend sind die bei der slawischen
Keramik fast ausschlieflich vorhandenen Glimmeranteile im
Ton. Weitere Anhaltspunkre bilden die Verzierungselemente,
Kammstichverzierung und das oft steil und spitz ausgezogene
Wellenband. Die bei der deutschen Ware hiiufige Innenver-
zierung tritt bei der slawischen Ware Thiiringens nur sehr sel-
ten auf. Damit stehen sich im Thiiringer Becken zwei deut-
lich trennbare Warenarten gegeniiber. fiir deren Unterschei-
dung eine Reihe objektiver Kriterien herangezogen werden
kénnen. Wie man auch immer die ethnische Zuweisung der
wellenverzierten frithdeurschen™ Ware Westthiiringens in-
terpretiert, von einem fliefenden L‘_'f'hcrgung zwischen beiden
Keramikarten (H. Bracumanx 1978, 99) kann dabei niche
gesprochen werden (vgl. den Keramikkomplex von Weimar
JAm Stadion” mit dem Vorkommen beider Warenarten (W,
Timper 1983)).
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CXXX; CXXXI). Nur ein geringer Teil der Scherben
gehort zu s-férmig profilierten Gefillen mit abgerun-
deten Randlippen, so dall der zeitliche Schwerpunkt
der Siedlung spiter anzusetzen ist. Das wird durch das
hiufige Vorkommen des Typs Rotha (H. BrRachmany
1978, 85) bestitigt, der den Ubergang von der mittel-
slawischen zur spitslawischen Tonware markiert. Die
Keramik reprisentiert insgesamt im Verhilmis zu
Weimar einen typologisch entwickelteren jiingeren
Abschnitt der grauen Ware. Wird mit der Keramik
beider Siedlungen auch das mittelslawische Material
westlich der Saale wesentlich bereichert und kann da-
mit auch der zeitliche Rahmen der Besiedlung auf
beiden Plitzen erfallt werden. so bieten sich doch fiir
die Datierung der Keramik der Leipziger Gruppe bis-
her keine iiber unsere derzeitigen Kenntnisse hinaus-
gehenden  neuen  absolutchronologischen  Ansatz-
punkte. Das trifft auch fiir das umfangreiche kerami-
sche Material zu, das von Siedlungen im westsaali-
schen Gebiet von der Oberfliche geborgen wurde
(Kat., Taf. CXXVI- CXXIX).

Spitestens seit Ende des 11. Jh. Liflc sich westlich der
Saale slawische Keramik nicht mehr nachweisen. Mit
der Tonware der Gruppe B 3 und der sich nun zunch-
mend durchsetzenden gedrehten Standbodenware der
Gruppe E mit profilierten Rindern, fiir die ein frithe-
rer Beginn in der zweiten Hilfte des 11. Jh. wahr-
scheinlich gemacht werden konnte, lassen sich keine
ethnische Unterschiede mehr erkennen. Demgegen-
iiber steht die Beobachtung, daf§ die Slawen mic ihrer
Tracht bis zum 12. Jh. ihre Eigenstindigkeit bewahrt
haben. Dies wird mit dem Schmuck — kleinen Schli-
fenringen, die seit der zweiten Hilfte des 10. Jh. und
im 11. Jh. vorkommen und groflen Schlifenringen mit
S-Schleife ohne Hakenende — aus slawischen Griber-
feldern deutlich, die bis zum 12. Jh. belegt wurden (H.
Bach/S. Dusex 1971).

Im Gegensatz zum westsaalischen Gebier vollzog sich
die Angleichung der Keramik ostlich der Saale spiter,
erst im Laufe des 12. Jahrhunderts. Ein Zeugnis dafiir
ist die hier vorkommende Keramik der Gruppe 1V, de-
ren Formen in der nachfolgenden blaugrauen Ware
noch einige Zeit fortleben.

13.7. Die friihe Kugelbodenkeramik
der Nordseegruppe

Im westlichen Thiiringen wurden erstmals zahlreiche
Randscherben und ein geringer Teil vollstindiger Ge-
fifle aufgenommen, die der Gruppe der frithen Kugel-
bodenkeramik angehoren. Die Keramik ist im nord-
lich angrenzenden Harzumland und im Mittelelbege-
biet auf zahlreichen Fundstellen belege (H. Brach-
MANN 1978, Beil. 2). Die unverzierte braune und
schwarze Tonware lifft sich mit ithren Randformen
und dem kugelformigen Gefiflkorper der schon ausge-



bildeten Kugelbodenkeramik der Stufe II nach P.
GrimM (1933, 7 ff.; 1959) zuordnen. Die Gefifle zei-
gen Variationen in der Randausbildung und Unter-
schiede in den im Ton vorhandenen Magerungs-
bestandteilen. Darauf beruht der Versuch einer Glie-
derung in drei Gruppen (F1-F3). Es wurden kalkge-
magerte, quarzgemagerte und Scherben mit feiner
Sandmagerung unterschieden. Wihrend kalkgema-
gerte Keramik auf den nérdlichen Teil des Arbeitsge-
bietes beschrinke ist, liegen Scherben der letzten
Gruppe von nahezu allen Fundstellen dieser Ware im
mittleren und nérdlichen Thiiringen vor, sie sind be-
sonders auf der Hasenburg und in Miihlhausen vertre-
ten, fehlen hingegen in Niederdorla. Die Randscher-
ben der drei Gruppen reichen von kurzen, im Um-
bruch dicken und handgeformten Knickrindern
(Miihlhausen, Alte Burg Reifenstein, Wiistung Wen-
delrode, Niederdorla) mit Variationen bis zu scharf ab-
5el\nickren geradlinigen, teils sehr langen 1.10-Ran-
dern mit waagerechten Abstrichspuren. Typologische
Merkmale, Herstellungsspuren und Tonzusammen-
seizung lassen Entwicklungstendenzen innerhalb der
friihen Kugelbodenkeramik Nordthiiringens erken-
nen, die nach den derzeit zur Verfiigung stehenden Be-
funden jedoch nicht deutlich zu fassen sind. Bei den
Gefiflen zeigt sich eine Entwicklung vom kleinen Ku-
geltopf mit dickem Schrigrand (Kac., Taf. CXLIL1)
im 9. und frithen 10. Jh. zu grofleren Gefiflen mit lan-
gen Schrigrindern (Kat., Taf. CXXXIIL39) im 11.
und frithen 12. Jahrhundert.Hinsichtlich des Vor-
kommens typologisch frither Formen besitze das
Eichsteld besondere Bedeutung. Hier tritt Kugelbo-
denware auf nahezu jeder Siedlung auf und LSt damit
die Zugehorigkeit dieser Region zum Verbreitungsge-
biet der frithen Kugelbodenkeramik erkennen. Die
Keramik kommt hier immer mit wellenverzierter
Keramik der Gruppe B2 vor. Rundlich ausgebogene
handgeformte dicke Rinder (Kat., Taf. X,3,6) stehen
nach den Befunden von Heiligenstadt hier am Anfang
der Entwicklung.

Fiir die Beurteilung der frithen Kugelbodenware und
thre zeidiche Einordnung sind im Arbeitsgebiet
mehrere Beobachtungen heranzuziehen. Die als Ober-
flichenfunde (P. Grimm 1970b, 288) und aus mehre-
ren vom Verfasser angelegten Suchschnitten geborge-
nen Scherben aus der Alten Burg Reifenstein bei
Kleinbartloff, Lkr. Eichsfeld, lassen sich drei kerami-
schen Warenarten zuordnen (P. Grimm /W. TimMpEL
1966, 17 ff. u. 58). Zur Kugelbodenkeramik gehéren
rotbraune und schwarze Rand- und Wandungsscher-
ben. Die Rinder sind kurz, sichelférmig, teils scharf
abgeknickt. Lange Schrigrinder mit kantigen Randab-
schliissen fehlen im Material (Kat., Taf. 11,4-9). Zu-
sammen mit der frithen Kugelbodenkeramik fanden
sich wellenverzierte Wandungsscherben der Gruppe
B2. Die Ware ist mit waagerecht umgelegten, innen-
verzierten Rindern (Kart., Taf. 11,2) vertreten. Zwei
Randscherben und mehrere  Wandungsscherben

gehéren zu Drehscheibengefiffen. Es handelt sich um
graue rauhwandige Drehscheibenware D 5.

P. Grimm (1970b, 288) datiert die von ihm in der
Alten Burg Reifenstein geborgene Keramik in das
10.=11. Jahrhundert. Die Kugelbodenscherben ge-
héren einer frithen Entwicklungsstufe an. Thr Vor-
kommen zusammen mit wellenverzierter Keramik der
Stufe Miihlhausen II und der rauhwandigen Dreh-
scheibenware 13t dannach eine Datierung bereits in
das 9. Jh. zu. Das wiirde auch der wahrscheinlichen
Entstehung des Ausbauortes Abolderode in dieser Zeit
entsprechen,'*” zu dem die auf dem Bergsporn dariiber
gelegene Alte Burg gehoree. '™

Von der Hasenburg bei Haynrode, Lkr. Eichsfeld,
liegt Kugelbodenkeramik aus der idlteren Siedlungs-
schicht unter dem Auflenwall von Burg III vor. Die
langen Schrigrinder einer jiingeren Entwicklungs-
phase der Kugelbodenkeramik gehéren in den Sied-
lungshorizont I der Hasenburg und sind ilter als die
um 1070 errichteten drei Befestigungen.

Wenige Kugelbodenscherben kommen hier in den
Siedlungsschichten von Burg I an Ofenstellen zusam-
men mit Eisensporen aus der ersten Hilfte des 11. Jh.
und den um 1030 geprigten Goslarer Denaren vor.
Die Keramik ist nur gering in den Zerstérungshori-
zonten von 1073 vertreten. Im Gegensatz zur Alten
Burg Reifenstein hat die Hasenburg nur lange, gerade,
sehr entwickelte Randscherben von Kugelbodenge-
fiflen erbracht (Kat., Taf. VII,18; VIII,1,3,4). Insge-
samt ist die Kugelbodenkeramik mit 48 Randscherben
gegeniiber 356 kurzen profilierten Randscherben von
Linsenbodengefiflen aus dem gleichen Horizont (Kat.,
Taf. VII,5-12) auf der Hasenburg nur gering ver-
treten. Nach diesem Verhiltnis scheint die frithe
Kugelbodenkeramik um 1070 hier zunehmend aufler
Gebrauch zu kommen.'*” In den jiingeren Siedlungs-
schichten, die nach dem Wiederaufbau der Befesti-
gungen im Jahre 1075 entstanden sind, und im Kam-
mertor aus dieser Zeit tritt frithe Kugelbodenware
iiberhaupt nicht mehr auf; auch Gefifle mit frithen
profilierten Rindern und Linsenbdden kommen jetzt
nicht mehr vor. Das Bild der Keramik wird von der
jiingeren Kugelbodenkeramik bestimmt, von der
grauschwarze Gefifle mit nachgedrehten, innenge-
kehlten Rindern vorliegen.

127 H. Wavrtser (1971, 168) rechnet nach dem gehiiuften Auf-
treten der -rode — Orre am siidostlichen und siidlichen Harz-
rand mit einer intensiven Aufsiedlung seit dem ausgehenden
9. Jahrhundert.

128 Ausschachtungen im Jahre 1984 im Kloster Reifenstein an
der Stelle der Siedlung Abolderode haben griflere Mengen
spitmittelalterlicher und frithneuzeitlicher Scherben erbracht.
Wellenverzierte Keramik B2 liegt unter Oberflichenfunden
aus dem zum Kloster gehérenden Garten vor.

129 Das entspricht der Enddatierung der freihindig geformten
Rinder um 1080 und dem Auftreten nachgeformter Rinder
auf der lsenburg,
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Aus der (.r'lsburg die mit dem Reichshof in Rott-
leberode'” in Verbindung gebracht wird, konnte aus
vier Grabungsschnitten Keramik geborgen werden.
Die iiber dem Ort liegende Befestigung wurde als
Fluchtburg im 10. Jh., méglicherweise aber bereits mit
der Griindung des Hofes im 9. Jh. angelegt (P. Grimm
1974, 270 ff.). Als dltestes Marterial unter den mehr als
1000 Scherben lassen sich dicke, handgeformte Rin-
der von Kugelbodengefiffen und lange Knickrinder
(Form 1.10-) aussondern, wenige davon mit Spuren
ciner Nachformung. Zum Komplex gehort das Bruch-
stiick einer Kugelkanne (W. TimrerL 1974, Abb. 4 u
5; Taf. V,4-11).

Auf dem vermutlichen Platz, der im 9. oder 10. Jh.
vom Reichshof in Breitungen, Lkr. Sangerhausen, ein-
genommen wurde, kommen ]\UgLIbOdCI'Il\{:]‘dI'I]I]\ und
slawische Scherben vor (P. Grimm 1974, 271 ). Un-
ter ersteren befinden sich dicke, handgeformre, meist
kurze Knickrinder (Form 1.6-). Im Vergleich mit der
Keramik von der Grasburg ist die von Breitungen
iiberwiegend einfacher und ohne Verwendung jeg-
licher technischer Hilfsmittel hergestellt (W. TimpeL
1974, 278). Die mitgefundenen slawischen GefifSrin-
der entsprechen dem von H. Remper (1959 b, 177) in
seinen Gruppen I und Il zusammengefafiten Mate-
rial des 9. und 10. Jahrhunderts.

Mit den Grabungen G. Behm-Blanckes in Rehungen
wurde zweifelsfrei der dlteste Siedlungskern des Ortes
erfafft. Aus ciner Wohngrube und Kulturschichten
sind neben spitmirttelalterlicher Keramik zahlreiche
Scherben von frither handgetormter Kugelbodenkera-
mik und wenige wellenverzierte Scherben, darunter
cin umgelegter 1.8-Rand mit Innenverzierung der
Gruppe B2, geborgen worden. Zum Material (Kat.,
Taf. 11,14=17; Taf. 1V) gehore das Bruchstiick eines
Gefifles mit Ausguflciille. H. Wavther (1971, 147)
zihlt den Ortsnamen Rehungen zu den jiingeren Ver-
tretern der -ing und -ung-Bildungen und hilt eine
Entstehung der Orte westlich Nordhausens im 9. Jh.
in Verbindung mit dem Ausbau der sichsischen Posi-
tion im Siidharz fiir wahrscheinlich."' Die ilteste Ke-
ramik dieses Komplexes, die Entsprechungen in den
Keramikhorizonten | und II von Miihlhausen findert,
diirfte danach dem 9. und 10. [h. angehéren.

Mit der partiellen Ausgrabung der Wiistung und Burg
Hugenworbis bei Breitenworbis, Lkr. Eichsfeld (W
Timeer /H. Reusse 1986, 75 1), konnten stratigra-
phisch gesicherte Befunde zur Keramikabfolge in
Siedlung und Burg gewonnen werden, die fiir den

130 Die Gemarkungsgrenze zwischen Rottleberode und Stem-
peda, Lkr. Nordhausen, verliuft durch die Burganlage; sie
wird im Katalog unter Stempeda aufgefiihre.

131 Demgegeniiber stehe der Befund von der Wiistung Berrungen
bei Heringen, Lkr. Nordhausen. Hier ist mit Keramik des 7
und 8. Jh. ¢in fritherer Siedlungsbeginn zu ermiteeln,
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ostlichen Teil des Eichsfeldes von Bedeutung sind. Aus
dem iltesten Besiedlungshorizont, der ebenerdige Pfo-
stenhduser und (‘rubm aubweist, liegt aus der Kultur-
schicht eines Pfostenhauses und aus Siedlungsgruben
iltere Kugelbodenkeramik vor. Die Rinder umfassen
die Formen: 1.6- (12 %): 1.10- (36 %); 9.10-2 (52 %).
Es tiberwiegen lange Schriigrinder, z.'T. mit einer Ver-
dickung der Randinnenkante, gegeniiber kurzen 1.6-
Rindern. Wellenverzierte Keramik der Gruppe B 2
kommt mit wenigen Scherben in diesem Horizont
vor, der von der Bausubstanz des 12. Jh. mit profilier-
ten rotbraunen Gefillen iiberlagert wird. Zur jiingsten
Siedlung, zu der die Steinfundamente von Hiusern
mit Fachwerkaufbau gehéren, ist eine vorwiegend oxi-
dierend gebrannte Irdenware zu stellen. Es treten
Standbodengefifle, z. T. mit leicht gewellten Stand-
lappen, rundbodige Schiisseln. Kannen und Bom-
bentopte aut. Das Material entspricht den Formen, die
E. RinG (1990, 30 f.; 45 ff; Taf. 16.1- 6.9) mit seinen
Warenarten 4801 und 4802 in der Pfalz Werla erfalic.
Es gehért dem 13. Jh. an. Der Befund Lific erkennen,
dafl die frithe Kugelbodenkeramik in Hugenworbis
erst zu einem relativ spiten Zeitpunke, wahrscheinlich
im spiten 10. und 11. Jh. zusammen mit der wellen-
verzierten Keramik B2 aufrrice. Ein Teil der Rand-
profile entspricht denen, die auf der benachbarten
Hasenburg aus dem um 1070 datierten Horizont her-
ausgestellt wurden.

In der Siedlung von Niederdorla sind bisher in 20 %'
der mittelalterlichen Grubenhiuser frithe Kugeltopfe
zusammen  mit der mitelalterlichen  Keramik der
Gruppe B 2 nachgewiesen worden. Die Kugelboden-
keramik umfaflt Gefile mit kurzen, handgeformten
1.6-Rindern, einer typologisch frithen Form, und Ge-
fifle mit spiten, nachgeformren, 2.T. gering profilier-
ten Rindern. Es fillt auf, dal lange 1.10-Rinder, die
im Material von Miihlhausen, in Hugenworbis und
auf der Hasenburg auftreten, nicht vorhanden sind.
Auf die Beeinflussung durch Keramik der wellenver-
zierten Gruppe B2 gehen Kugelbodengefifle mit ge-
rade abgedrehten 8.6-6 Riindern zuriick, die bei der
frithen Standbodenkeramik hiufig sind. Offenbar hat
die Kugelbodenkeramik in Niederdorla sehr friih,
wohl noch im 9. Jh., Eingang gefunden. Wihrend
lange Knickrinder fehlen, trite die Keramik erst in
einer entwickelten Phase mit abgeplatteten und leiche
profilierten Rindern im Material des 11. Jh. wieder
deutlich hervor.

In Alt-Miihlhausen lieff sich frithe Kugelbodenware in
neun Grubenhiusern nachweisen. Sie fehlt im Sied-
lungshorizont 1, kommt in drei Hiusern des Sied-
lungshorizontes I mit kurzen, kalk- und sandgema-
gerten Rindern vor und ist aus Siedlungshorizont 111
in vier Hiusern belegt. Im Siedlungshorizont 1V sind

132 Diese Aussage entspricht dem derzeitigen Bearbeitungsstand.



lange glatte Schrigrinder in zwei Hiusern nachweis-
bar. Die Kugelbodenware ist in Miihlhausen in jedem
Fall mit wellenverzierter Keramik vergesellschaftet.
Dariiber hinaus treten folgende Zusammenfunde auf:

Horizont 11

Haus 2/54 — kurze, kalkgemagerte Gefiflrinder mit
Pingsdorfer Keramik und einem bauchigen Gefif der
Form 1.1.

Haus 7/54 - kurze, sandgemagerte 1.6-Rinder mit
rauhwandiger Drehscheibenware

Haus 17 - sandgemagerte 1.6-Rinder mit gelber
Drehscheibenware, Pingsdorfer Keramik und innen-
randverzierter Keramik B 2

Horizont 111

Haus 13 — sandgemagerte 1.6-Riinder mit rauhwandi-
ger Drehscheibenware

Haus 20 — sandgemagerte 1.6- und 1.10-Rinder mit
Keramik Badorfer Typ, gelber und rauhwandiger
Drehscheibenware sowie innenrandverzierter Keramik
B 2 (Abb. 42)

Haus 21 - lange quarzgemagerte glatte Randscherben
mit Keramik Badorfer Typ, gelber Drehscheibenware
und Pingsdorfer Keramik

Haus VIII — quarzgemagerte glatte 1.10-Riinder mit
rauhwandiger Drehscheibenware und bauchigem Ge-

il der Form 3.1.

Horizont IV

Haus | — quarzgemagerte glatte 1.10-Rinder mit
rauhwandiger Drehscheibenware, kammstichverzier-
ter Keramik und innenrandverzierter Keramik B 2
Haus VII — quarzgemagerte lange 1.10-Rinder mit
profilierten Randscherben und innenrandverzierter

Keramik B 2

Frithe Kugelbodenkeramik ist damit in Miihlhausen
seit dem 10. Jh. vertreten und in geringerer Anzahl als

in Niederdorla bis zu Beginn des 12. Jh. vorhanden.

Die im Nordhiuser Alwstadigebiet (,Engelsburg”;
»Konigshof™) geborgene, nur teilweise stratifizierte Ke-
ramik umfaf als dltesten bisher im Stadtgebiet faRba-
ren Siedlungsniederschlag ein kleines Kugelbodenge-
fif (Kac., Taf. IL,1) und entwickelte lang ausgezogene
Schriigrinder (Kat., Taf. I1I), die typologisch am Ende
der Entwicklung frither Kugelbodengefifle stehen. Die
Keramik ist unter Beriicksichtigung des Materials von
der Hasenburg der zweiten Hilfte des 11. Jh. zuzuord-
nen. Auch jiingste Grabungen der Stadtkernforschung
haben in dieser Hinsicht keine neuen Ergebnisse er-
bringen kénnen.

Mit den hier herangezogenen Fundstellen und dem
von dort vorliegenden Material lift sich die frithe Ku-
gelbodenware im nérdlichen Thiiringen bis zum be-
ginnenden 12. Jh. nachweisen. Auf das erste Auftreten
dieser Tonware bereits im 9. Jh. deuten die genannten
Befunde von Rottleberode, Alte Burg Reifenstein,
Rehungen und Niederdorla hin.

Die Kugeltopfe des Kreises Nordhausen schliefen hin-
sichtlich ihrer Verbreitung iibergangslos an die im
Harz und dessen Umland nachweisbaren Gefifle die-
ser Gruppe an (Karte 7; H. BracHmann 1978).
Wihrend im Kreis Nordhausen und in Niederdorla
vollstindige Gefifle erhalten sind - das Gefiff von
Gorsbach (Kat., Taf. CXLIL7) ist nach formaler Beur-
teilung an das Ende der friihen Kugelbodenentwick-
lung und damic in das spite 11. Jh. zu stellen — konnte
die Verbreitung nach Stiden vorwiegend durch Ge-
filoberteile abgegrenzt werden. Das Vorkommen der
frithen Kugeltopfe reichr iiber die Unstrue bis in das
Thiiringer Becken, im Osten diinnen die Fundorte
merklich aus. Mit der Kartierung der Fundplitze war
es moglich, eine nordwestlich - siidéstlich durch das
Thiiringer Becken verlaufende Ausdehnung der
frithen Kugelbodenkeramik zu erschliefen und die
von P. Grimm (1960a) beschriebene Siidgrenze neu zu
bestimmen (Karten 7 und 12, S. 48 u. 110).

Der Kugeltopf ist im Nordseckiistenbereich unter Ein-
fluff der dort verbreiteten Muschelgruskeramik ent-
standen. Er setzt sich im 9. Jh. zunehmend durch und
breitet sich nach Siiden in das Binnenland aus (W.
Hisener 1959, 80F; H. Steuer 1974, 118F£). Uber
den Zeitraum, in dem dieser Prozef vor sich ging und
iiber das erste Auftreten dieser Gefiffform im Harz-
umland werden abweichende Meinungen geiuRert.'™
Wihrend H.-G. StepnaN (1978, 19) annimmt, dafl
die Kugelbodenkeramik im Oberwesergebiet bereits in
der zweiten Hilfte des 8. Jh., spitestens im frithen
9.Jh. vorkommt, halten H. Steuer (1974) und H.
BrRACHMANN (1978, 124) ein Vordringen in das Harz-
gebiet im 9. Jh. fiir moglich.'*" Demgegeniiber vertritt
P. GrimMm (1959, 76, Abb. 15), der die erste Gliede-
rung der Kugelbodenkeramik im Harzgebiet iiber-
haupt vorlegte und mit seinen Forschungen grund-
legende Voraussetzungen fiir die Beurteilung dieser
Tonware schuf, einen Ansatz im 10. Jahrhundert. Er
stiitzt sich dabei vor allem auf den in das Jahr 964 da-
tierten Gefiflfund von Walbeck, zu dem drei Kugel-
topfe und ein Standbodengefil gehéren. Die Frage
nach dem ersten Vorkommen der Kugelbodenkeramik
im Arbeitsgebiet lilt sich nur im Zusammenhang mit
der Keramikentwicklung im Harzumland beantwor-
ten. Nach den Befunden in Miihlhausen, Niederdorla
und aufanderen Fundstellen Nordthiiringens crict hier
die frithe Kugelbodenkeramik in einem bereits aus-
gebildeten Stadium (Grimm Stufe 11) neben die ein-
heimische Standbodenware.

133 Fiir die auffillige Verbreitung der Kugelbodenkeramik und
ihrer Vorformen im Harzgebiet zicht H. Bracumanx (1978,
128) eine Einwanderung neuer Bevilkerungsgruppen aus
dem nordwestlich angrenzenden Raum in Erwigung, die, da
er die Vorformen einschlieft, dann relativ friih erfolgt sein
miifite.

134 H. Bracumann (1978, 124) kann mit der Analyse der Be-
funde von Magdeburg und weiterer Fundplitze im Harzge-
biet tiberzeugende Argumente fiir diese Datierung erbringen.
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Im Arbeitsgebiet liefen sich keine Gefifle ermitteln,
die mit Sicherheit ciner Vorstufe zuzuweisen wiren.
So fehlen Gefifle mic kurzen, steilen, gering ausladen-
den Rindern und kleinen Standbéden, die fiir eine
frithe Entwicklung in Anspruch zu nehmen wiiren.
Die im Unstrutgebiet vorkommenden eiférmigen
Topfe lassen sich mit den an der Nordseekiiste ver-
breiteten (P. La Baume 1953, Karte 15; W. HUBENER

1959, 79 f., Karte 1) nicht unmittelbar vergleichen.
Sie gehoren der frithmittelalterlichen thurmgnchm
Ware B 2 des 9. und 10. Jh. an und nehmen hier zah-
lenmiifig einen betrichtlichen Anteil ein. Das vorlie-
gende Marterial bietet keine Anhalispunkee dafiir, dafl
sich die Entwicklung im siidlichen anenl.md in glei-
cher Weise mit einer Ablésung des Eitopfes'” durch
den Kugc[ropF vollzog. Wenn der Kugc[tnpf im 9.
oder 10. Jh. in unser Gebiet vordrang, so ist es m. E.
verfehle, hier nach genetischen Vorformen'™ zu su-
chen. Die von P. Grimm (1959, Abb. 1) vorgelegten
Gefifle seiner Vorstufe sind uneinheitlich und unter-
scheiden sich ganz wesentlich von denen, die H.
BracuMann (1978, Abb. 49, 50) als Vorformen der
Kugelbodenkeramik aus Siedlungen um den Harz er-
fafc hat. Die heterogene Zusammensetzung der Kom-
plexe diirfte in beiden Fillen gegen cine Deutung als
unmittelbare Vorformen der Kugc]bodenware spre-
chen, die als vollig neuer Gefilltyp in unserem Gebiet
in Erscheinung trat.'” Diese Befundsituation unter-
stiitzt die vom Verfasser vertretene Auffassung, dafl die
Gefifle des 7. und 8. Jh. im Arbeitsgebiet fiir eine aus-
gesprochene Vorstufe der Kugelbodenkeramik oder
tir die Stute 1 (P. Grimm 1933, 6 £) nicht in An-
spruch genommen werden konnen.'*™ Sie gehéren zu
dem ilteren Siedlungsabschnitt, dem im Siiden des
Arbeitsgebictes  die  Standbodenware  vorausging,
wihrend im Norden der Kugeltopf als neue Gefif-

135 Der Eitopf des 9. Jh. besitzt ein wesentlich kleineres Verbrei-
tungsgebiet als der Kugeltoph. Vgl. dazu W. Hosexer 1959,
88, Karte 1 und 2.

136 Bei den von vielen Verfassern verwendeten Begriffen Vor-
form”, Vorstufe”, , Frithtorm” wird nicht immer deutlich, ob
damit Abschnitte einer genetischen Entwicklung gemeint
sind.

137 Auch W. Hisener (1959, 90) stelle mit H. ScHrovLER
(1934) cinen unmitcelbaren AnschluB der Stufe 1 an die
Stufe Il der Entwicklungsreihe P, Grimms in Zweifel, da sich
die Getille der ersten von den kllt..thuph:n der zweiten durch
ihre Form und Herstellungstechnik grundlegend unterschei-
den. Fiir die von H. Bracusmann (1978, Abb. 49 ¢, d, fund
i) vorgestellten Gefifle, die als Vorform der Kugeltoptkeramik
angesehen werden, lassen sich gute Entsprechungen aus den
Keramikgruppen B 1 und B 2 von Miihlhausen und Nieder-
dorla erbringen.

138 P. Grima (1959, 75) nimmit an, dal die Verbreitung der Ge-

tifle seiner Vorstufe etwa die gleiche gewesen ist wie die der

spiteren Kugeltopfe. Als sidlichste Vorkommen nennt er

Obermallern und Weimar, Beide Orte liegen aber aullerhalb

des VL"rhrcimnge-gci’sirlr:.\ der frithen Kugcnwdcnkt:mmik.

Erst im 12. Jh. treten hier Kugelbodengefile auf. Weimar

liegt in dieser Zeit an der siidlichsten Grenze der hochmittel-

alterlichen Bombentopfe.
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form neben das einheimische Standbodengefifl trat.
Im Laufe der Entwicklung kam es im 10. und 11. Jh.
zu vielfachen gegenseitigen Beeinflussungen, die sich
im Material von Niederdorla erkennen lassen.

Da Kugelbodenkeramik  und  Standbodengefifie
withrend des 10. und 11. Jh. in Nordthiiringen tiber
einen lingeren Zeitraum nebencinander in Gebrauch
waren, kann der Fund von Walbeck mit zwei Kugel-
topfen und einem Standbodengefif aus dem Gang ne-
ben dem Sarkophag Lothars Il. aus dem Jahre 964
nicht als Zeitpunke fiir den Ubergang von der einen
Gefiflform zur anderen angeschen werden. Es diirfte
sich um einen Zusammenfund von gemeinsam ver-
wendeten Kugeltopfen und einem Standbodengefifl
handeln, wie das in Miihlhausen und Niederdorla in
wgeschlossenen™ Hausgrubm mehrfach nachzuweisen
ist. Nach dem jetzigen Forschungsstand ist auch fir
Thiiringen davon auszugehen, daRl der Kugeltopf be-
reits in der zweiten Hilfte des 9. Jh. im Arbeitsgebiet
Eingang fand."” Fiir eine frithe Datierung spricht
auch das gemeinsame Vorkommen von Kugeltopf-
scherben zusammen mit rauhwandiger Drehscheiben-
ware, die nach H.-G. StepHaN (1978) seit dem 9. Jh.
produziert wird. Dabei ist bei den Kugelbodengefifien
von einer Entwicklung von rundlich ausgebogenen
dicken Rindern (Kat., Taf. X,3.6) zu lang ausgezoge-
nen Schrigrindern auszugehen, die aber bisher im Ar-
beitsgebiet noch nicht durch eindeutige stratigraphi-
sche Befunde belegt ist. Bei den |.1ng|cn Knickrindern
kann P. Grimm gefolgt werden, der diese Rinder als
Leitform etwa der zweiten Hiilfte des 10. und 11. Jh.
herausstellt. Das entspricht auch dem Befund von der
Hasenburg. Am Ende der Entwicklung sind als jiingste
Formen ecinseitig verdickte und abgeplattete lange
Rinder zu stellen, die von Niederdorla mehrfach vor-
liegen. Jiingste Formen stellen die an der Spitze abge-
knickten und abgeplatteten Rinder, z. B. von Nord-
hausen (Kat. Taf. 111,11,14) dar, die bis zu Beginn des
12. Jh. vorkommen. Die Befunde weisen darauf hin,
daB die dltere Kugelbodenware am Ende des 11. und
zu Beginn des 12. Jh. zunehmend aufer Gebrauch
kam. Die Entwicklung fihrt zu gestreckten Bom-
bentépfen mit gegurteten Oberteilen und zu Gefiflen
mit profilierten, nachgearbeiteten Rindern, die nach
1075 von der Hasenburg und um 1090 von der llsen-
burg vorliegen. Siedlungsschichten des 12. Jh. in der
Wiistung Hugenworbis fiihren keine idltere Kugel-
bodenware mehr.

Die Herstellung der Tonware mit profilierten, nachge-
arbeiteten Rindern bilder einen deudichen Einschnitr
in der mittelalterlichen Keramikenowicklung. In der
Folgezeit setzen sich neue Gefilformen mit einer be-
trichtlichen Anzahl unterschiedlicher Randformen
durch. Im nérdlichen und nordwestlichen Thiiringen
nimmt die Verwendung von Kugelbodengefiflen ge-
geniiber den Standbodengefifien des 11. und 12. Jh.

139 So auch H. Stever (1974) und H. Bracimany (1978),



zu. Der jiingere Kugeltopf mit abgedrehtem Rand und
Rippenzone dringt bis zum 13. Jh. mehr und mehr
nach Siiden bis in den Erfurter Raum vor. Nach wie
vor werden im nérdlichen Thiiringer Becken im 11.
und 12. Jh. jedoch auch noch Gefifle mit Stand- und
Linsenbéden hergestellt.

Schaufelférmige Schuwzklappen an groflen Gefiflen
von Markvippach, Lkr. Sommerda (Karte 7; Abb. 28),
werden von W. HUBener (1959, 28, 52ff., 100ff,
Taf. 3) als Besonderheit der Nordseegruppe herausge-
stellt. Sie wurden zusammen mit frither Kugelboden-
keramik und wellenverzierter Tonware B 2 gefunden,
die im Gesamtkomplex in das 10. und 11. Jh. einge-
ordnet werden mufl. Die von W. HUBeNER (ebd.,
101) fiir den norddeutschen Raum zusammengestell-
ten Datierungshinweise fithren in die zweite Hilfte des
9. und in das 10. Jahrhundert. Der auf den Einflufl der
Nordseegruppe zuriickgehende Befund von Lund er-
fihrt eine Datierung in das 11. und 12. Jahrhundert.
P. Grimm (1960a, 128, Abb. 3) hat in seiner Arbeir,
mit der er die Siidausbreitung der Nordseegruppe
nach dem damaligen Forschungsstand bestimmte, in
deren siidlichen Verbreitungsgebier die Schutzklap-
penfunde von GroR-Gieflen, Lkr. Hildesheim, und
Wegeleben, Lkr. Oschersleben, kartiert. Die Schurz-
klappen von Markvippach, Lkr. Sémmerda, die nach
dem Fund von Lund als ein weiteres Beispiel fiir das
Vordringen dieser Form in ¢in fremdes Keramikgebiet
zu werten sind, verdichten die Fundstellen im mirel-
deutschen Raum. Sie sind die siidlichsten bisher be-
kannten Exemplare und bestitigen die mit dieser
Arbeit neu erschlossene Ausbreitung der dlteren Ku-
gelbodenkeramik bis in das Thiringer Becken. Das
deutlich abgrenzbare Auftreten der idlteren Kugel-
bodenkeramik im Thiiringer Becken, auf Wiistungen
oft zusammen mit jungslawischer Keramik (Abb.
66.21-29), spricht wohl fiir das Eindringen fremder
Siedler aus dem Norden und Nordwesten, die ihre ty-
pische Tonware mitbrachten und sie hier auch eine ge-
wisse Zeit weiter herstellten (vgl. Karte 12).

13.8. Einfliisse der Nordseegruppe

Der Sacktopf tritt um die Mitte des 10. Jh. ohne er-
kennbare Vorbilder oder nachweisbare Einfliisse aus
angrenzenden Gebieten plorzlich in Haithabu auf und
ist dort bis Mitte des 11. Jh. in unverinderter Form
nachweisbar. W. HUBeNEr (1939, 109) nimme des-
halb an, dafl der Gefiltyp hier erstmals produziert
wurde. Zwei Sacktopfe von Miihlhausen und Nieder-

140 H. Stever (1974, 152) vermuter nach der grol§c11 Anzahl von
Sackedpfen eine Tépferei in oder bei Haithabu, die sich auf
die Herstellung von derartigen Gefilen spezialisiert hatte.
Mit der Zunahme der Gefille im siidlichen Siedlungsraum ist
anzunchmen, dafl weitere Werkstitten diesen Typ anfertig-
ten.

dorla entsprechen in ihrer Grundform den Exemplaren
von Haithabu'"’ und gehen wie der Gefiflfund von
Leetze auf Einfliisse aus dem Nordseeraum zuriick.
Randformen und Herstellungsspuren sowie die im
gleichen Zusammenhang gefundene Keramik weisen
auf eine Entstehung im 10. und 11. Jh. hin. Auf die
Ahnlichkeit der Sacktopfe mit Gefiflen von Ale-Miihl-
hausen hat bereits P. Grimm (1959, 99) aufmerksam
gemacht. Das Gefif von Niederdorla besitzt einen ge-
ring profilierten, abgedrehten Rand, der in dieser Aus-
fithrung nicht vor dem frithen 11. Jh. auftricc.

13.9. Altere Drehscheibenkeramik

Die mit einem Anteil von insgesamt weniger als 1%
auf den frithmittelalterlichen Fundstellen im Arbeits-
gebiet vorhandene dltere Drehscheibenkeramik (Karte
5, S. 40) ist unterschiedlicher Herkunft und muflte
eine differenzierte Beurteilung erfahren. Am Anfang
der Bearbeitung stand die Aufgabe, diese Importkera-
mik einwandfrei als solche zu identifizieren und sie
den verschiedenen Produktionsplitzen zuzuweisen.
Diese lagen, wie die Form und die spezifischen Eigen-
schaften der Scherben erkennen lassen, im Rheinland,
in Hessen und in Siidniedersachsen.""' In diesem Zu-
sammenhang war der Frage nachzugehen, wie diese
Keramik hierher gelangte und wo sie verwendet
Wul'd('.

Altere Drehscheibenware konnte bisher vor allem auf
den Siedlungsplitzen im Arbeitsgebiet zusammen mit
bodenstindiger Keramik nachgewiesen werden, die
sich mit ihren frithen urkundlichen Erwidhnungen,
Nachweis von Kénigsbesitz oder einer besonderen
Stellung im frithmittelalterlichen Handel von den
iibrigen abheben.'* Neben den gur erkennbaren
Drehscheibenwaren — Badorfer und Pingsdorfer Kera-
mik — waren ihre oft nur schwer bestimmbaren Deri-
vate und die im Arbeitsgebiet bisher weitgehend unbe-
kannte Drehscheibenkeramik einzubezichen. Bei allen
Importkeramiken ist grundsitzlich zu beriicksichtigen,
dafl diese Tonwaren nicht nur an einem Ort herge-
stellt, sondern vielfach anderenorts nachgeahmt wur-
den. So sind die Produktionsstitten der rheinischen
Drehscheibenwaren, die in wechselseitiger formaler
Abhingigkeit produzierten, kaum noch zu iibersehen.
Das erschwert die Zuweisung bestimmter Warenarten,
vor allem der, die weit vom Herstellungszentrum
gefunden wurden. Es wird deshalb bei den heute
nachgewiesenen zahlreichen Warenarten vielfach von
+Keramik des Badorfer Typs® gesprochen.

141 Die Herstellung von Drehscheibenware, die eine entwickelte
Technologie und handwerkliche Produktion voraussetzte,
war anfangs an besondere Werkstirten gebunden.

142 Zu nennen sind in erster Linie die Wirtschaftssiedlung des
Konigshofes Miihlhausen, der ottonische Kénigshof Gebesee,
das frithe kirchenorganisatorische Zentrum  Niederdorla/
Oberdorla und die iiberregional bedeutende mittelalterliche
Handelsstadt Erfurt.
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Kennzeichen der echten Badorfer Tonware sind ein
feingeschlimmter, mit feinsandigem Magerungszusatz
verschener Ton, ein nicht zu harter Brand und eine
matte, kreideartige, weiflgelbe oder rotlichgelbe Ober-
fliche. Darauf vorhandene Schrammen sind durch das
Aufreiflen von Magerungsbestandteilen beim Drehen
der Gefifle entstanden (K. BOuNER/P. J. THOLEN/
R. v. Ustar 1950, 214; W. JansseN 1973, 594). Der
Anschliff der Scherben echter Badorfer Gefifle zeigt
eine homogene feingemagerte Struktur. Im Gegensatz
dazu bestehen die aus dem Arbeitsgebiet vorliegenden
Scherben, die in den dufleren Merkmalen dieser Kera-
mik entsprechen, aus hartgebranntem Ton, der mit
dem der echten Badorfer Ware nicht zu vergleichen
ist. Ein Teil der Scherben nihert sich mit der weillich-
gelben Brandfarbe, Oberflichenstruktur und dem
farblich geschichteten Bruch, bei den der hellblau-
graue Kern auffillt, bereits den Merkmalen der Pings-
dorfer Keramik. Die genannten Ubereinstimmungen
hinsichtlich Form und Verzierung lassen erkennen,
dafl unsere Ware als eine von vielen Imitationen der
Badorfer Keramik anzusprechen ist.

Der Formenschatz der Badorfer Keramik umfaft bau-
chige und ciférmige Gefile mit Linsenboden, Topte
mit steiler Wandung und weiter Miindung, Kugel-
topfe, gehenkelte Kannen und Amphoren. An Verzie-
rungen kommen horizontal umlaufende Binder vor,
deren Muster mit Rollridchen erzeugr wurde. Sie be-
decken nur die Randlippen und Oberteile der Gefife.
Ein Teil der Amphoren ist mit aufgelegten, stempel-
verzierten Bindern versehen. Seltener sind meist
cinziigige, nebencinanderliegende Wellen (W. Lune
1955, Abb. 4), die uns im Material von Miihlhausen
mehrfach entgegentreten. Die Gefifle von Miihlhau-
sen und Gebesee gehoren zu diesen Formen und tra-
gen die bei der echten Badorfer Ware vorhandenen
Verzierungselemente (Kat., Taf. LXI,17; XCVIIL2,6).
Sie sind aus rheinischen Werkstirtten, die diese Ware
herstellten, nach Thiiringen gelangt.

Es besteht heute weitgehende Ubereinstimmung darii-
ber, daf die echte Badorfer Keramik im 8. Jh. beginnt.
Ausschlaggebend fiir die Anfangsdatierung sind die
Gefifle der jiingeren Belegungsphase von Walsum (F.
TiscHLER 1952, Anm. 16), die Befunde von Doveren,
die eine Einordnung der Gefifle in das spite 8. Jh. und
in die erste Hilfte des 9. Jh. zulassen. Nach der Bach-
bettstratigraphie kommt Badorfer Keramik in Hait-
habu im 9. Jh. vor. Hier lief sich auch ermitteln, dafl
die Badorfer Keramik in der zweiten Hiilfte des 9. Jh.
zunchmend von der Pingsdorfer Keramik abgelost
wird. Wie mehrfach, u.a. in der Stiftskirche von St.
Walpurga von Meschede nachgewiesen, kommen
beide Warenarten eine gewisse Zeit nebeneinander vor
(W. Janssen 1973, 596). Damit lifle sich der Befund
von Gebesee erkliren, wo Keramik des Badorfer Typs
zusammen mit Pingsdorfer Keramik geborgen wurde.
Beide Keramikarten kommen auch in Miihlhausen zu-
sammen vor.

Eine spitere Anfangsdatierung erfahren die Relief-
bandamphoren, die bis in das 10. und 11. Jh. fortleben
(W. Baper 1962; H. Hinz 1965, 267). Sie wurden
anfangs ausschlieflich in Badorfer Werkstitten gefer-
tigt und spiter an anderen Stellen nachgeahmt. Auch
diese Produktionsorte lassen sich noch nicht mit
Sicherheit erschliefen (W. Janssen 1973, 596). Die
zeitlichen Werte fiir die Anserzung dieser Keramik
entsprechen den thiiringischen Befunden von Gebesee
und Miihlhausen und bestitigen diese auf anderem
Weg gewonnene Datierung.

Das gleiche triffc fiir die Pingsdorfer Keramik zu, de-
ren Beginn nicht vor Anfang des 10. Jh. anzusetzen ist
(W. Janssen 1987, 46f). Thre Datierung ist Gegen-
stand umfangreicher Fachdiskussionen. Die Pingsdor-
fer loste die Badorfer Keramik im 11. Jh. ab und reicht
bis ins 12. Jahrhundert.'*’ Die echte Pingsdorfer Ware
lifc sich mit threr Brandhiirte und Tonstrukeur gur ge-
geniiber den zahlreich auftretenden jiingeren weiflto-
nigen Keramikarten abgrenzen, fiir die oft die Bezeich-
nung ,Pingsdorfer Art* oder . Pseudopingsdorfer Ke-
ramik” Anwendung fand. Um Verwechslungen zu ver-
meiden, sollte auch nicht von Keramik des Pingsdorfer
Typs gesprochen werden. Vielmehr ist fiir diese jiin-
gere, vielfach rotbemalte Keramik des 12. und 13. Jh.
die Bezeichnung ,weifltonige, rotbemalte Keramik®
angebracht. Die weifltonige Keramik wurde in nord-
hessischen (H.-G. StepHan 1982b, 216) und wahr-
scheinlich auch in thiiringischen Werkstitten nachge-
ahmt und ist mit grofen Anteilen in einheimischen
Keramikinventaren von Gommerstedt, Miihlhausen,
Niederdorla und im Material nahezu aller Wiistungen
anzutreffen. Sie umfaflt Kugeltopfe mit Lippenrin-
dern, Kugelkannen und Standbodengefifle iiberwie-
gend mit Kragenrindern. Hauptmerkmale sind auch
das Vorkommen von Wellenfiiffen, Bandhenkeln und
hochsitzenden Tiillen an kugel- oder ciférmigen
Kannen. Auf das Fehlen von Leistenrindern bei weif3-
tonigen Standbodengefiffen, die bei der braunen
Standbodenkeramik des 12. Jh. auftreten, wurde be-
reits hingewiesen.

Hessischer Einflul ist mit dem Auftreten der gelben
Drehscheibenware D 2 in Miihlhausen und anderen
Fundstellen Thiiringens erkennbar. Die kugelig-bau-
chigen Gefifle mit der charakreristischen hohen Schul-
terausbildung und gedriickten oder krempenartig ein-
gerollten Riindern entsprechen der Keramik von der
Biiraburg, die N. Wanp (1974, 134 f.) seiner Periode
11b zuordnet. Die Keramik kommt in Miihlhausen in
den Keramikhorizonten I-II1 vor. Damit ist der An-
schlul an das Material von der Biiraburg gegeben, fiir
die N. Wand eine Enddatierung in die Mitte des 9. Jh.

vornimmt.

143 Pingsdorfer Keramik mit den typischen gewulsteren Rindern,
geschnittenen Linsenboden und gekniffelten Standringen ge-
langte aus ihren rheinischen  Herstellungszentren  nach
Thiiringen und ist in Miihlhausen und Erfurt nachzuweisen.
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Von wesentlicher Bedeutung ist der Nachweis der
ravhwandigen Drehscheibenware D 5 im thiiringi-
schen Raum. Im Gegensatz zu den , klassischen™ Dreh-
scheibenkeramiken fand sie in den bisherigen Arbeiten
zur thiiringischen mittelalterlichen Keramik keine
Beachtung. Die im Vergleich mit der einheimischen
Keramik abweichende Form, ihre Herstellung auf der
Topferscheibe und die dadurch bedingten iiberwie-
gend kantigen abgedrehten Rinder sowie der harte
Brand der Gefifle fiihrten dazu, dafl diese Keramik in
der Vergangenheit aus entschuldbarer Unkenntnis des
Materials nichr als Import erkannt und deshalb jiinge-
ren, hoch- bis spitmittelalerlichen Keramikstufen,
zugeordnet wurde. Nicht zuletzt wegen der bei der
Keramikanalyse in groferem Umfang beobachteten
Vergesellschaftung mit frither Kugelbodenware und
wellenverzierter deutscher Keramik besteht jedoch
kein Zweifel, daR die Keramik einem ilteren, friih- bis
hochmittelalterlichen Horizont (9.-11. Jh.) angehérr.
Ihr mengenmiiflig differenziertes Auftreten ist ein
wichtiges Indiz fiir die Beurteilung der thiiringischen
Keramikkomplexe. Die Keramik ist in Nordwest-
thiiringen vor allem in Miihlhausen und Niederdorla
vertreten, fehlt jedoch auffallenderweise bisher auf den
Fundstellen des Unteren Eichsfeldes. Sie kommt im
benachbarten Nordhessen und im Weserbergland vor
und ist dort gleichmifig verbreitet. H.-G. StepHAN
(1978, 25) nimmt mit Sicherheit eine Herstellung in
Topfereien an. Die Keramik ist deutlich von den oben
aufgefithrten  Drehscheibenwaren zu  trennen. Die
Rinder sind kurz, gerundet, teilweise gefast und glat
abgedreht. Sie gehoren zu bauchigen und hochschul-
trigen Gefiflen mic Kugel- und Linsenbéden. Stand-
béden kommen seltener vor. Im Arbeitsgebiet liefd sich
Keramik mit unterschiedlichen Brandfarben unter-
scheiden, die von gelb iiber rotbraun bis grau und
schwarzgrau reichen. Das fiihrte zu einer Untergliede-
rung der einzelnen Warenarten, die vermutlich in ver-
schiedenen Werkstitten und nach unterschiedlichen
Technologien, aber wohl alle in dem oben umrissenen
Gebiet produziert wurden. Gesattelte Henkel treten
hier mehrfach auf. Ausguftiillen weisen auf Kugelkan-
nen hin, dic zum Gefiflbestand dieser Gruppe ge-
horen. Die Keramik ist vorwiegend unverziert. Nur
wenige Gefifle sind mit einziigigen Wellen, Wellen-
hornchen oder Riefen verziert, bei anderen lassen sich
Spuren von rotbrauner Bemalung nachweisen (Abb.
30).

Rauhwandige Drehscheibenware wurde in den Sied-
lungen nicht ausschlieflich verwendet, sie bildet einen
kleinen Teil der Gesamtkeramik und war, offenbar
als eine bevorzugte Tonware, zusammen mit der
technisch einfacheren, wellenverzierten Keramik B2
in Gebrauch. Bisher bieten sich keine Anhaltspunkre
fiir eine Herstellung in Thiiringen, doch erreichte
die wellenverzierte Keramik B2 in ihrer Spitphase
im 11. Jh. nahezu die Hirte der Drehscheibenware.
Sie unterscheidet sich jedoch mit der nur parrtiellen
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Anwendung der Topferscheibe und mit ihren Rand-
formen deutlich von dieser. Rauhwandige Drehschei-
benware gelangte wahrscheinlich durch den Handel
aus Nordhessen, wo H.-G. Stephan die dlteren Topfe-
reien vermutet, in unseren Raum. Die Funde im
nordhessischen Herstellungsgebiet, vor allem die Be-
funde in Hoxter, weisen darauf hin, dafl die Keramik
vom 9.-12. Jh. produziert und dann von der hochmit-
telalerlichen Irdenware abgelost wurde. Das ent-
spricht den Befunden von Miihlhausen und Nieder-
dorla, wo die rauhwandige Drehscheibenware mit
wechselner Hiufigkeit in den Hiusern aller Zeithori-
zonte vorkommt, doch ist ihre zeitliche Differenzie-
rung nach dem bisher bekannten Material im Arbeits-
gebiet noch nicht méglich. Nach den Befunden stehen
hier gelblich-weifle Gefiffe mit dicken schnecken-
formig ausgedrehten Boden am Anfang dieser Ton-
ware.

13.10. Die Keramik des 11. Jahrhunderts

Das Bild der Keramik dieses Zeitabschnittes st
durch das Ausklingen der wellenverzierten Keramik
B2 und durch mehrere neu entstehende Keramik-
gruppen gepragt. Die im Thiiringer Becken und siid-
lich des Thiiringer Waldes verbreitete Keramik B2
lift in ihrer Spitphase deutliche Verinderungen er-
kennen. Die hochschultrigen (Kac., Taf. C,6; CII1,2;
CXXXILO6), selten eiformigen (Kat., Taf. CXXXIL9)
Gefale werden zunchmend diinnwandiger gefertigt,
die Rinder sind iiberwicgend kantig abgedreht und
besitzen oft eine Rille auf der Auflenkante (Kar.,
Taf. XCVIIL, 9,14; C,6). Der Anteil von Rindern,
deren Ober- oder Unterkanten spitz ausgezogen sind
(Form 3.- und 4.-) nimmt zu (Kat., Taf. XCIV 4;
XCVIL18). Daneben treten verdickte Rinder mit
trapezformigem  Querschnite auf (Form 7.- und
8.1 Kart,, Taf. XCVILI13; CV,3). Ein Teil der
Rinder ist schwach gekehlt. Die Wellenverzierung
wechselt von Wellenbindern zu einziigigen Wellen,
die mchrfach iibereinander (Katr., Taf. XCIV,5;
CIIL,2) oder einzeln stehend (Kat., Taf. XC,14:
XCIL19; XCIIL4; CIV,6; CXXXIL9) aufgebracht
werden. Kennzeichnend ist eine zunchmende Ver-
zierungsarmut, so dall der Anteil der unverzierten Ge-
fifle bei weitem iiberwiegt (Kat., Taf. XCIV, 1-9,11).
Der Ton ist fein gemagert und hart gebranne, die
Scherben sind auf der Innenseite hiufig rétich-
braun.

Zusammen mit dieser Keramik erice im Thiiringer
Becken die rotbraune Keramik B 3 auf. Thr lassen sich
hochschultrige (Kat., Taf. C,13) und gedrungene
Gefifle mit langen, kantig abgedrehten Rindern
zuordnen (Kat., Taf. CI1,20). Die Keramik ist mit
ca. 20-30% Anteil in vielen Keramikkomplexen die-
ser Zeit vertreten,



Den Ubergang zur jiingeren Standbodenware E im
nordlichen Vorland des Thiiringer Waldes kennzeich-
net die rotbraune, sehr harte Keramik mic Linsen-
boden und nur gelegentlich mit Wellenbindern von
Wahlwinkel, Lkr. Gotha (Kat., Taf. XCVI,1-6). Eine
vergleichbare Tonware liegt auch vor von benachbar-
ten Fundplitzen (Waltershausen, Schloff Tenneberg)
und von Treffurt, Wartburgkreis (Kat., Taf. LXXXVI,
6.,7).

In Nordthiiringen, vorwiegend am Ostrand des Eichs-
feldes, lifc sich die regional begrenzte Gruppe der
braungrauen Keramik G 2 mirt Linsenbéden und ha-
kenformig profilierten Rindern (Kat., Taf. VII,
10-12) nachweisen, die auf der Hasenburg in der
Mirtte und in der zweiten Hilfte des 11. Jh. fast aus-
schliefflich die Zusammensetzung der Keramik be-
stimmt. Nur mit wenigen Fundpunkren ist diese Ware
im Thiiringer Becken anzutreffen (Kat., Taf. CXI,14).
Die differenzierten Keramikformen dieser Gruppen
fithren mit ihren zunehmend profilierten Randern auf
die einheitlicheren Standboden- und Kugelboden-
gefille des 12. Jh. zu.

13.11. Die jiingere Kugelbodenkeramik

Im Verbreitungsgebiet der jiingeren Kugelbodenkera-
mik vollzieht sich in der zweiten Hiilfte des 11. und im
12. Jh. der Ubergang von einfachen, individuell ge-
priagten Randformen, die auf eine Herstellung in klei-
neren, fiir den Eigenbedarf produzierenden Tépfe-
reien hinweisen, zu einheitlichen, durch die Anwen-
dung der Tépferscheibe bedingten Rindern (Kat,
Taf. CXXXIII,1-36). Die Gefifle wurden jetzt offen-
bar in grofleren Topfereien hergestellt, die gewerb-
lichen Charakter tragen. Im spiten 11. und 12. Jh.
erfolgt eine Streckung der Gefifle (Kat., Taf. LXXII,
2,11), die jetzt geschwungene Rinder (Kar., Taf.
CXLIL7) und solche mit Profilierungen aufweisen
(Kat., Taf. LXXII,1; CXLIL,5).

Im 12. Jh. dominieren, wie der Befund von Hugen-
worbis bei Breitenworbis erkennen li8t, Bombentspfe
mit spiralgefurchten Oberteilen, die in Nordhausen
vorwiegend reduzierend, in der Masse jedoch oxidie-
rend gebrannt sind. Die nérdlich der Standboden-
keramik verbreitete Tonware ist eng mit der jiingeren
Kugelbodenkeramik des Harzgebietes verbunden. Thre
Abgrenzung gegeniiber der Standbodenkeramik kann
im Thiiringer Becken nicht mit einer scharfen Grenze
vorgenommen werden. Ein breiter Uberlappungshori-
zont liegt auf der Hohe der Stidre Eisenach-Erfurt-
Weimar (Karte 6, S. 46). Die hier vorkommenden
Randformen sind nicht immer mit Sicherheit einer der
beiden Keramikgruppen zuzuweisen. Als Unterschei-
dungsmerkmale kénnen das weitgehende Fehlen von
Rippenzonen auf den Gefiflwandungen und das Vor-
kommen von Leistenrindern (Form 9.6.-) bei den
Standbodengefiflen gelten.

13.12. Die Standbodenkeramik
des 12. Jahrhunderts

Siidlich des Verbreitungsgebietes der jiingeren Kugel-
bodenkeramik dominiert im siidlichen Thiiringer
Becken und siidlich des Thiiringer Waldes im 12. Jh.
die rotbraune, auch grau- oder schwarzbraune Stand-
bodenware E 1. Die oxidierend gebrannte Keramik
folgt in diesem Raum der wellenverzierten Keramik
B2, in deren Spitphase sich die profilierten Randfor-
men der Gruppe E 1 herausbilden.

Kennzeichen des 12. Jh. sind der hochschultrige, mit
einziigiger Welle verzierte Topf, bauchige Gefifle mit
betonter Schulter und profiliertem 9.3-, 9.4- und 9.7 -
Leistenrand (Abb. 74.2; Kat., Taf. CV1,19). In diesen
Rahmen fiigen sich mehrere Sonderformen von Ge-
filen ein, von denen dicke Rinder und Wandungs-
scherben (Kat., Taf. CVI,10,14) im Arbeitsgebiet vor-
kommen. Die Verbreitung der Standbodenware reicht
im Norden mit nur wenigen Fundpunkten bis in den
Unstrut-Hainich-Kreis und in den Kyfthiuserkreis.
Im Landkreis Sommerda ist sie gering, im Raum
Erfurt und im Landkreis Gotha nach Siiden mit einer
zunehmenden Anzahl von Fundstellen vertreten. Im
Westen ist die Keramik bis Eisenach, im Osten bis
Saalfeld (G. NEuMANN 1966, 244 ff.) nachzuweisen,
sie kommt in Saaleniihe auf der Wiistung Mébis (ebd.,
213) und ostlich des Flusses bis Camburg vor (ders.
1969). Gefifle und Scherben sind mehrfach publiziert
worden (W. TimreL 1982a), doch fehlte eine zusam-
menfassende Vorlage.

Die Keramik ldfc siiddeutschen Einfluff erkennen, der
vor allem mit den gedrungenen bauchigen Gefifi-
tformen zum Ausdruck kommt (U. LosBeEpEY 1968,
Taf. 25, 26; vgl. CH. Pescueck 1975, Abb. 21.1).
Bereits bei der Bearbeitung des keramischen Materials
von Weimar-Briihl hat G. Beum-Brancke (1954)
auf Vergleichsfunde im Niirnberger Raum auf-
merksam gemacht. Die Keramik im Saalegebier ist
nicht so ausgeprigt und besitzt vorwiegend hellere
Brandfarben. G. NEumManN (1966) hilt einen ost-
frinkischen Ursprung fiir wahrscheinlich. Dagegen
glaubt H. BracuMANN (1968) spitslawische Elemente
in der Keramik erkennen zu kénnen und fiihrt sie
auf das historisch belegte Zusammenwirken deutscher
und slawischer Siedler zuriick. Die Keramik des siid-
lichen Thiiringer Beckens unterscheidet sich von der
im Saalegebiet durch ihre typischen rotbraunen und
dunkelbraunen Brandfarben und das Fehlen von
~Korb- oder Biigelhenkeln®. An Verzierungen treten
einziigige Wellen auf, die besonders bei der grau-
tonigen Ware ein beliebter Dekor sind (E. ScHirMER
1939, 56f). In ihrem &stlichen Verbreitungsgebiet
wird die Keramik in einem betrichtlichen Mafle durch
die spitslawische Keramik geprigt.

Die hier nicht mehr einbezogene Keramikentwicklung
in den folgenden Jahrhunderten ist durch ein mengen-
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mifig stark zunchmendes Material von zahlreichen
Mittelaltergrabungen gekennzeichner. Durch bessere
Auswahl und Zubereitung der Ton- und Magerungs-
mittel sowie eine stindige Erhéhung der Brenntempe-
ratur bis ca. 1000° wurde die Irdenware im spiten
Mirttelalter in wachsendem Mafle fester, damit diinner
und mit hoherem Gebrauchswert hergestellt. Die ho-
hen Temperaturen erreichte man durch entscheidende
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10/202; 10/203; 10/204; 10/206; 10/207; 10/208;
10/209; 10/210; 10/211; 10/212; 10/213; 10/214;
10/216; 10/217; 10/218; 10/219; 10/221; 10/222;
10/224; 10/225; 10/226; 10/227; 10/228; 10/229;
10/394; 10/395

11/235; 11/235a; 11/236; 11/237; 11/239; 11/241;
11/242; 11/243; 11/244; 11/245; 11/246; 11/396;
11/397; 11/398

12/247; 12/248; 12/249;
12/254; 12/255; 12/256;
12/261; 12/262; 12/263;
12/269; 12/270; 12/272
13/278; 13/280; 13/281; 13/282;
13/289; 13/290; 13/292; 13/295;
13/298; 13/300; 13/301; 13/302;
13/307; 13/309; 13/310; 13/312;
13/318; 13/327; 13/399

04/38;
04/45;
04/52;
04/60;
04/68;
04/79;
04/87;
04/95;
04/102;

12/250;
12/258;
12/264;

12/252;
12/259;
12/266;

12/253;
12/260;
12/268;

13/284;
13/296;
13/304;
13/313;

13/286;
13/297;
13/3006;
13/317;

14/333; 14/334; 14/335

15/341; 15/354

16/369; 16/370; 16/373; 16/374; 16/375; 16/377
171378; 171379; 17/380

Fundliste 3

B3 (Typ Ingersleben)
01/02; 01/10; 01/386
04/32; 04/38; 04/83
07/156; 07/159

09/195

10/202; 10/204; 10/211
11/236; 13/320; 16/375

Fundstellen mit Keramik der Gruppe C

Fundliste 4

01/01; 01/02; 01/05; 01/09; 01/386

04/63; 04/83; 04/100

05/115: 05/119; 05/124

06/135

07/136; 07/139; 07/140; 07/141; 07/142; 07/143;
07/144; 07/145; 07/146; 07/147; 07/148; 07/149;
07/149a; 07/150a; 07/151; 07/152; 07/153; 07/155;
07/156; 07/158; 07/160; 07/162; 07/389; 07/390;
07/391

09/183; 09/197

10/202; 10/204; 10/205a; 10/206; 10/215; 10/216;
10/217; 10/218; 10/219; 10/220; 10/222; 10/223;
10/224; 10/225; 10/226; 10/227; 10/229; 10/395
11/230; 11/243; 11/246

12/256; 12/263

13/273; 13/275; 13/277; 13/279; 13/280; 13/281;
13/283; 13/284; 13/285; 13/286; 13/286a; 13/287;
13/288; 13/289; 13/290; 13/292; 13/294; 13/295;
13/296; 13/297; 13/298; 13/299; 13/300; 13/302;
13/303; 13/304; 13/305; 13/306; 13/307; 13/309;
13/310; 13/311; 13/312; 13/314; 13/314a; 13/315;
13/316; 13/317; 13/318; 13/319; 13/320; 13/321;
13/322; 13/323; 13/324; 13/325; 13/328

14/329; 14/330; 14/331; 14/332; 14/333; 14/335
15/336; 15/337; 15/338; 15/339; 15/340; 15/341;
15/342; 15/343; 15/344; 15/345; 15/346; 15/347;
15/348; 15/349; 15/350; 15/351; 15/352; 15/353;
15/354; 15/355; 15/356; 15/357; 15/358; 15/360;
15/361; 15/362; 15/363; 15/364; 15/365; 15/366;
15/367; 15/368

Fundstellen mit Keramik der Gruppe E
(Keramik des 12. Jh. mit Standbéden)

Fundliste 5

01/09

02/16; 02/17; 02/18; 02/23

04/46; 04/61; 04/83; 04/84; 04/88; 04/97
05/107

06/125; 06/132; 06/133

07/154; 07/161
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08/164; 08/165; 08/166
09/170; 09/171; 09/173; 09/174; 09/175;
09/177; 09/178; 09/180; 09/182; 09/186;
09/187a; 09/188; 09/188a; 09/191; 09/193; 09/196;

09/201

10/203; 10/204; 10/205; 10/205a; 10/220;

10/225; 10/226

11/231; 11/232; 11/234; 11/235; 11/236;

11/239; 11/240

12/249; 12/251;

12/262; 12/265;

13/273; 13/274;
13/281; 13/282;
13/292; 13/293;
13/298; 13/299;
13/307: 13/308;
13/314; 13/316;

12/254; 12/255;

13/275; 13/276;
13/283; 13/284;
13/294; 13/295;
13/300; 13/301;
13/309; 13/310;
13/317; 13/319;

12/257;

12/266; 12/267; 12/271

13/279;
13/285;
13/296;
13/305;
13/311;
13/325;

09/176;
09/187;

10/224;
11/238;
12/259;

13/280;
13/291;
13/297;
13/3006;
13/312;
13/327;

13/328; 13/329
14/330: 14/331: 14/332; 14/333
16/375

Fundstellen mit Keramik der Gruppe F
(Kugelbodenkeramik)

Fundliste 6

01/02; 01/03; 01/04; 01/06; 01/07; 01/08; 01/09;
01/10; 0O1/12; 01/13; 01/381; 01/383; 01/384;
01/385; 01/386; 01/387; 01/388

02/14; 02/15; 02/16; 02/17; 02/18; 02/19; 02/21;
02/22: 02/23; 02/24; 02/25: 02/27: 02/28

03/29

04/32; 04/36; 04/38a; 04/63; 04/66; 04/71; 04/73;
04/74; 04/76; 04/80; 04/81; 04/83; 04/84; 04/88;
04/100; 04/102

05/105; 05/106; 05/107; 05/108; 05/110; 05/114;
05/119; 05/121; 05/122; 05/123; 05/126

06/132

07/138; 07/144; 07/147; 07/151; 07/157

08/168

09/199

10/205; 10/213; 10/214; 10/224; 10/226

11/398; 11/243

13/284; 13/322

15/341; 15/354

16/378

Fundstellen mit Keramik der Gruppe G
(Keramik des 11./12. Jh. mit Kugel- und
Linsenboden)

Fundliste 7

01/04; 01/05; 01/07: 01/10

02/17; 02/18; 02/19; 02/20; 02/21; 02/23; 02/24;
02/26; 02/27

03/30

04/38; 04/40; 04/47; 04/49; 04/53; 04/54; 04/55;
04/57; 04/59a; 04/61; 04/62; 04/63; 04/65; 04/606;
04/70; 04/71; 04/75; 04/76; 04/78; 04/79; 04/81:
04/83; 04/84; 04/86; 04/87; 04/88; 04/90: 04/92;
04/97; 04/98; 04/100; 04/101; 04/102

05/107; 05/108; 05/120: 05/123; 05/124

06/125; 06/132; 06/133

07/137; 07/138; 07/144; 07/154; 07/156; 07/158;
07/161

08/164; 08/165; 08/166; 08/167

09/170; 09/171; 09/175; 09/177: 09/178: 09/182;
09/185: 09/186:09/187; 09/190; 09/191; 09/196
10/203; 10/205; 10/222; 10/224; 10/226

11/230; 11/231; 11/233; 11/238; 11/239; 11/240
12/249; 12/254; 12/259

13/275; 13/276; 13/279; 13/281; 13/282; 13/284:
13/310: 13/311; 13/325

17/378

Fundstellen Keramikgruppe B3

Fundliste 8

01/02 Heringen: 01/10 Stempeda; 01/386 Uthleben;
04/32 Ammern; 04/83 Miihlhausen: 07/156 Sém-
merda; 07/159 Tunzenhausen: 09/195 Wahlwinkel;
10/202 Bachstedt; 10/204 Bienstide; 10/211 Ingers-
leben; 11/236 Erfurt; 13/320 Ramsla; 16/375 Rom-
hild

Fundstellen Keramikgruppe D

Fundliste 9

01/02 Heringen; 04/32 Ammern; 04/38 Ammern;
04/52 Felchta; 04/66 Kérner; 04/83 Miihlhausen;
04/85 Niederdorla; 05/119 Rohnstedr; 07/156 Sém-
merda; 07/147 Groflbrembach; 07/390 Schallenburg;
09/190 Sonneborn; 10/208 Gebesee; 10/113 Mark-
vippach; 10/219 Obernissa; 10/221 Schlofvippach; —
Erfurt; 12/254 Baosleben; 12/266  Ichtershausen;
16/375 Réomhild

Keramikgruppe B1 — Liste der Gefif}formen
(alle Tatelangaben bezichen sich auf den Katalog
W. TimpreL 19904a)

Fundliste 10

Weitmiindige Topfe Form 2: 05/119 Rohnstedt, a,
751/75, Taf. LXXVL,7; 12/254 Gommerstedrt, a,
577171, Fliche 1/71, Taf. CXIX,12

Bauchige Topfe Form 3: 12/254 Gommerstedt
a,577/71, Tat. CXIX,12; 07/163 Werningshausen,
2,4794/69, Taf. LXXXIV,15; 04/94 Schlotheim, ¢, o.
Nr., Taf, LXIX,2

Eitormige Tépfe Form 4: 12/254 Gommerstedt,
a,672/71, Taf. CXIIL8; 04/85 Niederdorla, Grube



20/72, a,1070/72; 04/85 Niederdorla, Grube 10/71,
a,1045/71; 04/85 Niederdorla, Schnitt XV1,a,359/67

Kiimpfe Form 5: 05/119 Rohnstedt, a,1597/75, Taf.
LXXIV,3.4; 04/85 Niederdorla 930/68; 931/60

Keramikgruppe B2 — Liste der Gefiffformen

Fundliste 11

Topfe mit zylindrischem GefiRkorper:

04/83 Miihlhausen STG Haus 1Xa,2032/75, Taf.
LXV,1

Hochschultrige Topfe (ausgeglichen proportionierte
Gefifle):

04/83 Miihlhausen STG Haus 111, a,2024/75, Taf.
LX,25; 10/213 Markvippach, a,103/71, Taf. C,6;
12/266 Ichtershausen, Haus 3, a,810/62, Taf.
CXXV,10; 12/266 Ichtershausen, Haus 6, a,833/62,
Taf. CXXIL,7; 04/83 Miihlhausen, Haus 4/78,
¢.78/65, Taf. LXVIL5; 04/83 Miihlhausen, AGG
Haus 2/56, a,455/61, Taf. LVIIL,3; 04/85 Nieder-
dorla, Schnite 28/76, a,1041/76; 04/85 Nieder-
dorla,Grube 38/76, a,1194/76; 04/85 Niederdorla,
Grube VIII/65, a,377/65; 04/85 Niederdorla, Haus
9/72, a,1180/72; 04/85 Niederdorla, Grube 26/76,
2,1041/76; 04/85 Niederdorla, Haus 8/75, a,o. Nr.;
04/85 Niederdorla, Schnitt 40/76, a,o. Nr.; 16/375
Romhild, Haus 6, a,620/87, Taf. CXXXII,6; 04/83
Miihlhausen, Haus 7/54, a,451/61, Taf. XXXVI1,25

Hochschultrige Tépfe (hohe breite Gefifle):

04/83 Miihlhausen, AGG Haus 2/56, a,585/61, Taf.
LVIIL2; 04/83 Miihlhausen, Haus 19/54,a,586//61,
Taf. XLI26; 04/85 Niederdorla, Schnitt 4/71,
a,1018/71; 04/85 Niederdorla, Haus 5/75, a,1226/73;
12/254 Bésleben, Gommerstedt, Fliche 71, 2,272/70,
Taf. CXVIIL,7

Hochschultrige Topfe (niedrige breite Gefifle):

04/66 Korner, d,3293, Taf. XX,12; 05/111 Grof$-
briichter, a,801/56, Taf. LXXIII,13; 04/35 Ammern,
¢,0. Nr., Taf. XIII1,8: 11/242 Erfure, k, 19:1044, Taf.
CIV,3; 04/83 Miihlhausen, Haus 32/55, a,584/61,
Taf. LIL12; 04/85 Niederdorla, Schnitt 1V/68,
4,745/68; 04/85 Niederdorla,Haus 1/68, 2,226/68

Hochschultrige Tépfe (Gefifle mit abgesetzter Schul-
ter):

12/266 Ichtershausen, Haus 3, 2,804/62, Taf. CXXII,
11; 04/83 Miihlhausen, Haus 1/54, a,1988/54, Taf.
XXXIV,27; 04/83 Miihlhausen, Haus 7/54, a,
1993/75, Taf. XXVI1,24,32

Hochschultrige Topfe (hohe schlanke Gefife):

04/85 Niederdorla, Haus 10/65, a,1008/68; 04/85
Niederdorla, Haus 10/71, a,0. Nr.; 06/129 Groflen-
behringen, 1,29,375, Taf. LXXVIIL9,10

Bauchige Topfe (Gefile mit grofitem Durchmesser
im Miindungsbereich):
04/83 Miihlhausen,
XXXIV.4

Haus 2/54, a,458/61, Taf.

Bauchige Topfe (Gefifle mit grofitem Durchmesser
in der Gefifmirtte):

04/40 Ammern, ¢, A 8,al, Taf. XVI; 04/72 Kérner,
Haus 1, ¢,111/56/22a, Taf. XXVI,1; 04/83 Miihlhau-
sen, Haus 15/54, a,1185/64, Taf. XXVIII,13; Haus
15/54, a,1989/75, Taf. XXXVIII,18; Haus 19/
54,a,557/61, Taf. XLI1,25; Haus 19/54, a,2001/75,
Taf. XL1,27; STG Haus VIII, a,1184/64, Taf.
LXIV.2; AGG 2/56, a,450/62, Taf. LVII,1; AGG
2/56, a,585/61, Taf. LVIIL4; 04/85 Niederdorla,
Grube 33/68, a,232/68; Haus 10/68, a,746/68,
Schnite 11/77, a,1143/77, Fliche 1958, a,155/58;
Schnitt 28, a,1091/75; Haus 13/65, a,423/65; Haus
8175, a,1051/75, Haus 8/75, a,1051/75; Schnitt
11769, a,1450/69; Schnitt 1966, a,203/62; Grube
52/72, a,1180/72, Taf. LXVI1,10; Haus 2/72, a,1020/
72; Schnite 37/66, a,1135/67; Grube 9/75, a,1092/

75: a435/66; 04/94 Schlotheim, ¢,0. Nr., Taf,
LXIX,2
Henkeltopf:  04/85  Niederdorla, Haus 18/76,

a,211/66

Eiformige Topfe Form 4:

04/41 Ammern, a,994/75, Taf. XV,10; 04/83 Miihl-
hausen, Haus 27,a,2018/76, Taf. XLVI,20; AGG,
Schnite 1/57, a,456/61, Taf. LIV,1; 04/85 Nieder-
dorla, Haus 6/54, a,1074/74; Haus 29/67, a,326/67R;
Stelle 4/83, a,1394/84; Grube 38/79, a,1167/71;
Haus 1/71, a,1019/71; 10/209 Grofdfahner, d,3785,
Taf. XCVIIL,15; 16/375 Rombhild, Haus 3, a,504/86,
Taf. CXXXIL9; 04/83 Miihlhausen, Haus 8/54,
a,454/61, Taf. XXVII,1; Haus 29, a,1187/64, Taf.
L,9; 04/85 Niederdorla, Grube 34/67, a,1059/76

Topte mit grolltem Durchmesser im unteren
Gefilldriceel:

04/83 Miihlhausen, An der Kriimme Haus 2/62,
2,2020/75, Taf. LIV,3; Haus 8/54, a,453/61, Taf.
XXVII,2; 04/85 Niederdorla, Haus 58/79,a,1130/79;
1185/75

Sacktépfe Form 6:

04/83 Miihlhausen AGG Schnitt 1/57, a,456/61, Taf.
LIV,2; 04/85 Niederdorla, Haus 58/79, a, 1130/79;
Haus 4/77, a,1081/79

Kiimpfe B2, Form 5.3; 5.4:

04/83 Miihlhausen, AGG Schnitt 1/57, a,456/61,
Taf. LIV,1; STG Haus VI, a,2028/75, Taf. LXII,29;
STG Haus V, a,2027/75, Taf. LXI1,20;10/201 Bach-
stedr, a,0. Nr., Taf. XCVII, 14

Schalen (Gefile mit schriger Wandung), Form 5:
04/83 Miihlhausen, Haus 7/54, a,1993/54, Taf.
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XXXVI,23; Niederdorla, Haus 3/74, a,1061/74; Haus
8/77,a,1109/77

Schalen (Gefifle mit s-formiger Wandung):

04/32 Ammern, ¢, A 19,g2, Taf. XII,17; 04/83 Miihl-
hausen, Haus 15/54, a,1185/64, Taf. XXXVIII, 14;
STG Haus X, 2,2033/75, Taf. LXVI,2; 04/66 Korner
d,33/92; 04/85 Niederdorla, Schnite 32/75.,
1175/75

Schale mit rundem Boden:
04/83 Miihlhausen, Haus 23/55, a.1186/64, Tatf.
XLIV,3

Nipfe:
07/143 Buttstadr, Wiistung Groflemsen, a,135/72,
Taf. CXXX,13:12/59 Elxleben, i.E 447, Taf. CX,5

Altere Kugelbodenkeramik F7

Fundliste 12

Dicke, handgeformte Randscherben mit
Quarzmagerung:

02/19 Groffbodungen, a,0. Nr., Taf. IV,3; 02/28 Nie-
derorschel. a,o. Nr., Taf 1X,9,12; 02/30 Heiligenstadt,
a,0. Nr. Taf. X,6

Kugelbodenkeramik mit Kalkmagerung Form 7:
04/83 Miihlhausen, STG Haus VII, 2,2029/75; 04/85
Niederdorla

Kugelbodenkeramik mit Sandmagerung Form 7:
kurze Schragrinder: 01/07 Rehungen, a,1053/70, a,o.
Nr., Taf. I1,15-17,1V,5,6; 01/04 Nordhausen, a,o.
Nr., Taf. I1,1; CXLII,2; 02/15 Bischofferode, a,0. Nr.;
02/16 Bischofferode, a,o. Nr.; 02/25 Kleinbartloft, a,
490/73, Taf. 11,4-8; 02/27 Leinefelde, a,0. Nr., Taf.
V1,7,9,10,16; 04/32 Ammern, ¢,A19,g2, Taf. XII,14;
04/36 Ammern, ¢ A19,n, Taf. XII1,18,20,21; 04/38
Ammern,c,o.Nr. Taf. XIV,23;04/66 Kérner, ¢,K5/63;
04/76 Miihlhausen, ¢,K5/233, Taf. XXIII,20; 04/80
Miihlhausen, ¢,K5/410, Taf, XXVII,13; 04/81 Miihl-
hausen, ¢,0. Nr.; 04/83 Miihlhausen, Haus 17/54,
,2000/75, Tat. XL1,2; 04/83 Miihlhausen, Haus 2/54,
a,1989/75:04/85 Niederdorla,c, 0. Nr., Taf. LXVII, 15;
04/83 Miihlhausen, Haus 13/54, a,2008/75, Taf.
XXVII,19;04/84 Niederdorla, ¢, o. Nr., Taf. LXVII, 15;
04/85 Niederdorla, a,o. Nr., Taf. CXLII,1; 04/89
Schlotheim, ¢, 0. Nr., Taf. CXLIIL1; 04/100 Volken-
roda, OT v. Kérner, a,o. Nr., Taf. LXIX,27; 05/121
Straulberg, a,834/77

Lange Schrigrinder mit Quarz- und Sandmagerung
Form 7:

01/02 Heringen, b,411; 01/03 Hermannsacker, a,o.
Nr; 01/04 Nordhausen, b, o. Nr, Taf III,
2-8,13,15,18; 01/08 Steigerthal, b,922/85, Taf,
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[11,9,10,14; 01/10 Stempeda, a,931/73; 933/73:
942/73; Taf. V,7,9,11; 01/12 Urbach, b.,421: 01/13
Urbach, b, o. Nr.; 01/383 Gérsbach, a,b.o. Nr.. Taf.
CXLIL7; 01/384 Miinchenlohra, b, o. Nr.: 01/385
Ridigsdorf, a,924/85; 01/387 Werther, a,0. Nr;
02/16 Breitenworbis, a, 0. Nr.; 02/17 Breitenworbis,
a,783/85; 02/18 Buhla, a,0. Nr.; 02/19 GroRbodun-
gen, a,0. Nr.; 02/22 Haynrode, a,0. Nr.; 02/23 Hayn-
rode, a,0. Nr., Taf. VI,1; 02/24 Haynrode, a,1972,
Taf. VII1,16,18; VIII,1—4: 02/28 Niederorschel. a.o0.
Nr., Taf. IX,10.13,16; 03/29, f. o. Nr.. Taf. X.5.7;
04/74 Marolterode, a,799/84; 04/83 Miihlhausen,
Haus 13, 2,2008/75, Taf. XXVIIL.16, 19.33.20: Haus
21,a,2011/75, Taf. XLIIL10; Haus STG 1, 2,2022/75,
Taf. LX,1,20; Haus STG VI a,2031/75, Taf.
CXII1,19,30; 04/85 Niederdorla, Haus 1/75,
a,1068/75, 1053/75: Haus 36/76, a.1007/68: 04/89
Schlotheim, ¢, 0. Nr., Taf, LXIX.7; 04/102 Windeberg,
¢,0. Nr.; 05/105 Feldengel, g, VK 250, Taf. LXXI,3;
05/107 Freienbessingen, a,600/63, Taf. LXXI,1.8;
05/108 Friedrichroda, a, 0. Nr., Tat. LXXII,5.8,10.12;
05/110 Groflbriichter, a,205/74, Taf. LXXIII,1.4;
05/119 Rohnstedt, a,1395/75; 1383/75: 1614/75;
1607/75; 1608/75: 1613/75; 360/75, Taf. LXXIV,
1,7,9: 05/122 Strauflberg, g.19-2097; 05/123 Straulk-
berg, a,775/76, Taf. LXX1,10,15; 05/126 Blanken-
burg, ¢,2045; 06/132 Neunheilingen, c,0. Nr.,
LXXIX,11; 07/138 Beichlingen, K18:840: 07/143
Buttstide, a,162/72, Taf. CXXX,6: 07/144 Burtstidr,
a,135/72, Taf. CXXX.,5; 07/147 GroBbrembach,
a.279/52, Taf. LXXXIL8: 07/151 Kolleda. h.111/54/4,
Tat, LXXXIIL16; 07/157 Scherndorf, 04/67, lat.
LXXXIV,16; 07/391  Tunzenhausen, a,508/85;
08/169 Trefturt, a,508/85; 08/169 Treffurt, e,V1418,
Taf. LXXXVL12; 09/199 Wandersleben, a,o. Nr.;
10/213 Markvippach, a,101/71, Taf. 1C,6; 10/224
Schlofvippach, a,514/83, Taf. CIL18; 10/226
Schlofvippach, a,566/80, Taf. CII,11; 11/398 Erfurt,
a,1082/86, Taf. XCVI,12; 13/284 Ettersburg,
a,971/75; 13/322 Rohrbach, a,961/75

Nachgeformre Schrigrinder mit Sandmagerung
Form 7:

01/06 Neustadt, b,492/60; 01/383 Gorsbach, b, o.
Nr., Taf. CXLIL7; 01/386 Uthleben, b, o. Nr.; 02/14
Birkungen, a,0. Nr.; 02/16 Breitenworbis a,403/85;
02/21 Groflbodungen, a,o. Nr., Tat. 1V.5: 04/63
Kammerforst, a,0. Nr., Taf. XVIIL3; 04/73 Lenge-
feld, ¢, 0. Nr., Taf. XXIII,17,18; 04/83 Miihlhausen,
Haus STGVIIL, a,2031/75, Taf. LXV,18

Sonderformen der Nordseegruppe

Fundliste 13

Schutzklappen:

10/213 Markvippach, a, 101/71, Taf. 1C,8; 10/214
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Keramik des 7. Jahrhunderts.
1 = Urleben; 2 — Mittelsémmern, Grab 7/67; 3 — Niederdorla, Siedlung. M 1 : 2




Abbildung 4
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Keramik des 7. und 8. Jahrhunderts.
1 = Stotternheim: 2, 3 — Wandersleben; 4, 5, 6 — Ammern. M 1 : 2
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Kaltensundheim, Grab 3/73;

— Kaltenwestheim; 5 — Erfurt; 6 — Kaltenwestheim, Grab 1/71. M 1 : 2

Keramik des 7. und friithen 8. Jahrhunderts.

1 — Kaltensundheim, 1/73; 2 — Kaltensundheim, Grab 5/71; 3

4



Abbildung 6

Keramik des 7.-8. Jahrhunderts,
1, 2, 3 - Oberdorla, Haus 10/77; 4 — Niederdorla, Haus 10/65
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Keramik, Gruppe B 1 (8. |h.).
1 — Oberdorla, Grube 87/78; 2 — Niederdorla, Grube 20/72; 3 — Niederdorla, Grube 10/71; 4 — Niederdorla,
Schnite XV/67. M 1: 2



Abbildung 8

Keramik, Gruppe B 1 (8.-9. Jh.).
1, 2, 3 - Bosleben, Wiistung Gommerstedt; 4 — Erfurt, Huttenplatz. M 12 3



Abbildung 9

Keramik, Gruppe B2
| — Ichtershausen; 2 — Niederdorla, Schnitt 28/76; 3 — Niederdorla, Haus 6/74;
4 — Oberdorla, Haus 8/77. M 1: 2
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Abbildung 11

Keramik, Gruppe B 2, Form 3.1.
1 — 4 Niederdorla; 5, 6 Oberdorla. M 1: 3



Abbildung 12

Keramik, Gruppe B 2, Form 3.1.
1, 3, 4 — Oberdorla; 2, 5, 6, 7 — Niederdorla. M 1 : 3



Abbildung 13

Keramik, Gruppe B 2, Form 4.1 und 4.2.
i — 6 Niederdoria. M 1:2



Abbildung 14

Keramik, Gruppe B 2.
1 =5 Niederdorla, 1051/74, Haus 3/74. M 1

92
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Verzierungsarten Keramikgruppe B2. M 1 : 2
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Keramikgruppe B2 und C. M 1: 2
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Abbildung 19
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Niederdoria, Haus 27/67 (Gruppe B1). M 1:2

1 -6 Keramikkomplex




Abbildung 20

1 — 11 Keramikkomplex Niederdorla, Haus 70/80 (Gruppe B 2). M 1 : 2



Abbildung 21

I = 7 Keramikkomplex Niederdorla, Haus 9/72. M 1 : 2



Abbildung 22

1 — 5 Keramikkomplex Niederdorla, Haus 21/66. M | : 2



Abbildung 23

1 — 12 Keramikkomplex Niederdorla, Haus 18/66. M 1 : 3



Abbildung 24

1 = 7 Keramikkomplex Niederdorla, Grube 59/72. M 1 : 2



Abbildung 25

| — 8 Keramikkomplex Niederdorla, Haus 25/67. M 1: 2



Abbildung 26

1 — 8 Keramikkomplex Niederdorla, Haus 58/79; 9 — Niederdorla, 1185/75, Grube 49/75. M 1: 2



Abbildung 27

1 = 5 Keramikkomplex Niederdorla, Haus 4/77. M 1 : 2



Abbildung 28

1, 2 — Markvippach, Gefifle mit Innenhenkeln. M 1 : 2
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Ingersleben. M 1 : 2

Keramik, Gruppen B2 und B 3.

1 — Markvippach; 2




Abbildung 30

Rauhwandige Drehscheibenware.

| — 3 Niederdorla. M 1: 2
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Altere Kugelbodenkeramik. Gruppe F.
i — Rehungen; 2 — 5 Rohnstedt; 6, 7 — Niederdorla

Abbildung 31



Abbildung 32

| — 15 Oberdorla, Haus 50/79. M 1 : 3
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Alt-Miihlhausen. Verteilung der keramischen Warenarten in den Grubenhiusern
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Alt-Miihlhausen. Siedlungshorizonte
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20,22 M 1

, Haus 19. 1 —

1 — 22 Miihlhausen. Keramikstufe 1



Abbildung 38
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| — 29 Miihlhausen. Keramikscute 2, Haus 6. M 1 : 2
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2 %/
& .
”ﬂ‘l.'l[/,,,,,, ; a

ittt

| — 30 Miihlhausen. Keramikstufe 2, Haus [/53. M 1 : 2



Abbildung 40

I - 12 Miihlhausen. Keramikstufe 2, Haus 23. M 1 ;2



Abbildung 41

Y

1 — 20 Miihlhausen. Keramikstufe 2, Haus 7. M 1 : 2



Abbildung 42

H

| — 22 Miihlhausen. Keramikstufe 3, Haus 20. M 1 : 2



Abbildung 43

| — 15 Miihlhausen. Keramikstufe 3, Haus 13. M 1 : 2



Abbildung 44

Miihlhausen.
1, 2 — Keramikstufe 4, Haus 9; 3 =19 Haus STG L. M 1: 2



Abbildung 45
Gesamtzahl 17 H 1/53

+ 36 uvz Ws
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4.7 FiF 9.6 IR veRs LB STB

+ Ws

Gesamrezahl 34 H 1/54

+ 120 uve Ws

1.7 6.2 6.3 6.5 vzRs
+ Ws

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 1/53 und 1/54
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Gesamtzahl 26 H 2/54

+ 120 uvz Ws

1.6 1.7 1.8 1.10 6.6 10,7 vzRs STB Gef
+ Ws

Gesamrtzahl 24 H 4/54

+ 300 uve Ws

1.6 1.7 1.8 1.11 0.4 9.7 IR vzRs LB
+ Ws

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 2/54 und 4/54
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Gesamrtzahl 12 H 5/54

+ 80 uve Ws

4.7 6.2 10.6 IR vzRs LB
+ Ws

Gesamrzahl 39 H 6/54

+ 650 uvz Ws

~

3.6 8.2 8.6 10.2 IR vzRs LB STB
+ Ws

Ale-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 5/54 und 6/54
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Gesamrzahl 18 H 7/54

+ 300 Ws

1.6 1.7 3.6 6.7 8.13 IR viRs STB Get
+ Ws

Gesamtzahl 9 H 8/54

+ 450 uvz Ws

Gel. 6.2

Gef. 4.2

1.7 1.8 5.7 6.11 Gl 5.7

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 7/54 und 8/54



Abbildung 49

Gesamtzahl 6 H 9/54

[ Gesamtzahl 16 H 10/54

+ 1 uvz Ws
= + 357 uvz Ws
5.7 7.6 STB 1.1 1.10 vzRs STB
+ \\:"_\
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Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 9/54 und 10/54

Gesamtzahl 8  H 12/54 Gesamtzahl 31 H 13/54

+ 80 uvz Ws

+ 300 uvz Ws

2.7 6.6 8.7 STB 1.7 6:6 71 vzRs LB 2.4 1.6 1.10

— B - D - B 4 b - F -

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 12/54 und 13/54
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Gesamruzahl 22 H 14/54
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1.7 2.7 8.4 8.7 IR vzRs LB STB
+ Ws

Gesamrtzahl 36 H 15/54

+ 380 uve Ws

n

1.6 1.7 L1011 1.13 4.7 IR vzRs LB STB Gef 1.6 3.2 611 STB

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 14/54 und 15/54
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Gesamrzahl 11 H 16/54
— + 280 uvz Ws

1.5 1.7 1.10 1.12 6.8 IR vzRs LB STB 11.2
+ Ws

Gesamtzahl 29  H 17/54
+ 650 uvz Ws

1.7 1.8 1.10 2.3 3.3 5.7 6.6 73 IR vzRs LB STB 1.7 5.4 2.7
+ Ws

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 16/54 und 17/54
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Gesamtzahl 43  H 19/54
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Gesamrzahl 20 H 20/54

1.7 1.10 111 3.7 9.6 IR vzRs 1.7 5.10 1.6
+ Ws

= B — D - F

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 19/54 und 20/54
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Gesamrtzahl 7 H 21/54

8.11 vzRs STB Ws 1.10
+ Ws
— B — D F
Gesamrtzahl 15 H 22/54

+ 320 uvz Ws

6.4 6.6 LB vzRs 6.7 Ws
+ Ws

Ale-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 21/54 und 22/54
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Gesamtzahl 11 H 23/54

- + 200 uvz Ws

1.3 1.10 28 6.3 vzRs LB Gef
+ Wy

Gesamrzahl 30 H 24/54

+ 280 uve Ws

1.7 6.3 6.7 8.6 vzRs STB 6.6 STB
+ Ws

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 23/54 und 24/54



Abbildung 55

Gesamtzahl 20 H 26/54
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Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 26/54 und 27/55
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Gesamrtzahl 17 H 28/55

ca. 350 uve Ws

1.3 1.6 1.7 1.11 6.7 70 IR vzRs STB

Gesamrzahl 45 H 29/55

ca. 300 uvz Ws/53 D

1.3 1.6 1.7 2.7 2.8 4.6 7.2 IR viRs LB STB Gel 3.3 52 3.3
v Ws

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser 28/55 und 29/55
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Gesamrzahl 30 H 32/55

+ 300 uvze Ws
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+ \‘4"5
B -4 b
B Gesamrtzahl 14 H 33/55
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Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hauser 32/55 und 33/55
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Gesamtzahl 37 H I11/55 STG

+ 240 uve Ws

1.6 1.7 1.8 1.10 5.6 6.7 7.2 8.3 10.6 IR vzRS 1B STB Gef 1.4 W
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Ale-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser STG I und STG 11
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Gesamwzahl 7 H IV/55 STG Gesamrtzahl 10 H V/55 STG
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Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser STG IV und STG V

Gesamtzahl 17 H X/55 STG

1.7 1.8 1.10 6.4 IR vzRs 10.1
+ Ws

Ale-Miihlhausen.
Keramikanalyse Haus STG X
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Gesamtzahl 25 H VI/55 STG

+ 300 uve Ws

1.6 1.7 1.13 57 6.3 6.11 IR vzRs LB
+ Ws

Gesamrzahl 21 H VII/55 STG

+ 200 uvz Ws

1.6 2.12 vzRs STB 2.11 1.10 5.6 5.7 6.7 9.3

— B — D F | & —

Alt-Miihlhausen.
Keramikanalyse Hiuser STG VI und STG VII
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Abbildung 61
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Alt-Miihlhausen.

Keramikanalyse Hiuser STG VIII und STG IX
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Bosleben, Wiistung Gommerstedt.

Vorkommen der Keramikarten auf der Motte und in der Siedlung
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Abbildung 64
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Haynrode.
Hasenburg, Ubersichesplan. Befestigungsanlagen und Grabungsschnitee
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Haynrode.

Hasenburg. 1-20 Keramik des 11. Jahrhunderts; 21-29 SchloBvippach, Wiistung Kaltenborn.
Slawische und deutsche Keramik 11.-12, Jh. M 1: 2
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Abbildung 68
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Abbildung 69

Jiingere Kugelbodenkeramik.
1 — Oberdorla; 2, 4, 6 — Niederdorla, 3, 7 — Eisenach; 5 = Kérner. M 1 : 3



Abbildung 70

Keramik des 12. und 13. Jahrhunderts.
1, 2 = Erfurt; 3 = Arnstadi-Oberndorf. M 1 : 2
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Abbildung 72
Arbeitsgebiet
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Tafel 1

Keramikanschliffe von mitelalterlichen Scherben aus Miihlhausen.
I — helltonige Irdenware; 2 — rotorange Keramik D 4; 3 — iltere wellenverzierte braune Standbodenkeramik B 2;
4 — rauhwandige Drehscheibenware (alle M 40 : 1)



Tafel 2

I — Gefiigebild rotbraun-oranger Keramik D 4. Roteisenstein; 2 — Fe-Elementverteilung.
Keramik D 4 (beide M 200 : 1); 3 — punktuelle Fe-Oxid-Abweichung (Magnetit) in reduzierend gebrannten
Scherben, Keramik B 2; 4 — Fe-Elementverteilung, Keramik B 2 (beide M 1 : 1000)



Tafel 3

Bruchfliche helltoniger Irdenware.

1 -M300:1;2-M 1000:1; 3 -M 3000 : i



Tafel 4

Bruchfliche rotoranger Keramik D 4.
1 =M300:1:2=M1000:1;3-M3000: 1



Tafel 5

Bruchfliche wellenverzierter Keramik B 2.

1-M300:1;2-M1000: 1;3-M 3000 : 1



Tatel 6

Bruchfliche rauhwandiger Drehscheibenkeramik D51,

1 -M300:1;2-M1000:1; 3-M 3000 : 1



Anschliff wellenverzierte Keramik B 2.
I, 2 — Miihlhausen, Haus IX, Probe 4592, Anschliff von Pingsdorfer Keramik;
3, 4 — Miihlhausen, Haus IX, Probe 4530



[afel 8

Anschliff von Pingsdorfer Keramik.
1, 2 — Miihlhausen, Haus IX, Probe 4531, Anschliff von rauhwandiger Drehscheibenware D5
3, 4 — Miihlhausen, Haus X, Probe 4593

.



Tafel 9

Anschliff Keramik Badorfer Typ.
1, 2 — Kéln, Probe 4879, Anschlift Pingsdorfer Keramik; 3, 4 — Kéln, Probe 4878



Tafel 10

Anschliff rauhwandiger Drehscheibenkeramik D 5.1,

I, 2 = Miihlhausen, Haus 20/54, Probe 4535, Anschliff helltoniger Keramik;

3, 4 — Miihlhausen, Haus 20/54, Probe 4590



Tafel 11

D5.1.

er Drehscheibenkeramik

8

Anschliff rauhwandi
I, 2 — Miihlhausen, Haus X1, Probe 4570, Anschliff rauhwandiger Drehscheibenkeramik;

4571

, Haus XI, Probe

3, 4 — Miihlhausen



J

Tafel 1

Anschliff helltoniger Keramik.

— Miihlhausen, Haus 26, Probe 4587, Anschliff rauhwandi

5.4

ger Keramik

7

1%

20

:’

3, 4 — Miihlhausen, Haus 26, Probe 4
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AT 5

.— w5

Anschliff rotoranger Drehscheibenkeramik D 4.
I, 2 — Miihlhausen, Haus 33, Probe 4519, Anschliff rotoranger Drehscheibenkeramik D 4;
3, 4 — Miihlhausen, Haus 33, Probe 4581

t



Tafel 14

SR

Anschliff rauhwandiger Drehscheibenkeramik

18, Anschliff rauhwandiger Drehscheibenkeramik D 5015

<]

) (Herd), Probe 4
3, 4 — Miihlhausen, Haus

L

lhausen, Haus

- Miih

il

518

) (Herd), Probe 4

L



Tafel 15

gsdorfer Keramik;

.
F

ingsdorfer Keramik.
robe 4521, Anschliff Pin

31

Anschliff Pi
3
Miihlhausen

Miihlhausen, Haus 1/

1,2 -

Haus I11, Probe 453

3,4



Tafel 16

9

B

Anschliff wellenverzierter Keramik

— Miihlhausen, Haus 29, Probe 4589, Anschliff rauhwandi

5:ls

hscheibenkeramik D

ger Dre

robe 4525

)

1,

)P

. 4 — Miihlhausen, Haus 2¢

1
3



1 — Scherbe

Anschliff Kugelbodenkeramik F 1.
mit Kalkmagerung, Probe 4575, Anschliff rauhwandiger Drehscheibenkeramik D 5.2;
2, 3 — Miihlhausen, Haus 10, Probe 4528



Tafel 18

Anschliff Pingsdorfer Keramik.

e

robe 4536, Anschl
4 — Mithlhausen, Haus 24/

5.1;

— Miihlhausen, Haus 23, PP

“

iff rauhwandiger Drehscheibenkeramik D

53

Probe 4

54,

-



Tafel 19

| - Kugelkanne. Niederdorla, Unstrut-Hainich-Kreis; 2 - Kanne mit Standboden. Eisenach, Wartburgkreis



Fafel 20

i At W
L

Mittelalterlicher Tépferofen aus Walschleben, Lkr. Sommerda. Freilegungsphase




Tafel 21
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