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ANNETTU, OTETTU, ITSE TEHTY. NUORTEN VAPAA-AIKA TANAAN.

3. Ystdvyydet

Sanna Aaltonen & Antti Kivijirvi & Marja Peltola & Tarja Tolonen

Ystivyys- ja kaverisuhteet ovat monella tavalla merkittivi osa nuoren elimii
ja vapaa-aikaa’. Vertaisryhmissi voi harrastaa, toimia, jakaa elimin iloja ja
suruja, rohkaistua tutkimaan uusia asioita ja uusia paikkoja seki toisaalta vain
viettdd aikaa tekemittd mitdin kummempaa. Sosiaalisten suhteiden kautta
nitelmiaan (Wierenga 2009, 165; Aapola et al. 2005, 111). Niiden on lisiksi
katsottu edistivin nuorten kehitysti seki terveyteen ja koulutukseen liittyvid
hyvinvointia (ks. Salmivalli 2005; Twenge & Baumeister 2005). Ystivyydet
ja sosiaalisuus ovat siten seki tirkeitd kidytinnollisten resurssien ja uusien
mahdollisuuksien ldhteitd ettd arvokkaita sindnsi (vrt. Simmel 1999).

Miten nuorten vilinen sosiaalisuus ja ystivyys muodostuvat? Lihestymme
ystivyytti ja kaveruutta sosiaalisena toimintana, joka yhdistdi nuoria toisiinsa.
Tarkastelemme ystivyyksien muotoutumista seki ystivyyteen ja kaveruuteen
liittyvid sosiaalista toimintaa eri osa-alueilla kuten kodeissa, kaduilla, harras-
tuksissa, verkossa ja nuorisotaloilla. Nuorten sosiaaliset suhteet kytkeytyviit
fyysisiin ja virtuaalisiin tiloihin seki paikallisuuteen. Lisiksi ithmissuhteilla on
materiaalisia ja nuoria eri tavoin paikantavia seurauksia. Nuoret viihtyvit kou-
lussa omissa porukoissaan (Gordon ym. 2000; Tolonen 2001). Vapaa-ajallaan
saman koulun nuoret erkanevat eri tiloihin, toimintoihin ja seurueisiin. Nuoret
muodostavat erilaisia kaveriporukoita, laajempia verkostoja ja pienempi,
kahden tai kolmen nuoren suhteita. Tarkastelemme niitd suhteita aiempien
tutkimusten ja omien tutkimusaineistojemme valossa, joten tarkastelussa
painottuvat nuorten nikékulmat.

3 Sosiaalisten suhteiden suuresta merkityksestid kertoo esimerkiksi se, ettd nuoret
joilla ei ole ystivid, jotka eristetddn tai eristiytyvit muiden nuorten seurasta, erottuvat
joukosta. Yksiniisyys tai ystivien vihdinen m#iri miirittyy oudoksi ja huolestuttavaksi
asiaksi, jota pitid selitedd seki itselleen ettd ulkopuolisille — myds tutkijoille — ja johon sekd
vanhemmat ettd muut kasvattajat pyrkivit joskus puuttumaan (ks. my$s Harinen 2008).
Tissd osiossa keskitymme aineistojemme painotuksen mukaisesti kuitenkin ystivyyssuh-
teisiin yksiniisyyden jiidessd vihemmille huomiolle. Toinen tarkastelumme ulkopuolelle

jddvi keskeinen sosiaalisuuden ulottuvuus on romanttinen ystivyys ja seurustelu.
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§ MirjA MAATTA & TarjA TOLONEN (TOIM.)

Ystivyyksien on nykyaikana katsottu muodostuvan yksilsllisten valintojen
kautta. On viitetty, ettd yksil6lliset valinnat irrottavat ystivyydet perinteisisti
yhteisollisyyksien perustoista: suvusta, luokasta, kansallisuudesta ja sukupuolesta.
(Esim. Chambers 2006.) Mydhiismoderneissa yhteiskunnissa nuorten on tulkittu
kohtaavan vaatimuksia jatkuvaan identiteettitydhén ja “itsensd esittimiseen”
tietynlaisina yksiloind, tietynlaisissa ympiristoissi (Beck & Giddens & Lash
1994; Bauman 2000). Vertais- ja ystivyyssuhteet toisten, samanlaisia haasteita
kohtaavien nuorten kanssa ovat merkittivissi roolissa nuorten neuvotellessa
ryhmiin kuulumisestaan ja asemastaan. (Aapola et al. 2005, 112.)

Ystivystymisestd tehdyt arkihavainnot liitetdiin usein yksilsllisyyden dis-
kurssiin: yksilsiden oletetaan olevan itse vastuussa sosiaalisuudestaan ja siiti,
mihin ryhmictymiin he liittyvit. Individualismia korostavasta aikakaudesta huo-
limatta asetamme nuorten haastattelupuheen myds yhteiskunnallisten ehtojen
miirittimiin kehykseen. Tarkastelemme nuorten sosiaalisuutta rakenteellisesta
nikékulmasta: kuka voi ja haluaa kuulua mihinkin joukkoon (ks. Harinen ym.
yhteiskunnalliset asemoinnit, kuten sukupuoli, yhteiskuntaluokka tai etninen
tausta, voivat ohjata tai rajoittaa nuorten sosiaalisuuden muotoutumista. Nuorilla
on keskendin erilaisia osaamisalueita, kulttuurisia, sosiaalisia ja taloudellisia
resursseja (ks. Skeggs 2004a ja b; Bourdieu 1997), jotka muotoutuvat perheen,
elimintapojen, oman koulutuksen ja harrastusten myoti (Berg 2010; Peltola
2010; Tolonen 2005, 2008a & 2008b; Hollingworth & Williams 2009; ks.
myds luku 7). Niiden resurssien mydtid nuoret sijoittuvat ja sijoittavat itsensi
niin paikallisiin kuin virtuaalisiinkin sosiaalisuuksiin.

Tdmin luvun kirjoittajat pohjaavat nikemyksensi ensisijaisesti omiin
kvalitatiivisiin haastatteluaineistoihinsa. Marja Peltola (aineistositaateissa MP)
on haastatellut viitgskirjaansa varten pitkidin Suomessa asuneita maahanmuut-
tajataustaisia nuoria ja nuoria aikuisia seki heidin vanhempiaan. Haastattelut
on tehty haastateltavien kodeissa padkaupunkiseudulla. Sanna Aaltosen (ai-
neistositaateissa SA) haastattelut on tehty kahdessa helsinkildisessi moni-
ammatillisessa hankkeessa, joissa tarjottiin tukea yhdeksisluokkalaisten nuorten
koulunkiyntiin tai vapaa-aikaan®. Antti Kivijirvi (aineistositaateissa AK)
puolestaan hyddyntidd vuoden 2005 aikana tehtyjd monikulttuuristen nuor-

4 Sanna Aaltonen on osallistunut artikkelin kirjoittamiseen tydskennellessiin Suomen
Akatemian rahoittamassa tutkimusprojektissa Mahdollisia ja todenniikoisii tulevaisuuksia

(2008-2010).
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ten haastatteluja’. Tarja Tolosen (aineistositaateissa T'T) aineisto koostuu 39
13—17-vuotiaiden nuorten haastattelusta, joista kuusi on tehty Kajaanissa
ja 33 Helsingissid. Kuvaa tiydentid etnografisella tutkimusotteella keritty
aineisto, joka sisiltdd havainnointia, valokuvia, piirroksia seki tyontekijoiden
haastatteluja. Viittaamme my®s Jani Merikiven tutkimusaineistoon, jossa on
tutkittu nuoria Habbo Hotel -sivustolla. Yhteensd me luvun kirjoittajat olem-
me haastatelleet yli 140 nuorta, joista noin puolet on poikia ja puolet tyttsji.
Aineistoissamme painottuu monikulttuurisuus. Kaikilla Peltolan ja Kivijirven
haastatelluilla ja osalla Tolosen (15/39) ja Aaltosen (7/32) haastatelluista on
monikulttuurinen tausta. Useilla Aaltosen ja Tolosen haastattelemilla nuorilla
puolestaan on tydnvienluokkainen tausta®.

Luku rakentuu pitkilti empiiristen aineistojen varaan, ja siin tarkastellaan
ystiavyyksid monenlaisissa konteksteissa. Niiti konteksteja kietoo kuitenkin yh-
teen kidymimme keskustelu ystivyyksien yhteiskunnallisesta muotoutumisesta.
Pohdimme aluksi ystivyyden merkityksid nuorten vapaa-ajalla, erityisesti muualla
kuin ohjatuissa harrastuksissa. T4min jilkeen siirrymme tarkastelemaan, miten
ystavyyssuhteet muotoutuvat ja mihin ne perustuvat. Toisin sanoen kysymme
miki nuoria yhdistii ja toisaalta erottaa. Lopuksi paneudumme sithen, miten ja
millaisen vapaa-ajan tekemisen — tai tekemittomyyden — kautta ystivyys kiytin-
nossd akeualisoituu. Kisittelemme “hengailua” seki hyvin ja pahan vapaa-ajan
mérittelyjd ystiavyyksien muotoutumisen nikskulmasta.

YSTAVIEN MERKITYS JA YSTAVAPIIRIEN MUOTOUTUMINEN

Nuorten ystivyyssuhteista ja niiden muodostumisen mekanismeista on tirkedd
kiydi tutkimuksellista keskustelua, koska ne ovat kenties keskeisin osa nuorten
vapaa-aikaa. Esimerkiksi Tarja Tolosen haastatteluaineiston mukaan nuorten
arki rakentuu usein kaverisuhteiden ympiirille.

Kyselytutkimukset vahvistavat haastatteluaineistoissa esiin tuotua ystivyyksien

5 Kivijirven hyddyntimit haastattelut on keritty Nuorisotutkimusverkoston tutki-
mushankkeessa Monikulttuuriser nuoret, vapaa-aika ja kansalaistoimintaan osallistuminen.
Nuorten haastattelijoina ovat toimineet Veronika Honkasalo, Heli Kim, Heli Niemeli,
Miikka Pyykkénen ja Anne-Mari Souto. Tutkimushankkeessa monikulttuurisilla nuorilla
tarkoitettiin nuoria, jotka ovat itse syntyneet, tai joiden vanhemmista ainakin toinen on
syntynyt ulkomailla.

6 Tyévienluokkaisella taustalla viitataan tissd nuorten vanhempien ammatteihin.
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merkittdvyyttd. Ensinnikin, lihes puolet nuorista tapaa vapaa-ajallaan ystividin
piivittdin ja useampi kuin nelji viidestd vihintiin viikoittain (Myllyniemi 2009a,
88). Toiseksi, nuoret pitivit merkittivimpini yhteiskunnallisen syrjiytymisen syy-
nd ystivien puutetta (Myllyniemi 2006, 34-35; ks. my6s Térronen & Vornanen
2002). Nuorten elinolor 2008 -vuosikirjan mukaan ihmissuhteet olivat yhteydessi
yleiseen tyytyviisyyteen: ne olivat tyotd, koulutusta ja aineellista hyvinvointia
voimakkaammin elimiin tyytyviisyyttd lisddvid (Myllyniemi 2008b, 72-73).

Nuoret liittdvit monenlaisia merkityksid ystivyys- ja kaverisuhteisiinsa. Niiden
odotetaan olevan vastavuoroisia, luottamukseen perustuvia ja pyyteettomii.
Vapaa-aikaan ja kaverisuhteisiin kuuluu hauskanpito, huulenheitto ja huumori.
Tdmi on olennainen ja tutkimuksessa vihin huomioitu nuorisokulttuurinen
elementti: nuorille huumori on tirkedi ja nuoret kehittivit keskendin omaa
yhteisollisyyttaan juuri huumorin kautta — esimerkiksi nuorisotalolla (ks. Perho
2010) tai koulussa (ks. Willis 1984; Kehily ja Nayak 1997; Tolonen 2001).

Kaikki ystivit eivit ole kuitenkaan nuorille samalla tavalla merkityksellisid.
Pitki yhteinen historia mahdollistaa luottamuksellisen suhteen syntymisen ja
liheisyyden tunteen kokemisen. Nuorten haastattelupuheessa "ystivi” ja “kaveri”
toimivat usein kisitteellisend apuna eroteltaessa omasta tuttavapiiristi eriasteisia
siteitd ja sitoutumisia. Helsinkildinen 17-vuotias tyttd kertoi:

TT: Niin — kaverin ja hyvin ystivin vililli, miki ero?

H: Kaverin — no si voit kaverille purkaa paljon, tai hyville hyville ystiville si voit
purkaa paljon enemmin, ja paljon enemmiin si semmoisen kanssa soittelet, sille si
voit sanoo periaatteessa miti si vaan haluut, tai sille voi niinku sanoo enemmin.
Ja sitten taas kaveri on semmoinen, ettd kylld si nyt sillekin voit kertoa niinku
vihin kaikenlaista. Mutt ei vilttimiced kumminkaan koko totuutta, ja siin on
aina se muuri vilissi, periaatteessa.

TT: Kuinka paksu se muuri on?

H: Ei se paksu oo. Mutta se on kumminkin, ett sen yli ei vélttimiced menni. Ellei
sitd sitten tuu hyviks kavereiks enemmin. Silleenhiin se hyvi kaveruus just tulee,
ettd jakaa asioita ja sitten sitd lihentyy.

7 Liheisten sosiaalisten suhteiden merkitysti on korostettu my®s koko Suomen vies-
ton vapaa-aikaa kartoittavissa ja tilastokeskuksen aineistoihin perustuvissa tutkimuksissa (ks.
Liikkanen 2009). Etenkin “ydinperheen” (vanhempien ja lasten suhteiden) merkityksen on
katsottu siilyneen suurena jilkimoderneista lihiyhteistjen hapertumista ja yksilsllisid valintoja
korostavista aikalaiskeskusteluista huolimatta (esim. Jallinoja 2009). Ikitoverisuhteiden merkitys
néyttii pitkittiisaineistojen valossa korostuneen nuoremmilla ikiikohorteilla. Lisiksi on havaittu,
ettd ystdviin pidetddn tiviimmin yhteyttd juuri nuoruusvuosina. (Melkas 2009, 35-39.)
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Nuorten nikdkulmasta ystivyyksien muotoutumista ei ole aina helppo selittid
tai perustella. Kysymys siitd, mitki asiat yhdistivit ystivyksii, osoittautuu usein
haastatteluissa vaikeaksi vastattavaksi ehkd abstraktisuutensa takia. Se voi olla
vaikeata my®s siksi, ettei ystivyyttd vilttimittd analysoida tai reflektoida, se
vain on. Nuorten mainitsemia yheeisid tekijoitd ovat paikallisuuteen, kuten
asuinpaikkaan ja kouluun, harrastuksiin seki elimintyyliin liittyvit asiat.
My®és arvot, poliittiset ja uskonnolliset kysymykset, erottavat ja yhdistivit
nuoria toisiinsa.

Yheiiled ystivyyksien muotoutuminen on nuorten mielesti kiinni tekijoisti,
joihin nuoret eivit voi vaikuttaa, kuten asuinalueesta. Toisaalta ystivysty-
minen tapahtuu yksilsllisten kiinnostusten kohteiden ja harrastuneisuuden
seurauksena. Kaikissa niissi tekijdissd on kuitenkin vihintiin potentiaalinen
luokkaulottuvuus: taloudellisella, kulttuurisella ja sosiaalisella piiomalla
on merkitysti sille, minkilaisella alueella asutaan, minkilaiseen vapaa-ajan
toimintaan lapsia pyritdin ohjaamaan tai minkilaisiin harrastuksiin heiti on
ndytedd yhdistdvin myds esimerkiksi laitostausta ja sen kautta samantyyppiset
kokemukset omaan piitintivaltaan kohdistuneista rajoituksista, vaikka niihin
el suoraan viitattaisi erityisind yhdistidvini asioina. Seuraavassa lainauksessa
haastateltavana ollut 17-vuotias helsinkildistyttd mainitsee tyylin yhdistiviksi
tekijiksi sekid korostaa ystivipiirin laajuutta, mikd on tyypillistd erityisesti
katukulttuuriin suuntautuneiden nuorten (vrt. Karvonen & Rahkonen 2002;
Honkatukia 1998, 51-52) puheessa.

SA: No miti si sanosit, mitk asiat silleen yhdisti4 sua ja sun kavereita, miks just
te ootte kavereita? Si sanoit, etti te ootte vihi samoilta pihoilta? Miks te ootte
pysyny kavereina?

H: No me ollaan niin samantyylisid. Me kaikki kuunnellaan niin samanlaist musiik-
kia. Me vaan tullaan toimeen niin hyvin. Etsit just niihin ihme hevariporukoihin,
mitd saattaa nihi joskus stadissa - ei ny enid niitd mun kavereita, joita siel py®rii,
ni niit ei endid nii. Mut sit niin ku suureen osaan niihin mi oon tutustunu sit
silleen, et ollaan vaan menty hengailee sinne. On ollu joku yks tuttu, ja sit jos on
ollu vaik joskus kesilli humalassa siell4, niin sit tulee vaan puhuttuu jolleki ihan
rinddmille tyypille. "Hei, sul on tosi hieno takki.” ”Ai jaa, joo.” Niin ku silleen

pild-pild-pild. Sit on hirveen paljo kavereit tullu sitd kautta ja hirveesti tuttuja.
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Tarja Tolosen tutkimuksessa haastatelluista nuorista monet ulottavat ystivyys-
tarinansa lapsuuteen, jolloin eliminpiiri on ollut melko pieni ja ystivyyksien
muotoutumiseen on vaikuttanut se, ketki ovat leikkineet samoilla pihoilla tai
olleet samassa piivikodissa ja koulussa. Ystivystymisen paikat sijaitsevat tietyilld
asuinalueilla, jotka etenkin suuremmissa kaupungeissa eroavat toisistaan niin
sosioekonomisten tekijéiden kuin maineenkin osalta. Vaikka nuorten ystivit
saattavat vaihtua, kuvaa ystivyyssuhteita myés jatkuvuus. Joillain on sama
ystidvi useita vuosia ja varsinkin tytéilld esiintyy niin sanottuja paras kaveri
-suhteita. Samalle koululuokalle sijoittuminen auttaa pitimiin niitd lapsuuden
suhteita ylld. Toisaalta vanhemmiten nuorten eliminpiiri kasvaa liikkkumisen
ja internetin myotid, ja osalla 14—15-vuotiaista nuorista on hyvinkin laajat
ystivyyssuhdeverkostot.

Yhteinen historia on tirkei sosiaalisuuden kehystiji. Seuraavassa Peltolan
haastattelema 25-vuotias somalitaustainen helsinkildinen nuorimies mirittelee
ystivyyssuhteidensa taustaksi ennen muuta yhteisen historian. Lapsuudesta
tai vuosien takaa kestineet ystivyyssuhteet saivat muillakin haastateltavilla
toisinaan erityisaseman: niiden vahvuus on juuri pitkdssi historiassa, eiki
niiden arvo vilttimitdd liity sithen, pystyvitko ystivykset timinhetkisessi
elimintilanteessaan tapaamaan usein tai viettimiin paljon aikaa yhdessi.

Siis siin ei oo mitdin niinku rajoja kummiskaan, jos on, jos on kaveri. Jos on kerran
kaverit, niin ei ne, el ne, ei ne lihe sen takii, etne on, et si oot jotenki erilainen,
tai se. Ettd, enemminkin kysymys on siitd et, onks kasvettu yhdessi vai ei. Ja me
ollaan tosiaan kasvettu yhdessi.

My®s sukupuoli vaikuttaa ystivyyksien dynamiikan taustalla. Usein lihimmit
ystivit ovat samaa sukupuolta, ja tytdt ja pojat ovat kouluissa ja nuorisotaloilla
omissa ryhmissddn. Tytedjen ja poikien keskindisten ystivyyssuhteiden on
tulkittu eroavan toisistaan niin, ettd poikien suhteet ovat toiminnallisempia
ja tyttdjen suhteet perustuvat enemmin kokemusten jakamiselle ja luotta-
mukseen. (Aapola 1991; Tolonen 2001; Hey 1997; Thorne 1993; Aaltonen
2006; Berg 2010.) Vaikka nuoret viihtyvit myds sekaryhmissi, sukupuolisten
rajojen ylittiminen tuo jinnitteitd nuorten arkeen koulussa ja vapaa-aikana
samoin kuin hetero- kuin homoseksuaalisetkin seurustelusuhteet.
Huolimatta niisti taustalla vaikuttavista erilaisista rakenteellisista ja kult-
tuurisista tekijoistd nuoret korostavat yksilsllisyyden merkitysti ystivyyssuh-
teissaan; niin valintojen osalta kuin ystivien laadussa. Vaikka osa nuorista
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tunnistaa ystivipiirejd yhdistivini ja erottavina tekijéini esimerkiksi paihteet
tai nuorisokulttuurisen tyylin, on yksiléllisyyden painottaminen ystivyys-
suhteiden ja niihin liittyvien identifikaatioiden pohjana varsin yleinen nuor-
ten puhetapa. Ystivyyssuhteiden ja -verkostojen luomisessa annetaan suuri
paino yksilsllisille ominaisuuksille, erityisesti sille, kuinka “sosiaalinen” on.
Esimerkiksi Peltolan haastattelema 19-vuotias venildistaustainen nuori nainen
pidkaupunkiseudulta kertoo saavansa aina helposti ystivii:

[M]4 oon nyt semmonen ihminen, ett mi tykkiin puhuu ihmisten kanssa. Mi
tykkddn tutustuu ihmisiin. Et aina ku meen johonki uuteen paikkaan, tai jos mi
tuun esimerkiks yksin johonki nuorisotilaan, tai se ettd "hei, olen [sanoo nimensi],
oikeen hauska tutustua ja mi haluun uusia kavereita” ja silleen.

Ilmisn voi katsoa liittyvin laajempaan yksilollisyyden merkitystd painotta-
vaan keskusteluun: oli sitten kyseessi pukeutuminen, vapaa-ajan vietto tai
ammatinvalintakysymykset (Tolonen 2002; Salasuo 2007). Esimerkiksi Leena
Suurpiin (2002) mukaan tutkimuskirjallisuudessa on yleistd katsoa nuorten
ystivyyssuhteiden ja yleisemmin sosiaalisten suhteiden olevan kasvavassa
miirin neuvoteltavissa. Joustavuuden katsotaan olevan niiden keskeinen
ominaisuus, eiki niiden nihdi vilttimittd perustuvan jaettuun sosiaaliseen tai
kulttuuriseen taustaan. Suurpiin haastattelemat nuoret itse kertoivat yhtailed
yhteisyyden tunteen, emotionaalisen sitoutumisen ja luottamuksen, mutta
81-83.) Nuorten puheessa on siten piirteiti, jotka yhdistyvit muiden muassa
Anthony Giddensin (1991) ajatuksiin sosiaalisten suhteiden katkelmallisuudes-
ta ja neuvoteltavuudesta, kuten yksilgtoimijoiden merkityksen korostaminen
ja ryhmittymien limittyminen toisiinsa. Liheisimmissi ystivyyssuhteissa erot
ja erilaisuus eivit niyttiydy ystivyyttd uhkaavana tekijini, vaan ystivyyteen
kuuluu myds keskindinen erilaisuus. (Suurpii 2002, 91).

Antti Kivijirven aineistoissa monet monikulttuuriset nuoret pidittiytyvit
kuvailemasta ystivipiirejiin esimerkiksi etnisen tai kulttuurisen taustan yhdis-
timind, vaikka ndin on tilastoaineistoihin perustuvien tutkimusten mukaan
viitetty olevan (esim. Kao & Joyner 2004; Kivijirvi & Harinen 2009). Moni
tutkimuksiimme osallistunut nuori pyrki korostamaan sosiaalista ja kulttuurista
kameleonttimaisuuttaan, ja halua seki kykyi tutustua monenlaisiin nuoriin
ennakkoluulottomasti. Lisiksi monet nuoret korostivat laajaa ja moninaista
tuttava- ja ystavipiirid. Niin ikidin Sami Myllyniemen (2009, 96-100) mukaan
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noin kaksi kolmasosaa nuorista kertoo kuuluvansa johonkin kiinteiin ryhméain
tal ystdvipiiriin, mutta vain seitsemin prosenttia heistd johonkin “tyyliin” tai
alakulttuuriin. Useimmat nuoret vaikuttavat siten asettavan etusijalle sellaisia
ryhmii, jotka eivit muodostu yhtenidisen taustan, pukeutumisen tai muun
ulkoisen tunnusmerkiston perusteella.

Yksilsllisyyden ihanne ja yksilsille annettu vastuu korostuvat Kivijirven
aineistossa paikoitellen melko ongelmallisellakin tavalla. Kiusaaminen tai
rasismi kiinnittyy monesti synnynniisiin ominaisuuksiin tai yksilén identi-
teettiin, kuten ithonviriin tai kulttuuriseen taustaan (ks. Souto 2011). T4std
huolimatta selviiminen vaikeista tilanteista jid usein yksilon vastuulle. Kuten
alla olevasta itdsuomalaisessa kaupungissa asuvasta hollantilaistaustaisen naisen
haastatteluotteesta kiy ilmi, hyskkiyksid vastaan puolustautuessa ei viltcdmired
apua pyydeti.

AK: Mites koulussa sitte? Oliks se, kiusattiinks sua tai pirjisiksd? Oliks sielld sitte
parempi?

H: No kyl niinku alussa oli. Mut sit mie sanoin niinku vastaan. Pistin niinku
nyrkit pystyyn, et "nyt lopettakaa toi”, nii kyl se sit niinku loppu.

Leena Suurpdi (2002, 85) onkin todennut, ettd yksilsllisyyden ja erilaisuu-
den painotuksista huolimatta nuorten ystivipiirit ovat useimmiten melko
yhteniisid suhteessa tiettyihin keskeisiin tekijoihin, joina voinee pitdi esimer-
kiksi sukupuolta, kansallisuutta, etnistd “toiseutta” tai luokkataustaa. Vaikka
laheisimmissi ystivyyssuhteissa erilaisuutta korostetaan ja arvostetaan, puheen
kdintyessi omien ystivyyssuhteiden ulkopuolelle erilaisuuden merkitykset
muuttuvat. Siind missi lihimmissd ystivyyssuhteissa keskiniinen erilaisuus
nihddin myonteisessi valossa ja yksilsllisyytend, niin puhuttaessa niiden
suhteiden ulkopuolisista ja kulttuurisesti vieraista henkilsistd, erilaisuus
midrittyykin poikkeavuudeksi, jonka mukana kasvaa my®és riski syrjinnin
kohteeksi joutumisesta. (Mt. 85-86.) "Toiseudelle” annettavat merkitykset
ovat usein my®s sisdisesti ristiriitaisia, silli toiseuttamisen kohteeksi joutuva
nuori nihdiin helposti sekd uhrina ettd uhkana (Honkatukia & Suurpii 2007,
51-52). Usein oman ystivipiirin ulkopuoliset nuorisoryhmittymit saatetaan
nihdid myos sisdisesti omaa ryhmid yheenidisempini, jolloin ryhmijisenyys
el niytedydykdidn enidi yksilsllisyyteen ja luottamukseen perustuvana, vaan
rakenteellisempana kuulumisena (Suurpii 2002, 90-91).
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RYHMIIN KUULUMISEN RAJOITUKSISTA JA MAHDOLLISUUKSISTA

Ystivyyssuhteiden muotoutumisen yksilsllinen tai persoonallinen perusta
el niyttiydy kaikille nuorille yhti selkeini. Nuoret saattavat tormitd suku-
puoleen, luokkaan ja erilaisiin paikallisuuteen liittyviin ryhmierotteluihin.
Kaikki eivit voi edustaa mitd tyylid tahansa, eivitkd kuulua mihin ryhmiin
tahansa (Tolonen 2010). Etenkin Suomeen muuttaneet ja mahdollisesti
ulkoisesti “suomalaisuudesta” eroavat nuoret tunnistavat, tai tunnustavat,
kulttuuriseen tai etniseen taustaan perustuvien ryhmijakojen olemassaolon
(ks. my®s Tolonen 2002; Hautamiki 2004; Tolonen 2010; Haikkola 2010).
Niiden nuorten nikékulmasta monenlaiset ja kenties molemminpuoliset
ulossulkemiset ovat arkisia asioita. Kivijirven aineistossa piikaupunkiseudulla
asuva kiinalaistaustainen nuori nainen ilmaisee asian seuraavasti:

Mun mielestd, jos esimerkiksi kokoontuu suomalaiset ja jotain niinku ulkomaalais-
nuoria yhteen, niin sit si niet, ettd suomalaiset yleensi seisovat omissa piirissiin,
ja sit ulkomaalaiset seisovat omissa piirissi.

Etenkin monien maahanmuuttajataustaisten nuorten kokemukset rasismista
saattavat sulkea heitd suomalaisnuorten vertaisyhteissjen ulkopuolelle. Puolus-
tautuminen ja oman identiteetin suojaaminen yhteisind kokemuksina voivat
rakentaa ulossuljettujen keskiniistd solidaarisuutta (vrt. Souto 2011, Keskisalo
2003; Rastas 2002). Maahanmuuttajataustaisia nuoria yhdistiiikin mahdollisesti
toiseuden asema suomalaisessa yhteiskunnassa, ei niinkiin yhteinen kansalli-
suus (ks. Tolonen 2002 & 2010; Hautamiki 2004; Honkatukia ja Suurpii
2007). Katrine Fangen nimitti Norjassa tekemissddn tutkimuksessa oslolaisten
monikulttuuristen lihididen nuorten ryhmittymii erilaisuuden yhteisoiksi”
(community of différence), joissa nuoret voivat tuntea kuuluvansa joukkoon,
toisin kuin kouluissaan tai Oslon muissa kaupunginosissa (Fangen 2010; 140,
146; ks. myds Vestel 2009). Tillainen yhteissllisyyden kokemus ei kuitenkaan
edellyti rankkoja kokemuksia avoimesta rasismista, vaan sen perustana on usein
ulkopuolisuuden tunne suhteessa ympirdiviin yhteisoon, sekd yhteiseksi katsottu
historia ja molemminpuolinen ymmirtiminen, kuten Kivijirven aineistossa
Helsingissi asuva veniliistaustainen nuori nainen tuo esille.

37



§ MirjA MAATTA & TarjA TOLONEN (TOIM.)

Sitten, kun mi oon huomannut itse sen, ettd asuessani Suomessa, niin tuntee aika
usein itsensi jotenkin joissain tapauksissa ulkopuoliseksi. Ja se, ettid joku muu ih-
minen on, vaikka se onkin erimaalainen tai niin kuin itse, niin hin ehkd ymmairtid
enemmin niitd kokemuksia, miti itse on kidynyt lipi. Ja ymmircid muutenkin
sitd tilannetta ja... Se tuntuu aika jotenkin, musta tuntuu aina tosi hyvilei, kun

mi oon kaveriporukassa, jossa on erimaalaisia ihmisii.

Erilaisiksi mairittyvit nuoret joutuvat ottamaan kantaa omiin taustoihinsa
ja selittimiin niitd erityisesti uusissa sosiaalisissa tilanteissa (Rastas 2007,
114-115). Vaikka esimerkiksi suomalaisten nuorten maahanmuuttajataustai-
sille ystivilleen esittimit kysymykset ndiden etnistd tai kulttuurista taustoista
ovat osaltaan vilpittdmin hyvintahtoisia ja perustuvat kiinnostukseen vierasta
kulttuuria kohtaan, ei toistuviin uteluihin aina jakseta vastata. Siksi tirkeitd
ovat myds “omanmaalaiset” ystivit, joille nuoret eivit ole selitysvelvollisia,
eivitki koe olevansa erilaisia heidiin seurassaan®.

Marja Peltolan aineistossa nousee esille, ettd mikili ystivipiirit ovat toi-
sistaan erilld4n, ei niiden yhdistiminen aina ole ongelmatonta, vaikka nuori
itse pystyisi kuulumaan “kameleonttimaisesti” eri piireihin, (vrt. Honkasalo
ym. 2007, 21). Kullakin sosiaalisella piirilld on omat kiyttidytymistapansa ja
koodistonsa, ja nuori voi piirien sekoittuessa olla yllittien epivarma siiti,
miten hinen tulisi kiyttdytyd. Tdcd kuvaa 19-vuotias kurditaustainen nuori
nainen kertoessaan syntymipiivijuhlistaan:

No, jos ihan miettii, vaikka just, et oon kavereitten kanssa ja niin, niin kyl sillon
mi koen, et mi oon tavallaan tidysin suomalainen, koska mi oon ihan samanlainen
ku ne. Mut sit, jos miettii, vaik tissi ei pitiis vilctimittd olla mitiiin sellasta et
tuntuis oudolta, mut et ku mulla on esimerkiksi jotkut sellaset, viime kesini kun
mulla oli 18-vuotissynttirit, niin sielld oli tosi paljon iranilaisia. [...] Ja sit, ku
mun pari suomalaista kaveria tuli sinne, mi huomasin sen, et mi olin tavallaan
tosi, ite himmentyny siiti tilanteesta. Se, et ku kaikki on sillai, et tuu tanssii, tuu
tanssii, niinku sitd iranilaista tanssia, ja sit ku mun kaverit ei osaa siti. Ja sit kun
kaikki mun ympirilli muut puhuu kurdia ja md puhun mun parille kaverille
suomee, niin. [...] Jos meil on just jotain iranilaisii juhlii, niin kaikki on tosi

semmosia eloisia ja puhuu tosi kovalla d4nelld ja niin, ja et sillon mi oon ite rento

8 T4dmid niytedd Aaltosen aineiston perusteella pitevin muihinkin nuoriin, jotka
ajattelevat poikkeavansa valtavirrasta esimerkiksi asumisjirjestelyjen (kodin ulkopuolelle
sijoitetut) tai koulunkiynnin (erityisopetukseen osallistuvat) suhteen.
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kans siind tilanteessa, koska se on just vaan se iranilainen ympiristd. Ja sit, jos
mi oon suomalaisten kaa, niin sit mi tavallaan kiyttdydyn ihan, tai mi en osaa
selittdd sitd, mut mi oon ihan niinkuin my®s ne. Joskus, jos on sattunut tollasia,
et porukka on sekottunu, niin, sit se on vaikeeta mulle ehki vihin, et ku mi en
tiedd, miten mun pitiis olla.

Lotta Haikkolan (2010) mukaan maahanmuuttajataustaiset nuoret liittivit
itsemidrittelyissiin ulkomaalaisuuteen yhtiilti erottautumisen suomalaisuu-
desta ja toisaalta avoimuuden, kosmopoliittisuuden ja erilaisuuden suvaitse-
misen kaltaisia positiivisia maireitd. Monilla haastatelluilla monikulttuurisilla
nuorilla on aineistojemme perusteella usein laajat ystiviverkostot, joihin kuului
niin suomalaisia kuin maahan muuttaneita nuoria. Monikulttuurinen tausta
toimii siis my0s resurssina, se myos avaa portteja, eikid vain sulje niiti.

Haastatteluaineistot osoittavat myds, etteivit etniset ryhmirajat ylittidvit
ystivyyssuhteet suomalaisten ja muita taustoja edustavien nuorten vililld
muodostu itsestdin kontaktin syntyessi. 14-vuotiaan albaanitaustaisen pii-
kaupunkiseudulla asuvan pojan ystivipiirid ei erityisesti midriccinyt yhteinen
etninen tausta. Kuitenkaan ystivyyssuhteita suomalaisten nuorten kanssa ei
ollut syntynyt. Timintyyppiset ystivipiirin kuvaukset ovat Peltolan aineistossa
poikkeuksia. Kuitenkin ne muistuttavat siiti, ettei ystivyyssuhteita valtaviestdd
edustavien nuorten kanssa voi pitdd itsestddnselvyyksind niidenkdin nuor-
ten kohdalla, jotka kuuluvat niin sanottuun toiseen sukupolveen (ks. esim.
Rumbaut 2004; Martikainen & Haikkola 2010).

Ryhmiin kuulumisen rajoitukset ja mahdollisuudet miirittyvit toki
muutenkin kuin etnisen tai kulttuurisen taustan mukaan. Nuorille piirtyy
paikallisia, kouluun, sukupuoleen ja alueellisuuteen liittyvid sosiaalisia raja-
aitoja. Osa raja-aidoista perustuu nuorisokulttuurisiin tyyleihin, koulunkiyn-
tiin suhtautumiseen tai paikallisiin suosiohierarkioihin seki yhteiskunnalli-
siin kannanottoihin vaikkapa eliinten kohtelusta, naiscuden ja micheyden
oikeanlaisesta esittimisestd tai maahanmuutosta (ks. Tolonen 2001; Tolonen
2010; Berg 2010; Perho 2010; Hollingworth & Williams 2010). Kouluille ja
nuorisotaloille muotoutuu tiiviitd porukoita, joissa jotkut yksilot ovat muita
suositumpia. Ndmi suosion kriteerit vaihtelevat ajallisesti ja paikallisesti.
(Tolonen 2001; Keskisalo 2003; Berg 2010; Perho 2010.)
teen, ja siithen, ettd nuorella on runsaasti erilaisia resursseja ja taitoja. Nuoret
tuntuvat olevan selvilld ystiviensi vanhempien ammateista ja perheiden
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tuloista, mutta varallisuuseroilla ei ole yksiselitteistd vaikutusta ystivyyksien
muotoutumiselle. Yheiiled peruskoulu ja kaupunkisuunnittelun eri asuin-
tyyppejd sekoittava suuntaus, eli jaettu alueellinen kokemus, toimivat eri
yhteiskuntaluokista tulevia nuoria yhdistivini tekijoind. Toisaalta nuorten
kokemukset varallisuuden merkityksistd poikkeavat toisistaan: yhdelle on
tirkedd tuoda esille, ettd varallisuuserot eivit erottele nuoria, ja toisella on
katkeria kokemuksia siitd, kuinka hyvituloisten lapsia on kielletty leikkimisti
hinen kanssaan (ks. my&s Aaltonen 2008) tai kuinka ystivit tuntuvat piisevin
elimissiin helpolla verrattuna omaan tilanteeseen, jossa joutuu ottamaan
omasta perheestiin runsaasti vastuuta (Tolonen 2005a & 2005b).

Tolosen haastattelema 17-vuotias tyttd kertoo ystiavyyden pidctymisesti,
ja sithen johtaneista tekijoistd. Hinen pohdintansa tilanteesta on mielen-
kiintoinen ystivyyksien muotoutumisen ja niihin vaikuttavien tekijoiden
kannalta.

TT: Miks sul tuli semmoinen fiilis, et sun pitii tehdi se (katkaista ystivyys)?

H: En mi tiedd... Mi olin jotenkin, mi oon aina ollut kateellinen Merville jostain,
mi en tiedi misti se. Siis hinelld oli... Ku mi oon aina, aina asunut 4didin kanssa
kahdestaan. Ja heilld oli aina, ett heill oli tietokone, ja hinelld oli pikkusisko, ja
heilld oli kissa, ja Mervilld oli aina hienompia vaatteita, ja hidn oli parempi koulussa,
ja pojat tykkis hinestd. ... M tunsin jotenkin alemmuudentunnetta. Ja sit se oli
jotenkin, ett no niin, kerrankin MA tein sulle paskat. En mi tiedd mistd se on

tullut, mutta jotenkin se tuntu hyvilei silloin.

Ystivyyden katkeamisessa merkityksellisind ndyttdytyvit asiat, joita haastatel-
tava toivoo itselleen, kuten suurempi perhe, kotieliin, poikien suosio, mutta
myds tulo- ja koulutusresursseja. Luokkaraja niyttiytyy tissd haastateltavan
mainitsemissa materiaalisten resurssien vilisissi eroissa, jotka muiden asioiden
rinnalla vaikuttavat haastateltavan omanarvontuntoon ja sosiaalisiin suhtei-
siin, sekd virictdvit ystivyyden muotoutumista ja suhteiden katkeamista.
(Ks. myds Skeggs 2004a).

INTERNET JA SOSIAALISUUS

Internet on keskeinen nuorten ystivyyksien muotoutumisen ja etenkin ylli-
pitimisen kanava. Tietokonevilitteinen kavereiden kanssa kommunikointi
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(mm. Messenger, IRC Galleria, Facebook) on my®s haastatelluille nuorille osa
arkea. Julkisessa keskustelussa verkko niyttiytyy usein joko mahdollisuutena
tutustua uusiin ja samoista asioista kiinnostuneisiin nuoriin paikasta riippu-
matta, tai toisaalta uhkana monenlaisten vihayhteisjen ja eristiytymisten
muodossa. Suurin osa Tarja Tolosen haastattelemista nuorista kuitenkin tapaa
netissi samoja kavereita kuin kasvokkainkin — virtuaalisuus siis lomittuu
vahvasti kasvokkain tavattujen sosiaalisten suhteiden kanssa (ks. luku 4 ja 5).
Monilla on timin lisiksi “kaverinkavereita”, joiden kanssa on jossain tekemissd
esimerkiksi Facebookissa.

Seuraavasta itihelsinkildisen 14-vuotiaan tytdn esimerkisti kiy ilmi, miten
nuoret kiyteivit internetin keskustelupalstoja sopiakseen tapaamisia ystiviensi
kanssa. Yheiiled he saattavat tavata sielld myos uusia tuttuja, mutta suurin
osa nuorista kiyttii verkkoa omien ystivyyssuhteidensa “jatkeena”. Toisaalta
internetin avulla saatetaan pitii yhteyttd myos sellaisiin ystiviin, jotka asuvat
kauempana kuin oma lihipiiri.

H: No, kyl mi kidyn Mesessd, et en md muuten ku Gallerias, Meses vilil vaa, ja
sihkopostin kiyn kattoo.

TT: Just. Tota, kenen kans si oot sielld yhteydessi?

H: Ystivien.

TT: Niiden samojen ystivien, vai onks sulla ihan jotkut muut ystivit, keneen si
oot tustunut vaik jossai keskusteluryhmis siel vai?

H: No on mul pari, iha pari vaa, joihin mi oon Gallerias tutustunut, ja sitte tota.
TT: Pari kaveria, mi laitan tinne pari ystivid, okei, joo.

H: Mut sitte, muuten vaa niitd samoja henkil6itd, joide kaa mi oon arkipiivini
tekemisissi.

TT: Eli nii (sun kaverit), eli nidide kans si oot IRC-Gallerias tekemisissd, niiden.
Mites sitten oot si nididen (muuttopaikkakunnalla asuvien) kanssa?

H: Joo, niiden kans mi puhun aika paljo Mesessi ja puhelimes ja niin, sovin
niiden kans, et tavataanko tai jotai tillast.

Internetin kautta siis vahvistetaan muualta 18ytyneiti sosiaalisia suhteita, jota
havainnollistaa 15-vuotiaan tytén kertomus siitd, ettd hin tapasi netissd jonkun
“kaverinkaverin”, jonka oli tavannut kerran jossain juhlissa, ja nettikeskustelujen
jilkeen oli taas helpompaa tutustua toiseen paremmin. Toisin sanoen ystivyyden
solmiminen kivi joskus aaltoliikettd verkon ja kasvokkaisen maailman vililla.
Yhteisopalveluista esimerkiksi IRC-Galleria ja Facebook ovat hyvii esi-
merkkeji siitd, ettel virtuaalimaailma sosiaalisuuden vilineeni lihtokohtaisesti
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rajoita nuorten kasvokkaista kanssakdyntii. Sen sijaan, ettd kiyttdjic pidit-
tdytyisivit vahvistamaan virtuaali-identiteettiddn ja viestimain vain internetin
vilitykselld tapaamiensa ihmisten kanssa, vuorovaikutus ylittdd tehokkaasti
verkon ja verkon ulkopuolisen elimin kisitteellisen rajan (ks. Lehdonvirta
2008). Verkon vilityksell ja kasvokkain luodut sosiaaliset suhteet sekoittuvat.
Virtuaaliyhteisét ovatkin ennen kaikkea yhteydenpidon vilineiti, joiden kiyton
piirteet ovat kiinni sosiaalisissa mekanismeissa ja kiyttdjissi itsessdin. *

Vaikka verkossa ollaan pitkilti samojen ystivipiirien kanssa tekemisissi
kuin sen ulkopuolellakin, joissakin tutkimuksissa on viitetty, ettd internet
voi murtaa sukupuoleen, etnisyyteen ja luokkataustaan perustuvia rajanvetoja
(esim. Parks & Floyd 1996). Viite kuuluukin, etti verkossa vuorovaikutus
tapahtuisi kasvokkaiseen kanssakdymiseen verrattuna huomattavasti heterogee-
nisempien verkostojen vililld (ks. Chambers 2006, 136). Verkon keskustelu-
palstoilla voi painottua ennen kaikkea yksilon tiedot, kommunikaatiotaidot
ja mielipiteet. Ainakin osin kasvottomien keskustelijoiden taustat tai fyysiset
ominaisuudet eivit siten saisi suurta merkitystd (Walther 1992; ks. myos
luku 4 ja 5). Verkossa muodostuvia monenlaisia ystivyyssuhteita sekd niiden
levidmistd kasvokkaiseen vuorovaikutukseen olisi syyti tutkia vastaisuudessa
tarkemmin ja uusin aineistoin myds Suomessa.

Aineistojemme perusteella virtuaalinen elimi ei kuitenkaan eroa suuresti
nuorten muusta elimistid sindnsi, vaikka virtuaalisuus tuo viljyytti sithen,
kuka voi olla sosiaalisesti tekemisissi kenenkin kanssa. Seuraava tyttd kertoo
elineensi aiemmin “kuplassa”, koska koki, ettei hinti oltu hyviksytty koulussa
ja kaveripiireissi omana itsenddn. Hin oli kokenut vihittelyd ja jdineensi
toisinaan my®ds kaveripiirien ulkopuolelle. Myshemmin hin kertoi luoneensa
uusia kontakteja netin kautta.

H: No, siis ehki se niinku aiheutti sen vihan sitd ympiristod kohtaan, ja sitd, et
mi halusin pois. Ja mid muistan, et mul oli yhes vaihees 13-vuotiaana tosi vaikeeta,
et mul oli sellanen olo, et mi elin kuplassa, miss on vaan tietyt ihmiset, enkd mi

9 Verkon ja kasvokkaisen maailman lomittuminen ei kuitenkaan tapahdu auto-
maattisesti. Joidenkin internetin yhteisépalveluiden kohdalla nuoret eivit aina halua tai voi
sulauttaa verkon kautta rakentunutta sosiaalista verkostoa muihin sosiaalisuuksiin. Nuoret
eivit vilttdimiced halua yhdistii keskeniin mahdollisesti ristiriitaisia verkossa muodostuneita
sosiaalisia suhteita (esim. vihayhteisot) ja muita ystivipiirejd (esim. koulukaverit). Toisaalta
monet internetin yhteisépalvelut ovat suljettuja, eiki kiyttdji niin voi itse vaikuttaa sithen
kuka on yhteison jisen. (Merikivi 2010)

42



ANNETTU, OTETTU, ITSE TEHTY. NUORTEN VAPAA-AIKA TANAAN.

piise sielt mitenkiin pois. [...] Ja siis, md luulen, et tds on ehki yks aika mielen-
kiintoinen, et tid kupla, niin se vaikutti mun netin kiytedon. [...] Sit mi yritin ettii
kavereita netistd, ja jutella niist asioista, jotka mua kiinnosti, niin netissi. Aa, mi
liityin sellaseen nettiyhteisé6n tai miki foorumiin, missi tota oli mua vanhempia
ihmisig, ja mi kirjottelin aika akediivisesti. Sit mi tapasin niitd ihmisii sitte ihan
myds todellisessa elimissi. Ja seki oli yks kuplan murtamisprosessi. Ja mi olin
tosi tyytyviinen, et mi sain tehtyy sen. Et kuitenkin pikku hiljaa mi sain sit sen
murrettua ja piisin eroon siitd ympiristdstd ja niisti pompottelevista ihmisistd,
et mut otettiin sellasena, ku mi oon.

Julkisuudessa paljon keskusteltua nettikiusaamista ei aineistoissamme tule

esiin, muctta sen sijaan viljyyttd ja mahdollisuuksia uusien suhteiden luomiseen

sitakin enemmin, varsinkin jos oma lihiympiristo ei tunnu antavan arvostusta.

Tillsin arvostusta ja tunnustusta omalle identiteetille on mahdollista saada

verkon yhdistimisti ystivipiireistd. Niin on esimerkiksi joidenkin maahan-

muuttajataustaisten poikien kohdalla, joilla on laajat sosiaaliset verkostot, joita

he pitivit ylld netin avulla. Heille timi saattaa merkiti kuulumista Fangenin

(2010, 140 & 146) nimittimiin erilaisuuden yhteiso66n” (community of
difference), jonka kautta on mahdollista kokea yhteenkuuluvuutta, ja saada

tukea, toisin kuin esimerkiksi koulun tai kaupungin kasvokkaisessa arjessa.

HEeNGAILU

Nuorisotutkijat tiedustelevat usein informanteiltaan, mitd nimi tekevit
vapaa-ajallaan. Nuorten harrastusten professionaalisuutta korostavassa yh-
teiskunnassa viattomalta kuulostavat kysymykset saavat normatiivisen sivyn
silloin, jos nuori ei ole mukana ohjatussa harrastuksessa. Jopa kysymys siiti,
mité teet vapaa-ajalla, saattaa himmenti tai drsyctdd nuoria, jos he tulkitsevat,
ettd heitd vaaditaan listaamaan tavoitteellisia ja aikuismaailmassa arvostettuja
tekemisen muotoja. Seuraava 15-vuotiaan peruskoulua kiyvin pojan kuvaus
havainnollistaa organisoimattoman vapaa-ajan tekemisen — tai tekemittd-
myyden — sisiltdji ja muotoja.

TT: Kerro ensin miti tarkottaa sulle vapaa-aika?
H: Et pystyy olla kavereitten kaa ja silleen, ettei oo niinku mitiin pakollist juttuu,

et voi ottaa rennosti.
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TT: Voi ottaa rennosti? Miten otetaan rennosti?

H: Silleen, ettei tartte niinkun pihkiilld micidin, ja voi tehdi sitd, mitd haluaa.
TT: Miti si eniten haluut tehdi?

H: Emmii tiid. Olla kavereitten kaa tai nukkuu.

TT: Tota, miti, kun si oot kavereiden kaa, ku te ette tee niin sanotusti mitiin
(naurahtaa,) ni miti te sillon teette? Jotain te teette?

H: No, istutaan, hengaillaan, ollaan, hengaillaan sielld sun ciilld, ja istutaan ja
tehdin jotain.

Tissd kuten monien muidenkin nuorten puheessa tuodaan esille hengailu, joka
on olennainen osa nuorten vapaa-aikaa. Yheiiltd hengailuun viitataan silloin,
kun halutaan vastata kysymykseen siitd, mitd tekee vapaa-ajalla. Hengailun
sisillon avaaminen on monista nuorista vaikeaa, mutta paisiintdisesti se tar-
koittaa julkisissa, puolijulkisissa tai yksityisissi tiloissa oleskelua, istuskelua,
juttelua ja kuljeskelua (vrt. Harinen 2005, 40; Tani 2010). Vaikka hengailu
siis edustaa nuorten vastauksissa vapaa-ajan tekemist, silli toisaalta viitataan
juuri tekemittomyyteen (ks. Corrigan 1980), kuten seuraavassa Kivijirven
aineiston 20-vuotiaan joensuulaisen nuoren naisen haastactelussa. Hin kuvaa

hengailua ohjauksesta ja ulkopuolisista paineista vapaana aikana:

AK: Miti hengaaminen sinun mielestisi tarkoittaa?

H: (Nauraa.) Siis ihan vaan timm@ésti yhessi olemista. Et ei tarvi tchd mittdd. Tai
voiha siti tehi. Joskus tehdd vaikka ruokkaa ja katottaa videoita tai. Mut ei niinku,
et ei mittdd tekemistd. Ollaa vaa yhessi. Semmost.

Eri aineistoissa on keskeniin poikkeavista lihtskohdista huolimatta varsin
samanlaisia nikemyksid suunnittelemattoman ja organisoimattoman ajan
merkityksesti. Titd havainnollistaa myds seuraava 17-vuotias pojan helsinki-
ldiselld nuorisotalolla tehty haastattelu.

TT: Mikd on sun ominta vapaa-aikaa?

H: Mull on, no niit on pari. Mut yks semmoinen oma, omaa aikaa, miki on
ollut ihan pienestd mun sydimessi. Se, ett tota parit saunakaljat - okei pieneni,
el mitdin saunakaljoja kyll oteltu - mutt nykydin parit saunakaljat. Sit meit on
porukkaa, niinku poikaporukka, istutaan saunassa, jutellaan. Ei niinku, ei ajatella
tai suunnitella yheddn miciin. Ett suunnittelemattomia juttuja. Ne on niinku, ne
on mun omaa aikaa, ett ei tartte pohtia, miti tekis huomenna. Eli siin ajassa.
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Jdrjestiytymittomin ajan tirkeydestd kertoo omalla tavallaan myos nuorten
vastaukset vapaa-aikakyselyssi siitd, kuinka omaksi he kokevat erilaiset ajan-
viettotavat (Myllyniemi 2009a). Vastauksissa korostuu yksin vietetty aika
ja kavereiden kanssa oleminen. Kavereiden kanssa muuten vain oleminen
koetaan yhdessi toimimista enemmin omana aikana. Jirjestdtoiminnassa
vietetty aika on nuorten mielestd jo huomattavasti vihemmin omaa kuin
muu kavereiden kanssa oleminen tai tekeminen, ja tydssi tai koulussa vietetty
aika tuntuu nuorista kaikkein vihiten omalta. Mitd organisoidummasta tai
institutionaalisemmasta ajankiytostd on kyse, sitd vihemmiin se siis tuntuu
omalta. Ja vastaavasti aika tuntuu siti omemmalta, mitd vapaampaa se on
—siis kirjaimellisesti vapaa-aikaa. (Mt.) Hyvin samankaltaisia tuloksia saatiin,
kun vuoden 2009 Nuorisobarometrin kyselyssi selvitettiin, missi paikoissa
ja tilanteissa nuoret kokevat voivansa toteuttaa luovuuttaan. Yhdistivini
tekijini niiden kahden nikékulman vililli voi nihdi toiminnan vapauden
tai omachtoisuuden: miti organisoidummasta tai institutionalisoidummasta
ajankdytostd on kyse, sitd vihemmin se tuntuu omalta, ja sitd vihemmin
sielld koetaan mahdollisuuksia luovuuteen. Organisoimattoman ja omachtoi-
sen vapaa-ajan tirkeys nuorille luo omat haasteensa vapaa-ajan tutkimiselle,
ainakin yleistettivissi olevin tilastollisin keinoin.

Hengailua luonnehtii yhdessiolon merkitys, ennakoimattomuus ja tilantei-
suus, mahdollinen paamairitcomyys, mikd mydos selittdd sen yleisen miirittelyn
vaikeutta. Mitddn erikoista ei hengaillessa vilttimirttd tapahdu, mutta saattaa
tapahtua (vrt. Corrigan 1980), ja pyrkimykseni voi olla vain ajan tappaminen
ja tylsyyden karkottaminen. Hengailu on viistimitti sosiaalista ja se tdhtidd
tekemisen sijasta pyyteettomain yhteisollisyyteen. Yhdessiolo sininsi nihddin
merkittivini, eiki sitd arvioida esimerkiksi sosiaalisena piiomana, jonka
tehtdvini olisi tuoda elimiin tukea, uusia sosiaalisia suhteita tai vaikkapa
taloudellista hyotyd (Bourdieu 1997; Tolonen 2007). Vapaa-aika ja kaverit
muodostavat sosiaalisen yhtilon, jossa eletidin tissi ja nyt. Seuraavassa jo edelld
siteerattu tydvienluokkaisesta perheestd tuleva katukulttuuriin suuntautunut
poika kertoo laajasta, julkiseen tilaan pohjautuvasta suhdeverkostostaan.
Luokkanikékulmasta on kiinnostavaa, etti timi peruskoulua kiiyvi poika, jolla
haastatteluun perustuen ei ollut kovin paljon koulutuksellisia, taloudellisia eiki
kulttuurisia resursseja, arvostaa ja pitdi kiinni ystivipiirin tasa-arvoisuudesta,
eiki hin halua nostaa ketiin ylitse muiden parhaaksi kaverikseen.
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TT: Mainitse sun ystivid. Ketkd on sun kavereita, kenen kans si hengaat vapaa-
aikana, kun si hengaat? Ketki ois vaik sun parhait kavereit?

H: No, mi oon sanonu tin kaikille, et mul ei 0o parhait kavereit. Et mi en rupee
arvostelee kavereit sillee, kaikki on kavereita samallail.

Toisinaan hengaamiseen liittyy my®s alkoholi. Alkoholin kiyton ajatellaan hel-
pottavan tutustumista ja laajentavan tuttavapiirii. Tanskalaiset Jakob Demand
ja Jeanette Ostergaard (2007) ovat pohtineet alkoholin merkityksid nuorten
juhlimisessa. He esittivit, ettd alkoholinkiytén tai pikemminkin kollektiivisen
piihtymisen yksi funktio on siini, ettd sen avulla muutetaan vanhempien
midrittelemi olohuone nuorten omaksi juhlatilaksi, jossa pitevit erilaiset
sosiaaliset sidnnot kuin arjessa. (Mt.) Tétd voi soveltaa myds kaupunkitilaan:
kollektiivinen piihtyminen miirittdd joitakin julkisia tiloja ja paikkoja nuorten
kontrolloimaksi ja miirittelemiksi omaksi alueeksi. Kirjoittajat tarkastelevat
kollektiivista pdihtymisti myds kommunikointina. Sen kautta sitoudutaan
symbolisesti juhlaan ja juhlivaan ystivien ryhmiin.

Juhlinnan kautta muotoutuva yhteisollisyys on Demandin ja @stergaardin
(mt., 532) mukaan epivakaata, mutta toisaalta houkuttelevaa. Samoin kau-
pungilla hengaaminen humalassa voi tuoda paljon uusia tuttavuuksia, jotka
saattavat unohtua saman tien, mutta toisaalta niiden viehitys voikin perustua
juuri sattumanvaraisuuteen, haurauteen ja notkeuteen. Piihtyminen ja hengailu
saavat siten arvonsa ei vain nuorten keskuudessa oikeutettuna hauskanpitona
jaarjesta irrottautumisena, vaan myos keinona laajentaa ystivipiirii ja vahvis-
taa yhteenkuuluvuutta. Alkoholi ja paihtyminen toimivat siis potentiaalisesti
nuoria yhdistivini tekijoini. Toisaalta erilaiset suhtautumistavat alkoholin ja
piihteiden kiytt66n myds erottavat nuoria toisistaan, miki tulee hyvin esille
seuraavassa yhdeksisluokkalaisen helsinkilidistyton haastattelukatkelmassa:

SA: No, tota onks sit jotain sellasia niin ku porukoita, joissa si et halua liikkua?
H: No, just meijin luokassa ne, jotka polttaa ja juo ja nidin, niin ne mua ei kiinnosta.
Siis ei mul silleen vastaan, jos si haluut itte juoda ja ndin, nii juo, mutta siis en

mi, ku el mua kiinnosta se, niin en mi sit haluu ollakaa niitten kaa.

Hengaamisen tilallinen ja toiminnallinen suunnittelemattomuus saattaa ulot-
tua myds sosiaalisuuteen. Esimerkiksi kahviloissa tai ostoskeskuksissa pystyy
tutustumaan my®s uusiin ihmisiin, jotka jakavat tilan samasta syysti. Jotkut
nuoret oleilevat suurenkin osan vapaa-ajastaan kavereiden kanssa ostoskeskuk-
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sessa. Tilldin sosiaalisuus on osittain sattumanvaraista: nuoret viettivit aikaa
niiden nuorten kanssa, jotka tulevat paikalle. Niin nuoret saattavat tutustua
kymmeniin muihin nuoriin, jotka hengaavat samassa paikassa.

Toisaalta kyseisti sosiaalisuutta ei nihdi pelkistiin positiivisena. Tolosen
aineistossa kiy ilmi, ettd ulkopuolisista ostoskeskuksessa hengaaminen niytedi
usein kielteisesti niin paikallisilla nuorisotaloilla kuin kouluissakin. Paikalliset
viranomaiset (sosiaali- ja nuorisotydntekijit, vartijat ja poliisit) nikevit nuorten
hengaamisessa my®s sosiaalisia ongelmia, kuten hiiriskiyttiytymisti ja piih-
teidenkdyttdd, joihin on pyrittivd puuttumaan. Laajapohjaisen sosiaalisuuden
kiintopuolena vaikuttaa olevan kohtaamisten satunnaisuudesta johtuvat yh-
teentdrmiykset ja konfliktit niin nuorten kesken kuin nuorten ja vapaa-ajan
tiloja kontrolloivien aikuisten vililli.

Hengailu saa ristiriitaisia miritelmid myos nuorten puheessa. Yhtiiled
se niyttiytyy keskeiseni “omana” vapaa-ajan muotonaan, toisaalta yhdistyy
helposti siihen, “ettei ollut mitddn parempaakaan tekemistd” (ks. Corrigan
1980). Toisille hengailuun liittyy kielteisid merkityksii, kuten sen lapsellisuus
tai kytkokset alkoholikulttuuriin, miki saa nuoret ottamaan etdisyyted siitd.
Aaltosen aiemmassa tutkimuksessa (2006) jotkut nuoret kuvasivat hengailua
vaiheena, joka jossain idssi oli tirkedd, mutta hiipui vihitellen pois viimeis-
tddn yldasteen jilkeen: “se on niin tyhmii, ni me ollaa sit ihan tavallisesti
tuol omien ystivien kaa”. Viralliset ikdrajat huvittelupaikkoihin saattavat
toimia yhteni puolijulkisissa tiloissa hengailun lopettamisen merkkipaaluna.
Hengailu my8s muuttuu ajan myoti ja tyypillinen muutos liittyy paikkoihin ja
tiloihin. Oman asuinalueen ostoskeskuksesta siirrytiin keskustaan ja isompiin
ostoskeskuksiin. (Aaltonen 2006.)

Osa nuorista karsastaa nimenomaan ostoskeskuksessa hengaamista.
Esimerkiksi Helsingin Kamppia luonnehditaan Aaltosen aineistossa fruitia-
reiden'® suosimaksi, minki takia toisenlaisiin nuorisotyyleihin identifoituvat
nuoret pysyttelevit poissa sieltd. Tolosen haastateltavat taas kertovat, ettd
Kampissa kiyvit tietyt ryhmit, esimerkiksi haastatteluajankohtana > /issut ja
ulkkarit’"' (Tolonen 2010). Jotkut hengailupaikoista, kuten ostoskeskukset

10 Nuorten kiyttdmi fruittari-nimitys viittaa muotitietoisiin ja ulkon#slld4n tyylit-
televiin poikiin.
11 Nuorten kiyttimit lissu ja pissis -nimitykset ovat vidnnoksid Pissa-Liisa -nimi-

tyksesti, jolla yleisesti viitataan derogatiivisessa mielessi avoimen seksuaalisiin ja humala-
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ja asemat, mirittyvit toisinaan keskiluokkaisesta nikékulmasta moraalisesti
“halveksituiksi” tiloiksi, jotka leimaavat sielli liikkujat nikdalattomiksi Juuse-
reiksi ja "toisiksi” nuoriksi. (Aaltonen 2006; Tolonen 2010). Halveksuntaan voi
sisiltyd siten luokkaulottuvuus: ne, joilla on enemmiin taloudellisia ja muita
resursseja, saattavat valita runsaasta joukosta muita harrastuksia, eivitki ehdi
tai halua viettdd aikaa ostoskeskuksessa. Samoin siihen sisiltyy kulttuurisesti
“moraalinen” ulottuvuus: joillekin hengaaminen ostoskeskuksissa osoittaa
huonoa makua ja viirinlaista esiintymistd julkisesti (ks. my8s Hollingsworth
& Williams 2009; Shildrick & MacDonald 2007). Turussa asuva 16-vuotias
tyted kiteytedd:

AK: Mut si sanoit aikaisemmin, ettd sun #iti on iloinen siitd, etti si pelaat kori-
palloa, koska sit si et hengaa.

H: Niin. En mi, en mi kyl tykkdd semmoisesta. Yleensi tuollakin on semmoisia
nuoria niinku, ketd polttaa, juo ja tillaista. Enkd mi jaksa, en mi jaksa semmoista
kattoo ollenkaan.

Samoin sukupuolityyleji arvioidaan omalla tavallaan erityisesti juuri julkisen
tilan konteksteissa, esimerkiksi kouluissa (ks. Tolonen 2001; Aaltonen 2006;
Berg 2010). Jotkut naisena esiintymisen tyylit, kuten pissiksiin liitetty avoin
juominen ja kovaidinisyys, kirvoittavat monia keskustelemaan soveliaasta
tavasta esiintyd tyttond julkisessa tilassa (ks. myds Tolonen 2010; Aaltonen
tulossa; Paumo 2010).

Julkisissa tiloissa hengaamisesta ottavat etdisyyttd myds osa haastatelluista
maahanmuuttajataustaisista nuorista, koska he haluavat vilttid ympiristojd,
joissa nuoret kdyteivit piihteitd. Monikulttuurisuutta kisittelevissi tutkimuksissa
onkin todettu maahanmuuttajataustaisten tai monikulttuuristen nuorten usein
pyrkivin erottautumaan tietyistd suomalaiseen nuoruuteen ja vapaa-aikaan melko
itsestddn selvisd liitetyistd piirteistd, kuten alkoholin kiytdsti, tupakoinnista
ja vanhempia vastaan kapinoinnista (ks. esim. Niemeld 2003; Honkasalo ym.
2007). T4mi ei tietenkiin pidid paikkaansa kaikkien maahanmuuttajataus-
taisten nuorten kohdalla, vaan my®s vastakkaisia esimerkkeji on tuotu esiin

hakuisiin tyttsihin. Tosin nuoret kiyttdvit nimitystd my9s tietynlaisen tyylin kuvauksena
ilman vahvoja negatiivisia konnotaatioita. Ulkkarit puolestaan viittaa ulkomaalaisiin,
mikd on usein negatiivisesti leimaava ja yksinkertaistava yleiskategoria valkoisesta ja/tai
suomalaisista ulkoisesti erottuvista ihmisryhmista.
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(ks. Honkatukia & Suurpii 2007). Kaikki maahanmuuttajataustaiset nuoret eivit
mydoskiin liitd hengaamiseen alkoholinkiyttd tai muita negatiivisina pidettyji
ajankiyton muotoja. 17-vuotias somalialaistaustainen tytté Helsingistd yhdistid
hengailun "tavalliseen”, jokapiiviiseen ja suunnittelemattomaan sosiaalisuuteen.
Heti perddn hin kuitenkin tdsmentid, mitd hengailu hinen kohdallaan ei sisalld:
alkoholinkiyttod sisltivid sosiaalisuutea kuten bileiti.

MP: Mitd si puuhaat sun vapaa-aikana sitte, jos s et oo koulussa?

H: Kavereiden kans, hengaamassa. Yleensi Itiksessd. [Naurahtaa.] Ostoksilla tai
jotain semmosta. Mut sitte. .. tavallisii asioita.

MP: Niin.

H: Ei ainakaan menni mihinkiin, bileisiin.

MP: Niin-niin.

H: Muuten se ois vihin... jirkyttinyt koko sukua. [Naurahtaa.] Ei hankaluuksii.

My®és nuorisotalo muodostaa erityisen hengailutilan, joka on toisille mieluinen
ja hyvinkin tirkeid ystivien kohtaamispaikka (Kylmikoski 2007; Tolonen 2010;
ks. my®s luku 4), mutta joka aiemmissa tutkimuksissa (esim. Aaltonen 2006)
on saanut nuorten osalta osakseen my®s kritiikkii ja lihes halveksuntaa. Kes-
kiluokkaisesta nikokulmasta nuorisotalolla kiyvid nutajengiii luonnehditaan
Kivijirven analysoimissa haastatteluissa “18ysiksi” ja nuoriksi, jotka "eivit
rajoittuvan piihteisiin ja juhlimiseen (Aaltonen 2006). Nuorisotalo madrictyy
esimerkiksi yhden haastateltavan puheessa ympiristoksi, jossa on "liikaa ihmisid”
— ainoastaan sellaisia nuoria, joilla on ylim#iriisti aikaa ja tarve tutustua uusiin
ihmisiin. "Parempaa” vapaa-aikaa monien harrastusten muodossa viettivit nuoret
pyrkivit joidenkin nuorten mukaan karttamaan nuorisotaloympiristoji.
Havaintojamme nuorten vilisistd eroista suhteessa organisoimattomaan
vapaa-aikaan ja hengailuun tukevat my®s britdldisten tutkijoiden huomiot.
Robert MacDonald ja Tracy Shildrick (2007) kiyttivit termid vapaa-ajan polut
(leisure trajectories) tulkitessaan eridin brittildisen asuinalueen nuorten toimintaa.
He nikevit eroja siini, missi ja miten nuoret viettdvit vapaa-aikaansa. Tami kiy
ilmi varsinkin nuorten vanhetessa: nuorempana monet nuoret viettdvit tietylld
asuinalueella aikaansa toisiinsa tutustuen. Myshemmin he, joilla on motivaa-
tio ja taloudellinen mahdollisuus, viettdvit enemmin vapaa-aikaa kaupungin
keskustassa tai muuttavat muualle opiskelemaan. Heid4n vapaa-ajan polkunsa
erkanevat tistd alueellisesta nuorisokulttuurista (street corner society). Osalle
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paikalleen jiiville nuorille kehittyy my®os sosiaalisia ongelmia, toisin sanoen
heidin vapaa-ajan polkunsa vahvistavat heidin paikallisia sosiaalisia suhteitaan,
ja toisinaan my®ds ongelmia. (Ks. paikallisuudesta ja luokasta my®os Shildrick &
Blackman & MacDonald 2009; Hollingworth & Williams 2009).

Molemmissa, seki brittildisessd etti suomalaisissa aineistoissa, fyysinen
litkkuminen ja sosiaalinen liikkkuvuus (vs. jimihtiminen) kietoutuivat yh-
teen. Nuorten vapaa-ajan sosiaaliset muodot ja tilat niyteivitkin arvottuvan
ja kietoutuvan toisiinsa. Nuoria arvioidaan tilan kiyton kautta ja jotkut tilat
miirittyvit tiettyjen nuorten tiloiksi (ks. luku 4). Tiloista, tyyleistd ja ryhmiiin
kuulumisista kiydiin paikallista ja tilaan liictyviid rajankiyntii. Vaikka aluksi
esittelimme monenlaisia sosiaalisuuksia sininsi arvostettavan, huomaamme
pian, ettd nuorten vapaa-ajan viettoa livistiavit hyvin erilaiset merkitykset.
Vapaa-ajan vietto ei olekaan kaikille samaa, kaikkien vapaasti valittavissa ja
missi tahansa tapahtuvaa (Chambers 2006).

PAHA VAPAA-AIKA JA PAHAT KAVERIT?

Edelld kiiymidmme keskustelu hengailun merkityksisti tuo esille nuorten vapaa-
aikaan ja sosiaalisuuteen liittyvin arvottamisen. Hengailua saatetaan ylenkatsoa ja
pitii ei-toivottavana. Lisiksi osa nuorten vapaa-ajanvietosta méirittyy laittomaksi
ja heriteidd yhteiskunnan kontrollikoneiston (ks. myds Blackman 2011).

Tommi Hoikkala (1993, 92-96) on kirjoittanut nuorten vapaa-ajan
ja erityisesti harrastustoiminnan moraalisesta ulottuvuudesta vanhempien
puheessa. Nuorten “vapaa” vapaa-aika ja “katu” nidyttdytyvit vanhemmille
usein uhkana, jota torjutaan tarjoamalla nuorelle hyvii harrastusmahdolli-
suuksia. Niissi keskusteluissa nuorten (murros)iki niyttiytyy riskitekijing,
joka saattaa olla mukana vetimissi nuoria pois hyvien harrastusten parista
“mitddntekemiccdmyyteen” ja "kadulle”.

Peltolan aineiston vanhempien haastatteluissa toistuu usein kisitys harrastus-
toiminnan toivottavuudesta nuorten vapaa-ajalla. Harrastustoiminta edustaa
joillekin vanhemmille hyvii vapaa-aikaa, joka opettaa nuorelle erilaisia taitoja,
edistdd hyviksi katsottujen sosiaalisten suhteiden syntymisti ja pitdd nuoret
poissa niistd vapaa-ajanvieton tavoista, jotka ovat kontrolloimattomia ja siksi
myds mahdollisesti ei-toivottavia. Vanhemmat haluavat seurata lastensa vapaa-
ajanviettoa, osallistua siihen, jos mahdollista, ja tietdd, mitd heidin lapsensa
vapaa-ajallaan tekivit ja kenen kanssa. Vapaa-ajan kontrolloinnin taustalla
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saattaa siten olla paitsi pyrkimys vilttdd epitoivottavia vapaa-ajanviettotapoja,
myds epitoivottavaa seuraa. Seuraavassa 8- ja 13-vuotiaiden tyttdjen (kurdi-
taustaiset) vanhemmat kuvailevat, miten heidin perheessiin tyttdjen vapaa-
aikaa ohjaillaan ja seurataan:

Isd: Me kylld yritetddn seurata heiti [lapsia]. Ettd nyt, me olemme jirjestineet niin,
ettd arkipiivisin, ei, ei kiytetd tietokonetta, tai mitddn. Liksyjd ja harrastuksia, ja
illalla vihin aikaa voi katsoa televisiota. Viikonloppuna tietokoneella voi kiydai.
Mutta, harrastuksiin ja kerhoihin ja tillaisiin me kylld aina tuetaan heité, ettd
menkii sinne.

Aiti: Ja kylld ystivid saa tuoda kotiin, he leikkivit yhdessi.

MP: Niin, aivan.

Aiti: Kun mulla on 13-vuotias tyttd, kun se iki on vihin [ilmeilee] vaarallinen
[hymihtid]. Ectd vain [niiden kavereiden kanssa], jotka on tuttuja meille. Hinelld
on ystivii, mutta, ne jotka on ihan tuttuja, etti me vihin tiedetidin kuka hin on,
tai missd hin asuu. Heidin kanssa saa menni [ulos]. Ja saa kutsua kotiin. Mutta,
vihin aikasemmin [tulisi kotiin], ja etcd vililld soitetaan, missi olet.

Suomalaisessa yhteiskunnassa nuoruuteen liitetddn keskeiseni osana irtiotot
vanhemmista ja kapinointi heidin siintdjidn vastaan esimerkiksi alkoholin-
kiytolld. Toisaalta nuoret niyttivit jossain midrin asettuvan lojaaliin suhtee-
seen vanhempiaan kohtaan ja vilttivit mielipahan tuottamista heille. Tilld on
omat vaikutuksensa sille, millaiseen vapaa-ajanviettoon pyritdin. Lojaalinen
suhde vanhempiin on korostunut erityisesti maahanmuuttajataustaisia nuoria
koskevissa tutkimuksissa (Honkatukia & Suurpii 2007; Honkasalo ym. 2007;
Niemeld 2003), muttei ole vieras ajattelutapa etnisesti suomalaistenkaan nuorten
kohdalla.

Informaaleilla vertaisryhmikulttuureilla on monitahoinen merkitys nuorten
elimissi (esim. Lahelma 2002). Aaltosen sekd Kivijirven aineistoissa nuoret
puhuvar siicd, kuinka yksi uuden harrastuksen aloittamisen esteistd on se,
ettei yksin halua menni, ja sopivaa kaveria ei ole mukaan lihtijiksi. Samaten
vapaa-ajanvieton muuttuminen merkitsee usein ystivyyssuhteiden muutosta.
Yksi haastatelluista yhdeksisluokkalaisista pojista kertoo aloittaneensa ysti-
viensi kanssa moottoripyériharrastuksen, joka vie aikaa, ja jonka takia muut
kaveripiirit ovat jaiineet taka-alalle:

Niihin [muihin ystiviin] nyt i, tota, tuu otettuu niin paljo yhteyttd, ku alettii

ajaa.
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Kyseinen poika kuvaa ystivipiirissidn ja vapaa-ajan toiminnassaan tapahtunei-
den muutosten perustuvan hinen omiin kiinnostuksen kohteisiinsa ja tapah-
tuvan ilman dramatiikkaa. Aaltosen haastatteluissa ystivien merkitys korostuu
erityisesti siirtymissd yhdenlaisesta vapaa-ajanvietosta toiseen: ystiville annetaan
keskeinen rooli vaikeuksiin joutumisessa ja ongelmallisista eliminkuvioista
irtipadsemisessi. Yhdeksisluokkalainen tytté puolestaan kertoo, kuinka hin
riitautui ystiviensi kanssa seitseminnelli luokalla, ja ystivystyi toisiin nuoriin,
joiden seurassa hin joutui ongelmiin seki vapaa-aikana ettd koulussa.

SA: Niin, no sit si 18ysit niit uusii kavereita, nii.

H: Niin, sitte se meni vihi viel enemmin pyllylleen koko homma, mut nii.

SA: Mut sit, tuliks sit jotenki niitten uusien kavereitten mydti silleen niin, ku
niiti alko...?

H: Varmaan vihi, et nii, ei mulla ois ikin tullu esimerkiks mieleen, tai niitten
mun toisten kavereitten kaa, nii ei ois tullu ikin mieleen lihtee varastelee jotain,
mut sit niitten kaa, joo, sit mi jiin kiinniki siité, ja kaikkee. Ettd olin tosi ilonen,
nii. [...] Nii, et kun ne mun kaveritki, nii ei neki, niitikii ei huvittanu oikein
koulussa olla, niin ne tuli aina hakeen mut sielt koulust. Sit mi lihin vaan niitten
kaa johonki [kauppakeskukseen] tai johonki.

SA: Ne tuli hakeen sut?

H: Joo. Tuli aina sinne heilumaan sinne meijin koululle. Ja sit me péitettiin aina
lihtee sielt yhes johonki.

Edellisen kaltainen pohdiskelu ja menneisyyden arvioiminen on yleistd Aalto-
sen haastattelemille tukea tarjoavien hankkeiden piirissi oleville nuorille, kun
he kertovat aiemmasta vapaa-ajastaan, johon saattoi kuulua alkoholinkiyttsd,
varastelua, tappelemista tai vikivaltaista kiytostd. Aikuisnikokulmasta nimi
on miiritelty koulunkiynnin kannalta ongelmallisiksi seki haastatceluhetkelld
perusteeksi tarjottavalle institutionaaliselle tuelle (ks. myos Blackman 2011). Osa
nuorista omaksuu saman nikokulman ja tarkastelee aiempaa ystivipiiridin ja
vapaa-ajanviettoaan lihes himmaistyneeni, selkeisti menneisyyteen kuuluvana
vaiheena, josta otetaan etdisyytti. Joissakin puheenvuoroissa ystivien rooli ja
vastuu tekemisisti korostuvat siind mairin, ettd kertoja mirittyy lihinni ystivien
suhteen viirin valinnan tehneeksi mukanaolijaksi kuin aloitteentekijiksi.
Myos Tolosen aineistossa 17-vuotias itihelsinkildinen nuori mies tekee
eroa entisen ja nykyisen mininsi vililli — hin oli vihentinyt juomistaan,
koska hinti hivetti, ettd vanhemmat joutuvat maksamaan korvauksia hinen
tekemisistddn. Sosiaalisissa suhteissa oli tapahtunut sittemmin muutoksia niin,

52



ANNETTU, OTETTU, ITSE TEHTY. NUORTEN VAPAA-AIKA TANAAN.

ettd hin oli myds hieman vaihtanut tuttavapiirii ja ryhtynyt seurustelemaan.
Lisiksi hin niki oman toimintansa muuttuneen kasvamisen mydti.

TT: Ku si sanoit, et si oot nyt vihentinyt alkoholia, niin voitsi sanoo, et joku on
semmoinen kiinnekohta, ettd joka sai sut ajattelee, ett hei, et mi en haluu cici?
Vai onkse pikkuhiljaa tapahtunut?

H: Se on pikkubhiljaa tapahtunut. Ei sitid oo niinku ite huomannut. Nyt just ti-
niin me Janin kaa siin dosis kelattiin, ruvettiin molemmat miettii, et ei helvetti,
et niinku, ett aina me tehdiin kahdestaan kaikki jutut. Jokainen rikos, mitd me
ollaan varmaan tehty, tai timméinen, ollaan tehty kahdestaan. Mut sit me ruvettiin
siin bussissa kelaa, et ett mitd on tapahtunut, ku kumpikaan ei oo enii tehnyt
niinku yhtddn mitiin melkein. Ja on, huomas silleen, et on paljon freshimpi fiilis,
et el tartte miettii sitd, ett koska tulee soitto kytikseltd, et mitd nyt on tehty. Ja sict
ruvettiin miettii, et molemmat on niinku aikuistunut ja rauhoittunut.

Onmien tekemisten arviointi ja vapaa-ajan muuttaminen saattaa siis tapahtua
yhdessi tai yhti aikaa ystivien kanssa. Toisaalta haastateltavat kertovat siitd,
kuinka oman kiytoksen muuttaminen ei ole vaikuttanut vilttimaited ystivyys-
suhteisiin silloinkaan, kun muut ovat jatkaneet vanhalla linjalla.
Useimmiten muutokset vapaa-ajassa johtavat kuitenkin muutoksiin ys-
tdvipiirissd tai ainakin jinnitteisiin suhteisiin erityisesti silloin, kun nuoret
yrittdvit padstd irti ongelmallisista tai laittomista vapaa-ajankuvioista, jotka
usein kilpailevat koulunkiynnin kanssa (ks. MacDonald & Marsh 2005, 4;
Perho 2010). Seuraava yhdeksisluokkalaisen helsinkildispojan haastattelulainaus
havainnollistaa, ettid vaatii vahvuutta ja paicciviisyyttd kieltdytyi lintsaamisen hou-
kutuksista, koska se tarkoittaa irrottautumista kollektiivisesta paitsksenteosta:

H: No, yleensi joskus saatoin aamusin olla, ku ei jaksanu oikein nousta kouluun,
niin sitte nukuin johonki kahteentoista. Sit taas jakso menni kouluun, tai sit
joskus kesken koulupiivii. Yleensi se oli aina, et kaverit aina yllytti, ett juu, ettei
jaksa menni, just mentiin jonneki kauppaan kiymiin sit. Joo, ei jaksa menni aina
kouluun, et jaddiin vihiks aikaa tinne ja tinne. Sit se oli vihi tyhmii niin, ku
[...] Ettd en mi endd, mut silleen, et jos ne sanoo, et joo, ei jaksa menni kouluun,
niin sit kuitenki meen vaik yksin, jos ei ne tuu.

Monet Aaltosen haastattelemat nuoret, jotka kertovat dramaattisista muutok-
sista vapaa-ajassaan ja eron tekemisesti entiseen haluavat katkaista vilit "ongel-
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mallisiin” ystiviin, joita nykyhetken valossa ei enii edes kutsuta ystiviksi. Ticd
havainnollistaa edelli siteeratun 15-vuotiaan helsinkildistyton pohdinta:

SA: No, onks sit jotain sellasia, voisko nyt sanoo vaik porukoita, joissa si et halua
litkkua, tai jotain, joita si haluut vilctdd?

H: No, just niit jotain vanhoi piirei, mis mi oon joskus pydriny. Semmosii, et on
tullu vihi kaikkii ongelmii sillon just, ku se oli sitd, ku pari vuot sitte just. Niin
ku oli vihin kaikkee. Tuli hlméiltyy vihi enemminki ja silleen. Nii ei oikein
niis hirveesti.

SA: Missi ne nyt sit on nykyiin, ne ihmisee?

H: No, se yks, joka oli mun niin sanotusti paras kaveri, niin se on jossain laitokses
jossain koulukodis, en mi tiedi. Jossain timméses. En mi oo kyl kuullu niist
pahemmin.

Kyseinen tyttd palasi uudelleen vanhaan ystivipiiriin ja aiempi “hélmaily”
jdi taakse. Samaten toinen tyttd kuvaa ystivipiirin vaihdoksen mahdollisena
ja jopa melko ongelmattomana. Huomionarvoista tytén pohdinnassa on
kuitenkin se, ettd aikuisten varoitukset tai vetoomukset "huonosta seurasta”
irtautumiseen eivit johda mihinkiin niin kauan, kun kyse on nuoren mielesti

ystivyydesti ja sithen kytkeytyvisti lojaalisuudesta:

SA: Miten se niin ku onnistu sillee vaihtaa kaveripiirii?

H: No, se aluks, ku 4iti, ku mi en ees ollu siel [huostaanotettuna] vieli, ku iti sano,
ettd voitko vaihtaa kaveripiirii, ettet joutus minnekéi, niin mi olin niinku, etti en
voi, koska ne on mun kavereita, mut sit ku mi vasta olin siell [huostaanotettuna],
niin sit mi vasta ilysin, et mitd ne on oikeesti mulle tehny, et ei ne oo kavereita.
Et mi voin heittid ne ihan pois niinku, et mi saan paljo parempiiki tuolt, jos mi

vaan haluun ettii ja 16ytii.

Ystivyyden positiiviset ulottuvuudet, yhdessi jakaminen, yhteiséon kuulumi-
nen ja toisten tukeminen ovat siis ldsnd myds “pahassa” vapaa-ajassa, vaikka
niille myshemmin annettaisiin lihes vastakkainen merkitys. Edelli esitetyissd
nuorten pohdinnoissa korostuu jilleen ystivyyssuhteiden suuri merkitys jopa
siind midrin, ettd oma toimijuus alistetaan ryhmipaineen alle. Toinen huo-
mionarvoisa nikokulma on my®és se, ettd nuorten liikkumisessa kaveripiiristi
toiseen on kyse kulttuurisista ja sosiaalisista resursseista.

Useat tahot havainnoivat ja kontrolloivat nuorten vapaa-ajan toimintaa ja
sosiaalisuutta. Niin ammattikasvattajat kuin vanhemmatkin haluavat suojella
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pidettyyn, kehittiviin ja turvalliseen ajanviettoon. Aikuiset, kasvatusalan
ammarttilaiset sekd vanhemmat, pyrkivit hallinnoimaan nuorten tekemisti ja
harrastuksia. Nuorten vapaa-ajan kontrollipyrkimykset tekevit nikyviksi hyvin
ja pahan vapaa-ajan vilisen rajanvedon. On kulttuurisesti hyviksyttivimpid
yllyttdd nuorta kunnianhimoisiin kulttuuri- tai urheilusuorituksiin kuin ajatella
nuoren vapaa-aikaa jonakin lepo- tai suvantovaiheena, jolloin ei tarvitsisi tehdi
ja suorittaa mitddn erityistd, saati sitten tehdi jotain “vidrii” vapaa-aikana.
Niissd rajanvedoissa nousevat monenlaiset kulttuuriset arvostukset ja erottelut:
ikierot ja -jirjestykset, alueelliset, sukupuoliset, kulttuuriset, uskonnolliset ja
yhteiskuntaluokkaisuuteen liittyviit erot ja erottelut, joiden kautta nuorten
vapaa-ajan toiminta asetetaan kulttuuriseen jirjestykseen.

YSTAVAPIIRIT, YKSILOLLISYYS JA RAKENTEET

Olemme téssd luvussa perehtyneet nuorten ystivyyssuhteisiin, niille annettui-
hin merkityksiin, edellytyksiin ja rajoihin. Nuorille ystivyyksien merkitys on
usein itseisarvoinen. Ystivyyssuhteilla on my®s vilillisid tehtivid esimerkiksi
nuorten hyvinvoinnin tai sosiaalisen ja kulttuurisen piioman lisdimisessd
(esim. Tolonen 2010). Nuorten puheessa ystivyydet niyttdytyvit hyvin kes-
keisind, mutta toisaalta niiden sisiltdjd ja merkityksid on vaikea reflektoida
ja pukea sanoiksi.

Vapaa-aika ja sithen kuuluvat ystivyyssuhteet nihdiin monesti yksilsllisisti
valinnoista lihtevini asioina. Yksilsllisyytti painottava puhetapa on toistuvasti
yhteniisini ryhmini, joita yhdistiisivit tietynlaiset taustat tai kokemukset. He
korostavat ennemminkin ystivipiirinsi laajuutta, ja sitd, kuinka he itse tulevat
toimeen erilaisten ihmisten ja ihmisryhmien kanssa. Tiukka kiinnittyminen
johonkin ryhmiin, alakulttuuriin tai tyyliin ei ndiden aineistojen nuorilla ole
kovin yleistd. Lisiksi vastuu ystivyyssuhteiden solmimisesta katsotaan usein
olevan yksilolld itsellddn.

Vaikka ymmirrimmekin nuorten nikemyksii valintojen yksilsllisyydests,
sijoitamme ne samalla tiettyyn kulttuuriseen yksilollistymisdiskurssiin, mihin
myds nuorisotutkijat ja sosiologit ovat osallistuneet (esim. Muggleton 2005).
Olemme halunneet tarkastella kriittisesti titd diskurssia ja esitimme, ettd
yksild voi usein vaikuttaa vapaa-aikansa ja ystivipiiriensi muotoutumiseen,
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mutta yhti lailla monet rakenteelliset tekijit ohjaavat ja rajoittavat nuorten
kiinnostuksen kohteita, toiminnan mahdollisuuksia ja tiloja sekd ystivyys-
suhteiden syntyi. Keskenidin viihtyvid nuoria yhdistivit monet yhteiskunnal-
lisesti madrittyneet habitukset ja asemoinnit, kuten asuinalue, luokkatausta,
koulutus tai koettu erilaisuus”. Lisiksi kuka tahansa ei ilmenni miti tyylid
tahansa, vaan tissikin on elimintapaan ja paikallisuuteen liittyvii eroja (ks.
Tolonen 2010). My®és perheiden erilaiset asenteet esimerkiksi alkoholinkiyttod,
uskonnollisuutta tai maahanmuuttoa kohtaan vaikuttavat lasten ja nuorten
toimintaan ja saattavat vaikuttaa my®ds ystivyyksien muotoutumiseen.
dostuminen on yksilollisten tekijdiden ohella yhteiskunnallisten asemointien
midriccimi, osin hierarkkinen prosessi — ystivyyssuhteiden solmiminen ja
niistd ulos jittiminen tapahtuu aina tietyissd sosiaalisissa, kulttuurisissa ja
materiaalisissa konteksteissa ja suhteilla on niin oma “sosiaalihistoriansa”.
Tillsin tarkastelun kohteeksi nousee, kenen on mahdollista olla yksilsllinen
ja sukkuloida kameleonttimaisesti ystivipiireistd toiseen. Joidenkin nuorten
yksilollisyys miirittyy ensisijaisesti ryhmiin kuulumisena tai kielteisend
poikkeavuutena, eivitkd tillaisen “yksilsllisyyden” sisillot olekaan endi neu-
voteltavissa tilanteesta toiseen, vaan miirdytyvit kultcuurisen ilmaston ja
sosiaalisten ja taloudellisten rakenteiden perusteella. Yksiléni oleminen ja itsen-
sd halutunlaisena esittiminen ei siten olisi kaikille yhtiliisesti mahdollista, vaan
kyse on ennemminkin uudenlaisen eriarvoisuuden areenan syntymisesti. Kuten
Beverley Skeggs (2004, 55) toteaa, sen lisiksi ettd yksilollisyys on epitasaisesti
jakautunut, se ei myoskiin ole yksinkertaisesti haltuun otettava resurssi, silld
tarvitaan myos ymmirrys siitd, kuinka yksilsllisyyttd hyddynnetiin ja otetaan
haltuun arkielimissi. Tdten myds nuorten kyvyt ja mahdollisuudet kiytedi
yksilollisyyted kulttuurisena resurssina vaihtelevat.
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